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0z: Giivenilir sahsiyeti ve cesitli ilimlere vukifiyeti ile taninmis bir alim olan ibn Sihab ez-Ziihri (61. 124/742)
ozellikle hadis ilmine hizmetleri noktasinda énemli ve degerli bir konuma sahiptir. Hafiz bir muhaddis olarak
bilinen Ziihri ilme olan meraki ve duskiinligi ile bilhassa Sam bdlgesinde tedvin ve isnad ¢alismalarinin
onciiliigiinii yapan bir alim olarak taninmistir. Bununla birlikte Sam’da Emevi iktidariyla kurmus oldugu seviyeli
bir ulema ve timera iliskisine ragmen bazi ¢evrelerce tenkit edilmekten kurtulamamistir. Bu ¢alismada Ziihri’ye
yoneltilen tenkitler ve bu tenkitlere verilen cevaplara yer verilmistir. iki boliim olarak ele alinan bu calismada
bilgiler delilleriyle desteklenmis, ilgili rivayetler asil kaynagindan nakledilerek akli ve tarihi gergeklikler ortaya
konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ziihri, hadis, tedvin, isnad, elestiri.

Abstract: Ibn Shihab az-Zuhri (d. 124/742), who is a scholar recognized for his reliable character and his
experience in various fields of study, holds an important and valuable place, especially concerning his
contributions to the study of hadith. Known as a hafiz of hadith, Zuhri gained recognition as a scholar who, with
his interest in and devotion to knowledge, pioneered the studies of tadwin and isnad particularly in Damascus.
Nonetheless, despite maintaining a level-headed relationship with the Umayyad government in Damascus, he
couldn’t avoid being subjected to criticism by certain circles. This study features the criticisms raised against
Zuhri, as well as the responses given to said criticisms. The information given in this two-part study is provided
with its evidence and relevant accounts have been excerpted from their original sources to try to demonstrate
rational and historical facts.
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GIRIiS

lim yolculuguna Medine’de baslayan Ziihri otuz yasinda iken Sam’a gitmistir. Sam-Medine
arasinda yaklasik kirk bes yil ilim yolculugu yapmis o6zellikle resmi tedvin faaliyetinde 6énemli rol
Ustlenmistir. Caliskan ve gayretli olmasi, hafiza giicli, comertligi gibi Ustliin vasiflariyla yasadigi
toplumda akranlarinin ulasamadigl bir makama sahip olmus sadece hadis tedvininde degil hadisin
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isnadli olarak rivayet edilmesinde éncii alimlerden biri olmustur. (ibn Eb(i Hatim, 1372/1953: 8/71-74;
Ibn Hacer, 1413/1993: 5/284-288; ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83-85; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/429-439)

Zihr'nin kisaca hayatini, Kkisiligini ve hadisciligini ele alarak baslayacagimiz bu calismanin
devaminda ona yoneltilen elestiriler ve cevaplar ele alinacaktir. Ozellikle Emevi halifeleriyle yakinliginin
ve onlardan aldig1 destegin ic ve dis cevrelerce nasil algilandigi ve elestirildigi izerinde durulacaktir. Bu
elestiriler ulemanin verdigi cevaplar cergevesinde tarihi ve akli gerceklikler siizgecinden gecirilerek ve
sosyo-kiiltiirel ortam dikkate alinarak objektif olarak degerlendirilecektir.

Ziihri’nin Hayat1 ve ilmi Kisiligi
Hayati

Tabiin neslinin yas¢a biiyiiklerinden olan Zithri’'nin tam adi Muhammed b. Miislim b. Ubeydullah
b. Abdullah b. Sihab b. Abdullah b. el-Haris b. Ziihre b. Kilab el-Kuresi ez-Ziihri'dir. Kiinyesi ise Eb{i Bekir’
dir. (Ibn Eb Hatim, 1372/1953: 8/71; Ibn Hallikan, 1971: 4/177; Eb(i Zehv, 1404 /1984: 174; ibn Hacer,
1413/1993: 5/284; ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/429)

Zihr'nin dogum tarihi hakkinda ihtilaf s6z konusudur. Bazi kaynaklar hicrl 50 (ez-Zehebi,
1419/1998: 1/83) ve 51 (ibn Hallikan, 1971: 4/178) bazilar1 da 56 (ibn Hacer, 1413/1993: 5/287) ve
58 (ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/439) yillarinda Medine’de dogdugunu nakletmektedir. Otuz yasina kadar
Medine’de yasayip 80/700 yilinda Sam’a gittigi bilgisine ve dogum-6liim yillar1 arasindaki rivayetlere
dayanilarak dogum tarihinin 50/670 yil1 oldugu ¢ogunlukla tercih edilmektedir. (Kogyigit, 1973: 51-62;
ed-Diri, 2002: 74-75; Futsi, 2017: 97)

Zihri'nin kendisinden 6nce vefat eden abisi Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim bir hadis
ravisidir. Abisinin Ziihr’den hadis rivayet ettigi bildirilmistir. (ibn Hacer, 1413/1993: 5/284). Ziihri’'nin
aile fertleriyle ilgili fazla bir bilgiye sahip degiliz. Bununla birlikte babasinin vefatindan sonra geride
fakirlik icerisinde yasayan bir ailenin kaldig1 anlasilmaktadir. Nitekim onun Halife Abdiilmelik b.
Mervan’a: “Ey mi’minlerin emiri! Ailem ihtiyag icerisinde iken onlar1 birakip geldim, Allah’tan baskasi
bunu bilemez... Onlara kiz kardesimden baska hizmet edecek kimse yok. Kiz kardesim ailemin ununu
ogiitiir, hamurunu yogurur ve ekmegini pisirir...” dedigi nakledilmistir. (el-Isfahani, 1416/1996: 3/368)

Zuhri, fakirlik icerisinde gecen 6mriine ragmen diinya malina meyletmemis, aksine toplumda ¢ok
comert bir kisi olarak taninmistir. Kendisinden yardim isteyenleri geri ¢evirmemis, onlara ihsan ve
ikramda bulunmustur. Nitekim onun comertligi ile alakal olarak Malik b. Enes’in: “Ziihri, insanlarin en
comerdi idi.” (Ibn Hacer, 1413/1993: 5/287); Amr b. Dinar'in da: “Dinara ve dirheme deger vermeyen
Ziihri gibi birini gormedim” dedigi nakledilmistir. (ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83)

Ziihri'nin dogum tarihinde oldugu gibi vefat tarihinde de farkliliklar olmakla birlikte ibn Hibban
(ol. 354/965) ve Zehebi (61. 748/1348) , Ziihri'nin hicri 124 senesi Ramazan ayinda vefat ettigini
zikretmiglerdir. (Ibn Hibban, 1395/1975: 5/60; ez-Zehebi, 1419/1998: 1/85) ibn Sa‘d ise Ziihri’nin hicri
124 y1li Ramazanin 17. gecesi vefat ettigini, cenazesinin ise Filistin sinirinin basi ve Hicaz sinirinin sonu
olan Sagb ve Beda arasinda kendi miilkii Edama denilen ciftlige defnedilmis oldugu bilgisini vermistir.
(ibn Hallikan, 1971: 4/178; Eb( Zehv, 1404/1984: 175; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/439)

IImi Kisiligi

Zihr?'nin genelde ilme 6zelde hadis ilmine olan diiskiinliigi bilinen bir husustur. Kaynaklar onun
kisa siirede Kur'an-1 Kerlm'i ezberledigini, zor hayat sartlarina ragmen zamaninin ¢ogunu ilme
ayirdigini nakletmektedir.
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Allah vergisi istiin bir hafizaya sahip olan Ziihri, Kur’an-1 Kerim’i seksen giinde ezberlemistir. (ez-
Zehebi, 1419/1998: 1/84) Kendisinin: “Ezberledigim seylerden higbirini unutmadim, sadece bir
hadisten siiphe ettim. Bu hadisi bir arkadasima sordugum zaman o da benim gibi rivayet etti.” (ibn
Hacer, 1413/1993: 5/286; ez-Zehebi, 1419/1998: 1/84; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/434) seklindeki
ifadesiyle 0grendigi hicbir seyi unutmadigini ortaya koymustur.

Zihri'nin hafiza giliclinli gésteren baska bir rivayet ise soyledir: “Bir giin Emevi halifesi Hisam b.
Abdiilmelik (61. 125/743), Ziihr'nin hafizasin1 denemek i¢in ¢ocuguna biraz hadis imld ettirmesini
soyler. Ziihri, dort yiiz kadar hadis imla ettirir. Aylar sonra halife, Ziihri'yi cagirip defteri kaybettigini,
ayni hadisleri bir kere daha imla ettirmesini sdyler. Tekrar imla ettirdikten sonra 6nceki ve sonraki
defter karsilastirilinca imlad ettirilen hadislerin bir harfinin bile degismedigi goriliir.” (ez-Zehebi,
1419/1998: 1/83-84)

Ziuhri, hafiz olduktan sonra vaktinin c¢ogunu nesep ilmine ve siire ayirmis; pek cok siir
ezberlemistir. Nesep ilmini Abdullah b. Sa‘lebe’den tahsil etmis fakat onun fikihla ilgili sorulara cevap
veremedigini goriince ondan ayrilarak Saild b. Miiseyyeb’in meclisine katilmis ve ondan sekiz sene ders
almustir. (ez-Zehebi, 1408/1988: 8/231-232; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/435) Yirmi yaslarinda hadis
calismalarina baslamis olmasi muhtemel olan Ziihri (el-Azami, 1993: 251-252), Ubeydullah b.
Abdullah’tan hadis dinlemek icin hizmetcilik yapmuis; dyle ki Ubeydullah’in cariyesi Ziihri’yi onun kolesi
zannetmistir. (el-isfahani, 1416,/1996: 3/362)

Zihri’'nin Said b. Miiseyyeb’in meclisine katilmasi onun hadis ve fikih tahsiline yonelisinin
baslangici olmustur. Ozellikle de “Fukaha-yi Seb‘a” (yedi fakih) denilen Medine’nin 6énde gelen
alimlerine 6grencilik yapmustir. Oyle ki, hocalarinin ilimlerini kendinde toplamaya ¢alismis ve onlarin

miras¢ist konumuna erismistir. (Kogyigit, 1973: 56-57; Futsi, 2017: 97)

Leys b. Sa‘d’dan (6l. 175/791) rivayet edilen su haber Ziihri’'nin bu mirasa sahip ¢iktigini ve ilm1
kapasitesini géstermesi bakimindan énemlidir: “Ben, ibn Sihab kadar nefsinde ¢ok cesitli ilim toplamis
birini tanimiyorum. Tergipten rivayet etse, iste bu konuda en iyi bilen budur, dersin. Araptan ve
ensaptan soz etse, bu konuda en iyi budur, dersin. Kur’an’dan ve siinnetten bahsetse bu sefer yine en iyi
budur, dersin.” (Ibn Hacer, 1413/1993: 5/286-287; ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83) Onun hakkinda
ogrencisi imam Malik: “Bir kisi disinda hem fakih hem muhaddis olan bir zata ulasamadim.” dediginde
“Kim 0?” diye sordular. Malik de “Ibn Sihab ez-Ziihri” dedi. (ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/434) Ibrahim b.
Sa‘d (6l. 183/799), Ziihri'nin sahip oldugu genis ilme nasil ulastigin1 babasina sormus, o da sunlari
séylemistir: “Ibn Sihab, ilim meclislerine en evvel gelir, mecliste yash veya genc birini gordiigii zaman
ona bir seyler sorardi. Sonra ensarin oturdugu mahallelere ugrar, orada da geng veya yasli, erkek veya
kadin demeden herkese sorardi. O, akranlarinin aksine soru sormaktan ¢ekinmez, ilim meclislerinde 6n
siralarda olmaya gayret gosterirdi.” (Eb( Zehv, 1404 /1984: 174; ibn Hacer, 1413/1993: 5/286-287; ez-
Zehebi, 1419/1998: 1/83)

Zihr?'nin hafizasina glivendigini; fakat isini saglama almak icin isittiklerini veya ezberlediklerini
kaydetmis oldugunu Ebii'z-Zindd’dan (6l. 130/748) gelen su haberlerden 6greniyoruz: “Ziihri ile
ulemay1 dolasirdik, o yaninda levhalar ve sayfalar tasir, her isittigini yazardi.” (ez-Zehebi, 1419/1998:
1/83; Ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/433) “Biz helal ve harami yaziyorduk. Ibn Sihab da biitiin isittiklerini
yaziyordu. Kendine ihtiya¢ duyuldugunda anladim ki, o herkesten alimdi.” Salih b. Keysan: “Ben ve Ziihri
talebii’l ilim i¢in bir araya gelip siinneti yazalim dedik. Hz. Peygamber’den gelenleri yazdik. Sonra Ziihri
sahdbeden gelenleri de yazalim, onlar da slinnettendir, dedi. Ben, degildir, dedim. O yazdi, ben
yazmadim. O muvaffak oldu, ben olamadim.” (Ebl Zehv, 1404/1984: 175; ibn Hacer, 1413/1993:
5/286)

Bu rivayetlerden anlasildig1 tlizere Zuhri ¢esitli konular1 igeren rivayetleri yaziyor, icerik
bakimindan rivayetlere bir sinirlama getirmiyordu. Ayrica Hz. Peygamber’den gelen merft hadislerin
yani sira mevkuf ve maktd olanlar1 kaydediyor, onlar1 siinnet kapsamina dahil ediyordu. Bu husus
Zihr?'nin stinnete-hadise bakis a¢isini1 yansitmasi agisindan énemli goriilmektedir.

Hadis ilminde maruf, hafiz, fakih, sika ve sadiik gibi vasiflarla ta‘dil edilen Ziihri, (Ibn Ebsi Hatim,
1372/1953: 8/81-84; Eb(i Zehv, 1404/1984: 174; ibn Hacer, 1413/1993: 5/286) Sam ile Hicaz arasinda
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kirk bes yil boyunca ilim meclislerini dolasmis ve pek cok hadis 6grenmistir. Onun 2000 ile 2200
arasinda hadis rivayet ettigi nakledilmistir. Bunlarin yarisinin miisned, 200 kadarinin sika
olmayanlardan rivayet, 50 kadarinin ise ihtilafl oldugu bildirilmistir. (ibn Hacer, 1413/1993: 5/286)

Onun giivenilir bir ravi oldugu, ¢cok hadis rivayet ettigi, hadis alimi sifatiyla Hicaz ve Sam bolgeleri
arasinda yillarca yaptig1 seyahatlerle ilmi alisverisin yoniinii tayin ettigi, Sam bolgesinde isnadli hadis
rivayetini baglattif1 ve ilk hadis miidevvini oldugu bilinmektedir. Ayrica tebeu’t-tabiln déneminde
goriisleri ve eserleriyle etkili olan, tasnif doneminin baslarina ait tirtinler veren bilindik sahislara hocalik
etmesi gibi yonleri de 6nemlidir. (Ozkan, 2013: 546)

Tabiinin yas itibariyle biiyilk muhaddislerinden olan Ziihri, Abdullah b. Sa‘lebe (6l. 32/653),
Hasan (6. 49/669) ve Hiiseyin (6l. 61/680), Abdurrahman b. Ezher (61. 68/686), Abdullah b. Omer (1.
73/693), Enes b. Malik (6l. 93/711-12), Ebi’'t-Tufeyl (61. 100/719) gibi baz1 sahabilerden ders alarak
onlarin 6grencisi olmustur. (ibn Eb Hatim, 1372/1953: 8/71; ibn Hacer, 1413/1993: 5/284-285; el-
Isfahani, 1416/1996: 3/372)

Zihri, tabiin tabakasinda ise Said b. Miiseyyeb (6l. 94/713), Urve b. Ziibeyr (6l. 94/713), Ebl
Seleme (61. 94/713), Ali b. el-Hiiseyin (61. 95/714), Siileyman b. Yesar (6l. 110/729), Nafi' Mevla b. Omer
(6l. 117/736) gibi hocalardan istifade etmistir. (Ibn Asakir, 1418/1997: 55/295)

Zihri'nin kendisinden gelen bir rivayette Urve b. Ziibeyr, Said b. Miiseyyeb, Ebli Seleme ve
Ubeydullah b. Abdullah (61. 99/718) hakkinda “Dért kisi vardir ki, ben onlari ilmi yénden birer deniz
gibi gordiim.” dedigi zikredilmistir. (Kogyigit, 1973: 56) Hz. Peygamber, Eb{i Bekir, Omer ve Osman’in
kazaf hiikiimlerini, stinnet bilgisini, fikih ve kiraat ilmini Said b. Miiseyyeb’den, hadis ve tarih ilmini Urve
b. Zibeyr'den, diger ilimleri de Ubeydullah b. Abdullah’tan 68renmis ve onlarin ilmini sahsinda
toplamaya ¢alismistir. Ziihri gece evine dondiigiinde hocalarindan aldig1 rivayetleri hafizasina iyice
yerlestirmek icin miizakere etmis ve onlari cariyesine tekrarlamistir. (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-
1985: 5/334-337) Ziihr'nin ilmi kimligine bakildiginda bu doért hocasindan ¢ok etkilendigi, onlardan
istifade ettigi ve egitim hayatinda onlar1 kendine 6rnek aldig1 anlasilmaktadir.

Zihri’nin 6grencileri olup kendisinden hadis rivayet eden raviler listesinde ise Omer b. Abdulaziz
(ol. 101/720), Ali b. Hiiseyin (6l. 114/740), Hisam b. Abdulmelik (61. 125/743), Salih b. Keysan (ol
140/757), Yahya b. Said el-Ensari (61. 143/760), Muhammed b. Abdullah b. Ehi ez-Ziihri (6. 157/774),
Siileyman b. Kesir (61. 163/780), Malik b. Enes (61. 179/795), Stifyan b. Uyeyne (61. 198/814) gibi 6nemli
vasiflara sahip pek ¢ok isim yer almaktadir. (ibn Hacer, 1413/1993: 5/286; Ziihri’nin hayaty, kisiligi,
hocalari, talebeleri ve hadis ilmindeki yeri ile ilgili detayl bilgi icin bz. Tiiziin, 2022: 3-24, 50-144)

Hadis Ilmi i¢erisindeki Faaliyetleri

Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim ile karistirillir endisesiyle ilk zamanlarda hadis yazimini
yasakladig1 sonrasinda ise buna izin verdigi islam alimleri tarafindan ileri siiriilen bir husustur. (bk.
A‘zami, 1998: 47-52) Bazi sahabe ve tabiln hadis kitabetini kerih gérmeye devam etmis, sadece
ezberlemek icin yazmis sonra da bunlar1 imha etmislerdir. Bu alimlerden biri de Ziihri’dir. Zira ikrime,
Zihr?'nin gittigi meclislerde isittigi hadisleri yazdigini, yazdiklarini iyice hafizasina yerlestirdikten sonra
imha ettigini rivayet etmistir. (Bagdadi, 1949: 58-60) Ziihri ilk zamanlarda kaydettigi ilmini halka
aciklamamistir, zira o, ilim 6grenmek isteyenin gayretli olmasi ve talebelere kitap veya imla seklinde
hazir bilgi verilmemesi gerektigini diisiinmiistiir. (Bagdadi, 1433/2012: 316)

Ziuhr'nin genclik yillarinin baslarinda hadis kitabetini kerih gérmesine ragmen sonrasinda
hadisleri yazdigini gosteren rivayetler vardir. Ebii’l-Miileyh dedi ki: “Ziihri’'nin derslerinde biz, Hisam
onu mecbur edinceye kadar yazmazdik. Sonra o, Hisdm’'in oglu icin yazdi. Boylece baskalar1 da hadis
yazmis oldu...”. Stifyan b. Uyeyne’den gelen bir rivayete gore ise Ziihri: “Emirler bizi mecbur edinceye
kadar bu ilmi yazmaktan hoslanmazdik. Sonra onu insanlardan esirgemeyi hos géormedik.” dedi. (el-
Isfahani, 1416/1996: 3/363; Ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/434) Bu rivayetler 1s18inda Ziihri’'nin hadis
kitdbetine karsi menfi tavrinin halife Hisdm’in zorlamasiyla degistigi ve o giinden sonra hadisleri
yazarak kayit altina aldig1 anlasilmaktadir.
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Hadis ve ayni zamanda bir fikih alimi olan Ziihri'nin takriben otuz yaslarinda Medine’den ayrilip
Sam’a gittigine ve burada Emevi halifelerinin takdirini kazandigina dair bizzat kendisinin naklettigi
rivayet kaynaklarda mevcuttur. (el-isfahani, 1416,/1996: 3/367-369; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/429-432)
Hayatinin Sam’da gecen doneminde Ziihri, Abdiilmelik b. Mervan’dan (h. 64-86) Hisam b. Abdiilmelik’e
(h. 105-125) kadar biitiin Emevi halifelerinin sohbetlerinde bulunmus, onlarin destegiyle ilmi
faaliyetlerine devam etmistir. Hadis ve fikih sahasindaki genis bilgisiyle zaman zaman halifelere
yardimc1 olmus, bazen de nasihat ve tavsiyelerde bulunmustur. (Kogyigit, 1973: 64) Kisacasi Sam
doénemi Zihri'nin hayatinda yeni bir baslangi¢ olmus, Emevi yonetiminden almis oldugu maddi ve
manevi destek ile ilmi agidan bir olgunluga erismistir. Ozellikle Omer b. Abdiilaziz, Ziihri’ye hayranhk
duyan bir halifeydi. Zithr{’nin stinneti en iyi bilenlerden oldugunu soéyler, halka da onun meclislerine
katilmalarini tavsiye ederdi. (Ibn Ebi Hatim, 1372/1953: 4/73; Ibn Hallikin, 1971: 4/177) O dénem
alimleri de Zithri’nin bir otorite oldugunu kabullenmislerdi. (Ibn Ebii Hatim, 1372/1953: 8/81-84; Eb(i
Zehv, 1404/1984: 174; ibn Hacer, 1413/1993: 5/286-287; ez-Zehebi, 1419/1998; 1/83)

Ziihrt'nin halife Omer b. Abdiilaziz zamanina kadar gayr-i resmi olarak basladigl hadis yazma
faaliyeti, bu tarihten itibaren resmi tedvin ¢alismasi olarak devam etmistir. Kisacasi bu donemde insan
hafizasi hadis nakletmenin tek vasitasi olmaktan ¢ikarak yaziya intikal etmistir. Bu noktadaki ilk degisim
halife Omer b. Abdiilaziz'in ona hadisleri bir araya toplayip yazmasini istedigi zaman gerceklesmistir.
(A'zami, 1993: 256)

Hadiste bir otorite olarak goriilen Ziihri, Omer b. Abdiilaziz'in istegi ile baslatilan resmi tedvin
faaliyetlerinde basrolii Ustlenmistir. Hadislerin tedvin faaliyetinin sebebi olarak, hadislerin vaz’
hareketlerinden ancak sahih hadislerin bir kitapta toplanmasi halinde korunabilecegine inanan Omer b.
Abdiilaziz'in Medine Valisi Eb(i Bekir b. Muhammed b. Hazm’a (6l. 117/120) gonderdigi su talimat
mektubu gosterilmektedir: “Restilullah’in hadislerine dair ne ne varsa arastir ve yaz (yazdir). Ciinkii ben,
hadis ehlinin azalip yok olacagindan ve bu ilmin kaybolmasindan korkuyorum. Bir de Resf{lullah’in
hadislerinden baskasini kabul etme. Hem de ulema ilmi ifsa etsin, ders vermek icin otursunlar ki
bilmeyenlere 6gretilmis olsun. Ciinkii ilim gizli tutulmadik¢a mahvolmaz.” (ez-Zebidi, 1982: 1/48; Ebii
Zehv, 1404/1984:127-128)

Halifenin hadis tedvinine yonelik bu emri bitiin valilere gonderilerek memleketin her tarafina
duyurulmustur. (Tedvin faaliyetinde sehir sehir ilk hizmet veren isimler i¢in bk. Canan, 1998: 110) Hz.
Peygamber’den ve sahabilerden gelen hadisleri hafizasina zabt ederek ve yazarak korumaya calisan
Ziihri, tedvin faaliyetinde biiyiik bir disiplin ve gayret icerisinde ¢alismis, bu isin dnciilerinden olmustur.
Ornegin Ziihri, yazdig1 niishalan etrafina koymus hadisleri tedvin ediyordu. Dikkatini yazdiklarina o
kadar vermisti ki hi¢cbir sey duymuyor ve gérmiiyordu. Bunun iizerine hanimi ona: “Vallahi tizerime ii¢
tane kuma getirsen bana bu kadar agir gelmezdi. Senin bu yazdiklarin hepsini gecti” demistir. (Ibn
Hallikan, 1971: 4/177-178) Bu rivayet Ziihr'nin isittigi ve 6grendigi her hadisi yazili olarak kaydettigini
ve isine verdigi 6nemi gostermesi bakimindan énem arz etmektedir.

Diizenli ve gayretli bir ¢calisma sonucunda Ziihri ulasabildigi hadisleri bir kitapta toplamis, halife
de bu kitabi ¢ogaltarak her tarafa gondermistir. Boylece Ziihri, hadislerin derlenerek korunmasi
hususunda 6nemli bir ¢181r agan ilk kisi olmustur. (Kogyigit, 1973: 70-71; Eb( Zehv, 1404/1984: 175)
Ziihri tedvin ¢calismalarina devam etmesinde Omer b. Abdiilaziz’den sonra gelen halifelerden de destek
gormustur.

Zihr?'nin resmi anlamda hadis tedvin isini basarmis ilk kisi olmasi onun hadis bas miidevvini
vasfiyla taninmasini saglamistir. (Genis bilgi icin bk. 0z, 2006: 208-240) Malik b. Enes’in su rivayeti bunu
desteklemektedir: “Hadisi ilk tedvin eden kisi ibn Sihab’tir.” (el-isfahani, 1416/1996: 3/363) Ziihri’'nin
kendisi de bu gercegi soyle dile getirmistir: “Bu ilmi benden 6nce hi¢ kimse yaymamistir.” (ez-Zehebi,
1419/1998: 1/83; el-Isfahani, 1416/1996: 3/36) ibn Sa‘d ise ibn S$ihab’in kendinde topladig1 ilme sahip
kimseyi gormedigini ifade etmistir. (Ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/434)

Zihri ayni zamanda hadis isnad uygulamasinm ilk baslatanlardan biri olarak bilinmektedir.
Ozellikle sark tarafindan yayilmaya baslayan mevzu hadisler, hadis ravilerinin sithhat durumlarinin
bilinmesi ihtiyacin1 da zorunlu kilmisti. Ziihri de bu hususu g6z ard1 etmemis, hadislerin/haberlerin
naklinde isnad zincirine biiylik bir 6nem vermistir. Nitekim Sam’da rivayet ettigi hadislerin halk
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tarafindan isnadsiz aktarildigini géren Ziihri buna karsi ¢ikmis, bunun iizerine Samlilar da hadisleri
isnadi ile rivayet etmeye baslamislardi. (ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/432) Bu bilgi Ziihri’nin Sam
boélgesindeki isnad uygulamasinin 6nciiliigiine isaret etmektedir. Zira isnad kullaniminin Hicaz ve Irak
gibi bolgelerde daha 6nce basladiginda siiphe yoktur. (Ozkan, 2013: 44/ 547)

Isnadi rivayetlerin rastgele dagilmasini engelleyen bir dizgin ve yulara benzeten Zithri’nin (et-
Tirmizi, 1992: 5/754) isnada verdigi ehemmiyeti gosteren bazi rivayetler kaynaklarda yer almaktadir:
Nitekim Malik b. Enes bununla ilgili olarak soyle demistir: “Hadisleri isnad ile ilk rivayet eden kisi
Ziihr’dir.” (Ibn Eb Hatim, 1372/1953: 4/74; el-isfahani, 1416/1996: 3/363), Yine Utbe b. Ebi Hakim
de: “Ishak b. Ebl Ferve, Ziihri’nin yaninda oturup, ‘Resfilullah dedi ki... Restlullah dedi ki ... diye
hadisleri rivayet etmeye basladi. Ziihri ona, ‘Ey ibn Ebii Ferve! Allah seni kahretsin: Allah’a karsi ne
kadar cliretkarsin ki hadisleri isnadsiz rivayet ediyorsun. Bize ipi ve halkasi olmayan hadisleri rivayet
ediyorsun... dedi.” demistir. (en-Nisabfiri, 1397/ 1977: 40)

Zihri, vefatindan kisa bir zaman dnce Mekke’de ders verdigi Siifyan b. Uyeyne’yi bir hadisi
isnadsiz olarak o6gretmek istemesi lizerine: “Catiya merdivensiz ¢ikabilir misin?” diye tepki gostererek
uyarmistir. (ez-Zehebfi, 1401-1405/1981-1985: 5/347)

Ziihri'nin Isldim tarihinde en énemli muhaddislerinden oldugu asikardir. Baz1 alimler birinci
asirda siyaset alaninda Omer b. Abdiilaziz’i (61. 101/720), hadis alaninda ise Ziihri'yi miiceddid olarak
kabul etmislerdir. (ibnii'l-Esir, 1972: 11/319) Bu goriis Ziihr’'nin hadis ilmindeki yeri ve énemini
ozetlemektedir.

Ziihri'ye Yoneltilen Elestiriler

Cerh ve ta‘dil alimlerince giivenilirligi ve ilme hakimiyeti kabul edilmis olan Ziihri hakkinda bazi
dlimler ve miistesrikler bir takim elestirilerde bulunmuslardir. Biz bu boéliimde Ziihri’ye art niyetle
yapilmis oldugunu diistindiigtimiiz elestirileri ve onlara yapilan karsi elestirileri ele alacagiz.

Emevilere Yakinlig: ve Onlarla isbirligi Yapmasi

80/699 senesinden sonra otuzlu yaslarinda iken ge¢im sikintisina ¢6ziim bulabilmek amaciyla ilk
defa Sam’a gelmis olan Ziihri, Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan ile tanisarak ona durumunu arz
etmistir. (ez-Zehebi, 1408/1988: 8/246; el-Isfahani, 1416/1996: 3/368: Kogyigit, 1973: 64-66) Bu
tarihten itibaren Ziihri diger Emev{ halifeleri ile iyi gecinmis ve onlarin takdirini kazanmaistir.

Emevi halifelerinden 0Ozellikle Abdiilmelik b. Mervan, Ziihrl'yi Ucretli saray alimi olarak
gorevlendirmigtir. (el-isfahani, 1416/1996: 3/367-369; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/429-432) Abdiilmelik
b. Mervan zamanindan Hisdm b. Abdilmelik donemine kadar yaklasik alti halife iktidarinda kadilik,
hocalik ve hac emirligi gibi cesitli gorev ve sifatlarla cahsmigtir. (bkz. Ozkan, 2013: 44/548) Ayrica
Zihri'nin bor¢larinin degisik donemlerde mevcut halife tarafindan 6dendigi bilgisi de nakledilmistir.
(ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83; ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/429)

Ziihri ve Emevi yonetimi arasindaki iliskinin giiclii olmasindan dolay1 bazi ¢agdas arastirmacilar
Zihri'yi Emevi sarayinin kiltiir ve tarih mistesari vasfiyla nitelendirmislerdir. (ez-Ziihri, 2016: 18-19)

Baz1 muhaddisler Ziihr1’yi bir yonden ilmi acidan 6verken diger yonden Emevi iktidariyla olan bu
yakin miinasebetinden dolay1 elestirmislerdir. Fakat bu elestiriler asir1 derecede onu kotiilemek
tarzinda degil keske olmasaydi kabilinden goriillmiigtiir. (Tiiziin, 2022: 24) Ozellikle o dénemde Emevi
yonetiminden memnun olmayan ulema sinifi Zithri’'nin saraya yakinligindan rahatsiz olmustur. Mesela
o dénemin alimlerinden hocasi Said b. Miiseyyeb rivayet ettigi hadisleri Beni Umeyye'ye aktardigi icin
ona kizmis, Sam alimlerinden Mekhl b. Miislim, “ibn Sihab insanlarin en bilginidir. Ge¢mis siinneti
ondan daha iyi bilen kalmadi.” (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 5/336) diyerek Zihrl'yi dvmis
“Sayet kendini meliklerin sohbetiyle bozmamis olsaydi kim Ziihri gibi olabilirdi!” diyerek Emeviler’e
hadis rivayet ettigi icin onu hos gérmeyip elestirmistir. (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 5/339; el-
Isfahani, 1416/1996: 3/366; ibn Asakir, 1418/1997: 55/369) Ziihri’den hadis 6grenen Eyylib es-
Sahtiyani (6l. 131/748) onun hakkinda “Bu beldede ilmi ihya eden, ancak sultanla da sohbet eden
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biridir.” demistir. (Ibn Hanbel, 2001: 3/355) Su’be gibi 6nde gelen bazi muhaddisler bu sebepten dolay:
Zihri’den hadis almamiglardir. (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 7/226)

Emevilere yakinligi dolayisiyla Ziihri'yi tenkit edenlerden bir digeri Mutezile mezhebinin
kurucularindan olan Amr b. Ubeyd (6l. 143/761) dir. O, Ziihri i¢in “limeranin mendili” demistir. (ibn
Asakir, 1418/1997: 55/370) Halbliki Amr b. Ubeyd kendisi hadisciler tarafindan “metriku’l-hadis” gibi
lafizlarla cerh edilmistir. (Ibn Ebl Hatim, 1372/1953: 6/246 vd.; Tiiziin 2022: 25)

Sayilar1 az da olsa Ziihri'yi tenkit eden Misliiman alimler hiikiimdarlara yakin olmayi takvaya
uymayan bir hareket olarak diisiindiikleri icin boyle s6ylemis olabilirler. Bununla birlikte Ziihr'nin
Emevilerin yanlis uygulamalarina ve zuliimlerine destek olduguna dair herhangi bir tarihi bilgiye,
faaliyete ve iktidar lehine bir rivayetine rastlanilmamistir. Eger hiikiimdarlar dine aykir1 is yapar ve
zulmederse yakininda bulunan alimler de bu zuliimlerde onu desteklerse bu hal alimlerin tenkitine
sebep olabilir. Zithrl hakkinda boéyle bir durum s6z konusu olmadigi icin onu tenkit etmek dogru
degildir. islam tarihi boyunca Hasan-1 Basri, Malik b. Enes ve Safii gibi pek ¢ok salih Alimin yoneticilerin
meclisine katildiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla ihlash ve muttaki alimlerin hiitkimdarlarin yakinlarinda
olup hakka ve adalete yonlendirmesi tenkit edilecek degil tasvip edilecek bir davranistir. (Tiiziin, 2022:
26) Bu dogrultuda Azami de sunlar1 sdylemektedir: “Devlet hizmeti goren ve hiikiimetle dayanisma
halinde bulunan bir¢ok alim vardir. Nitekim es- Sa‘bi, Hasan Basri, Kabisa ve digerleri bunlar
arasindadir. Dolayisiyla bir kimsenin devlet hizmetini kabul etmesi, icraati dogru oldugu miiddetce
hicbir zaman onun aleyhine delil teskil edemez.” (el-A*zami, 1993: 251-252)

Kaynaklar Ziihri'nin bir haksizlik gordiigiinde yoneticilere bile karsi gelebildigini, onlarin
arzularina boyun egmedigini ve de onlari irsad ettigini gdsteren su 6rnekleri nakletmektedir: Bir giin
Siileyman b. Yesar, halife Hisdm b. Abdiilmelik’in huzuruna c¢ikar. Halife ona Nir slresi 24/11. ayetin
sonundaki “Iclerinden giinahin biiyiigiine talip olan kimseye biiyiik azap vardir.” ayetinin manasini sorar
ve “Burada sozii edilen kimdir?” der. Silleyman b. Yesar “Bu miinafiklarin basi olan Abdullah b. Ubey’dir”
deyince halife “Yalan soyliiyorsun. O, Ali b. Ebi Talib’tir” diye karsilik verir. Siileyman ise halifenin
gazabindan korkarak “Emirii’l-mii'minin daha iyi bilir” der ve huzurdan c¢ikar. Daha sonra halife ayni
soruyu Ziihri’ye sorar, ondan da Abdullah b. Ubey cevabini alinca ayni sekilde “Sen yalan séyliiyorsun.
0, Ali'dir.” der ve Ziihri'yi muaheze etmek ister. Ancak Ziihri, Siilleyman b. Yesar gibi halifeyi tasdik etmez
ve ona su karsilif1 verir: “Ben mi yalan soyliiyorum? Dikkat et! Allah’a yemin olsun ki eger gokten bir
ses, gelse ve Allah’in yalan sdylemeye izin verdigini bildirse ben yine yalan séylemem. Bana, Urve b.
Velid, Said b. Miiseyyeb, Ubeydullah b. Abdullah ve Alkame b. Vakkas, hepsinin de Aise’den rivayet
ettiklerine gére bu biiyiik giinaha talip olan kisi Abdullah b. Ubey’dir.” (ez-Zehebi, 1408/1988: 8/246-
247; el-Isfahani, 1416/1996: 3/369; ibn Asakir, 1418/1997: 55/371)

Zuhriile halife arasinda gecen bu diyalog “Ziihri otoriteye karsi ¢ok uysaldi, onlarin baskilarindan
dolay1 Emeviler lehine hadis uydurdu.” diyen Goldziher’'in iddiasinin asilsiz oldugunu gostermektedir.
(Goldziher, 2019: 2/59, 62, 63; Tlizlin, 2022: 30) Ayni zamanda Ziihri bu rivayetle Emevi halifesine karsi
Hz. Ali'yi savunarak Emeviler lehine bir rivayette bulunmadigini delillendirmistir.

Nitekim kendini ilmi anlamda ispatlamis olan Ziihr'nin Emevi hanedam ile olan yakin
miinasebetlerinden; onlarin onun adini ve ilmi s6hretini kendi lehlerine uydurulan rivayetleri yaymak
icin istismar ettikleri seklinde bir hiikkme varip elestirmek tarihe karsi islenmis bir suc niteligindedir.
(el-A‘zami, 1993: 261)

Sibat hakl olarak islam tarihinin segkin kisiliklerinden olan Ziihri'yi Emevilerin arzularina boyun
egmeye zorlayan ne olabilirdi ki? diye soruyor. Sebep mal arzusuysa Goldziher’'in kendisi Ziihri'nin
parayla satin alinabilecek bir kisi olmadigini itiraf etmektedir. Nitekim Ziihr{’nin paraya ve diinyaliga
o6nem vermeyen biri oldugu kaynaklarda da nakledilmistir. (ez-Zehebfi, 1401-1405/1981-1985: 5/334;
Ibn Asakir, 1418/1997: 55/335-337) Sayet sebep iin kazanmak ise zaten Ziihri gerek Sam gerek
Medine’de sanini ispat etmis ve yaymis biriydi. (Sibai, 1981: 216) Goldziher, Ziihri ile ilgili bilgileri
carpitarak kendi zihniyeti dogrultusunda yorumlamis, hafizalara siiphe diisiirmeye ¢alismistir. Bunlarin
hepsi Goldziher’in art niyetli ve mesnetsiz ithamlarindan baska bir sey degildir.
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Ayrica Sibai, Ziihr hakkinda yapilan bu ithamlar sayet dogru olsaydi Abbasi taraftarlarinin, Emevi
halifelerini ve yandaslarini elestirdikleri gibi onu da elestirmeleri ve cerh ve ta‘dil imamlarinin da
susmamalar1 gerektigini soyleyerek cevap vermistir. (el-A‘zami, 1993:262; Sibai, 1981:217) Nitekim
Ziihri gerek yasadigi donemde gerekse sonraki dénemlerde giivenilir sayilmis ve ona asla bir yalan isnad
edilmemistir.

Zihri'nin halifelerle birlikte bulundugu halde ilmini 6gretmeye calistig1 icin 6vgiiye mazhar
oldugu, hi¢cbir zaman iktidar menfaatine konusmadig1 ve gerektiginde haksizliklara karsi ¢iktigi da
bildirilmistir. Nitekim Emevi halifeleriyle miinasebeti sebebiyle Ziihri'nin rivayetlerini terk etmenin
yanlis oldugunu ifade eden Zehebf, bu iliskinin onun sika ve hiiccet bir hadis alimi oldugu gercegini
degistirmeyecegine dikkatleri cekmistir. (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 5/339)

Islam diinyasinda iktidar sahiplerinin din alimlerini, sairleri, sanatkarlar1 ve edipleri himaye
ettikleri bilinmektedir. Bunlar arasinda menfaatleri ugruna davrananlarin oldugu diisiiniilse de bu
hiikkmii hepsine tesmil etmek yanhs olur. Ustelik devletten aldig1 yardimla vicdanini satanlar efkar-1
umiimiye affetmemis, onlar1 hemen teshir etmesini bilmis ve bunlar tarihe kaydedilmistir. Halbuki Ziihri
hakkinda béyle bir mecruhiyet durumuna rastlanmamistir. (Canan, 1998: 114) Nitekim biitiin cerh ve
ta‘dil alimlerinin Zihri hakkinda genellikle 6vgti ifadeleri kullandiklar: bilinmektedir.

Ziuhri hakkinda nakledilenler onun giivenilirlik noktasinda ulastifi mertebeyi ve halifelerle
arasindaki iliskinin imanina ve gilivenilirlik vasfina zarar vermeyecek 6lgtide gii¢lii oldugunu gosterecek
ozelliktedir. Bunu teyit eden bir bilgi de soyledir: “Ibn Sihab, meliklerin yaninda bulundugunda asla
gereksiz iltifatlarda bulunmadi. Hisdm zamanina tabiiler arasindan Ziihri’den daha fakih biri ulasmadi.”
(ibn Asakir, 1418/1997: 55/370)

Aslinda Ziihr? hem iktidarla iyi bir iletisim icinde olmus hem de sahip oldugu ilmi cevresindekilere
aktarmaya calismistir. Bunu yaparken gerek halktan gerekse iktidardan 6grencileri arasinda ayirim
yapmamis, kimseye imtiyaz tanimamistir. Daha dogrusu diinyevi ve uhrevi anlamda sahip oldugu
rollerinin gerektirdigi sorumluluklar: birbirine karistirmamistir. Biz de alim ve yonetici kesim arasinda
boylesine tarafsiz ve dengeli bir siirecin yasanmasinin pek tabii oldugu kanaatindeyiz.

Ziihri’nin Hadis Uydurmakla itham Edilmesi

Goldziher’e gore halife Abdiilmelik b. Mervan, Sam halkini kendine biat etmeye zorlayan Abdullah
b. Ziibeyr (6. 73/692) (ibn Ziibeyr hakkinda detayh bilgi i¢cin bkz. Yildiz, 1988: 1/145-146) isyanindan
sonra Samlilar’t hac seferinden men etmek ve Kudiis'teki Kubbetii’s-sahre ziyaretini mesrilastirmak
icin Ziihri'ye bagvurmus, Ziihri de: “Uc mescid disinda yolculuga cikilmaz: Mescid-i Hardm, Benim
mescidim ve Beytiilmakdis” (Buhari, “Fazlu's-Salat fT Mescid-i Mekke ve'l-Medine”, 1; Miislim, “Hacc”, 95)
hadisini halifenin emriyle uydurmustur. (Goldziher, 2019: 2/59)

Goldziher tarafindan ifade edilen bu ithamin kaynagi Sif tarih¢i Ya‘kabi'nin (61. 292/905) Tdrihu’l-
Ya‘kibi adli eseridir. Bu kaynakta nakledilen bilgi soyledir: “Abdiilmelik, Ibn Ziibeyr’in hacca gidenleri
yakalayip kendisi i¢in biat almasi iizerine, Sam halkini hacca gitmekten men ederek Mekke’ye
gitmelerini yasakladi. Insanlarin “Allah’in tizerimize farz kildig1 hacdan bizi men mi ediyorsun? “ diyerek
buna kars1 ¢ikmalar iizerine o, “Iste ibn Sihab ez-Ziihri, Restlullah’in “ Uc mescid disinda yolculuga
cikilmaz: Mescid-i Hardm, Benim mescidim ve Beytiilmakdis” dedigini rivayet ediyor. Buna gore
Beytiilmakdis de sizin icin Mescid-i Hardm makamindadir. Restlullah’in miraca c¢ikarken ayagini
oradaki tasin iizerine koydugu rivayet edilmistir. Bu da sizler icin Kdbe makamindadir” dedi. Halife
Abdiilmelik bu tasin iizerine kubbe yaptirds, rtiiler érttiirdii. Insanlar Kabe'nin etrafinda tavaf ettikleri
gibi Kubbetii’s-sahre’nin etrafinda tavaf ettiler. Bu durum Beni Umeyye dénemi boyunca bdyle devam
etti.” (Ya‘'ktbi, 1883: 2/311; el-A‘zami, 1993: 261)

Goldziher’in Ya‘kibi'nin kitabin1 kaynak gostererek mezkiir hadisi Emevilere yaranmak icin
uydurdugu iddiasina bazi ulema tarihi hakikatler cercevesinde objektif olarak elestirmisler ve onun
ithamlarini ciiriitmiislerdir. Ornegin, Azami ve Kocyigit nakledilen bu rivayette halife Abdiilmelik’in
bizzat Ziihrl'ye basvurarak ona hadis uydurup Hz. Peygamber’e isnad etmesini emrettigine dair bir
ibarenin bulunmadigini ifade etmislerdir. Kogyigit, sozlerinin devaminda sunlar1 da sdylemistir:
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“Goldziher, Ziihri’'nin bu hadisi uydurduguna dair elinde hig¢bir delil bulunmadigi halde boyle garip bir
iddiaya kalkismis ve onu yalancilikla (vadda®) itham etmistir.” (el-Azami, 1400/1980: 2/457; Kogyigit,
1967: 49)

Ya‘kiibi’den nakledilen bu haberin incelenmeye muhtag¢ oldugu muhakkaktir. Dikkatleri ceken ve
elestirilmesi gereken ilk husus bu rivayetin diger tarih kitaplarinda nakledilmemis olmasidir. Bu
hususta Kogyigit, Ya’kibi'nin Sif oldugu ve Sia ile Emeviler arasinda husumet bulundugunu herkesin
bildiginden yola c¢cikarak s6z konusu haberin ihtiyatla karsilanmasi gerektigini soyle aciklamistir:
“Ya‘kiibi'nin bir Emev1 halifesi hakkinda ileri siirdiigii boyle bir haberi ihtiyatla karsilamak zorundayiz.
Hilafet makamina gegmeden 6nce ziihd, takva ve ibadetiyle sohret kazanmis bir halifenin Kabe disinda
bir hac mahallini insa edip halki buraya cekecegini veya cekmek isteyecegini kabul etmek cok giictiir.
Zira bu hareket Kur’an-1 Kerim’in acik emirlerine aykiridir ve kiifiirden baska bir seyle tavsif edilemez.
Ayrica bu kadar miithim bir hadisenin Ya‘kiibi’den baska herhangi bir kaynakta zikredilmemis olmasi da
haberin gercekle ilgisi olmadig1 inancini kuvvetlendirmektedir.” (Kogyigit, 1967: 50)

Goldziher, Ziihri'yi hadis uydurmakla itham ederken ayni zamanda kendiyle ¢eliskiye diismiisttr.
Ciinkii hadis tarihinde yapilan arastirmalar gibi Goldziher de en ¢ok hadis uyduran firkanin Sia oldugunu
kabul etmektedir. (EbG Gudde, 1997: 57-60; Goldziher, 2019: 2/26) Buna ragmen o, Sii miellif
Ya‘kiabi'nin senet zikretmeden veya kendisinden dnceki herhangi bir kaynagi gostermeden aktardigi
rivayeti sahih kabul ederek fikrini ona bina ettirmistir. Bu durum onun kuralsiz ve keyfl bir sekilde
davrandigini géstermektedir. Ayrica biitiin islAm alimlerince sahih kabul edilmis bir hadise uydurma
diyen birinin Ya‘kibi'nin séziinii delilsiz kabul etmesi ideolojik ve 6n yargil bir yaklasimdir. (Tiizn,
2022: 39)

Goldziher’in iddialarina itiraz eden bir diger kisi Josef Horovitz’dir. Horovitz, Abdiilmelik’in
Zihr'ye atfederek bu hadisi zikretmesinin miimkiin olmadigini belirtir. Clinkd bu rivayete gore soz
konusu olay Ibn Ziibeyr isyani zamani olan 65-73/685-693 yillar1 arast olabilir. Kubbenin yapilis tarihi
ise kitabesinden anlasildigina gore 72/692 dir. (Kubbetii’s-sahre’nin halife Abdiilmelik zamaninda insa
edildigine dair tereddiitler mevcuttur: islami kaynaklar Kubbetii’s-sahre’nin Abdiilmelik’in oglu Velid
tarafindan insa edildigini yazmaktadir. (Bozkurt, 2004:29/270; Tiziin, 2022: 44) Hele bu kubbenin
Kabe’ nin yerini alacak olmasi ve haccin burada ifa edilmesi gibi bir disiince s6z konusu degildir.)
(Kogyigit, 1967: 50-51; S1bai, 1981:217-218; el-A*zami, 1993: 262-263; Horovitz, 2002: 56)

Abdullah b. Ziibeyr’in 6ldiiriilme y11173/693’tiir. Oysa Ziihri'nin Sam’a gelis tarihi en erken olarak
80/700 yilidir. Sam’a geldiginde heniiz Abdiilmelik tarafindan taninmamaktaydi ve de tanistiklarinda
Ibn Ziibeyr yasamamaktayd. (ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83) Ayrica Ibn Ziibeyr'in Mekke'yi elinde
tuttugu dénemde Ziihri, Abdiilmelik’e muhalif bir grupta yer alan bir aileye mensuptu. Ziihr'nin
babasinin ibn Ziibeyr isyanina katilanlardan (ibn Hallikan, 1971: 4/178) oldugu da bilindiginde bu
haberin asilsiz ve tarihi bilgilere aykir1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan ithamin dogru olmasi
miimkiin degildir.

A‘zami de bu dogrultuda su elestirileri yapmustir: Zithri’nin hicri 50-58 yillar1 arasinda dogdugu
kabul edildiginde ve Ziihri’'nin halife Abdiilmelik ile 81/701 yilindan 6nce karsilasmadig: bilgisi goz
ontinde bulunduruldugunda Goldziher’in iddiasinin tarihi gerceklere aykiri oldugu goriilmektedir. Bu
yillarda (dogum tarihi noktasindaki ihtilaflara binaen) on bes-yirmi ii¢c yaslar1 arasinda olmasi
muhtemel bir ¢ocugun o cevrede meshur bir hadis¢i olmasi heniiz imkansizdir. Sam’da tabiin
biiytliklerinden ve sahdbeden peke¢ok kisi var iken bu uydurmaya susmalari ve o donemde hadiste otorite
olan Medine’deki alimlere bunu tahkik ettirmeleri hi¢ de zor degildir. (el-Azami, 1400/1980: 2/457;
1993: 262; Sibai, 1981: 218-220; Horovitz, 2002: 56) Yani Abdiilmelik’in o esnada Medine’de olan ve
heniiz alim olmamis ¢ocuk denebilecek yastaki Ziihr{'yi sahit gostererek insanlari ikna etmesi hi¢ makul
degildir. (Tiiziin, 2022: 41) Ayrica Ya‘kibfi kitabinda halife Abdulmelik donemindeki meshur ulemanin
listesini vermis fakat bunlar arasinda Ziihri'yi kaydetmemistir. (Ya‘kibi, 1883: 2/337-338)

Gergekten de ravileri arasinda Zithri'nin de bulundugu “U¢ mescid disinda yolculuga cikilmaz:
Mescid-i Hardm, Benim mescidim ve Beytiilmakdis” hadisinde sadece diger mescidler gibi Kudiis’teki
Mescid-i Aksa’'ya da dinen 6zel bir ehemmiyet verildigi, herhangi bir zaman belirtmeksizin onu ziyaretin
onemi vurgulanmaktadir. Bunun hac ibadeti ile ilgisi yoktur, bu tasin tavafi s6z konusu degildir.
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Miisliimanlarin ilk kiblesi olmasi itibari ile bir kutsiyete sahip Mescid-i Aksa ile ilgili bu rivayet gerek
isnadinda Ziihr'nin bulundugu tarikle gerekse farkl tariklerle hadis kitaplarinda nakledilmistir. (el-
A‘zami, 1400/1980: 2/459-460; 1993: 263)

A‘zami bu hadisin farkl tarik 6rneklerinden bazilarini aktarmistir. (el-Azami, 1993: 263.
Tariklerin degerlendirilmesi i¢in bkz. Kogyigit, 1967: 52; Sibai, 1981: 219; Horovitz, 2002: 56) Bu
tariklerden sadece birinde Ziihri, Said b. Miiseyyeb, Eb(i Hiireyre zinciri yer almaktadir. S6z konusu
rivayet bu tarik ile Buhari, Miislim ve Ahmed b. Hanbel ve Nesai’den nakledilmistir. (Buhari, “Fazlu’s-
Saldt fT Mescid-i Mekke ve'l-Medine”, 1; Miislim, “Hacc”, 95; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/116-191; en-

Nesai, “Mesacid”, 10/693).

Isnad zincirinde de goriildiigii tizere Ziihrl hocas: Said b. Miiseyyeb’ten rivayette bulunmustur.
Said b. Miiseyyeb, Emevilerce eza gérmiis bir kimseydi. Sayet 6grencisi Ziihri kendi adina Emeviler
lehine hadis uydursaydi mutlaka onu yalanlar ve sessiz kalmazdi. Kaynaklarda buna dair herhangi bir
delil yoktur. (Ttztln, 2022: 43)

S1baf hac maksadiyla Kabe disinda yeni bir bina insasinin acik bir kiifiir oldugunu, ¢linkii Kur’an-1
Kerim’de hac mahalli olacak yerlerin belirtildigini, kimsenin bunu degistiremeyecegini ifade etmistir.
Medine’de kaldig1 yillarda Hz.Osman, Eb(i Hureyre, Muaviye ve Ibn Omer gibi pek cok sahabeyle gériisiip
ilim alan ve kendisinden de tabii'in rivayette bulundugu 6zellikle “Mescid giivercini” adiyla bilinen halife
Abdiilmelik (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 5/140) gibi dindar bir halifenin bunu asla
diisinmeyecegini belirtmistir. (Sibai, 1981: 218) Onun hilafeti doneminde elbette zuliimler olmustur
fakat hacc1 degistirmek gibi bir kiifrii icra edecek biri degildir. Medine’ye geldiginde Medinelileri
uydurma hadislere karst 6nlem almalart i¢in ikaz eden birinin hadis uydurdugunu veya hadis
uydurmaya tesvik ettigini sdylemek miimkiin degildir. (Tiiziin, 2022: 42) Dolayisiyla hadisi Said b.
Miiseyyeb’den duyan Ziihri'nin bu rivayetinin mevsukiyeti hakkinda herhangi bir stiphe yoktur, ilim ehli
bu konuda icma etmistir.

Zihri hakkinda nakledilenler onun uzaktan veya yakindan hac ifasina karsilik baska bir merasimi
ikame etmek icin hadis uydurduguna isaret etmemektedir. (Yapilan genis reddiyeler i¢in bkz. el-A*zami,
1400/1980: 2/456-460; 1993: 261-263; Canan, 1998: 114-115; Horovitz, 2002: 55-56; Tiiziin, 2022:
24-57)

Zuhri, yasadigi asirdaki alimler tarafindan sika kabul edilerek ilim ve ahlak yoniinden éviilmustiir.
Emevilere yakinligindan dolay1 onu tenkit edenler bile onun yalan sdyledigini iddia etmemislerdir.
Sonraki Alimler de onu herhangi bir sekilde cerh etmemistir. Yiizyillar boyunca islam alemindeki
yiizlerce alimin Zithri’nin yalanci oldugunu fark etmeyip bunu 1400 sene sonra Islim’a diisman bir
Yahudi'nin fark etmesi ve ortaya ¢ikarmasi ¢ok garip bir olaydir. Ziihri'yi hadis uydurmakla itham eden
bu sahis, yaptig1 ithami ispat icin herhangi bir delil sunamamistir. Hadis alimlerinin s6zleri ile bu sahsin
ithami karsilastirildiginda elbette tercih edilmesi gereken hadis alimlerinin s6zleridir. (Tiiziin, 2022:
45)

Tim bu aktarilanlar objektif olarak degerlendirildiginde, tek bir kaynakta yer alan habere
istinaden Zihri’ye yoneltilen s6z konusu elestirinin tarihi, ilmi ve siyasi gerceklere aykiri oldugu
goriilmektedir. Ne Ziihri gibi kendini alaninda 1spatlamis meshur ve takva sahibi bir alimin ne de
Abdiilmelik gibi bir halifenin kendi lizerlerinden yapilan bdyle yalanci haberlere ve ithamlara sessiz
kalmalar1 miimkin degildir. Nitekim hicbir kaynakta gerek Ziihri'nin gerekse halife Abdulmelik’in
agzindan bunlara yonelik bir miidafaaya veya uyariya rastlanmamistir. Takva sahibi bir halifeden ve
dlimden hadis uydurmak gibi bir giinah1 islemesi beklenemez. Bu noktada Zihri'nin hadis
uydurmasindan degil Goldziher’in bu iddiasinin bir iftira oldugundan so6z edilebilir.

Zihri'nin Hadis Uydurmaya Zorlanmasi

Zihr1 6nceleri hadis yazimini kerih gérmiis ancak halife Hisdm b. Abdilmelik tarafindan ¢ocuklari
icin hadis yazimina zorlanmasindan sonra hadis yazmis ve yazdirmistir. Rivayete gore Ziihri: “Emirler
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bizi mecbur edinceye kadar bu ilmi (hadisi) yazmaktan hoslanmazdik. Sonra da miisliimanlardan bunu
esirgemememiz gerektigini anladik.” demistir. (el-isfahani, 1416/1996: 3/363; ibn Sa‘d, 1421/2001:
7/434)

Iste Goldziher, Zithri’'den nakledilen bu rivayete dayanarak onun Emirlerin baskisina
dayanamayip uysallastigini ve onlarin lehine hadis uydurmaya miisait bir kimse haline geldigini iddia
etmistir. (Goldziher, 2019: 2/59, 62, 63) Halbuki Goldziher, iddiasina delil olarak sundugu bu haberin
sebeb-i viirGdunu dikkate almadan ithamda bulunmustur. Nitekim kaynaklarin verdigi bilgiye gore
Ziihri'nin boyle sdyleme sebebi, emirlerden Hisdm b. Abdilmelik’'in onu katip olarak gorevlendirerek
cocuklar icin dért yiiz hadis imla ettirmis olmasidir. (ez-Zehebi, 1419/1998: 1/83-84; ibn Hacer,
1413/1993: 5/287) Ayrica Goldziher bu olayin arkasindan hemen gerceklesen su siireci ve rivayeti
gormezden gelmistir: “... Zithri, Hisdm'in yanindan ¢iktiktan sonra mescide girerek oradakilere soyle
seslendi: “Ey hadis taliplileri! Ben sizi hadis yazmaktan men etmistim. Biraz 6nce emirii’l-mii’'minine
hadis yazdim. Gelin siz de yazin!” O giin insanlar ondan hadis yazdilar.” (el-isfahani, 1416,/1996: 3/363)
Bu rivayetler Zihri'nin hadis ilmi lehine hadis yazimina zorlandigina delalettir, hadis uydurmaya
zorlandigina degil.

Goldziher, Ziihri'nin “Emirler bizi hadis yazmaya zorladi” ifadesindeki niyeti ve sebebi anlamadan,
bu s6zii “Emirler bizi hadis uydurmaya zorladi” seklinde tahrif ederek yanlis yorumlamistir. (Goldziher,
2019: 2/62, 63; Sezgin, 2000: 41,42) Goldziher, bu konuda miiracat ettigi kaynaklar1 ya anlamamis ya
da konuyu bile bile tahrif etmistir. (Tiiziin, 2022: 34) Emirler hadis ilmi icin ¢ok 6nemli olan kitabeti o
donemin meshur alimi Ziihri eliyle yayginlastirmak istemis, iyi ve faydal bir niyetle onu bu ilme
zorlamislardir. Goldziher ise Ziihri'nin “hadis kitabetine zorlanmasini1” kétii ve zarar verici bir niyetle
“hadis uydurmaya zorlandi1” seklinde anlamak istemistir.

Kocyigit Goldziher’in tarihi ve ilmi gerceklerle uyusmayan bu iddiasina cevap niteliginde sunlari
soylemistir: “...Bu hadisede ve bu hadise ile ilgili olarak sdylenen bir sdzde, Goldziher’in iddia ettigi gibi
Zihr?'nin halifelerin emriyle hadis uydurugu sonucunu verecek hi¢cbir mana yoktur. Fakat Goldziher,
Islam dininin en miihim bir kaynag olan hadisin degerini kiiciiltmek gayesi giittiigii icin sahih haberleri
daima tahrif, giivenilir hadiscileri de yalancilikla itham etmekten ¢ekinmemistir...” (Kogyigit, 1967: 53)

Horovitz de s6z konusu iddiaya soyle cevap vermistir: Zithri onceleri yazmay1 ve yazdirmayi
istememis fakat sonrasinda bu diisiincesinden vazgegerek baskalarini bu ilimden mahrum etmemeye
karar vermistir. Biz, Ziihri'nin, Emeviler'in iddialarimi teyit etmek icin hadis uydurdugunu kabul
etmiyoruz. (Horovitz, 2002: 66)

Sibai, ibn Sa‘d’1 kaynak gostererek énceden halkin yaziya bagimh olmasini istemeyen Ziihri'nin,
Hisdm'in onun hafizasini sinamak amaciyla hadis yazdirmak istemesi {izerine dort ytiz hadis yazdigini
ve sonrasinda “Ey Insanlar! Biz size yapmaktan ¢ekindigimiz seyleri emirler icin yaptik. Emirler bizi
hadis yazmaya zorladilar. Gelin size de rivayet edecegim.” dedigini nakletmistir. (Ibn Sa‘d, 1421/2001:
7/434) Goldziher’in bu bilginin anlamini ters yiiz ederek saptirma ve tahrif yoluna girdigini ifade
etmistir. (S1bai,1981: 222)

Kendisinin de ifade ettigi iizere baslangicta hadislerin yazilmasina sicak bakmayan Ziihri, Omer b.
Abdiilaziz ve Hisam b. Abdiilmelik’in hadisleri yazmasi icin ona emir vermeleri ilizerine tavrin
degistirmistir. Sonrasinda hadis yazmaya devam ederek diger Miisllimanlar1 bundan mahrum
birakmanin dogru olmayacagini diisiinmiistiir. Gayet iyi niyet ve tercihe dayal olarak gerceklesen bir
baslangica dair nakledilen Ziihri'nin hadis kitabeti haberlerini, onun Emevi yonetimi lehine hadis
uydurduguna dair Goldziher’in iddiasina delil olarak gostermek ve kabul etmek miimkiin degildir.
Netice de hadisleri yazmakla hadisleri uydurmak ¢ok farkl seylerdir. Ayrica isnad konusunda ¢ok titiz
olan Zithr?’'nin hadis uydurmasi birbiriyle celisen bir durumdur. Ne Ziihri ilm1 disiplininden 6diin vermis
ne de Emevi iktidari tarafindan zorlanarak istismar edilmistir. Zamaninin hadis hifizi olarak bilinen ve
Emevi iktidarina yakinligina ragmen asla onlara bas egmeyen bir alimi bu sekilde itham etmek ancak
art niyetli bir tahrif ve karalama olabilir. Bu da objektif ve gercekei olan her akl-1 selim tarafindan
anlasilabilir.

Miirsel Hadis Rivayet Etmesi
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Onceden de ifade edildigi iizere 6zellikle Sam bélgesinde isnad uygulamasinin énciiliigiinii yapan
kisi Ziihrl olmustur. Onun hadisleri isnadi ile ilk rivayet eden ravi olduguna dair pek cok rivayet
mevcuttur. Bu rivayetlerin bir kisminda Ziihri'nin isnadi yulara ve merdivene benzettigi goriilmiistiir.
(en-Nisabari, 1397/1977: 6) Dolayisiyla Ziihri isnada ¢ok ehemmiyet vermistir. Buna ragmen bazi
kaynaklar onun Eb{ Hiireyre, Eban b. Osman, Rafi‘ b. Hadic ve Ubade b.Samit’ten rivayetlerinin miinkati
yani miirsel miinkati kabul edildigini nakletmislerdir. (ez-Zehebfi, 1401-1405/1981-1985: 5/327)

Miirsel kelimesi sozliikte serbest birakmak ve salivermek gibi anlamlara gelmektedir. (ibn
Manzir, 1414/1993: 11/285) Hadisi irsal eden ravi, hadisi aldig1 ravinin adin1 séylemek konusunda
serbest davrandigl icin rivayet ettigi hadise miirsel adi verilmistir. (Miirsel hadis hakkinda genis bilgi
icin bk. Polat, 1981: 34-124)

Istlahi olarak miirsel hadis “Ister biiyiik tabiin, ister Kkiiciik tabilnden olsun, tabiinin
Resfilullah’tan s6z, fiil veya takrirlerini rivayeti aldig1 hocay1 zikretmeksizin naklettigi hadistir.” seklinde
tanimlanir. (en-Nisabiri, 1397/1977: 25; es-Sehrezilri, 1986: 51) Bu tanim hadis alimlerinin biyiik
cogunlugu tarafindan kabul edilmistir.

Hadisciler nezdinde tabilnin Hz. Peygamber’den aktardigi hadis seklinde tanimlanan miirsel
hadisi usil alimleri ise senedi muttasil olmayan, senedinde inkitd (kopukluk) bulunan hadis olarak
tanimlamislardir. (el-Hanbeli, 1993: 2/574) Onlarin yapmis oldugu tarif goz oniine alindiginda
senedinin herhangi bir yerinde inkitd bulunan miinkati, mu‘dal ve muallak gibi hadislerin de miirsel
terimi altinda degerlendirildigi anlasilmaktadir. (Polat, 1981: 37; Turan, 2022: 433) Imam Nevevi
mirsel tabirinin, Hatlb Bagdadi dahil olmak iizere fukahd ve usil alimleri tarafindan miinkati’
anlaminda kullanildigin1 dile getirmistir. (en-Nevevi, 1972: 1/30; Us@l Alimlerinin Miirsel Hadis
Yaklasimi hakkinda bk. Turan, 2022: 431-450)

Miirsel hadisin delili konusunda ihtilaf olmakla birlikte fukahanin ¢ogunlugu hadisi miirsel olarak
rivayet eden ravinin adil olmasi1 durumunda miirsel hadisi hiiccet kabul etmislerdir. (Detayl bilgi icin
bk. Polat,1981: 34-124; Turan, 2022: 435-446) Miirsel konusunda dénem noktasi Safil (61. 204/820)
olmustur. Zira Safii 6ncesinde miirsel rivayetlerle ihticic olunmasi noktasinda neredeyse herhangi bir
ihtilaf yokken Safil sonrasinda ehl-i hadis, isnadin ©Onemine binaen miirsel hadisle ihticaci
reddetmislerdir. (el-Bagdadi, 1433/2012: 384; Koktas-Glimiis, 2019: 246) Hadiscilerin ¢cogunluguna
gore mirsel hadisi zayif kilan unsur, rivayeti nakleden tabiinin hadisi baska bir tabiinden almis
olabilecegi, kendisinden hadis alinan kisinin de mechul olusudur. (Polat, 1981: 93-103)

Isnad konusunda titiz olan Ziihri hadisgilerin cogunlugunca makbul olmayan miirsel hadis rivayet
ettigi icin tenkit edilmistir. Zira miirselleri zayif goriilen meshur ravilerden biri de Ziihri'dir. (Polat,
1981: 64) Miirsel hadisin sebeplerini siralayanlar bazen ravinin hadis aldigi sahsi diisiirmiis
olabilecegini; bunun da kendisinden hadis alinan sahsin zaptinin zayif olmasi, isnada 6nem vermeyen
biri olmasi veya yasinin kii¢clik olmas1 gibi sebeplerden kaynaklanabilecegini sdylemislerdir. (Polat,
1981: 49-52) Yahya b. Said el-Kattdn, Ziihri'nin bu sebeplerden herhangi biriyle miirsel hadis
naklettigini séyleyerek onun miirsellerini riizgar gibi gérmiis ve onlar1 hiiccet kabul etmemistir. (ibn
Hacer, 1413/1993: 5/287) Onun, “Ziihri'nin miirseli digerlerinin miirselinden daha kéttdiir ¢iinki o
hafizdir. Ravinin ismini verme imkani olan her yerde isim vermis, ismini vermeyi uygun gérmedigi
ravilerin ise ismini terketmistir.” (ez-Zehebi, 1408/1988: 8/245; 1419/1998: 1/84; Ibn Asakir,
1418/1997: 55/368) dedigi bildirilmistir. Ziihri'nin miirselleri hakkinda “leyse bi-sey” “hicbir sey
degildir” tabirini kullanan Yahya b. Sald, bu soézleriyle Ziihr'yi zayif ve kusurlu ravinin durumunu
gizlemek icin kasith olarak irsal etmekle itham etmektedir. (Polat, 1981: 64) Yani hafiz oldugu icin
miirsel rivayetin Ziihri'ye yakismadig1 ve isteseydi isnadinda noksanlik bulunan miirsel rivayetleri
hafizasini kullanip muttasil olarak rivayet edebilirdi noktasinda Ziihr{'yi elestirmistir. Yahya b. Sald’in
bu tenkiti bir ifrat olup isabetli degildir. Nitekim muhaddisler onun cerh ve tadil konusunda miiteseddit
hadis tenkitcisi oldugunu ve sika alimleri bile cerh ettigini soylemislerdir. (Ahatl, 2013: 43/262)

Zihr?'nin bazi rivayetleri Stileyman b. Erkam gibi kendisinden kii¢iik ve zayif bir raviden alindig1
anlasilmasin diye miirsel olarak aktardigi gerekcesiyle tenkit edilmistir. Kaynaklarda Siileyman b.
Erkam’in “leyse bi-sey’, “metriik{in” ve “leyse bi sika” gibi lafizlarla zayif olarak cerh edildigi ve ondan

hadisin rivayet edilmeyecegi bildirilmistir. (ibn Hacer, 1413/1993: 3/8; Zehebi, 1416/1995: 3/279;
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Bagdadi, 1425/2004: 9/14-16) Bunlara binaen Ziihri'nin Stileyman b. Erkam sebepli miirselleri Yahya
b. Said, Safii, Yahya b. Main ve Ali b. Medini gibi kisiler tarafindan hiiccet sayilmamstir. (Ozkan, 2013:
44/547) Yahya b. Main: “Ziihr?’'nin irsalleri ‘leyse bi-sey” dir” diyerek, Yahya b. Said ve Ali b. Medini de
onun miirsellerinin kétii oldugunu belirterek onu cerh etmislerdir. (ibn Asakir, 1418/1997: 55/368-
369)

Safil sadece giivenilir ravilerden hadis naklettiklerini sdyleyen ravilerin bile giivenilmeyen
ravilerden hadis naklettiklerine sahit olmustur. Nitekim Safii, Ziihri gibi biiyiik bir hadis otoritesinin
dahi bu konuda hatasini tespit etmis ve “Ziihr?’'nin irsali hiiccet degildir. Ciinkii biz onu Stileyman b.
Erkam’dan rivayet ediyor buluyoruz” diyerek elestirmistir. (ez-Zehebfi, 1401-1405/1981-1985: 5/339;
es-Safil, 1996: 253-254; ibn Asakir, 1418/1997: 55/368; el-Bagdadi, 1433/2012: 386)

Aslinda Safit’nin Ziihri gibi bir hadis otoritesinin miirsel rivayetini kabul etmeyisinin temel sebebi
isnad kopuklugu degildir. Safii'nin, Ziihri'nin miirselini reddetmesindeki temel sebep Ziihr{’nin ismini
zikretmedigi ravinin Siileyman b. Erkam adindaki metruk bir ravi olusudur. Dolayisiyla $afi'nin de
belirttigi izere konuyla ilgili en hassas davranmasi gereken Ziihri gibi bir hadis otoritesi bile hadisin
senedini zikretmediginde giivenilir ravi yerine zayif raviden rivayette bulunuyorsa sened zikredilmeyen
hicbir rivayetin sihhati hakkinda emin olunamamaktadir. (es-Safii, 1996: 253-254; Koktas-Glmiis,
2019: 247)

Safil hadiste sahihi ve mevziliyu, aldig1 hadislerin kaynagini en iyi bilenlerden biri olarak
nitelendirdigi Ziihr{’'nin, Stileyman b. Erkam’dan rivayetinin arkasinda iyi bir niyet oldugunu diisiinerek
soyle séylemistir: “Ibn Sihab, onu iyi bir kimse ve akilli biri olarak gérmiistiir. Rivayetini kabul ederek
ona karsi hiisn-ii zanda bulunmus ve bu itibarla ismini sdylemek istememistir. O, yasca ondan kii¢iik
oldugu i¢cin ya da baska bir sebeple boyle yapmistir.” (es-Safil, 1996: 254)

Ziuhr?'nin miirselleri hakkindaki bu olumsuz goriisleri hadis hafizi Ahmed b. Salih et-Taberi (6l
248/862) kabul etmemistir. Nitekim et-Taberl, Yahyda b. Sald: “Ziihri'nin miirselleri bir seye
benzemiyor” deyince ona kizmis, “Yahya'nin Zihri'nin ilmine dair bir bilgisi yok. Durum onun dedigi
gibi degildir” diyerek itiraz etmistir. (Ibn Asakir, 1418/1997: 55/369)

Her ne kadar miirsel rivayetlerde kasten raviyi saklayan kimseler varsa da bu her zaman ve her
miirsel rivayet eden ravi icin gegerli bir kural degildir. Akranlar icinde en ¢ok hadis bilen ve sened
konusuna titiz olan Ziithri'nin miirsel rivayetlerde hileli ve kasith bir sekilde raviyi gizlemesi pek makul
degildir. (Tiiziin, 2022:104) Ayrica hadis ilminde ravileri degerlendirme konusunda farkliliklar
olabilmektedir. Her ne kadar diger alimler Siilleyman b. Erkam’ sika kabul etmeseler de Ziihri onu sika
kabul ettigi icin ondan rivayette bulunmus olabilir. Bu durum goriis farkliligindan ileri gelmektedir.
(Tiizlin, 2022:105)

Bu konuda Ahmed b. Hanbel de iyimser bir goriiste bulunmustur. O, Yahya b. Said’in Ziihri'nin
mirselleri i¢in “Sibhu la-sey’ “hicbir degeri yoktur” dedigini duyunca: “Yahya nerede Ziihri'nin ilmini
bilmek nerede? Durum Yahyd'nin dedigi gibi degildir.” demistir. (Polat, 1981: 64; el-Bagdadyj,
1433/2012: 386) Bu rivayet Safil sonrasi donemde ehli hadis igerisinde dahi miirselle ilgili kanaatlerin
ihtilafli olup homojen olmadigini gésteren en bariz 6rneklerinden birisidir. (Kéktas-Giimis, 2019: 248)

Zihr?’'nin murselleri hakkinda su ihtimaller de s6z konusu olabilir: Zuhri'nin héfizasi ¢ok kuvvetli
olmakla birlikte bazen onun da hadisi kendisinden aldig1 raviyi unutmus olmas1 miimkiindiir. (Tiiziin,
2022:102) Bazen hadisin meshur veya isnadinin ¢cok olmasi gibi sebeplerle ravinin zikredilmesine gerek
duyulmayabilir. Bazi durumlarda ihtisar edilerek sadece hadisin metni sdylenebilir. Uzatmaktan
kacinmak veya hadisin isnadi muhtaplarinca malum oldugundan dolay: senetteki ravileri siralamaya
gerek duyulmayabilir. Ziihri'nin irsdle basvurmasi, isnadi sorunca soylemesi (Bagdadi, 1433/2012:
211) kisaltma amaciyla boyle davrandigini gosternektedir. (Polat, 1981: 49-51) Bu gibi sebeplerle
Ziihri'nin senetsiz aktardigi hadisler etrafindakilerce daha sonra miirsel olarak rivayet edilmis olabilir.
(ibn Sa‘d, 1421/2001: 7/437; Tiiziin, 2022:103)

Mutlak muttasil olmayan anlamiyla miirsel hadislerin meshur hadis kitaplarinda yer aldig bir
gercektir. (Ornekler icin bk. Polat, 1981: 67-71) Dolayisiyla Zithri'nin miirsellerinin géz ardi
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edilmedigini ve hiiccet olarak kullanildigini gésteren baska bir husus, onun bu kabilden rivayetlerinin
hadis kaynaklarinda 6zellikle miirsel hadislerin sik rastlandig1 el-Muvatta”da yer aliyor olmasidir.
(Ornek rivayetler icin bk. Imam Malik, Muvatta’, 1/71/240; 3/2/306; 10/7/32; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1/1655; Beyhaki, Stinen, 7/161; en-Nesat, Siinen, 1/431/1372).

Ayrica literatiir incelendiginde Zithri’nin 6grencisi Stileyman b. Erkam’dan (miirsel olmayan) pek
cok rivayetinin bulundugu da gorilmiistiir. (Beyhaki, Siinen, 10/20062; ed-Darekutni, Siinen, 1/15;
3/109; et-Tirmizi, Stinen, 3/1524)

Aktarilan bilgiler 15181nda Ziihri'nin miirsel rivayette bulunsa dahi miirsellerinin kabtilii miimkiin
olanlardan oldugu ve bu durumun ta‘dil sifatlarina haiz bir hadis hafizinin ilmi yetkinligine bir zarar
vermeyecegi kanaatindeyiz. Onun irsale basvurma sebebinin herhangi bir ard niyet tasimadan masum
ve mesri gayeler tasidigi diistincesindeyiz.

Mevaliden Rivayette Bulunmamasi

Zihri’'ye yoneltilen elestirilerden bir digeri mevaliden rivayet etmemesidir. 0 donemde yasayan
baz1 insanlar1 bu elestiriye sevk eden sebep, Ziihri’'nin Ibn Omer’in mevlas: olan Nafi“den hadisleri
ogrendikten sonra onlar1 tekrardan Salim’den dinlemesi ve hadisleri Nafi“den degil ondan rivayet
etmesidir. (ez-Zehebl, 1419/1998: 1/77) Onun bu davranisi bazilarinda mevaliden rivayette
bulunmadigi seklinde bir genellemenin olusmasina yol agmistir.

Zihr?'ye bu konuda kendisinin kinandig bildirilmis, o da bu elestiriye soyle cevap vermistir: “Ben
mevaliden rivayette bulundum ancak bir hadisi muhacir ve ensar ¢ocuklarinda buldugumda
baskalarindan alip rivayet etmedim.” (ez-Zehebi, 1401-1405/1981-1985: 5/344; ibn Sa‘d, 1421/2001:
7/434)

Zihri'nin yapmis oldugu bu agiklamadan s6z konusu elestirinin aksine mevaliden rivayette
bulundugu fakat daha giivenilir ashab neslinden hadis alma imkani oldugunda onlara gerek duymadigi
anlasilmaktadir. Bu durum tamamiyla Ziihri'nin kendi ilm1 prensipleri cergevesindeki bir uygulamasi ve
tercihidir. Yine bu durum onun mevaliden rivayete karsi ciktigi anlamina hi¢ gelmemektedir. Bu
elestirinin de digerleri gibi Ziihri'yi yipratmak ve karalamak amagl s6ylenmis anlamsiz ve realitesiz bir
soylem oldugu anlasilmaktadir.

Nitekim Ziihri'nin mevaliden rivayette bulundugu bir gercektir. Mesela Ziihri'nin Siileyman b.
Yesar, ibn Omer’in mevlas1 NAfi‘, ibn Katide’nin mevlasi Nifi‘, Urve’nin mevlasi Habib ve Usime’nin
mevlas1 Harmele gibi pek cok mevaliden hadis rivayet ettigini kaynaklar nakletmistir. (ez-Zehebi,
1408/1998: 1/69-70-75; ibn Hacer, 1413/1993: 5/285; ibn Asakir, 1418/1997: 55/295)

SONUC

Ik hadis miidevvini olarak ismini duyurmus olan Ziihri, tedvin faaliyetlerinde dénemin devlet
imkanlarindan yararlanmis, ulasabildigi biitiin rivayetleri derlemis ve bunlar: halifeye teslim etmistir.
Zihr?'nin ilmi 6grencileri ve raviler araciligiyla aktarilmis ve glintimiizdeki bir takim hadis literatiiriinde
yer almistir. Boylelikle Ziihri hadislerin, ilk doneme ait cesitli rivayetlerin ve bilgilerin bizlere
ulasmasina kaynaklik etmistir.

Zuhr! sahsi ve ilmi gayretlerine, hakkindaki biitiin tarihi bilgi ve gercekliklere ragmen tenkit
edilmekten kurtulamamistir. Ozellikle iceride Emevi yonetiminden hosnut olmayanlar, disarida hadis
ilmine zarar vermek isteyen miistesrikler tarafindan elestirilmistir. Zihri, iktidara yakin olmasi
hasebiyle onlarla isbirligi yaptig1 ve hatta onlarin lehine hadis uydurdugu/ uydurmaya zorlandig: gibi
sebeplerle itham edilmistir. Bu ithamlara A‘zami, Sibai ve Talat Kogyigit gibi ilim adamlar1 reddiyeler
yazmislar, bunlarin objektiflikten uzak delilsiz karalamalardan oOteye gecemedigini ispatlamaya
calismiglardir. Zira Ziihri halifelerle olan ilmi veya siyasi miinasebetlerinde taraf tutmamis, onlarin
lehine rivayete tesebbiis dahi etmemis, gerektiginde iktidara ve haksizliklara karsi1 dik durabilmistir.
Sayet Ziihri bunlarin aksine Emevi tarafgirligi yapmis olsaydi elbette o donemin ulemas: tarafindan
elestirilir ve cerh-ta‘dil imamlarinca tezkiye edilmezdi. Tiim bu nakledilen bilgiler ve degerlendirmeler
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neticesinde o toplumun sika ve hiiccet kabul ettigi bir alim olan Ziihri hakkindaki iddialarin 6znel, asilsiz
ve tarihi gercekliklere aykiri oldugu goriilmiistiir.

Netice itibariyle nebevi mirasin giivenilir bir sekilde bize ulasmasina ilk 6nciiliik edenlerden biri
olan Ziihr'ye yoneltilen elestirileri ihtiyatla karsilamak gerekmektedir Onu iyice tanimadan, o donemin
sartlar1 cercevesinde bir bitiinliik icerisinde degerlendirmeden ve ilmi-tarihi gergekliklerle
karsilastirmadan onun hakkindaki tenkitleri dogru kabul etmek miimkiin degildir. Nitekim bu
yontemler kullanildiginda s6z konusu elestirilerin 6znel, 6nyargily, asilsiz, ard niyetli ve siyasi yargilar
olduklari anlasilmaktadir.
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