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This study explores the use of opposition linguistic units in
relation to narrative types, Maupassant-style and Chekhov-style
short stories. The corpus consists of Degirmen by Sabahattin Ali
and Semaver by Sait Faik Abasityanik. Contrast is analyzed at
three levels: semantic (nouns, verbs, adjectives, adverbs),
syntactic (opposition conjunctions), and pragmatic (implied
oppositions). The aim is to investigate how contrast functions
differently across narrative types and to assess its frequency and
distribution. The searching was done in deep and surface
structure. Opposition pairs were searched in word, lexical bundle,
sentence and supra-sentence units. The results of the research
show that more opposition linguistic units are used in event
stories than in situation stories: There were 299 contrast pairs in
situation stories and 527 pairs in event stories, 76,254% more. A
chi-square test confirms that the difference is statistically
significant. These findings suggest that contrast plays a more
prominent semantic and structural role in event stories, reflecting
the dynamic and event-based nature of such stories.

Keywords: Event story, situation story, oppositions, opposition
conjuctions, types of opposition.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction: In philosophy, mysticism, psychology, linguistics, lexicography, etc. the concept
of contrast is of great importance. The principle of balance of opposites; it exists in many areas
of life, from human relations to education, from attempts to make sense of the universe to
beliefs, from visual arts to architecture. Contrast is also of vital importance for language, which
is the basis for the formation of fields such as science, art and technology. Contrast / opposite
relationships can be found at every level, from sound (b-p) to supra-sentential units.

In order for language units to be (more) meaningful / understandable, they must be in
relationship with other opposing language units. In this respect, opposing / contrast in language;
it has a direct effect on the processes of understanding, interpretation and expression. Contrast
plays a major role in expanding and making sense of the meaning, in making the narrative come
to life and being permanent in the mind, in making the language excited, and in creating
unexpectedness and surprise. This may affect the frequency of use of contrast by the sender,
who chooses his language in line with his target. As a matter of fact, the results of this research
show that the frequency of use of antonyms can change depending on the goal of the narrative.
Disagreement and conflict, which have an important role in the classical story, do not have the
same degree of importance in the situation story. However, the lack of an interesting ending at
the end of the calmer plot seems to have affected the language of Chekhov-style stories in terms
of containing contrasting structures.

Scope: In this study, Sabahattin Ali's story book named Degirmen (13 stories) and Sait Faik
Abastyanik's story book named Semaver (19 stories) were used as corpus. Sait Faik Abastyanik,
who is one of the first names that come to mind when it comes to situation storytelling in
Turkish literature, and Sabahattin Ali, who gives successful examples of event stories, were
preferred because they are contemporaries. Thus, the concepts of contrast / opposition were
evaluated specifically in the event and situation stories.

Limitations: Language units that, in addition to being used as contrastive conjunctions, can also
be used with different functions and do not express opposition in this way are not included in
these results. For example, there are 126 only in total, but 4 only used as contrastive
conjunctions were taken into consideration. Those used as adjectives and adverbs were
excluded from the scanning. Nouns, verbs, adjectives and adverbs expressing semantic contrast
/ opposite were scanned in both deep and surface structure. Opposition; it was searched at the
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level of words, phrases, sentences and supra-sentence units. In addition to these, the much as /
even though (in Turkish -dig1 halde) structure, which connects the sentences to each other with
oppositional interest, is also included in the results.

Methodology: In this corpus-based research, which tries to draw the appearance of opposition
in event and situation stories, the method of presenting opposition through examples was used.
First, the examples with oppositional relations were identified, and then these examples were
collected under the categories of lexical opposition, syntactic opposition and pragmatic
opposition. However, since the aim of the study was not to find out which type of opposition
is more or less, the collected examples were not divided into subcategories of their categories.
Only the oppositional classes to which the examples in the review section belonged were
analyzed. The contrast pairs collected from the corpus were classified according to their
presence in the deep structure and surface structure and according to their lexical types.
Frequency counts were made based on these groups.

Results: Nouns, verbs, adjectives and adverbs expressing semantic opposition were analyzed
in both deep and surface structures. Opposition was searched at the level of word, phrase,
sentence and supra-sentential units. According to the results of the research, more oppositions
were used in event stories than in situation stories. Opposition pairs were encountered 299
times in situation stories and 527 times in event stories; 76,254% more. In order to understand
whether the numerical values obtained were coincidental or not, the chi-square test was applied
to the findings and a statistically significant difference was found in the distribution of the
language units indicating opposition. These findings allow us to have an idea about the answer
to the question of whether the language of a narrative that develops around an event and a
narrative that develops around a situation can differ in terms of the use of opposites that can
bring excitement and momentum to language. In order for the result to be generalizable and the
answer to be yes, extensive studies are needed.

0. Amag-Yontem

Zamandas olmalari, durum ve olay hikayeceligini temsil etmeleri bakimindan
calismanin derlemi i¢in Sait Faik Abasiyanik’in Semaver ve Sabahattin Ali’nin
Degirmen adhi hikdye kitabi secilmistir.! Bu c¢alisma, soz dizimsel diizeyde
mantiksal karsithig1 kuran baglaglarin; sozciiksel diizeyde karsitlik iligkisi kuran
ad, eylem, sifat ve zarf tirii dil birimlerinin olay ve durum hikayelerindeki
gOrliinlimiinli, metin temelli bir yaklasimla ortaya koymayir amaglamaktadir.
Aragtirmanin kapsamina sezdirim diizeyinde gerceklesen pragmatik karsithklar
da alinmigtir. Karsitlik bildiren dil birimleri, bulunma ylizeylerine ve sdzciik
tirlerine gore smiflandirilmig; ilgili sinifin altina eklenip analiz edilmistir.
Derlemde karsilagilan; kaynagini mizah, ironi ve paradokstan alan oksimoron

! Degirmen (13 Hikaye, 93 sayfa): Degirmen, Kurtarilamayan Saheser, Kirlangiclar,
Viyolonsel, Birdenbire Sénen Kandilin Hikdyesi, Bir Delikanlimin Hikdyesi, Kazlar, Bir Firar,
Kanal, Candarma Bekir, Sarhos. Semaver (19 Hikaye, 96 sayfa): Semaver, Stelyanos
Hrisopulos, Meserret Oteli, Bir Kiyin Dért Hikdyesi, Babamin Ikinci Evi, Ipekli Mendil,
Kiskanglik, Boh¢a, Orman ve Ev, Diigiin Gecesi, Sehri Unutan Adam, Uciincii Mevki, Garson,
Birtakim Insanlar, Benimle Beraber Seyahatten Dénenler, Sevmek Korkusu, Louvre’'dan
Caldigim Heykel, Robenson, Ihtiyar Talebe, Bir Vapur. Degirmen’in son kistminda yer alan iig
hikaye (Bir Cinayetin Sebebi, Bir Siyah Fanila Icin, Komik-i Sehir) sayfa sayilar1 bakimindan

denge saglanmast i¢in taramanin disinda birakilmstir.
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yapilar tarama disinda birakilmistir.” Arastirma, betimsel dzellikte olup tarama
modeliyle gergeklestirilmistir. Metin i¢inde derlemden alinan 6rneklerin hangi
hikaye kitabindan alindig1 “D.” ve “S.” kisaltmalariyla, kitap adlarinin -Degirmen
ve Semaver- bag harfleriyle gosterilmistir. Parantez i¢lerinde 6rneklerin alindigi
sayfa numaralarina da yer verilmektedir.

1. Giris
1.1. Karsithk Nedir?

Dilde karsit anlamliik en Onemli anlamsal iliskilerden biri olarak kabul
edilmektedir. Ancak, kismen es anlamliligin tamamlayicis1 kabul edildigi ve
kismen de anlambilimecilerin karsitlik tiirlerine yeteri kadar dikkatini vermemesi
nedeniyle pek ¢ok karigikliga konu olmustur (Lyons 1968: 460). Bugiin hala
kargitligr ve dil birimleri arasindaki karsitlik iliskisini genelgeger ve kapsayici bir
yargiyla tanimlamak, hatta adlandirmak?® zordur. Bunun yaninda karsitlik iligkisi
insanlar tarafindan en kolay kavranan anlam iliskisidir. Cruse (1986: 197) Ug
yasindaki ¢ocugun bile karsithigi kavramasinin miimkiin oldugunu kaydetmistir.
Nitekim Dinger de (2021: 17) karsitlik iliskisinin kolay sezildigine ancak bu
iligkinin tam olarak ne oldugunu ortaya koymanin her zaman kolay olmadigina ve
-Jones’un da yontemi (2004: 9) olan- karsitlig1 6rnekler tizerinden vermenin daha
etkili olduguna dikkat ¢ekmistir. Ciinkii sozciiklerin ¢ok anlamlilig1 ve baglam
icinde yeni / farkli anlamlar kazanabilmesi sozciikler arasindaki iligkilerin
aciklanmasindaki giigliiklerin temel nedenidir.

Ote yandan karsithigin alt tiirlerinin cok olmasi, farkli bakis agilar1 ve dlgiitlerle
farklh karsithk iligkilerine wulasilabilmesi, her karsithgin giicli karsitlik
kuramamasi gibi faktorler de karsitligin smiflandirilmasini giiclestirmektedir. Bu
nedenle karsitlik iliskileri iizerine yapilan siiflamalar birbirinden farklilik
gostermektedir. Nitekim sosyoloji konu alanina gore erkek ve kadin karsithik
olusturabilirken biyoloji / zooloji alaninda erkek ve disi karsitlik olusturabilir.
Yahut baglam olmaksizin karsitlik iligkisi kuran (zslak ve kuru) s6zciiklere kiyasla

2 Derlemde yer alan bazi oksimoron drnekleri: ...sessizligin icinde ... boguk sesler... (D.52)
sessizligin sesi / Eyvah... Gece bu merdivenlerde ¢cok aydinlikti. (D. 54) aydinhk gece / Seni
ne kadar korkuttum kim bilir? (D. 71) olumsuzlugun olumlulugu, “kim bilir (kimse bilmez)
- ben bilirim.” (Oksimoron olusturan karsitliklar koyu renkle gosterilmistir.)

3 “Jones (2002), Lyons (1977) ve Cruse (1986) gibi dilbilimcilerin agwr : hafif, eski : yeni, ve
hizly : yavas gibi sozciik ¢iftlerini “antomymy” (karsithik) terimi; canl @ 6lii, dogru : yanhs ve
erkek : disi gibi sozciik ¢iftlerini ise “antonymous” (karsit anlamlilik) terimi baglhig: altinda
degerlendirdiklerini aktarir. Jones, bunun sorun yarattigini ¢iinkii Ingilizce konusan yerli halkin
iki tiir sdzciik ¢ifti icin de “opposites ” (zitlik) terimini kullandigini ifade eder. ... Crystal (2007:
107) karsitlik icin contrast terimini tercih ederken Willners (2001: 17) anfonymy terimini
kullanir. ... Imer, Kocaman ve Ozsoy (2001: 170); karsithk terimi icin opposition, karsit
anlamlilik icin ise antonym terimini tercih ederken Aksehirli (2004: 36) antonymy, Giinay
(2007: 177) ise contrariete ifadesini kullanmistir (Sazak 2021: 6-7).”
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baglamda karsitlik kurabilen [serbetli (baklava) ve kuru (baklava)?] sozciiklerin
karsitlik iligkisinin tespiti daha giictiir ve anlamlandirildigi alana gore farklilik
gosterebilir.

Karsitlik iliskisi giiclii ya da zayif olabilir. Cruse bunu, tombul (tubby) ve zayif
(emaciated) (1986: 262) sozciikleriyle 6rneklendirir. Bu sdzciikler birbirinin
kargitidir ancak burada sisman (fat) ve zayif (slim) ¢iftindeki gibi giiglii bir
karsitlik s6z konusu degildir. Jones (2004: 10), neredeyse tiim yerlesik kargit
anlamlilarin, karsit anlamlilik etiketine direnen es anlamlilar1 oldugunu sdyler ve
su ornekleri verir: agir (heavy) ve hafif (light), agwr (weighty) ve esassiz / dzstizden
(insubstantial) ya da mutlu (happy) ve iizgiin (sad), coskulu (ecstatic) ve
perisandan (miserable) daha iyi bir karsittir.> Jones, bu drneklerin ayn1 zamanda
zayif es anlamlilar icerdigini de belirtir: iizgiin (sad) ve perisan (miserable)
birbirlerine anlam olarak benzer olabilirler ama ayni degildirler; mutlu (happy) ve
coskulu (ecstatic) da tamamen birbirinin yerine kullanilabilir degildir. Bu dogru
olsa da perisan (miserable) ve coskulu (ecstatic) hala ayni semantik 6lcege, yani
mutluluk dlgegine aittir ve herbiri bu dlgegin zit yarisindadir. Yine de bu sozciikler
mutlu (happy) ve iizgiiniin (sad) karsit anlamli giiciinden yoksundur. Ornekler
iizerinden ifade edildigi gibi karsitlik iligkisinin her zaman gii¢lii olmamas1 da
kargitligin tanimlanmasini ve siniflandirilmasini zorlagtirmaktadir.

Karsitlik iligkisi her zaman karsithk c¢ifti olarak karsimiza c¢ikmaz. Bazi
sozciiklerin birden fazla karsit anlamlist vardir: Mutlu : iizgiin — mutsuz; zeki :
aptal — akilsiz — gerizekali vb. Yine bu durum da karsitlik iligkisinin
¢dziimlenecegi calismalarda dikkat edilmesi gereken bir konudur. Ozetle karsitlik
iligkisi aranirken g6z 6niinde bulundurulmasi gereken hususlarin goklugu karsitlik
iligkisinin izahimm giiclestirmektedir. Nitekim bu giiclikle olay ve durum
anlatilarinda karsithgin goriiniimiini ortaya koymaya ¢aligan bu arastirmada da
kargilagilmistir. Ancak agiklamasinin aksine sezilmesi kolay olan karsitlik
iligkisini 6rnekler iizerinden ortaya koyma yontemi mevzu edilen giicliikleri aza
indirgemektedir. Nitekim bu ¢aligmada da 6nce karsitlik iligkisi bulunan 6rnekler
tespit edilmis ardindan iist kategorilerinde toplanmustir.

Karsitlik iliskisininin ne oldugu ve nasil kuruldugunun ana hatlariyla anlatildig:
yukaridaki paragraflara ek olarak karsitlik islevli dil birimlerinin neden
kullanildigi ya da hangi durumlarda daha sik tercih edildigi konusuna da kisaca
deginmek gerekir. Ciinkii arastirmanin hareket noktasi1 durum ve kesitin oldugu
anlatimlara kiyasla aksiyon ve olay anlatimlarinda karsithk iliskisine (aykrilik,
bagdasmaziik, celiski ile birlikte) daha sik rastlanir, hipotezidir.

Ustiinova (2006: 80); olaylar, nesneler ve kavramlar incelenirken karsitlik ve
celiski yonteminden siklikla yararlanildigini boylelikle gercege varilabildigini
sOyler. Yiicel (1982: 131) de kavramlar1 karsitlariyla birlikte incelemeyi gergege
varmanin en gecerli yolu olarak gériir. Ustiinova ve Yiicel’in gercege varmaktan

* Kuru (baklava) 6regi Dinger’den (2021: 20) alimmigtir. Dinger, Muehleisen’in (1997: 60) bu
baglamda sarabi niteleyen kuru / tath giftini 6rnek olarak kullandigini bildirmektedir.
5 1yi karsitlik terimi good (or prototypical) antonym / opposites; iyi olmayan karsithk terimi

not-so-good antonym / oppositesden ¢evrilmistir.
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kast1 gosterilmek / aktarilmak / iletilmek istenen seyin daha goriiniir kilinmasi,
daha giiclii ifade edilmesidir; karsitlik iligkilerinden destek alinarak gercege -en
gegerli yoldan- varilir. Ciinkii, Dinger’in (2021: 8) de ifade ettigi gibi karsithik
cifti en az iki sozclige / iki kutba erisim saglar ve ¢iftin diger iiyesinin de
kullanilmasiyla vurguyu lizerine ¢eker. Vurgu da beraberinde dikkati ve anlamay1
getirir. Bagtiirk (2000: 79) ise karsitligin anlatima akicilik ve heyacan kazandirma
yoOniinil vurgular. Ona gore karsitlik, anlatiya akicilik kazandirir, ani degisimlerle
okuyucuda heyecan yaratir. Yani anlatiya hareket getirir. Ayrica Bastlirk, insanin
dogasi geregi karstiliklari haiz oldugunu, bu nedenle (insani anlatan) hikayelerde
kahramanlarin karsitlik ve celigkiler {izerine oturtularak verilme temayiilii
oldugunu soyler. Yani insani, insanin yasadigi veya yasayabilecegi olaylari,
insanin ¢evresini anlatan yazi tiirlerinde hareket noktas1 insan oldugu i¢in karsitlik
ve celiskiler kaginilmazdir.

1.2. Baglac, Baglaclarin Adlandirilmasi ve Karsithk Bildiren Baglaclar

Sozciikleri, sozciik gruplarini, climleleri ve bazen de paragraflari bicim ve anlam
bakimindan birbirine baglayan, tek basiayken anlam tagimayan ancak bagladigi
birimler arasinda tiirlii anlam iliskileri kuran dil birimleri (Alyilmaz 2017: 3);
Gencan (1971: 482), Kaynak (1969: 209) ve Korkmaz’a (2017: 923) gore baglag,
Banguoglu’na (2015: 390) gore baglam; Ergin (2009: 348), Karahan (2011: 65),
Delice (2017: 166), Hacieminoglu (2015), A¢ikgdz ve Yelten’e (2008: 76) gore
ise edat / baglama edati olarak degerlendirilmektedir. Adlandirilmasindaki
bagkaliga ragmen s6z konusu dil birimlerinin izahlar1 temelde aynidir. Baglama
goreviyle O6ne ¢ikan bu birimlerin adlandirilmasinda goriilen ¢esitliligin ayr bir
calisma alan1 oldugunu ifade eden Sev (2012: 108) de terminolojideki ¢ok
seslilige dikkat cekerek baglama gorevli dil birimlerine kendi calismasinda
baglama edati demeyi uygun gormiistiir. Konuyla ilgili olarak Korkmaz (2017:
893-894) da Arap grameri temelini benimsemis olan uzmanlarin, gérevli s6zciik
tiirlerinin tlimiine edat genel adimi verdigini; Bati grameri temeline egilen
uzmanlarin ise edat terimini daha dar kapsamla ele alarak yalnizca ¢ekim veya
son ¢ekim edatlart i¢in kullandiklarimi kaydetmistir. Kendisi ise edat, baglag ve
iinlemleri ayr1 ayr1 degerlendirmis olup ¢alismanin arastirma konusunu olusturan
baglama gorevli dil birimleri i¢in baglag terimini kullanmay: tercih etmistir. Bu
calismada da s6z konusu dil birimleri baglag¢ olarak adlandirilmigtir.

Baglaglar, islevlerine ve ciimledeki yerlerine gore ayri ayri siniflandirilir® ancak
calismamiz geregi, iizerinde durulacak baglag smifi karsithk bildiren baglaglar
olup yazinin devaminda yalnizca bu grubun baglaglarindan s6z edilecektir.

Ciimleleri birbirine karsi ¢ikma, karsitlama islevi ile baglayan ve calismada
taranan karsitlik baglaglart sunlardir: aksi hdlde, aksine, aksine olarak, aksi

¢ fslevlerine ve ciimledeki yerlerine gore baglaclar: swralama baglaclari, denklestirme-
karsilagtirma-se¢gme baglaglari, pekistirme baglaglar:, nobetlesme baglaglart ve ciimle
baglayicisi niteligindeki baglaglar. Climle baglayicisi niteligindeki baglaglar ise agiklama,
sonug, listeleme, sebep, zitlik bildiren ve daha baska islevierle kullanilan baglayicilar
(Korkmaz 2017: 932-957).
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takdirde, aleyhine, ama, ama yine de, amma, amma velakin, ancak, bilakis, buna
karsi, buna karsiik, buna karsin, buna mukabil, buna ragmen, bunun aksine,
bununla beraber, bununla birlikte, evet ama, fakat, gelgelelim, halbuki, hem...
hem (de)..., hi¢ de, hi¢ degilse, hi¢ olmazsa, ister... ister..., lakin, mademki, ne
care ki, ne gezer, ne... ne (de)..., ne yazik ki, ne var ki, su var ki, oysa (ki), su var
ki, tam aksine, tam tersine, velakin, yahut, yalniz, ya... ya (da)..., yine (de), yoksa,
ziddina.

Yukarida sayilan karsitlik baglaglarina ek olarak, genellikle birliktelik / esitlik /
benzerlik kurma goreviyle kullanima ¢ikan ve” baglaci ve -dig1 halde yapis1 da
taranmistir.

1.3. Olay ve Durum Hikayesi

Genel anlamda hikdye, gergek ya da tasarlanmis olaylar1 anlatan yazi tiirii
biciminde tamimlanir. Tirk edebiyatinda mit, destan ve halk hikdyeleri gibi
anlatiya dayali tiirler de bu terimin kapsami iginde kabul edilir (Aga vd. 2012: 35),
ancak caligmamizin konusu modern hikdye oldugu igin klasik anlati tiirleri
konunun disinda birakilmigtir. Tiirk edebiyatinda modern anlamda hikaye /
hikayecilik, 19. yiizyilin son ¢eyregi i¢inde kendini gostermeye baslamistir. Bu
evreye gelinmeden Once klasik hikdye ¢izgisinden tasan, mekanm cografi
gerceklikle oOrtiistiigii, basmakalipliktan kurtulma cabasi icinde ve sade dille
kaleme alinan gegis siireci eserleri de vardir (Kahraman 1998: 493-494).

Modern (Batili tarzda) hikéyecilige gecisle birlikte olay drgiisii olarak
adlandirilan yeni bir anlat1 unsuru kendini gosterir. Diiz ve kronolojik seyreden
hikayeler terk edilmeye baglanir; hatta anlarin, kesitlerin hikdye konusu yapildigi
yeni bir anlat1 tiirii ortaya ¢ikmaya baslar. Modern hikdyede Maupassant’in
gelistirdigi olay hikdyesi ve Cehov’un kurucusu sayildigi durum hikdyesi olmak
tizere iki ana tarz bulunmaktadir. Bu iki tarzin da Tiirkiye’de temsilcisi atfedilen
kalemler vardir. Samipasazade Sezai, Halit Ziya Usakligil, Hiiseyin Cahit Yal¢in,
Omer Seyfettin, Refik Halit Karay, Sabahattin Ali, Oktay Akbal gibi isimler
Maupassant tarzi olarak adlandirilan olayr merkeze alan hikayeler ortaya
koyarken Memduh Sevket Esendal, Sait Faik Abastyanik, Tarik Bugra, Ahmet
Hamdi Tanpinar gibi yazarlar ise hikayelerinde Cehov tarzini benimsemislerdir.
(Aca vd. 2012: 35-36).

2. inceleme

Cehov tarzi durum hikayelerinde bilingalt1, bireylerin i¢ diinyasi, giinliik
meseleler ve anlar vardir. Son yoktur. Cehov’un modern hikdyeye getirdigi en

7 Ve baglacinin bazi durumlarda karsitlik iliskisi kurabildigini diigiinen uzmanlar1 Sazak (2021:
72) soyle siralamaktadir: Aksehirli (2014), Arpaz (2014: 105), Bilgin (2002: 313). Dinger
(2021: 80) de caligmasinda Jones’in (2002:64-65) ve baglacini koordineli karsitlik
kategorisinde s6z dizimsel karsithk st bashiginda smifandirdigina dikkat gekerek karsitlik

iliskisi kuran ve baglaci 6rneklerine yer vermistir.
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onemli yeniliklerden biri sifir son (zero ending) olarak ifade edilen bu
son(ug)suzluktur®. Maupassant tarz1 klasik hikayelerde ise karakter analizleri geri
planda tutulurken vakia 6n plandir. Tempolu bir olay &rgiisii ve siirpriz son vardir
(Moorthy 2015: 229). Sona baglanmayan durum hikayesini, klasik hikdyeden
ayiran bir diger husus da girisin olmamasidir. Girisi bulunmadigi igin
anlatilanlarin 6ncesi ve sonuca baglanmadigi igin ¢arpict bir son bulunmaz
(Kahraman 1998: 497). Klasik hikayede 6nemli bir yeri olan anlasmaziik ve
catisma (Kaplan 2016: 13) durum hikayesinde ayni 6nem derecesine sahip
degildir. Bununla birlikte daha sakin seyreden orgiiniin sonunda ilgi ¢ekici bir
sonun olmamasit da Cehov tarzi hikayelerin dilini, karsithk bulundurmasi
acisindan etkilemis géziikmektedir.

Dilin karsitlik agisindan degerlendirlmesi; sozciiksel karsithk, séz dizimsel
karsithk ya da pragmatik karsithk kategorileri iizerinden yapilabilir. Bu
kategorilerin i¢inde farkli farkli karstilik alt siniflar1® da vardir ancak bu siniflar
cogunlukla i¢ ice gecmis oldugundan karsithik tiirlerini tayin etmek her zaman
kolay ve miimkiin degildir (Dinger 2021: 51). Kaldi1 ki ¢aligmanin amaci
karsitliklar: alt smiflara ayirip hangi karsitlik tiiriiniin daha ¢ok kullanildigini
bulmak degildir. Bu nedenle derlemde sozciiksel, soz dizimsel ve pragmatik
karsithiklar taranmg ancak ornekler, kes(k)in olmayan alt siniflara ayrilmamistir.
Yalnizca inceleme boliimiiniin i¢inde yer verilen drneklerin ait oldugu karsitlik
alt smiflar1 analiz edilmis bdylelikle c¢aligmanin biitiinliigii korunmaya
calisilmistir.

2.1. Sozciiksel Karsithk

Calismada ilk olarak sozciiksel karsithiklar aranmstir. Karsitlik tizerine yapilan
calismalarin ¢ogunu odagina alan bu grupta derecelenebilen (sicak : soguk) ve
derecelenemeyen (erkek : kadin) karsitlar bulunmaktadir. Derecelenemeyen
karsitlar da tamamlayici (0lii : diri) ve yonlii karsithk (sag : sol) olmak tlizere
ikiye ayrilir.!® Derlemde bulunan sozciiksel karsitliklardan bazilari sdyledir'!:

8 Son(ug)suzluk: Hikayelerin bir sonuca baglanmadan ve okuyucuda merak uyandirmadan
bitmesi.

° Dinger (2021), karsithik tiirlerini su sekilde siiflandirmistir: Sézciiksel Karsitlk:
tamamlayici karsithk, yonsel karsitlik, derecelenebilen karsithk. Soz Dizimsel Karsithk:
yardimct karsithk, koordineli karsithk, karsilastrmall karsithk, ayirt edici karsithk, gegisli
karsitlik, olumsuzlanan karsithk, ug dereceli karsithk, deyimsel karsitlik, iki secenekli karsitlik,
bir biitiin olan karsithk, ¢catisan karsithik, es zamanl karsithk, iliskili karsitlik, miktarl karsitlik,
¢izgili karsithk, es deger karsithk, kosullu karsithk, paralelizmle tetiklenen karsitlik. Pragmatik
Karsulik: Sezdirim diizeyinde gerceklesen karsitlik tiirlinii ifade ettigi icin alt siniflara
ayrilmamugtir; anlagilmasi igin sisman ama giizel 6rnegi verilebilir.

10 Sozciiksel karsitlik sinifinda bulunan derecelenebilen karsitliklarm da alt siiflar vardir:
kutupsal, ¢carpisan, es giiclii. Derecelenemeyen karsitin alt smifi olan tamamlayici karsitlik da
alt smiflara ayrilir: fersine doniislii, etkilesimli, karsi koyucu, sonuca ulastirici.
Derecelenemeyen karsitin diger alt simifi yonlii karsiklik da alt siniflara ayrilir: taban tabana,
tersine dontislii, karsilikl / iliskili, mukabil. Bk Dinger 2021.

" Ayni karsithk tiiriinden verilen drneklerin ilkinde agiklama yapilacak olup digerlerinde
yalnizca karsitlik tiirii yazilacaktir.

arastirmalar
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(1) Istasyona iki erkekle bir kadin indi. (S.23)

[Ad] Erkek : kadin: Derecelenemeyen, tamamlayict karsitlik. Bu siifta anlamsal
boyut géreceli degil, mutlak normlara dayanir. fkiye ayrilan kavram alaninda
boélmelerden birine girmeyen digerine girmek zorundadir. Bir insan ya erkektir ya
kadmn. Ancak derecelenemeyen tamamlayici karsitlikla derecelenebilen karsitlk
arasina her zaman keskin bir ¢izgi ¢ekilemeyecegini diisiinenler de vardir.
Dinger’e gore (2021: 54), derecelenemeyen bir karsithigin derecelenebilir olmasi
miimkiindiir. Kadmn : erkek ¢ifti bu konuyla ilgili verilebilecek iyi 6rneklerdendir
(diger iyi ornek, /i - diri + zombi + vampirdir). Mesela cinsiyet dl¢egi kadin ve
erkegin disinda transeksiiel ya da dogustan c¢ift cinsiyetli olan kimseleri igerecek
sekilde yorumlanabilir.

(2) Yanik gencg kizlar, tombul beyaz kadinlar aralarinda ... (S.28)

[Sifat] Yanik (koyu) : beyaz (acik): Derecelenemeyen, yonsel karsithk, taban
tabana karsit. Bu sozciikler ayn1 anlam alanina aittir ancak her sozciik iki boyutlu
bir eksende karsitina taban tabana zittir.

(3) ... levent kavaklardan baslar; sirastyla mese, ayva...camlarla biterdi. (S.47)

[Eylem] Basla- : bit- : Derecelenemeyen, tersine doniis bildiren karsitlik. Bu
karsitlik giftlerinde etkin olan iiye, diger olasilig1 ortadan kaldirir. S6zciiklerden
birinin bir yone digerinin aksi yone hareketi yahut bir durumdan bir bagka duruma
gecisi vardir.

(4) ... ¢ogu haddinden fazla biiyiimiis veya kii¢iilmiis koyliilere de tesadiif edilmez ...
(S.60)

[Eylem > Sifat] Bilyii- : Kkiiciill- : Derecelenebilen, kutupsal karsithk.
Derecelenebilen karsitlar sinifinin tiyeleri; az, ¢ok, fazla, biraz, daha, en vb. ara
asamalari ifade eden gecis degerlerine sahiptir. Bunlar, az biiyii- / ¢ok biiyii- / daha
fazla biiyii- ... gibi farkli anlam diizeylerini ifade eden ¢ok sayida ara derecelerle
kullanilabilir. Derecelenemeyen karsitliklarla arasindaki ayrim da buradan gelir.
Derecelenemeyenlerin ara dereceleri yoktur. Mesela, az kabul et- / ¢ok kabul et- :
az reddet- / ¢cok reddet- olmaz. Ancak bu, tim derecelenemeyen karsitliklar igin
gegerli olmayabilir. Mesela 6l- : yasa-, derecelenemeyen tamamlayict karstilik
grubundadir. Bir canli ya 6liidiir ya diri. Az 6l- / ¢ok 61- olmaz ancak az yasa- / ¢cok
yasa- olabilir. Bu nedenle derecelenemeyen tamamlayict  karsitlarla
derecelenebilen karsitlar arasinda kesin bir ¢izgi olup olmadig: tartismalidir.'?

(5) ... hayvan alip sattigy icin cambaz ... (S. 61)

[Eylem > Zarf] Al-: sat-: Derecelenemeyen, yonsel, karsilikl (iliskili) karsutlik.
Bu siniftaki karsitlarda ayni iliski (el - yer degistirme isi) farkli yonlerden tersine
rollerle kurulur.

(6) Garson éliirler ama garson dogmaziar. (S. 64)

12 Ayrintil1 bilgi igin bk. Dinger 2021: 54.
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[Eylem] Ol- : dog-: Derecelenemeyen, tamamlayici, tersine doniis bildiren
karsithk. Uglii olarak hareket eden bu eylemler ayni zamanda ikili olmayan -ii¢lii-
karsithiklar: da temsil ederler (dog-: yasa- : 61-).

(7) O zaman geng, ihtiyar, giizel, cirkin .. bir kadina... (D. 66)
[Sifat] Geng : ihtiyar: Derecelenebilen, kutupsal karsitlik.

[Sifat] Giizel : ¢irkin: Derecelenebilen, ¢arpisan karsithk. Bu smifin i¢indeki
ciftlerin bir 6gesi pozitif hitkkiim icerirken diger dgesi negatif hiikiim igerir.

(8) Seyit’in agasin bile kardesine ara sira yardim ettigi icin... (D.87)

[Ad] Aga : Kardes: Derecelenemeyen, karsilikly (iliskili) karsithik. Bu smiftaki
giftler ayni iligki tizerindeki iki farkli bakis agisini temsil eder. Lyons (1977: 280),
bu ciftlerin genellikle akrabalik iligkilerini yahut sosyal rolleri kapsadigini
sOylemektedir.

2.2. Soz Dizimsel Karsithk

Derlem dilbilimi alanindaki gelismeler, karsithk arastirmalarini sdzciiksel
karsithk odagindan cikarp aragtirmacilan karsithgin soz dizimsel yOniine
cagirmaya baglamistir. S6z dizimsel karsitlik kategorisi baz1 gorevli sozciiklerin,
karsit bir ¢iftin her iki tiyesini birlestirdigi formiilsel yapilar'3dan olusur. Nétr
kosullarda karsit kabul edilmeyecek sozciikler bu formiillerle baglamda karsitlik
iligkisi kurabilir. Ayrica baglam temelli bu karsitliklar sezgiye dayali iggdriisel
yaklagimlarla da tespit edilebilir (Dinger 2021: 73).

Dinger (2021: 74), Charles ve Miller’in bir arastirmasindan séz etmektedir.
Charles ve Miller, derleme dayanarak metinsel karsitliklari arastirirken karsit
sifatlarin ayni ciimlede tesadiif olamayacak kadar sik bulunduklarini kesfetmistir.
Bunun {izerine iki s6zciligiin karsit olarak 6grenilebilmesindeki asil etkenin daha
Once ortaya atildig1 gibi ikame edilebilirlik hipotezinden degil, aynm ciimlede
siklikla birlikte olusumlarindan kaynaklandigini ortaya koymustur. Yani onlara
gore sozciigiin karsitiyla birlikte daha kolay 6grenilebilmesinin nedeni karsitlig
olusturan ciftlerin birbirinin yerine kolaylikla gegebilmesi degil, es dizimli
oluslaridir.

Hill, es dizimli sozciiklerin (collocation) okudugumuz, yazdigimiz, soyledigimiz
yahut isittigimiz seylerin neredeyse %70 ini olusturdugunu yani s6z varligi iginde
oldukca genis bir yer kapladigini ifade eder (2000: 48-67). Buna gore metin
iretimi sozciiklerle degil sozciiklerin birliktelikleri ve es dizimleriyle
olugsmaktadir. Bu birliktelikler, Saussure’iin dil gostergelerini igaretledigi yatay
ve diisey eksendeki cizgisellik oOzelligine bagl olarak gerceklesmekte ve
degismektedir. Karsitlik bildiren kavramlarin sik sik birlikte kullanilmasini
miimkiin kilan ve bu sézciik birlikteliklerine elverisli bir ortam hazirlayan zemin,
dizginin bu eksenidir. Ayrica karsitliklarin, anlami genisleterek sdylenenlerin
zihinde kalic1 olmasini sagladigi ve bir diisiincenin ziddiyla ve mukabiliyle daha
giiclii ifade edildigi goriigii (Bilgegil 1989: 184) de yine karsitlik bildiren dil

3 Hem X hem Y, X de Y de, ne X ne Y, X veya Y, ister X ister Y gibi.
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birimlerinin siklikla birlikte olusumlarinda etkilidir. Nitekim ¢alismanin
derlemini olusturan hikayelerde de karsitlik ihtiva eden es dizimsel yapilar'4
coktur: Basgi ve sonu olmayan ... (D. 72) / alt alta (giiresen), iist iiste giiresen...
cocuklar (D. 17) /...bir asagt bir yukart dolasiyor... (S. 60).13

Derlem temelli s6z dizimsel karsitlik ¢aligmalari, karsitliklarin sdzciiksel degil,
kavramsal bir iligki i¢inde oldugunu gostermektedir. Dinger (2021: 74),
Fellbaum’un farkli sézciik siniflarindaki karsitlik ¢iftlerini arastirdigimi [sag :
oldii] ve farkhh tiirlerlerden de siklikla karsithk c¢ifti elde edebildigini
bildirmektedir. Ciinkii kavramsal bir iliskide sozciiksel yakinligin bulunmast
zorunlu degildir, yani ayni anlami karsilayan sozciiklerin mutlaka aym sézciik
tiiriine dayanmast beklenmez (Dinger 2021: 74).

Caligmanin derlemi Fellbaum’in karsithk iliskisi farkl sozciik tiirleriyle de
kurulabilir 6nermesi dikkate alinarak da taranmistir. Bu perspektifle toplanan
sonuglar aym1 zamanda sz dizimsel karsuthk'® st kategorisinde
degerlendirilmektedir. Derlemde bulunan bazi soz dizimsel karsithk ornekleri
sOyledir:

(1) O uzun, ince, Grek yiiz adeta degirmilegir ... (D. 18)

[Sifat] Grek (diiz) : degirmiles- (yuvarlaklas-) [Eylem]: Soz dizimsel karsitlik.
Grek yiiz ile ince, uzun yiiz hatlar1 ifade edilir. Degirmiles- ise degirmi (yuvarlak)
duruma gelmektir. Diiz : yuvarlak iligkisi farkli sdzciik tiirleri iizerinden
kurulmustur.

(2) ... yaz kig pencereyi agik birakirdim. (S. 39)

14 Es dizimsel yapilar, kaliplasmis (donuk) ya da yar1 kaliplasmus (yar1 donuk) olabilir. Anlam
temelli yaklasimda es dizimsel yapilarin anlam simirlart belirlenmis, deyimlesme ya da
sozliiksellesme gerceklesmistir. Kisith degistirim ve karsithi gerektirim iliskileri olan bu sdzciik
birlesmelerinden ayr1 olarak siklik temelli kuramsal yaklagimla tespit edilebilecek ve sozli ya
da yazili derlemden aliacak istatiksel belirlemelere ihtiya¢ duyan heniiz kaliplasmamis es
dizimsel yapilar da bulunmaktadir (ayrmtili bilgi icin bk. Dogan 2018: 535-544). Tiirkgede es
dizimsel yapilarin, bilhassa yar1 kaliplasmis yapilarin, sinirlarini ¢izebilmek igin kilavuz niteligi
tastyacak es dizim sozliiklerine gereksinim vardir. Dilin gelisen, degisen yapisi i¢inde kendini
stirekli yenileyecek sozliikler i¢in de elektronik ortama aktarilmis genis bir metin havuzuna
ihtiyag vardir (Cetinkaya 2009: 204). Bu ihtiyaca cevap vermek iizere baglatilmis ve sozlik
birimleri esdizimlilikleri agisindan derlem tabanli bir uygulama temelinde degerlendirme
amactyla olusturulmus “TUBITAK-SOBAG 111K332 Tiirkiye Tiirkcesi Esdizim Sozliigiiniin
Sayisallagtirilmas1 Projesi (Mersin Universitesi)” bulunmaktadir. (Cevrim ici ulagim icin bk.
http://turkcederlem.mersin.edu.tr/esdizim/) Fakat bu projenin veri setini olusturan ve
milyonlarla ifade edilen metin pargalar1 da genisletilmeye ve giincellenmeye devam etmelidir.
15 Karsit e dizim 6rnegi olan alt alta iist iiste Srneginde alt ve iist sdziikleri, bir asag bir yukart
orneginde asagr ve yukar: sozciikleri tekrar grubu olusturarak karsitlik iliskisi kurmaktadir
(Sazak 2021: 78).

16 S5z dizimsel karsithk alt tiirleri: Yardimci, karsilastirmali, dolayl, dogrudan, esit
karsilagtirmali, tercihli, oranh, aywt edici, gegisli, olumsuzlanan, deyimsel, iki secenekli ve

digerleri...
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[Ad] Yaz : Kis: Soz dizimsel, koordineli karsitlik. Koordineli karsitlikta baglac
olmaksizin sozciikler yan yana dizilir ve anlamsal 6lgekteki tiim diger iiyeler
cagirilir: yaz, ki, sonbahar, giiz.

(3) ... yine geldigi gibi ... styrilip gitti. (S. 39)

[Sifat] geldik : git- [eylem]: Soz dizimsel karsitlik. Bu ciimlede geldigi sifat-fiil
kurulusundayken gitti gegmis zamanda ¢ekimli bir eylemdir.

(4) Actk pencereye giderek kapadi. (S. 52)

[Sifat] Acik : kapa- [eylem]: séz dizimsel karsithk. Karsitlik ciftleri benzer s6z
dizimsel bigimlere sahip olmayabilir. Bu climlede a¢ik sifat; kapad: ¢ekimli bir
eylemdir. Buradaki karsitlik iliskisi acik (pencere) / kapali (pencere) bigiminde,
ayni tiirden sozciiklerle kurulsaydi bu cift sozciiksel karsitlik kategorisinin
tamamlayict karsithk simifinda degerlendirilecekti.

(5) Sehirle koyiin arast yayan dokuz saatti. (D. 87)

[Ad] Sehir : kdy: Soz dizimsel, ayirt edici karsithik. Bu sinifta “X ile Y’yi ayiran
nokta gibi kurulumlar vardi” (Dinger 2021: 86). I¢ anlamsal farklar sz
konusudur. Sehir, yogun niifus; kéy, seyrek niifus.

(6) Bir kadimin hem giizel hem ¢irkin, hem su hem bu olabilecegi kanaatini
benimsemistir. (S. 91)

[Stfat] giizel: ¢irkin / [Sifat] bu : su: Soz dizimsel, koordineli karsitlik. “Hem X
hem Y formiilii tizerine kurulmustur. Bu formiil ve ile ayni1 davranisa sahiptir.

2.3. Pragmatik Karsithk

Calismada sozliiksel karsithk, soz dizimsel karsitlik kategorilerine ek olarak
pragmatik karsitliklar da taranmistir. Pragmatik karsithk, ifade edilmis onermeler
diizeyinde degil, daha ¢ok sezdirim diizeyinde gergeklesen bir karsithk tiriidiir
(Dinger 2021: 105). Goriiniiste hicbir karsitlik iliskisi bulunmayan kimi ogeler
baglamda karsit goriinebilir veya zit sonuglara, beklenmezliklere isaret edebilir.
Bunlar ortiik de olabilir. Dinger (2021: 105), pragmatigin genel amacinin
gorlinmeyen anlami ¢ézmek oldugunu ve c¢oziime baglamdan sezilenlerle
ulasilabilecegini bildirmektedir. Yani pragmatik karsitlik, ylizeyde dilsel karsitlik
olmasa bile climlelerin karsithk i¢erebildigini savunmaktadir.

Chomsky’nin iiretici-dontisiimsel dilbilgisi teorisiyle dilbilimine kazandirdigi
ylizey ve derin yapt kavramlarmin (Demirci 2010: 292) disiindiirdiikleri ve
Saussure’iin gostergebilim izahlart 20. yiizyilda dille ilgilenen bilim insanlarina
yeni bakis ac¢ilar1 kazandirmis ve pek ¢ok yeni ¢alisma alani olugmasina imkan
tanmimustir. Boylelikle mevcut bilgiler, farkli bakis agilar1 ve yontemlerle yeniden
degerlendirilebilmistir. Nitekim karsithk arastirmalari da yeni yontemlerle
gozden gegirilmistir. Pragmatik karsithk arastirmalari ise bu gelismeler
cevresinde hiz kazanmustir. Artik dilin gostergelerden olustugu ve kodlama-kod
¢ozme siireglerinin bu gostergelerle gerceklestigi genis cevrelerce kabul
edilmistir. Iletisimin yiizey yapidaki gdsterenler ve derin yapidaki gésterilenler
ile kuruldugu, bu iki yoniin birlikte analiz edilmesiyle gercek iletiye
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ulagilabilecegi, yalnizca yiizey yapiy1 incelemenin nitelikli bir ¢dziimleme igin
yetersiz oldugu anlasiimistir (Ustiinova 2010: 696-704). Demirci de (2010: 297)
bir sonug¢ olan yiizey yapidan, baslangic konumundaki derin yapryr tamamen
gosterebilmesini beklememek gerekir ifadesiyle kod ¢dzme siirecinde dilin
yalnizca somut degil, soyut yoniiniin de analiz edilmesi gerekliligini vurgular.
Ingiliz dil felsefecisi Grice’in insanlar birbirlerini, birbirlerinin ‘séylediklerine’
degil ‘demek istediklerine’” bakarak anlyyorlar. Konusma, konusucunun niyetinin
dinleyici tarafindan dogru olarak sezilmesi durumunda bagariya ulasmis kabul
ediliyor (aktaran Dogan 1990: 63) sozleri de edimbilimin is birligi ilkesini temel
alarak sdylenenle demek istenilen arasinda fark olabilecegini, basarili iletisimin
ancak bu niyetin anlagilmasi durumunda ger¢eklesebilecegini vurgulamaktadir.
Bu diisiinceye paralel olarak Ustiinova (2014: 50), iletisimde asil soylenmek
istenenin derin yapida yer aldigini; ancak alici, vericinin niyetini anlarsa saglikli
bir iletigimin kurulacagini belirtir.

Ozetle karsithik bildiren dil birimleri ve karsitlik iliskileri, diger tiim dil birimleri
ve anlam iligkilerinde olabildigi gibi sentaktik boyuta ¢ikmadan semantik boyutta
kalabilir. Buradan hareketle pragmatik karsitliklar taranirken hem yiizey hem de
ylizey yapidaki ipuclarindan yola ¢ikarak derin yapi analiz edilmistir. Bu
kategorideki karsitliklara sezdirim - ¢ikarim yontemi'” kullanilarak ulagilmigtir.

Derlemde bulunan pragmatik karsitliklardan bazilar1 s6yledir:
(1) Gozleri yands, yandi, (ama) bir damla yas ¢ikarmadi. (S. 12)

Gozlerin aglamak ic¢in hazirlanip yanmasinin ardindan goézden yas g¢ikmasi
beklenir ancak beklenenin aksi olmus bir damla bile yas ¢ikmamustir.

(2) Koylii ¢ocugundan bir selam bekledim, (ama) vermedi. (S. 29)
Gergeklesmesi beklenen sey olmamis, cocuk selam vermemistir.
(3) I¢imde miithis bir aglamak ihtiyact vardi, (ama) kendimi tuttum. (D. 73)

Bu kadar gii¢lii bir aglama ihtiyacindan sonra aglama eyleminin ger¢eklesmesi
beklenir ancak beklenen olmamustir.

(4) Mehmet’in tarlasit diz boyu oldu. (Ama) Zagar Mehmet’inki hald bir karis... (D.
97)

iklim, cografi konum, yer sekilleri vb. bakimindan ayni olan tarlalara benzer
zamanda ekilen ekinlerin yaklagik esit aym1 boyda olmasi bekenir. Ancak bir
tarlada ekinler serpilirken digerinde ekinler ekildigi boyda kalmistir.

17 Sezdirim sézciiklerin uzlasimsal anlamiyla belirlenmis tiimce anlami degil, edimsel baglam
ve ilkeler kullanilarak olusturulmus sézce anlamiyla ilgili bir kavramdir. Konusur sezdirme
edimini gerceklestivirken icinde bulunulan an ve sartlart dikkate alarak ézel bir anlam
olusturmaktadir. Dinleyici ise konusurun dikkate aldigi1 ozel sartlar ve ilkeler, kendi sahip
oldugu ansiklopedik bilgiler, konusurla olan iliski ag1 vb. degiskenleri g6z dniinde
bulundurarak bir ¢ikarim islemi gerceklestirmektedir (Akboga, 2024: 644). Sezdirim ve

¢ikarimla ilgili ayrmntili bilgi igin bk. Ergiit, 2022.
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Omneklerde goriildiigii iizere karsithk iliskisi, yalmzca yiizey yapida degil
sezdirilmek suretiyle derin yapida da kurulabilir. Ortiik karsithgin oldugu bu tarz
orneklerde noktalama isaretlerinin kullanim: 6nemlidir. Noktalama isaretleri,
bigimsel diizeni saglamanin 6tesinde ciimlelerin anlamsal islevlerine de katki
saglayabilir.

2.4. Sozciik Tiirleri ve Bulunma Yiizeyleri Bakimindan Karsithklar

Incelemenin bundan 6nceki boliimiinde karsitlik iliskisi kuran dil birimleri
sozciiksel, so6z dizimsel ve pragmatik karsithk tirleri alt basliklarinda
¢oziimlenmigtir. Buradan itibaren karsitlik kategorileri fark etmeksizin karsithik
iliskisi kuran dil birimleri, sdzciik tiirii ve yiizey-derin yapt iliskilerine gore
degerlendirilecektir.

So6z dizimsel diizeyde mantiksal karsithig1 veren karsutlik baglaglarmin; sdzciiksel
diizeyde karsithik iliskisi kuran ad, eylem, zarf ve sifat tiirii dil birimlerinin hepsi
derlemden tespit edilmis, tablo I ve tablo II’de goriildiigii gibi ilgili grubun altinda
toplanmis ve sayilmistir. Calismanin amaci karsithigin olay ve durum
hikayelerindeki sikitk durumunu sayisal yonden gormek oldugu i¢in derlemden
elde edilen tiim veriler baglamlariyla -kurduklar1 karsitlik iliskileri gosterilmek
suretiyle- listelenmemistir. 2.1, 2.2, ve 2.3. boliimlerinde oldugu gibi burada da
taramanin yontemini gostermesi bakimindan birka¢ Ornege yer verilmekle
yetinilecektir.

Calismada, ylizey yapida karsitlik iliskisi kuran ¢ok sayida ad, eylem, sifat ve zarf
tiirii dil birimine rastlanmigtir. Bu tiir karsithk ciftleri aym1 zamanda sozciiksel
karsithk kategorisinin Ogeleridir. Yukarida sézciiksel karsitlik baghgi altinda
verilen Orneklerden farkli olarak buradaki 6rnekler sozciiksel karsithigm alt
kategorilerine ayrilmamistir. Derlemde ad, eylem, sifat ve zarf tiirlinde karsitlik
iligkisi kurdugu tespit edilen 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

(1) Tavuslara, siiliinlere bakmaya tenezziil etmeyen ... kanadi kirik bir cullugun
sikdrt oldu. (D.18)

[Ad] Tavus — siiliin (glizel kadin) : culluk (¢irkin kadin). Tavus kusu:
Siilingillerden kuyrugu parlak, giizel renkli, stis hayvani. Siiliin: Siiliingillerden,
kuyrugu uzun, parlak bir kus. Culluk: Cullukgillerden kiil rengi, uzun gagali, kisa
boyunlu, kaba orman hayvani.

(2) Yer ayaklarmin altindan itiyormus (gibi), yahut gokyiizii kendisini ¢cekiyormus
gibi yukariya uzanwyor... (D.24)

[Ad] Yer : gok. / [Eylem] it- : ¢ek-.

(3) ... diinyanin ne oldugunu adamakilli anlamadan buradan gidecek olduktan sonra
ne diye buraya geldik sanki? (D. 39) / Geliyorlar, gidiyorlar, giiliiyorlar ve
konusuyorlardi. (D. 67)

[Eylem] Git- (6lmek) : gel- (dogmak) / [Eylem] Gel- : git-.
(4) Burada dudaklarini yakici bir giiltisle isirdi; gozleri, donuk ve karanlik... (D. 36)
[Stfat] Yakic : donuk.
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(5) ... beyaz bir kasimpati, buralar: orten siyah perdenin iizerinde ... delik gibiydi.
(D.51)

[Sifat] Beyaz : siyah.
(6) Sabahtan aksama kadar icer ... (D. 76)
[Zarf] Sabah : aksam.

Dil, baz sartlar karsilandiginda bilginin derin yapida birakilmasina izin verir.
Ciinkii dil, her ne kadar tekrarlardan olugsa da gereksiz tekrarlari sevmez. Ayrica
dilde en az ¢aba yasasi vardir. Verici, dilini kullanirken bu yasaya uygun hareket
etmeli, gereksiz tekrarlardan kagmmalidir (Aydin 2011: 2-3). Dilin tekrar
sevmemesinden bazen de dili kullananin tasarrufundan kaynaklanan bilgiyi ylizey
yapiya ¢ikarmama durumu derlemdeki karsitlik giftlerinde de gézlenmistir.

Baglam olmaksizin karsitlik olusturmayan (ihtiyar : erkek) ancak baglamdan
hareketle ve / veya yiizey yapida birakilan anahtar 6ge ile karsitlik iliskisi kuran
ad, sifat ve zarf tiri dil birimlerine verilebilecek 6rnekler asagidaki gibidir. Bu
ornekler de ayn1 zamanda sozciiksel karsitlik list kategorisinin dgeleridir:

(1) ... bunu géren sair oraya ... bir kadimin elinden kurtaramadigi saheseriyle... (D.
37).

[Ad] Sair (erkek) : kadin.
(2) Kadin, hamala: Eyvallah, dedi. (S. 23)
[Ad] hamal (erkek) : kadin.
(3) Se¢mekte giicliik ¢eken gozler — ¢ok uzaklara kadar kovalayan gozler. (D.60)
[Sifat] Saghkh : saghksiz.
(4) (once) anahtarla agmak — sonra kapamak... (D. 65)
[Zarf] Once : sonra.

Calismada, bagladiklar1 yapilar arasinda karsithk ilgisi kurabilen, s6z dizimsel
karsitligin olusmasinda etkin rol oynayan karsitlik baglaclar1'® da taranmis ve su
sonuclar elde edilmistir:

Degirmen: fakat (117), ama (29), halbuki (13), lakin (7), -e ragmen (7), yalniz
(3), ve (5). Semaver: fakat (70), ama (18), halbuki (9), -e ragmen (4), yalniz (1),
bununla beraber (1).

2.5. Karsithk Verileri

18 aksi hdlde, aksine, aksine olarak, aksi takdirde, aleyhine, ama, ama yine de, amma, amma
velakin, ancak, bilakis, buna karsi, buna karsilik, buna karsin, buna mukabil, buna ragmen,
bunun aksine, bununla beraber, bununla birlikte, evet ama, fakat, gelgelelim, halbuki, hem...
hem (de)..., hi¢ de, hi¢ degilse, hi¢ olmazsa, ister... ister..., lakin, mademki, ne ¢are ki, ne gezer,
ne... ne (de)..., ne yazik ki, ne var ki, su var ki, oysa (ki), su var ki, tam aksine, tam tersine, ve,

velakin, yahut, yalniz, ya... ya (da)..., yine (de), yoksa, ziddina ve -digi1 halde.
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Caligmanin derleminden tespit edilen karsithik ¢iftlerinin sézciik tiirlerine ve
bulunma yiizeylerine gore dagilimlart asagidaki gibidir. Veriler, inceleme
boliimiindeki 6rneklerden anlasilacagi iizere derin yapi ve yiizey yapida bulunma
durumlarma ve sozciik tiirlerine gore siniflandirilmstir.

Tablo 1. Degirmen Adli Hikdaye Kitabindaki Karsithklarin Stklik Dagilimlar

o Tess s Degirmen Degirmen Degirmen
Dil Birimi Dergin Yap1 Yiizgey Yap1 Tgplam

Ad 9 69 78
Eylem - 85 85
Sifat 4 46 50
Zarf 78 50 128
Baglag (ve -dig1 halde) 10 171 (ve 5) 186
Genel Toplam 527

Tablo 2. Semaver Adli Hikdye Kitabindaki Karsithiklarin Stklik Dagilimlar

Dil Birimi Semaver Semaver Semaver
Derin Yap1 Yiizey Yap1 Toplam
Ad 15 56 71
Eylem - 22 22
Sifat 3 32 35
Zarf 41 17 58
Baglag (ve -dig1 halde) 4 99 (ve 10) 113
Genel Toplam 299

Yukaridaki sayisal veriler, Degirmen adli hikaye kitabindaki karsitlik bildiren dil
birimlerinin Semaver adli hikaye kitabindaki karsitlik bildiren dil birimlerinden
%76,254 daha fazla oldugunu gostermektedir. Nicel bulgularin desteklenebilmesi
ve bu sonucun rastlantisal olup olmadigimin anlagilmasi i¢in bulgulara anlamlilik
analizi (ki-kare testi) de yapilmig olup su sonuglar elde edilmistir:

HO (Null Hipotezi): Olay ve durum hikdyelerinde karsithk bildiren dil
birimlerinin dagilimi arasinda fark yoktur.

Calismanin hipotezi ve H1 (Alternatif Hipotez): Olay ve durum hikdayelerinde
karsithk bildiren dil birimlerinin dagilimi farklidir.

Toplam: Degirmen: 78 + 85 + 50 + 128 + 186 = 527 Semaver: 71 + 22 + 35+ 58
+ 113 =299 Genel Toplam: 826. Ki-kare degeri (y*): 23.06, serbestlik derecesi
(df): 4, p-degeri: 0.00012.

Anlamhhk: p-degeri 0.05’ten kiiciik oldugundan, HO reddedilir.
Yani, olay hikayesi ve durum hikayesi arasinda karsitlik bildiren dil birimlerinin
dagilimi bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir.

Tablo III. Ki- Kare Analizi Sonucu Beklenen ve Gozlenen Degerler

Dil Birimi Degirmen Semaver Degirmen Semaver
(Gozlenen) (Gozlenen) (Beklenen) (Beklenen)
Ad 78 71 95.06 53.94
Eylem 85 22 68.27 38.73

arastirmalar
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Sifat 50 35 54.23 30.77
Zarf 128 58 118.67 67.33
Baglag (ve -dig1 halde) 186 113 190.77 108.23

Yorum: Ozellikle eylem ve zarf gibi kategorilerde olay hikAyelerinde
beklenenden daha fazla karsitlik bildiren dil birimi kullanildig1 gériilmektedir. Bu
da ¢aligmanin hipotezini (H1) destekleyen bir bulgudur.

3. Tartisma ve Sonug¢

Dilde karsit anlamliik en Onemli anlamsal iliskilerden biri olarak kabul
edilmektedir. Tekdiizeligi kirmasiyla hedefte sarsici etki uyandirmada,
beklenmezlik ve sagkinlik yaratmada karsithigin roli biiyiiktiir. Karsitlik iliskisi
kolay sezilir ancak onu tanimlamak her zaman kolay degildir. Bu yiizden karsitlik
iligkilerini ortaya koyan c¢alismalar genellikle karsitligi ornekler iizerinden
gosterme metodunu kullanmistir. Nitekim olay ve durum hikdyelerindeki
karsithgin  goriiniimiinii  ¢izmeye c¢alisan bu arastirmada da aymi metot
kullanilmustir. Once karsitlik iliskisi bulunan drnekler tespit edilmis ardindan bu
omekler; sozciiksel karsithk, soz dizimsel karsithk ve pragmatik karsithk st
kategorilerinde toplanmustir. Ancak ¢alismanin amact hangi karsithk tiriiniin
daha ¢ok ya da az oldugunu bulmak olmadigi igin toplanan O&rnekler,
kategorilerinin siiflarina ayrilmamistir. Sadece inceleme boliimiinde yer verilen
orneklerin ait oldugu karsitlik siniflar1 analiz edilmistir. bk.

Sozciiksel Karsutlik: ... kuvvetle biiyiiyen levent kavaklardan baslar; sirasiyla
mese, ayva...camlarla biterdi. (S.47)

[Eylem] Basla- : bit- : Derecelenemeyen, tersine doniis bildiren karsithik.

Soz_Dizimsel Karsithk: O uzun, ince, Grek yiiz adeta degirmilesir, gozler
kiigiiliir... (D. 18)

[Stfat] Grek : degirmiles- [Eylem]: Soz dizimsel karsitlik. Grek yiiz ile ince, uzun
yiiz hatlar1 ifade edilir. Degirmilesmek, degirmi (yuvarlak) duruma gelmektir. Diiz
: yuvarlak iligkisi farkli s6zciik tiirleri tizerinden kurulmustur.

Pragmatik Karsithik: Gézleri yandi, yandi, (ama) bir damla yas ¢tkarmadi. (S. 12)

Bu ¢alismada Sabahattin Ali’nin Degirmen (13 hikdye, 93 sayfa) adli hikaye
kitab1 ve Sait Faik Abastyanik’in Semaver (19 hikdye, 96 sayfa) adli hikaye kitabi
derlem olarak kullanilmigtir. Calismanin derlemi olarak olay ve durum
hikayelerinin se¢ilme nedeni ise aralarinda hareket fark: olduguna dair inangtir.

Olayn oldugu yerde hareket vardir. Durum ise diger adlar yer, vaziyet, manzara,
pozisyonla beraber duragan, dengeli ve olagandir. Yalnizca sézliik anlamlar1'® bile
iki tlirlin hareket yoniinden farkini sezdirir niteliktedir. Bu iki anlat1 tiiriiniin
arasindaki hareket farki akillara olay ¢evresinde gelisen bir anlati ile durum

19 Olay: Ortaya gikan, olusan durum, ilgi ¢eken veya ¢ekebilecek nitelikte olan her tiirlii is;
hadise. Durum: Bir seyin i¢inde bulundugu kosullarin hepsi; durus bigimi. [TDK ¢evrim i¢i

sozliik / 26.03.2025, 12.26]
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¢evresinde gelisen bir anlatinin dili, dile heyecan ve ivme kazandirabilen karsitlik
kullanimi a¢isimdan farkllik gosterebilir mi sorusunu ve durum ve kesitin oldugu
anlatimlara kiyasla hareket ve olayt merkeze alan anlatimlarda daha sik karsitlk
iligkisine rastlanir hipotezini getirmistir. Olay — hareket — beklenmezlik (karsitiik)
bilesenlerinin karsisina durum — hareketsizlik — siradanhik (daha az karsithk)
bilesenlerinin koyulma nedeni ise karsitliklarin ani degisimlerle okuyucuda
heyecan yaratma islevinin olmasidir. Ciinkii karsitlik, anlatiya (ve anlatinin
diline) hareket kazandirir (Bastiirk 2000: 79) ve hareket olayda vardir

Derlemden toplanan karsithik ciftleri, derin yapr ve yiizey yapida bulunma
durumlari ve sozciik tiirlerine gore smiflandirilmistir. Veri toplama ve analiz
siireglerinde karsitlik bildiren dil birimlerinin alt ve {ist kategorilere ayrilmamis
olmasmin nedeni, karsithk kategorilerinin hem derin hem yiizey yapida
bulunabilir; ad, eylem, sifat, zarf ve baglag tiirli s6zciiklerle kurulabilir olmasidir.
Mesela sozciiksel karsithk ist kategoresinin derecelenemeyen yonsel karsithk alt
kategorisinden alinan, ilki derin ikincisi yiizey yapida karsitlik kuran 6rnekler
sOyledir:

Sozciiksel, derecelenemeyen, yonsel karsithk: [Zarf, derin] (Once) : sonra.
(6nce) anahtarla agmak — sonra kapamak (D. 65)

Sozciiksel, derecelenemeyen, yonsel karsithik: [Zarf, yiizey] Evvela : sonra.
... evvela perdelerini, sonra da camlarint ardina kadar agivermigti. (S. 78)

Siklik saymmi, sozciik tiirlerine ve bulunma yiizeylerine gore yapilmig olup su
sonuglar elde edilmistir:

Olay hikayelerinde derin yapida karsithik iliskisiyle 101, durum hikayelerinde 63
kez; olay hikayelerinde yiizey yapida karsithk iligkisiyle 426, durum
hikayelerinde 236 kez karsilagilmistir. Her iki hikaye tiiriinde de baglaglarla
kurulan karsitlik iliskisi diger dil birimlere kiyasla daha fazladir. Degirmen’de
toplam 527, Semaver’de toplam 299 kez karsitlik iligskisine rastlanmustir.

Karsitlik baglaci olarak kullanilmalarinin yani sira farkl gérevlerle de kullanima
¢ikabilen ve bu halleriyle karsitlik bildirmeyen dil birimlerine bu sonuglarda yer
verilmemistir?®. Ornegin yalniz 126 kez gecmektedir ancak karsithk baglact
goreviyle kullanilan 4 yalniz degerlendirmeye alinmigtir. Sifat ve zarf goreviyle
kullanmimda olan yalnizlar taramanin disinda birakilmistir. Karsithik; sézciik,
sozciik 6begi, ciimle, ciimle tistii birimler diizeyinde aranmistir. Bunlara ek olarak
climleleri birbirine karsitlik ilgisiyle baglayan -dig: halde yapist da sonuglara
dahil edilmistir.

Arastirma sonuglari, derlemi olusturan olay hikayelerinde durum hikayelerine
kiyasla daha fazla karsithik bildiren dil birimi kullanildigimi gostermektedir.
Durum hikayelerinde 299 kez, olay hikayelerinde ise 527 kez; % 76,254 daha

20 Cogunlukla karsitlik bildirmekle yiikiimlii olan baglaglarinin her zaman yalnizca bu gorevleri
tistlenmedigi ama 6zelinde “Ama’'nin Islevieri” adli calisma ile gosterilmistir (Ustiinova 2006:
79-92).



Olay ve Durum Hikadyelerinde Kargitligin Gédrinimia | 169

fazla, karsithik ¢iftine rastlanmistir. Elde edilen sayisal degerlerin rastlantisal olup
olmadiginin anlagilmasi i¢in bulgulara ki-kare testi de uygulanmistir. Testin
sonucunda p-degeri 0.05 'ten kiigiik ¢cikmis ve HO olay ve durum hikdyelerinde
karsithk bildiren dil birimlerinin dagilimi arasmda fark yoktur hipotezi
reddedilmistir. H1 olay ve durum hikdyelerinde karsithik bildiren dil birimlerinin
dagilimi farkhdir hipotezi ise desteklenmistir. Analiz sonucuna gore olay
hikdyeleri ve durum hikayeleri arasinda karsitlik bildiren dil birimlerinin
dagiliminda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Bu bulgular, olay
cevresinde gelisen bir anlati ile durum ¢evresinde gelisen bir anlatimin dili, dile
heyecan ve ivme kazandirabilen karsithk kullanimi agisindan farklilik gosterebilir
mi sorusunun cevabi hakkinda fikir sahibi olmamizi saglamaktadir. Cevabin evet
olarak genellenebilmesi i¢in genis kapsamli ¢caligmalara ihtiyac vardir.

Kaynakga

ABASIYANIK, Sait Faik (2006). Semaver. Istanbul: Yap1 Kredi.

ACA, Mehmet; GOKALP, Haliik; KOCAKAPLAN, Isa (2012). Baslangictan Giiniimiize Tiirk
Edebiyatinda Tiir ve Sekil Bilgisi. Istanbul: Kesit.

AKBOGA, Vural (2024). “Tiirkgede Sezdirimin Islevleri Uzerine Bir Inceleme”. Korkut Ata
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 14: 643-660.

AKSEHIRLI, Soner (2018). “Tiirkcede Bagimli Karsit Anlamlilik”. Dil Egitimi ve Arastirmalar:
Dergisi — Journal of Language Education and Research, JLERE, 4/1: 41-60.

ALI, Sabahattin (2017). Degirmen. Istanbul. Yap1 Kredi.

ALYILMAZ, Semra (2017). Tiirkcede Nesne Tekrarly Fiiller. Istanbul: Kesit.

AYDIN, Hasene (2011). “Dilde En Az Caba ilkesi Uzerine”. Uluslararasi Sosyal ve Ekonomik
Bilimler Dergisi, IJSES, 1/1: 1-6.

BANGUOGLU, Tahsin (2015). Tiirk¢enin Grameri. Ankara: TDK.

BASTURK, Mehmet (2000). “Tahsin Yiicel ve Karsitliklar Yazin1”. Her Yoniiyle Tahsin Yiicel.
Istanbul: Multilingual Yaymnlari.

BILGEGIL, M(ehmet) Kaya (1989). Edebiyat Bilgi ve Teorileri. Istanbul: Enderun.

CRUSE, D. A(lan) (1986). Lexical Semantics. Cambridge: Cambridge University Press.
CETINKAYA, Bayram (2009). “Esdizimli Sozliikler”. Turkish Studies, International Periodical
For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 4/4: 196-206.

DINCER, Aslihan (2021). Karsitlik Nedir, Ne Degildir?. Ankara: Grafiker Yaymlari.

DoGAN, Giirkan (1990). “Bir Edimbilim Kurami Olarak Baginti”. Dilbilim Arastirmalart
Dergisi, 63-73.

DOGAN, Nuh (2018). “Tiirk¢ede Dil Bilgisel Esdizimlilik”. X. Uluslararas: Diinya Dili Tiirkce
Sempozyumu Bildiri Kitabi, 535-545.

DELICE, H(alil) Ibrahim (2017). Sézciik Tiirleri. istanbul: Asitan Kitap.

DEeMiRci, Kerim (2010). “Derin Yap1 ve Yiizey Yapt Kavramlarindan Ne Anliyoruz?”. Turkish
Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Volume 5/4: 291-304.

ERGIN, Muharrem (2009). Tiirk Dil Bilgisi. Istanbul: Bayrak Basim.

ERGUT, Merve (2022). Tiirkiye Tiirkcesinde Sezdirim ve Cikarim -Adalet Agaoglu nun Olmeye
Yatmak Adli Eseri Ornegiyle-. Istanbul: Efe Akademi Yaynlar1.

GENCAN, Tahir Nejat (1971). Dilbilgisi. Ankara: TDK.

HACIEMINOGLU, Necmettin (2015). Tiirk Dilinde Edatlar. Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.

HiLL, Jimmie (2000). “Revising priorities: from grammatical failure to collocational success”.
(Edt. M. Lewis), Teaching Collocation. Hove: Language Teaching Publications, 47-69.

JONES, Steven (2002). Antonymy: A Corpus-based Perspective. London: Routledge.

arastirmalari



170 | Ahsen Ayan | Dil Arastirmalari 2025/37: 151-170

KAHRAMAN, Alim (1998). “Hikaye”. Islam Ansiklopedisi, C. 17, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 493-501.

KAPLAN, Mehmet (2016). Hikdye Tahlilleri. istanbul: Dergah.

KARAHAN, Leyla (2011). Tiirk¢ede Sz Dizimi. Ankara: Akcag.

KAYNAK, Oya (1969). “Tiirkcede Baglaglar”. Tiirk Dili Dergisi, C XIX/209: 697-705.

KOCAKAPLAN, Isa (1998). A¢ciklamali Edebi Sanatlar, Istanbul: Damla.

KORKMAZ, Zeynep (2017). Tiirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi. Ankara: TDK.

Lyons, John (1968). Introdaction to Theoretical Linguistics. Cambridge: Cambridge
University Press.

MOORTHY, M. V. Ramana (2015). “Maupassant and Chekov: the Evolution of the Modern Short
Story”. The International Research Specialist, 2/6: 223-230.

MUuRrPHY, M. Lynne (2003). Semantic Relations and the Lexicon. Cambridge: Cambridge
University Press.

SAZAK, Serife (2021). Tiirkiye Tiirk¢esinde Karsitlik Islevli Soz Dizimsel Yapilar. Ankara: Gazi
Kitabevi.

SEv, Giilsel (2012). “Baglama Edatlariyla Baglanan Ciimleler Baglama Grubu Olusturabilir
Mi?”. AIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:12, 12/2: 107-122.

UsToNOVA, Kerime (2006). “Ama’mn Islevleri”. U. U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 7/10: 79-92.

UstoNova, Kerime (2014). Tirkiye Tiirkcesinde Yapr Kavrami ve Soz Dizimi Incelemeleri.
Istanbul: Sentez.

UsTONOVA, Kerime (2010). “Yiizey Yapi-Derin Yapt Kavramlari Uzerine”. Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
Volume 5/4: 698-704.

YELTEN, Muhammet; A¢ikgdz, Halil (2008). Kelime Gruplar:. Istanbul: Ofset Baski.

YUCEL, Tahsin (1982). Yazin ve Yasam. Istanbul: Yol Yaynlar1.

arastirmalar



