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ATATURK DEVRIMLERINDE YONTEM I1: SOYLEM VE TOPLUM

Cengiz AKSEKi*

Ozet

Turk modernlesmesi, baslangigtan itibaren Bati gizgisinde ilerlemis, Atatirk’le birlikte laik bir
eksende gelismistir. Cumhuriyet doneminde yapilan devrimleri halka anlatmak ve destegini
saglamak 6nemli gorilmustar. Karizmatik lider Mustafa Kemal Ataturk, kitleleri ikna edici bir dil
kullanmig, modernlesmenin yarattigi gerilimler, pragmatik yontemlerle asilmaya galisiimistir.
Bu calismada Tirk devriminin yontemi, devrimler siirecinde lider, séylem ve kurumlarin islevi
baglaminda degerlendirilmeye galigiimistir.
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Abstract

The Turkish modernization advanced from the beginning in the Western line, it developed in a
secular axis with Atatirk. It is given importance to explain the revolutions made in the Republican
period to the public and to provide the support for it. Atatiirk, who is a charismatic leader, used
a persuasive language to convince the masses. Tensions created by the modernization were
overcome with pragmatic methods. In this study, the method of Turkish Revolution has been
studied to evaulate in terms of a leader in the revolution period, discourse and the function of the
organizations.

Key words: Atatiirk’s revolutions , Mustafa Kemal, Moslem, nation, civilization.

1. Devrimler islam’a Uygundur Vurgusu

1927 sayiminda Turkiye nifusunun % 76’si koyll,* okur yazar orani da
%10,58° olarak tespit edilmistir. Sanayilesme ve sehirlesmenin demokratiklestirici
etkilerinden uzak, dolayisiyla toplumu yonlendirebilecek sendikalar veya sivil
orgltlerin bulunmadigi, egitimin veya okur-yazarhgin bir ayricalik oldugu, kiglk
bir aydin kesim disinda milliyetcilik veya sosyalizm... gibi kitleleri stiriikleyebilecek
akimlarin yayginlasmadigi Tirkiye’de, devrimin mimarlariyizlerce yillik geleneksel
toplumsal yaplyi, yazidan hukuka, kiyafetten dile bitlinlyle degistirmek icin
inanglari etkili bir giic olarak kullanmaya calismislardir. Ozellikle mesruiyetin
ilahi bir glice dayandirildigi geleneksel tarim imparatorluklarinda daha ¢ok olmak
Uzere, inanglarin toplumu yénlendirme gliclinden istifade etmek Eski Caglardan
beri yonetimlerin en sik basvurdugu yollardan biri olmustur. Modernlesme
tarihimizin Osmanl déneminde de Il. Mahmut'un karantina uygulamasi icin
yaptigl gibi, islahatlarin fetva yoluyla mesrulastirimaya calisildigini gosteren
ornekler gorilmustar.

*Okutman, Pamukkale Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi,
cakseki@pau.edu.tr

* http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1047

2 Mustafa Kose, 1927 Niifus Sayimi ve Sonuglarinin Degerlendirilmesi, yayinlanmamis ytiksek lisans tezi, https://
tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp
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Halifeligin 1924’te kaldiriimasindan sonra pek gerek kalmamis® olsa da
saltanatin kaldiriimasi, Cumhuriyetin ilani ve 3 Mart 1924 yasalarinin kabuli
siirecinde Mustafa Kemal Pasa konusmalarinda pek ¢ok kez islami referanslar
kullanmistir. Bu konusmalarda siklikla vurgulanan asli unsur, isldam dininin akil ve
mantiga, yapilan devrimlerin de islam dininin 6ziine uygun oldugudur. Atatiirk, bu
dénemde, radikal ideallerini tatmin etmeyecek islam’in geleneksel yorumlariyla
yetinmek yerine, devrimler igin ihtiya¢ duydugu modernlesmeci bir yorumu 6ne
citkarmaya calismistir.

Milll Micadele glinlerinde toplumun farkli kesimlerinin destegini almak
ve milll bir dayanisma saglamak igin din motifinin strekli kullanilmasi yararli
gorulmustl. I. Meclisin yapisi da bunu gerektirmistir. Buanlayis Milli Miicadele’den
sonra bir siire daha devam etmistir. Bu dénemde Mustafa Kemal “islam’a karsi
olmadigin1” surekli vurgulamis, bilakis onu “dinlerin en rasyonel ve dogali” olarak
savunmay!” tercih etmistir.

MustafaKemalPasa,daha1922'nin1Mart’inda, TBMM’nin{i¢lncitoplanma
yilini acarken yaptigl konusmada “...camilerin ve mescitlerin minberlerinden halki
aydinlatacak ve halka yol gésterecek dederli hutbelerin... halkin anlayabilecegi
dille...” okunmasini istemis ve bunun “...Ser’iye Vekdleti’'nin 6nemli bir gérevi...”
oldugunu soylemistir. > Yaklasik bir yil sonra Balikesir'de neredeyse ayni sézleri
tekrarlamis ve minberlerden yansiyacak sézlerin anlasilir olmasi yaninda fen ve
ilmin gerceklerine uygun olmasi gerektigini vurgulamistir.® Gorulecegi gibi sonraki
donemde hutbeler devrimleri halka anlatmakta zaman zaman kullaniimistir.

Bilindigi gibi zaferden hemen sonra, hala I. Meclis’in ¢alistigl aylarda
yapilan ilk devrim, saltanatin kaldirilmasi olmustur. Mustafa Kemal Pasa, 1922
sonlarinda “Halaskar Gazi” unvani tasimakta ve buyik bir karizmaya sahip iken,
I. Mecliste saltanatin kaldirilmasi gériismelerinde islam tarihi agirlikli uzun bir
konusma yapmistir. Bu konusma tamamiyla saltanatin kaldiriimasina yonelik
kurgulanmistir. Konusmada 6nce Hz. Muhammed’in peygamber olmasi, sonra ilk
dort halife, Emeviler ve Abbasiler doneminin gelismeleri ve ¢atismalari oldukca
ayrintilh denilebilecek sekilde anlatiimistir. Mustafa Kemal Pasa’nin, halifelerin,
hiktmdarlarin gélgesinde kaldigi tarihsel donemlere vurgu yaparak konusmasinin
nedeni sonraki’ sozleriyle anlasiimistir. Sonraki sozlerinde vurgu yaptigi esas

3 Hamit Bozarslan ise “Kemalist iktidar dini referansin mesruiyet araci olarak kullaniimasindan vazgegmedi”

ctimlesiyle, bir tarih sinirlamasi olmaksizin, dini referansin kullanildigini sdylemektedir. Hamit Bozarslan, “M.
Ziya Gokalp”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.1, Tanzimat Ve Mesrutiyet’in Birikimi, Editorler: Tanil Bora,
Murat Giiltekingil), istanbul, 2009, 5.314-319

4 Eric van Zircher, “Kemalist Dustincenin Osmanl Kaynaklar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince, C.2,
Kemalizm, Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, 5.46

S Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri (ASD), (Bugiinkii dille Yay. Haz.: A.Sevim, M.A.Tural, i.Oztoprak) “Tirkiye
Biyiik Millet Meclisi’nin Uglincii Toplanma Yilini Acarken”, 1 Mart 1922 http://atam.gov.tr/?p=2959

© Atatirk’iin Séylev ve Demegleri (ASD), “Balikesir'de Halkla Konusma” http://atam.gov.tr/?p=3011, 7 Subat
1923’teki bu konugmasinda hutbelerin Turkge olmasi gerektigini de ilk kez séylemistir.

7 Mustafa Kemal’in bu konusmasindaki genel cerceve daha sonra basilan islAm Ansiklopedisi’ndeki “Halifelik”
maddesine ¢ok benzemektedir. Ethem Ruhi Figlali da Atatiirk’iin isldm tarihinde halifelik miessesesinin seyri
hakkinda verdigi bilgileri 6zlu, isabetli ve uzmanca tespitler kabul etmektedir. Ethem Ruhi Figlali, “Nutuk’da
islam Tarihi ile ilgili Motifler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi 22, Cilt: VIII, Kasim 1991
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yon, saltanat kaldirilsa bile hilafet makaminin korunacagi ve bu sekliyle tarihteki
gostermelik makamlardan daha yiice oldugudur. Bu suretle Mustafa Kemal daha
cok, meclisin muhafazakar kanadinda saltanatin kaldirilmasiyla olusabilecek
endiseleri silmeye calismistir: “...biitiin Tiirkiye halki, biitiin kuvvetleriyle o hildfet
makaminin dayanadi olmayi dogrudan dogruya yalniz vicdani ve dini bir gérev
olarak séz veriyor ve garanti ediyor.”® Ayrica, o gliniin, Hz. Muhammed’in dogum
glnlinlnyildonimiine rastladigini belirtmis, Vahideddinile ilgili oldukga sert s6zler
kullanmis, Tirk milletinin yeteneklerinden ve meclisin yiceliginden bahsetmistir.
Bu tavrin TBMM’de saltanatin kaldirilmasini kolaylastirmayi saglamaya yonelik
oldugu soylenebilir.

Saltanatin kaldirilmasi sonrasinda Lozan goérismeleri devam ederken,
Mustafa Kemal Pasa da bir Tiirkiye gezisi® diizenlemistir. 1923 baslarindaki bu
gezide Mustafa Kemal, esnafi, kadinlari ve gencleri unutmadan, halkin her
kesimine hitap etmeye ¢alismistir. Bir biitlin olarak bakildiginda bu konusmalarda,
yeni dénemde devrim karsitlarinin halki etkilemesini engellemek icin islamiyet’in
rasyonalist yéniinii vurgulamaya calistigl gériilmektedir. Ocak 1923’te izmir'de
soyledigi “Bizim dinimiz en akla uygun ve en tabii, bir dindir. Ve ancak bundan
dolayidir ki son din olmustur. Bir dinin tabii olmasi icin akla, fenne, ilme ve
mantiga uygun olmasi gerekir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur.”*
sozlerini, hemen ayni kelimelerle daha sonra Balikesir'* ve Adana’da'? yaptigi
konusmalarda tekrar etmistir. Mustafa Kemal'in “...inandidi Islémiyet’te akil ve
ilerleme karsiti olan hicbir sey yoktu ama...” Turkiye’de halkin akla, “...mantiga
uymayan batil inanglardan olusan ikinci bir dini daha vardi.”** Mustafa Kemal’in
‘islamiyet akla ve mantiga uygundur’ vurgusu son derece tutarl baska ciimlelerle
birlikte degerlendirilmelidir. Yine izmir'de 31 Ocak 1923’te, iizerinde siklikla
durdugu konulardan birini, Il. Mesrutiyet yillarindan beri tartisilan ‘kadin’
konusunu acmistir: “..kadinlar sosyal hayatta erkeklerle beraber yiiriiyerek
birbirinin yardimcisi ve destekgisi olacaklardir” dedikten sonra, “Bizim dinimiz
hi¢bir zaman kadinlarin erkeklerden geri kalmasini istememistir. Allah’in emrettigi
sey, miisliiman kadin ve erkedin beraber olarak bilgi ve anlayis kazanmasidir...” **
sdzleriyle, yeni dénemin devrimlerine, islami bir destek gdstermistir. Bu giinlerde
halka hitabinda gelecek kurgusu iceren benzer motifler goriilmektedir. Bursa’da
heykel dikmenin dine aykiri oldugunu ileri slrenlerin “...seriat hiikiimlerini

8 ASD, Saltanatin Yikildigina Dair Verilen Karar Sebebiyle, 1 Kasim 1922, http://atam.gov.tr/?p=2981,

° Atatlirk’in yurt gezilerinin tamami icin, Mehmet Onder, Atatiirk’iin Yurt Gezileri, i3 Bankasi Yaynlari,
Ankara 1998 Turkiye'nin 52 ilinin ve bazilarinin birden ¢ok olmak lzere Atatiirk tarafindan ziyaret edildigi
aciklanmaktadir. Yurt gezilerinin kamuoyu olusturma islevini degerlendiren Mubhittin Gl ise Atatlrk’in
gezilerinin planli oldugu ve “Halki ikna ve motive edici bir yaklasim iginde” gegtigini vurgulamaktadir. Muhittin
Giil, “Atatiirk’iin Yurt Gezilerinin Kamuoyu Olusturmadaki Roli”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisii Dergisi, Cilt VIII, Sayi: 3, Aralik 2006, s.51-72

10 ASD, “izmir'de Halk ile Konusma”, 31 Ocak 1923, http://atam.gov.tr/?p=3005

1 ASD, “Balikesir’de Halkla Konusma”, 7 Subat 1923, http://atam.gov.tr/?p=3011

2 ASD, “Adana Esnaflariyla Konusma”, 16 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3017

3 Andrew Mango, Atatiirk, (Tirkgesi: Fiisun Doruker), Sabah Kitaplari, istanbul 1999, 5.383

14 ASD, “Izmir’de Halk ile Konusma”, 31 Ocak 1923, http://atam.gov.tr/?p=3005, Mustafa Kemal bu konusmada
bes kez “dinimiz” vurgusunu kullanmistir. Hepsinde de dustindtklerinin dinen de uygun oldugunu géstermek

icin.




BELGI Says5(Ks2013/1) C. Akseki

hakkiyla incelememis ve arastirmamus...” olduklarini séylemis, sézlerini “aydin ve
dindar olan milletimiz ilerlemenin sebeplerinden biri olan heykeltrashigi énemli
derecede ilerletecek...” diye devam ettirmistir.'

Devrimlerin isldm’a uygun oldugunu vurgulayan yalnizca Mustafa Kemal
Pasadegildir. Mecliste zaman zaman diger milletvekilleri de ayniyonde benzerlikler
kurmuslardir. Cumhuriyetin ilani gériismelerinde, anayasa degisikliginin “devletin
dini Islédm’dir, dili Tiirk¢edir” seklindeki 2.maddesi gérisiliirken Karahisari Sarki
mebusu Mehmet Emin (Yurdakul) Bey on dort asir dnce bir inkilap yapmak
Uzere gonderilen peygamberin hiikiimetinin bir cumhuriyet oldugunu soylemis
ve sozlerini soyle strdlrmustlir: “Ondért asir sonradir ki, ey arkadaslar! Allah,
yine béyle bir iléhi hiikiimet kurdurmak, ikinci bir mucizesini yaptirmak igcin en
miintehap, en bliyiik bir milleti intihab etmistir, bu millet Tiirk Milletidir. Ondért
asir evvel, Peybamber Muhammed’in Mekke duvarlarinda kurdugu Hiikiimeti,
bugiin de Tiirk Milleti Ankara’ya kurmustur....”.*¢ Sair Mehmet Emin Bey, meclisi
“yasasin cumhuriyet” diye (¢ kez bagirmaya davet ettigi bu konusmasinda,
goruldugl gibi cumhuriyeti “ilghi bir hiikiimet” saymistir ve Hz. Muhammed’in
Mekke’de kurdugu yonetime benzetmistir. Bu arada anayasa enclimeni reisi Yunus
Nadi Bey, calismalara devam edildikge yeni maddelerin meclise getirilecegini ve
bunlar arasinda “...edyanin serbestisi, kanun dairesinde mahfuziyeti...” olacagini
ekleyerek, mecliste din 6zglrligl ve korunmasi konusunda, yeni diizenlemeler
yapilacagini ifade etmistir.

Bilindigi gibi Cumhuriyetin ilanini saglayan anayasa degisikligi” yapilirken,
“Tiirkiye Devletinin dini, dinf Islémdir.” maddesi anayasaya girmisti. TBMM’de
bu madde gorusulirken, Mehmet Emin Bey (Yurdakul), Seyh Saffet Efendi (Urfa)
ve Yunus Nadi Bey (izmir) s6z alarak konusmuslardir. Urfa Mebusu® Seyh Saffet
Efendi, Mehmet Emin Bey’in yukaridaki sézlerini tamamlayan bir konusma
yapmistir. Seyh Saffet Efendi'®, goristilen yasa teklifinde “Tiirkiye Devleti’nin dini,
din-i islamdir” denildigini, bunun zaten mevcut oldugunu, ilk meclis déneminde
dismanla ugrasilirken unutuldugunu soylemistir. Daha sonra “Biz buglin

5 ASD, “Bursa’da Sark Sinemasinda Halkla Konusma”, 22 Ocak 1923, (http://atam.gov.tr/?p=2996

% http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c003/tbmm02003043.pdf

7 http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c003/tbmm02003043.pdf 29  Tesrinievvel
1339 Pazartesi, 43. ictima, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 1., 2,, 4., 10, 11. ve 12. maddelerinde degisiklik
gérisilmektedir. Onergenin geneli izerinde konusanlar: Anayasa Komisyonu Bagkani Yunus Nadi (izmir),
Vasif Bey (Saruhan), Eylip Sabri Efendi (Konya), Rasih Efendi (Antalya). Onergenin 1. Maddesi (Hdkimiyet,
bilakaydiisart Milletindir. Idare usulii halkin mukadderati bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miistenittir.
Tiirkiye Devletinin sekli Hiikimeti Cumhuriyettir.), 4.maddesi (Tirkiye Devleti Bliyiik Millet Meclisi tarafindan
idare olunur. Meclis, Hiikiimetin inkisam ettigi suabati idareyi icra Vekilleri vasitasiyle idare eder.) 11. maddesi
(Ttirkiye Reisicumhuru Devletin Reisidir. Bu sifatla liizum gérdiikce Meclise ve Heyeti Vekileye riyaset eder.) ve 12.
maddesi (Basvekil Reisicumhur tarafindan ve Meclis azasi meyanindan intihabolunur. Diger vekiller, Basvekil
tarafindan yine Meclis dzasi arasindan intihab olunduktan sonra heyeti umumiyesi Reisicumhur tarafindan
Meclisin tasvibine arz olunur. Meclis hali ictimada degilse keyfiyeti tasvip Meclisin ictimama talik olunur.)
zerine s6z alan olmamis, dogrudan oylanarak kabul edilmistir.

8 Andrew Mango, “Tutucu Urfa sehrini temsil eden bir din adami, Cumhuriyetin Islém diniyle timiyle uyumlu
oldugunu agikladl” sézleriyle Seyh Saffet Efendi’nin bu siiregteki roliinl izah etmistir. Mango, a.g.e., 5.382

¥ Saffet Kemaleddin (Yetkin-1866-1950), Misir'da Cami-ul Ezher’'de egitim almistir. Urfa’da Halveti dergahi
postnisini ve Darii’l Hikmet-i Islamiye Gyesidir. TBMM Albiimii 1920-2010, 1. Cilt (1920-1950, Editérler: Sema
Yildirim, Behget Kemal Zeynel, Ankara, 2010, s.121
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Teskildti Esasiyemizde Cumhuriyeti tasrih etmekle tamamiyle Hulefayr Rasidin
Efendilerimizin devrine riicu etmis bulunuyoruz. Ciinkii o zamanlar tesekkiil eden
Devlet-i isldmiye (Cumhuriyet-i uhuwviye) idi”* sézleriyle, Cumhuriyetin ilanina
islam tarihinden biyiik bir destek saglamistir. Cumhuriyetin islam’a aykiri bir
yonetim sekli olmadigini Mustafa Kemal daha 1923 basinda acik¢ca savunmustu.
islam’da hiikimet seklinin acik olmadigini, sGranin ve adaletin esas oldugunu,
TBMM’nin de bu mahiyette oldugunu aciklamis, milletin halife ve padisahi
yonetime miidahale ettirmeyecegini, Allah’in da bu yonde bir emri olmadigini
ifade etmistir.?

Cumhuriyetin ilani sonrasinda yasanan en 6nemli gelisme, stiphesiz 3 Mart
1924’te TBMM'nin laiklesme yolunda (g yasayi kabul etmesidir. 1922 sonunda
saltanatin kaldirilmasiyla baglayan ve 1924 Martinda halifeligin kaldirilmasiyla
noktalanan bu slregte esas olarak halifelik Gzerine gelisen tartisma bir “risale
savasi”’na? dénusmistir. Once Afyon mebusu Hoca Siikrii Efendi’nin (isimsiz)
risalesi yayinlanmistir. Daha sonra Antalya mebusu Rasih Bey ve Siirt mebusu
Hoca Halil Hulki, Mus mebusu Hoca El-hac ilyas S&mi’nin buna cevabini olusturan
“Hakimiyet-i Milliye ve Hilafet-i islamiye” isimli risalesi ve “Hilafet ve Milli
Hakimiyet” ismiyle, tamami hilafetin kaldirilmasindan yana yazarlarin elinden
¢ikmis Gglinct bir risale yayinlanmistir.?

Hoca Sukrii Efendi’nin risalesi, giris kismindan anlasildigi kadariyla
ulemadan bir grubun distincelerinden ¢ikmistir. Yazara gore risalenin yazilis
sebebi, TBMM’nin 1 Kasim 1922 kararinin islam kamuoyunda yarattig “tereddiit
ve izdirablar”1 ve yanlis anlasiimalari dizeltmektir.?* Siikrii Hoca’nin bu risalede
one cikardigl tezler sunlardir: “islami meclislerin... karar altina aldiklari orfi
maddelerin gecerli olmasi igin, halifenin benimsemesi ve onaylamasi sarttir.”
Halifeden beklenilenler: “Allahin emirlerini yerlestirmek, insanlarin hukukunu
g6zetmek... icabinda harbe girismek, askeri talim ve terbiye etmek...”tir. Halife
tiim bunlari yapabilmek i¢in kuvvet ve iktidara sahip olmalidir. Peygamber “...
niifuz ve kudretsiz...” bir hilafet kastetmemistir. islam toplumlarindaki dagilma
ve catisma halifeligin zayiflamasindan kaynaklanmistir. Halife devlet baskani
olmahdir: “Halifenin... hiikiimetimizin, devletimizin reisi olmasi bir zaruri emirdir.”
Halifenin TBMM tarafindan secilmesi “...en uygun maslahat ve en sélim bir yol”dur.
Muslimanlikta hilafet ile hikiimet aynidir. “Su hdle gére kanunlarin tanzimi ve
icra-yi1 hiikiimetin yetkisini kullanan Meclisimizin tabii baskaninin halife olmasi,
yani Meclisin devlet kanunlarini ve hiikiimet kararlarini halifenin nazar-i tasdikine
sunmasi seriatin zaruri bir emridir.” Cuma namazi halifenin iznine baghdir ve hac

2 http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c003/tbmm02003043.pdf

2 Ariinan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskisehir-izmit Konusmalari, Ankara 1982, 5.103-104, M. Kemal
19 Ocak 1923’te izmit’te halkla konusuyor,

2 “Risale savasl” tabiri Mete Tungay’a aittir. Mete Tuncay, Tirkiye Cumhuriyeti’'nde Tek Parti Yonetimi’nin
Kurulmasi (1923-1931), Ankara 1981, .64 vd.

2 Sozkonu risalelerin tamami igin: M. Akif Tural, Hildfet Sevdasi Karsisinda Milli Hakimiyet Miicadelesi, , Ankara,
2001

24 Siikrii Hoca: saltanat kaldirilinca “dyle zannedilmis ki: Biyiik Millet Meclisi seriat-1 islamiyenin yiice hiikiimlerini
bir tarafa birakarak yiice hilafet makamini asli temelinden ¢ikarmis” diyerek, boyle olmadigini kanitlamak igin
ise soyundugunu belirtmis olmaktadir.
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vazifesinin yapilmasi icin glivenligin saglanmasi da halifenin gérevidir. Tarkiye
Blyik Millet Meclisi hikiimeti, Halifenin hiikiimetidir. TBMM’nin 1 Kasim 1922
tarihli kararinda “...ser’i serife karsi bir cihet yoktur”**denilmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’ta risaleyi yazanlari “mdirteci bir hizip”
saymakta ve ozellikle “Stkri Efendi Hoca ve rifekasi ‘halife Meclisin, Meclis
halifenindir’ safsatasiyle Millet Meclisini halifenin heyeti mesvereti ve halifeyi
Meclisinve dolayisiyle devletin reisi gibi géstermek ve kabul ettirmek istemislerdir”?®
sozleriyle elestirmistir.

Hoca Sukri Efendi’'nin? risalesinin yayinlanmasinin ertesi gind, Siirt
mebusu Hoca Halil Hulki, Mus mebusu Hoca El-hac ilyas S4mi?® ve Antalya mebusu
Hoca Rasih® tarafindan buna reddiye olarak bir risale yazilmaya baslanmistir. S6z
konusu risale “Hakimiyet-i Milliye ve Hiléfet-i isldmiye” ismiyle yayinlanmistir.3°
Risalenin takdiminde Sikri Efendi’nin risalesinin Teskilat-1 Esasiye Kanunu,
dolayisiyla milli egemenlik ilkesiyle catistigl, Stkrii Efendi’nin kendi fikirlerine
dinf bir sis verdigi yazilmaktadir. Milli egemenligin “...seriat nurlarindan, inkilap
hakkindan, tabil hukuktan ve yasanan durumdan...” dogdugu ve kan dokilerek
alindigi vurgulanmistir. “Mddemki seriati, irticaya dlet ediyorlar, biz de bu
efendilere sadece, o lisanla cevap verecegiz” denilmistir. Yine Takdim’de ictihad
kapisinin agik oldugu belirtilmis ve “...Kurdn ve hadiste bulamadigimiz hiikiimleri,
vicddnimizdan ¢ikarir aliriz” denilmistir. “islamiyetin buyikligini saglayan,
islamiyetin disiince hiirriyetine sahip ¢ikmasidir..zaman degisir, ihtiyaglar
cogalir... bizyine o eskiictihadlara mibagli olalim?” sorusu yoneltilmistir. “Yarginin
ylrtitiilmesi, mal, can ve irz glivenliginin saglanmasi, cezalari uygulama...” gibi
gorevleri, halifenin kendisi veya atadigi kisiler yapsin’ demenin bir Orta Cag fikri
oldugu agiklanmustir. Bu fikrin temelinin “milk ve reaya”y1 hiikiimdarin mali sayan
bir yorum oldugu soylenmistir. islamiyet’te dini konularin kimsenin tekelinde
olmadigi séyleniyor. “Ulemd olarak gériilen bazi sefillerin bu miilk ve millete pek
biiyiik zararlari dokunmustur”denilmistir.3® Rasih Hoca ve arkadaslarinin Stkri
Hoca’ya cevap verirken kullandiklari baslica itiraz noktalari sunlardir: “...islamiyet
bir hitkiimet gerektirir” Bu hiikiimet adaletli ve islami olmali ayrica “...hGkimiyet-i
milliyeye yani fikir alisverisine dayali...” bulunmalidir. “Hildfet ile hiikiimet
esanlamlidir.” Bu hiklimete itaat edilmeli ve esitlik esas olmaldir. Rasih Hoca
ve arkadaslari 1920’de Ankara’da hikiimet kurulmasini isldm’in geregi olarak
kabul etmekte ve bu hiklimeti “Hulefd-yi résidin (Dért halife) efendilerimizden

% Tural, a.g.e., s.5-22

26 Mustafa Kemal, Stikrii Hoca'yi 1921’deki Baskumandanlik yasasi gértistlturkenki tavri nedeniyle de elestirmistir.
Yine risaleyi yazanlar igin “bir takim $iikrii Hocalar” tabirini kullanmistir. Kemal Atatiirk, Nutuk, C.I1., istanbul,
1963, 5.705

27 jsmail Stikrii Efendi (Celikalay-1876-1950), I. Mecliste Karahisar-1 Sahip (Afyon) mebusu. Riistiye ve medrese
egitimi almis, Dari’l Hilafe Medresesi muderrisi, TBMM Albimdi, s.38

% Hoca El-hac ilyas Sami, (1879-1945), Misir'da medrese egitimi almis, DAaru’l Fiinin Edebiyat Fakiltesi
muderrisligi gérevinde bulunmustur. TBMM Albim s.52

2 Hoca Rasih (Mehmet Rasih Kaplan-1883-1952), Konya ve Misir'da medrese egitimi almistir. TBMM Albim{,
s.12

3 Tural, a.g.e., S6z konusu risale s.26-63 arasinda, toplam 38 sayfa, ayricas.25-34 arasi Takdim olarak yazilmistir.

31 Tural, a.g.e., s.25-34
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”

sonra sekil bulan seriata en uygun hiikiimet...” saymaktadirlar. Hoca Sikri
Efendi’nin halifeye ylikledigi gorevlerle, Teskilati Esasiye Kanunu’na ve meclisin
kabul ettigi 1 Kasim 1922 tarihli karara muhalefet ettigi aciklanmistir. Stikrii Hoca
halifeye, halifenin bile talep etmedigi gorevler yiklemekle, kraldan ¢ok kralci
olmakla suglanmistir. Siikrii Efendi’nin “TBMM’nin 1 Kasim 1922 karari ile islam
dinyasinin 1zdirablara dismustur’ seklindeki iddiasinin gercegi yansitmadigi,?
yalan ve iftiradan ibaret oldugu aciklanmistir. Hind Hilafet Komitesi'nin, Misir’'in
ve bitliin Mislimanlarin bu karari alkisladigl séylenmistir. Sonraki sayfalarda
(s.43-44) halifelige ragmen, Muslimanlarin Osmanh Devleti aleyhine olduguna
dair 6rnekler veriliyor. Devaminda (s.45-46) Kur’an’in hikimet kurmak igin esas
saydigl mesveret usulliniin yiz yillardir ihmal edildigi ve meclisin simdi halife
sec¢mekle islam aleminin kurtulmasi yolunda bir adim attigi belirtilmistir. Zamanin
degismesi ve islam toplumlarinin artmasiyla halifenin devlet islerinin cesitlenmis
olmasindan dolayr bunlarla tek basina ugrasamayacagi aciklanmis ve Sikri
Efendi’'nin halifeye ylkledigi gorevlerin yerine getirilemeyecegi savunulmustur.
Vahideddin’den 6nceki Osmanli padisahlarinin seriatin bir geregi olan mesveret
usultine uymadiklari, Vahideddin’in diismanla isbirligi yaptigi séylendikten sonra
milletin, kurtulusu hilkiimdarliga son vermekte buldugu aciklanmistir. Hoca Stkri
Efendi’nin milletin haklarini Orta Cag ve hatta Eski Cag sekliyle bir kisiye vermeye
kalktigi ve bunu da “seriatin geregi” imis gibi sunmaya calistig1 séylenmistir. Hoca
Sukrii Efendi’nin “Ser’iat-1 islamiye kuvvetsiz, hiikiimetsiz... bir halife tanimamistir.
Kisaca halifenin, kuvvet ve ylcelik sahibi ve halkin barisinda yetki kullanma
glici tasimasi en mihim bir ser’l esas oldugundan dolayi, bugiinkii duruma
gore hikOmetimizin, devletimizin reisi olmasi bir zaruri emirdir” sozleri milli
egemenlige, milli izzeti nefse bir saldiri sayilmistir. Stikrii Hoca seriati alet ederek
dolambacli yollardan halifeye kraliyet postu giydirmekle suclanmistir. Stkri
Hoca, Muaviye’nin halifelik sistemini degistirmesini hakli bulmakla elestirilmis
ve bunlari yazarken, Emevi doneminin “dalkavuk” ulemasinin kitaplarinin taklit
edildigi séylenmistir. Siikrii Hoca’nin islami esaslara dayanan TBMM ydnetimine
karsi ¢ikarken zorbalarin hiikiimetini begendigi elestirisi yapilmistir: “Ne gariptir
ki, en yeni hukuki esaslar ile en saf ve seckin islémi esaslarin uyumundan
ortaya ¢ikan devletimizin sekline karsi oluyorsunuz da, zorbalarin hiikiimetlerini
begeniyorsunuz.”** Goérulduglu gibi mecliste din adamlarindan bazilar, Sukri
Hoca’nin halifeligin kaldiriilmamasi gerektigi yolundaki iddialarina karsi ¢ikarak,
halifeligin kaldirilmasinin hicbir sakincasi olmadigini yine dini gerekgeler
gostererek aciklama yoluna gitmislerdir.

Bu dénemde yayinlanan (glincl bir risale de “Hilafet ve Milli Hakimiyet”
adini tagimaktadir. 1923 tarihli ve ¢ok yazarh bu risalede, Ziya Gokalp’in Ug,
Agaoglu Ahmet’in alti, Ahmet Emin’in dort, Falih Rifki ve Necmeddin Sadik’in iki
makalesi vardir. Ayrica Celal Nuri, Yunus Nadi, gibi donemin taninmis gazetecileri
yaninda, Hoca ilyas Sami Efendi ve Hoca Abdullah Efendi ile birlikte bunun disinda
M.N. ve F.C. kisaltmalari ile verilen iki isim daha vardir.?*

32 Atatlrk’tn elestirdigi bir nokta da budur. Kemal Ataturk, a.g.e., s.708-709
3 Tural, a.g.e., s.35-63
34 Tural, a.g.e.,,s.71 vd.
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Ziya Gokalp, “Hilafetin Hakiki Mahiyeti” baslikli yazisinda “...bugiinkii hildfet
makami, eskisinden binlerce defa daha kuvvetlidir” demektedir.?® Bu cimlelerin
Mustafa Kemal Pasa’nin saltanatin kaldirilmasi minasebetiyle mecliste yaptigi
konusmaya benzerlikleri dikkat cekicidir. Diger yazarlar da, Rasih Hoca ve
arkadaslarinin tezlerine benzer motifleri tekrar etmektedirler. Bu risalenin sonuna
Seyh Ahmediil StinGsi’nin Stkri Hoca’nin risalesi hakkindaki fikri de eklenmistir:
Tirkiye Blylk Millet Meclisi'nin “...mesruiyeti her tiirlii saibenin (stiindedir...
Siikrii Efendi’nin dedigi gibi hareket edilirse, bu, birlesmis olan mecliste fitne ve
ayirmanin huddsi temelidir ki bu gibilerin ser’en geregi akamet olmalari lazim
gelir.” 3¢ Ahmedul SlinGsi, 1918 sonlarindan beri Tirkiye’de bulunan ve Milli
Miicadele déneminde hem isgale, hem de istanbul yénetimine karsi TBMM’nin
yaninda yer alan Libyal bir tarikat seyhiydi.?’

3 Mart 1924’te TBMM'nin kabul ettigi ve neredeyse ayni kisiler tarafindan
Onerilen, U¢ yasadan ilki*® “Seriye ve Evkaf ve Erkdni Harbiye Vekaletlerinin
ilgasina” iliskin olup, Siirt milletvekili Halil Hulki®*® Bey tarafindan sunulmustur.
Kanun teklifi on dort madde olup, maddeler Gzerinde s6z alan olmadan kabul
edilmistir. ikinci olarak Saruhan mebusu Vasif Bey ve elli mebusun imzaladig
Tevhid-i Tedrisat hakkinda kanun teklifi gorisilar. Yedi maddeden olusan bu
teklif de izerinde kayda deger bir tartisma olmadan kabul edilmistir. Uglincii
olarak “hilafetin ilgasina ve Hanedani Osmaninin Tirkiye Cumhuriyeti haricine
¢ikarilmasina dair teklifi kanuni” gorisilmistir. Yasa teklifi on G¢ maddeden
olusmaktadir. Once Rize mebusu Ekrem Bey s6z almistir. Ekrem Bey (lkenin geri
kalma sebebinin islAm dini ve Tiirk milletinin yapisi olmadigini, asil sorumlunun
padisahlar oldugunu séylemistir. Padisahlarin milleti “kahhar bir idarei mutlaka
altinda bogarak ve yalniz kendi menfaatlerini diisiinerek...” milletin ilerlemesi
icin hicbir sey yapmadigini sdylemistir. Taht kavgalarini kast ederek hanedanin
mazisinin cinayetlerle dolu oldugunu eklemis ve halifeligin aslinda islam dininin
hikimetinde mindemi¢ oldugunu séylemistir.”® Yasanin aleyhinde konusan tek
kisi daha sonra TpCF'ye gececek olan Gimuishane mebusu Zeki (Kadirbeyoglu)
Bey’dir. Kendisini “mutedil liberal ve ittihadi islAm taraftar” olarak tanimlayan
Zeki Bey, henliz zamaninin gelmedigini** ve hilafetin kaldiriimasiyla bu mthis
gliclin dismanlarin kucagina atilacagini savunmustur. Karahisari Sahip mebusu
izzet Ulvi Bey ve Zonguldak mebusu Tunali Hilmi lehte konusmuslardir.

3 Tural, a.g.e., s.71

3¢ Tural, a.g.e., s.273

3 Taha Akyol, Ama Hangi Atatiirk, Dogan Kitap, istanbul 2008, s.191 vd. Ayrica, Ahmeddl Siindsi'nin Milli
Mucadele’deki rolii igin Mustafa Oral, “Seyh Sunusi’nin Kemalist Misyonu”, Toplumsal Tarih, Agustos, 2005,
say1 140

3 “Seriye ve Evkaf ve Erkani Harbiye Vekaletlerinin ilgasina dair Siird Mebusu Halil Hulki Efendi ile elli refikinin
teklifi kanunisi” http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c007/tbmm02007002.pdf

39 Halil Hulki Bey, Siirt (Aydin soyadini almistir. 1869-1940) Riistiye ve medrese egitimi almig, muderris ve Siirt
mifttst, TBMM Albumi s.117

4 http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c007/tbmm02007002.pdf

“ Kutahya Mebusu Recep Bey (Peker) “Ne vakit gelecek Zeki Bey” diye araya giriyor. Zeki Bey’in konusmasi
diger milletvekillerinin laf atmasiyla sik sik kesilmektedir. TBMM albimiinde Zeki Bey CHF ve TpCF mensubu
gosterilmekte ise de meclis tutanaklarina gére bu tarihte Halk Firkasi mensubu degildir.
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Halveti dergdhi postnisini Seyh Saffet Efendi*> 6nce Cumhuriyet yonetiminin
asli ve birinci vazifesinin islam hiikiimlerini korumak oldugunu séylemistir. Sonra
Cumbhuriyetin Tarkiye halkinin rist ve kiyasetini [zeka, uyaniklik] ispatladigini,
hirriyet ve adalet sagladigi icin artik hilafetin mahiyetini tahlil edebilecek hale
geldiklerini ve bunu ertelemenin caiz olmadigini séylemistir. Hadislerden 6rnekler
vererek hilafetin aslinda hak ve adalet lizerine hikiimet kurmak oldugunu
actklamustir. (Ayni sozleri bir iki cimle sonra tekrar etmistir: “Bunlar sarahaten
g0steriyor ki her hangi bir Hiikiimeti Islémiye édil ve hak iizere umuru dmmeyi
idare ederse o Hiikiimet yer yiiziinde Allahin halifesidir.”) Sozlerine devam ederek,
insanhgin tecribe ile Hz. Muhammed’den sonra adalet ve hak Uzerine kurulu
bir hikiimetin ancak Cumhuriyet idaresinde kurulabildigi gercegini, buldugunu
soylemis ve “Tilrkiye’nin hamdolsun cumhuriyet oldugunu” sézlerine eklemistir.

Bu konusmadan sonra Kastamonu mebusu Halit (Akmansu) Bey soz alarak
dinT acidan bir sorun gormemekle birlikte siyasi olarak bir sorun oldugunu, ¢linki
bitin Kurtulus Savasi boyunca, halka hilafetin kurtarilacaginin séylendigini ve
halkin hilafet olmazsa Cuma namazi kilinmayacagini diisindigini iddia etmistir.
‘Halifeligi koruyalim demiyorum, ancak Reisicumhur da meclisi agis nutkunda®
halifeligin kaldirilmasi igin bir fikir beyan etmedi’ demistir. Diger Misliman
toplumlarin Tarklerin dini ve halifeligi korumak igin savagsmasina saygi duydugunu
soylemis, bu nedenle halifeligin “miilga” sayilmasinin dinen degilse de siyaseten
sakincali oldugunu belirtmistir.

Nihayet izmir mebusu ve Adliye Vekili Seyid Bey* tutanaklarda yirmi sayfayi
askin yer tutan konusmasini yapar. Pek ¢ok ayetin* Arapgasini okuyan, Turkgesini
aciklayan ve bir vaiz*® gibi konusan Seyid Bey’in konusmasindan cikarilabilecek
olan temel noktalar kisaca sunlardir: Hilafetin kaldiriimasi yalnizca islam
diinyasinda degil yeryiziinde biliylik devrimlerden biridir. Hilafet meselesi dinf
olmaktan ziyade diinyevi bir meseledir. islam hilafeti hakkinda higbir ayeti kerime
yoktur. Medeni diinyada gegerli kural mesverettir.*’ Hilafetten maksat adaletin
dagitilmasidir. Osmanli halifeleri saltanat hirsiyla nice masum ve glinahsiz sehzade
kani dokmuslerdir, boyle bir zulim ve zorbaliga hilafet denebilir mi? Gergek

%2 Tutanakta Seyh Safvet (Konya) olarak yazilmis, ancak Konya mebuslari iginde bu isim yoktur. Seyh Saffet
Efendi, Urfa mebusudur.

% Mustafa Kemal Paga’nin, 1 Mart 1924 tarihli, ikinci ddnem birinci toplanma yilini agis konusmasi kastediliyor.

% Seyid Bey (1873-1925), 5.donem icra vekilleri heyetinde ve 1. Hikiimette yer almistir. 15.12.1924'te istifa
ederek istanbul Dar{i’l Fiinun miderrisligine gecer. TBMM Albiimii, s.102

% “Kurani Kerim emri Hiikiimette yani idarei memleket hususunda bize iki diistur gdsteriyor : Biri; bugiin dlemi
medeniyette cari olan kaidei mesverettir ki, bunu Kuran bize bin lgyiiz sene evvel vaz’etmistir. O da (ve
emrihim sdra beynehiim) disturudur. Misliimanlarin isi kendi aralarinda mesveretle gériiliir, demektir...
Kuranda zikrolunan ikinci distur da dlilemre itaat disturudur. Kurani Kerimde; “Etiullahe ve etiulresul ve
tliilemri minkim” dyeti celilesi vardir. Mdnayi minifi, Allaha ve Peygambere ve sizin iginizden emir sahibi
olanlara itaat ediniz, demektir. iste bu ikinci diisturdur. Bu da anarsiyi, Hiikiimetsizligi ref ve def’i etmek icindir.
Zapturapt memleketi temin etmek igindir ki, o emrii Hiikiimete itiatin dinen vaciboldugunu beyan ediyor. Bu
dyet efrada salGhiyettar olan ricalin o emrine itaat hususunda bir vazifeyi diniye tahmil ediyor. Iste idarei
memleket hususunda Kuranikerimde bu iki Gyetten baska bir dyet, yoktur...”

“ve emrithiim sQra beynehiim” icin, Cemil Oktay , Hum Zamirinin Serancami, Baglam Yayinevi, istanbul 1991

% Mustafa Baydar, Atatiirk ve Devrimlerimiz, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 1973, 5.178

4 Mustafa Kemal Pasa da cok kisa bir siire sonra 15 Ocak 1923’te yine izmit’te islomda hikdmetin (¢ esas
oldugunu sdyliyor: “Mesveret, adl, Uli’l-emre itaat.” Ari inan, a.g.e., s.31
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hilafet, Hz. Ali’nin vefati ile sona ermistir. Diger islam memleketleri ve mezhepleri
Osmanli padisahlarini halife saymamislardir, halife Kureys kabilesinden olmalidir,
nitekim Cihad fetvasi hicbir etki yaratmamistir. Millet hicbir zata vekalet vermez;
yani bir halife, bir imam se¢mezse hilafet yok demektir, o vakit de cumhuriyet
olur. Buna ne méani vardir? islamiyet gayet yiice bir dindir, egitimi, ilerlemeyi pek
sever, akildan, mantiktan hi¢ ayrilmaz, ilerlemeye engel olan hal hakiki islamiyet
degildir ve zamanimizda islamiyet pek ¢ok hurafe ile dolmustur. Hilafet, hilafet
diye ¢cokmus gitmisiz. *®

Seyid Bey’in halifeligin kaldiriimasindaki inkar edilemez rollinti Falih Rifki
Atay soyle izah etmistir: “Hildfetin dinde yeriolmadidini, o glin higbir hocanin cevap
veremeyecedi ser’i delilleriyle isbat eden Seyid Bey de eski bir hoca idi. Nutkunu
bliyiik bir basari ile bitirip kiirstiden indigi zaman, Mustafa Kemal: “Seyid Bey son
vazifesini yapti, diyordu.”* Bununla birlikte halifeligin kaldiriimasina destek veren
Seyid Bey Medeni Kanun’un Avrupa’dan alinmasina karsidir.>® Bu konusmadan (g
glinsonra, 6 Mart 1924’te kurulan Il. indnii hitkiimetinde gérev verilmemistir. Ayni
yilin sonuna dogru istifa ederek istanbul Darii’l Fiinun miiderrisligine gegcmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin gesitli tarihlerdeki konusmalarindaki mantik
Orgisl ve vurgular ile Seyid Bey’in meclisteki konusmasi arasindaki benzerlikler
dikkat cekicidir: islamiyet’in akil ve mantik dini oldugu, hurafelerden arinmasi
gerektigi ve hilafetin tarihi gelisiminin anlatilma tarzi... Hem Mustafa Kemal
Pasa hem de Seyid Bey, gercek islam’in halifeligin kaldirlmasina engel teskil
etmeyen bir din oldugunu vurgulamaya calismislardir. Halifeligin kaldiriimasina
dini gerekgelerle yapilabilecek itirazlar, din adamlarinin dini referanslariyla etkisiz
kihnmaya ¢alisiimistir.

1925 yilinda, Atatiirk devrimleri icerisinde istiklal Mahkemeleri’nin yeniden
kurulmasiyla sonuglanan tepkiler yaratan tek diizenleme sapka devrimi glindeme
gelmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin sonradan ¢ok meshur olan sozlerini soyledigi
Kastamonu seyahati donisu cikarilan bir yasa ile sapka giyilmesi kabul edilmistir.

Yasanin mecliste gorisilmesi 25 Kasim 1925’tedir. Atatiirk Kastamonu’dan
yaklasik Gig ay 6nce donmistiir. Kanun teklifinin gerekgesinde 6nce “Haddi zatinda
hi¢ bir ehemmiyeti mahsusayr haiz olmayan serpus meselesi asri ve medeni
milletler ailesi icine girmede azmetmis olan Tiirkiye icin hususi bir kiymeti haizdir”
denilmektedir. Bursa mebusu Nurettin Pasa yasa teklifinin aleyhinde konusmustur.
Teklifi getirenlerden Refik Bey (Konya), Adliye vekili Mahmut Esat Bey ve Kars
mebusu Agaoglu Ahmet Bey, yasa teklifini savunan bir konusma yapmistir. Daha

* http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c007/tbmm02007002.pdf

 Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yayinlari, istanbul 2004, 5.423

% Seyid Bey daha sonra izmir mebusu Saracoglu Siikrii Bey’in li¢ bes giin &nce “Tiirkiin ruhundan dogan kanun-
lar isteriz” dedigini hatirlatiyor ve s6zlerine soyle devam ediyor: “ Ben size bir ayda bliyiik bir kanun, Devletin
Kanunu Medenisini bile getirebilirim, ne yaparim? Alman veya Isvicre Kanunu Medenisini terciime ettirerek
Heyeti Aliyenize takdim edebilirim. Ldkin ona Tiirkiye Kanunu denmez. Muhterem Saragoglu Siikrii Beyin tébiri
veghile “Tiirk’iin ruhundan dogan kanun” denmez, Alman veya Isvicre Kanunu denir. Almanya ve Isvicre baska,
Tiirkiye baskadir. Tiirkiye'de Tiirkiye kanunu Idzimdir. Bu da uzun uzadiya tetkika muhtagtir. Kas yapalim derken
g6z ¢ikarmiyalm...”
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sonra devrimler doneminin 6ne ¢ikan medrese kokenli ve “hoca” olarak anilan,
Antalya milletvekili Rasih Bey kirstiye gelmistir: “...hepinizin malumu bulunan
devletimizin, milletimizin hasmiolan devletler [disarida] mitemadiyen aleyhimizde
propaganda yapiyorlar...” iken, icerde “irticakdr ifsadat” devam ederken sapka
giyme meselesinin ancak ilmf bir sahada halledilebilecegini séyler ve bunun igin
de “dine bir tesiri” var midir? sorusuyla aciklamaya baslamistir. Sozlerini soyle
devam ettirmistir: islami kaynaklar gdstermektedir ki: Hz. Muhammed 6nceden
ne giyiyorsa, peygamber olduktan sonra da ayni kiyafeti giymistir. Ne giyilecegini,
gelenek, cevre ve iklim belirler. Giyinme konusunda dinin bir tespiti oldugunu
sdylemek hissiyata veya gérenege tabi olmaktir. “Islamiyette ise hissiyatin da
goérenegin de yeri yoktur. islamiyet’te tek bir sey vardir: O da akildir. Akil esastir”
Buhari’nin hadislerinden 6greniyoruz ki: Roma imparatorlugunun Sam valisi
“tarafindan hediye edilen elbise dogrudan dogruya Peygamber tarafindan hig bir
tadildta tabi tutulmaksizin giyilmistir... Hz. Peygamber bu dar elbisedir yahut bir
Hiristiyan tarafindan bana génderilmistir, ben giymem dememis ve geldigi gibi
giymistir.” Rasih Bey daha sonra Mecusilerin sarik giydiklerini ama Musliman
olmadiklarini, Yahudilerin sapka giydiklerini ama Hiristiyan olmadiklarini soyler.>*

Rasih Beysapkagiyilmesinindiniagidansakincasiolmadigini,islamtarihinden
verdigi érneklerle ve islamiyet’te aklin esas olduguna yaptigi vurgu ile aciklamaya
¢ahismistir. Rasih Bey’in destegi son derece dnemlidir. Clink{ Turkiye’de “Kiyafet
ve ozellikle basa gegirilen sey, bir Miisliiman’in islém topluluguna bagdhligini ve
digerlerini reddini belirttigi, gézle gériiniir dis aldmet”>* sayilmaktaydi. Dolayisiyla
dogrudan giindelik hayatiilgilendiriyordu. Diger devrimlerde goriilmeyen tepkinin
ortaya ¢ikmasi biraz da bununla ilgili sayilmalidir.

1925 yilinin bu son glinleri, Mustafa Kemal Pasa’nin Kastamonu’da yaptigl
konusmalarin mecliste devrimci bir rizgar estirdigi zamandir. Mustafa Kemal
Pasa, Kastamonu’da iken miftiiye “islamda kiyafetin sekli nedir?” diye sormus
ve memnuniyet veren bir cevap almisti: “islam’da kiyafetin sekli yoktur. Kiyafet;
menfaat ve ihtiyaca tabidir.”s®> Mustafa Kemal Pasa, bu seyahatte yine “Oliilerden
yardim istemek medeni bir toplum icin uygun degildir... Efendiler ve ey millet, iyi
biliniz ki, Turkiye Cumhuriyeti seyhler, dervisler, miritler, mensuplar memleketi
olamaz. En dogru, en gercek yol, medeniyet yoludur...”>* sozleriyle yeni hedefler
gostermistir. Nitekim Meclis, Mustafa Kemal’in hayallerini gerceklestirecek
yasalari ¢cikarmakta gecikmeyecektir.

25 Kasim 1925’te, TBMM’de sapka aleyhine konusan Nurettin Pasa’ya
gosterilen tepkiler sonraki glinlerde de devam etmistir. 30 Kasim’da Sapka yasasini
meclise getirenlerden Refik Bey, Nurettin Pasa’yi elestirmis “...milletin kabul ettigi,
hirzican [cani gibi saklama) ederek giydigi sapkayi bahane ederek” milletin arasina
nifak sokuldugunu ve sapka nedeniyle Sivas ve Erzurum’da bazi masumlarin idam

51 http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c019/tbmm02019014.pdf
2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kirath), Ankara, 1984, 5.266

3 Sevket Stireyya Aydemir, Tek Adam, 1999, C.III, s.229

¢ ASD, “Kastamonu’da ikinci Konusma”, 30 Agustos 1925, http://atam.gov.tr/?p=3074
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edildigini soyleyerek, Nurettin Pasa’ya ylUklenmistir. Ayni glin mecliste tekke ve
zaviyelerin kapatiimasi icin verilen kanun teklifi gériistilmektedir.>® Rize mebusu
Ekrem Bey: “ Tekkeler simdiye kadar en igreng ictimai sahnelere yuva olmus,
memleketin en buhranli zamanlarinda mesum ve siyasi tahribat yapmislar, roller
oynamislardir. Bunlar padisahlara diyorlardi ki; biz senin bendeniniz. Senin icin her
seyiyapariz. Senin kulunuz, sana hizmet etmeye amadeyiz. Padisah onlara diyordu
ki; evet siz Allah’in muteber kullarisiniz. Binaenaleyh her iki taraf da yekdigerini
memnun edecek cinayet islemekte idiler. Tarih bunlarin en mesum cinayetlerini
kaydeder.” Ekrem Bey meclise bir de sitem de bulunmustur “...arkadaslar eger
siz bir inkildp meclisi olsaydiniz... o adami séyletmeyecek ve derhal iginizden
kolundan tutarak atacaktiniz ve sonra da mebusluktan ¢ikaracaktiniz” diyecek ve
Erzurum’da c¢ikan olaylarin misebbibi olarak Nurettin Pasa’yl gosterecektir. Yine
cesitli konusmalardan sonra Antalya mebusu Rasih Bey s6z almistir: “...tarikatlar
lagvedilirken, Heyeti Celilenizin tamamen malumudur ki memlekette meskenet,
ilim dismanhgi, sdy diismanligi ortadan kaldiriliyor demektir. Ciinkii muhterem
arkadaslar, tarih karsisinda bu kanunu kabul ederken sunu itiraf edeyim ki: On bir
asirdan beri Miisliimanlik bu dfetle maldl olmus ve bu dfet yalniz Tiirkiyesyi degil
biitiin Miisliiman dlemini yikmistir, biitiin Misliiman Glemini meskenete dogru
gotirmiistiir, bltin Misliiman dlemini zillete, cehle sevk etmistir ve bu dfeti
Miisliimanlik simdiye kadar Gdeta mukaddes bir sekil halinde muhafaza etmistir...
Onunigin bugtin bu kanunu kabul ederken milyonlara bagli olan Miisliiman kitlesine
karsi bir intibah dersi, intibah devresi veriyorsunuz, onun icin sayani takdirsiniz.”
Tekke zaviye ve tiirbelerin kapatiimasinda 6nemli bir sebep de Seyh Sait isyani idi.
1925 Subatinda cikan Sey Sait isyanini “midiritleri Allahsiz Cumhuriyeti devirmeyi
ve Halifeyi geri getirmeyi istiyen dervis seyhler yénetmisti. Bunun lizerine Mustafa
Kemal, tekkelerini kapatarak, birliklerini dagitarak ve toplantilarini, dyinlerini ve
ozel kiyafetlerini yasakliyarak dervislere karsi harekete...”>® ge¢misti.

Siyasal ve sosyal devrimlerin hayata gecirilmesi ve devrimlerin islamiyet’e
uygunlugunun sidrekli vurgulandigi pek c¢ok konusmaya ve o6zellikle Mustafa
Kemal’'in bu konudaki sozlerine bakildiginda, Cumbhuriyet yonetiminin iki
farkh isldam “kavramsallastirmasina sahip oldugu séylenebilir; ilerlemeye méni
olan, modernlesme karsiti gliglerin siirekli olarak kitleyi harekete gegirmek igin
kullandiklari “hurafe” islém’i ve tamamen kisi ile tanri arasinda kalan kamusal
alana iliskin hicbir iddiasi olmayan “gercek” isldm. Cumhuriyetgiler hurafe islém’i
ve bununla 6zdeslesen gelenekleri ortadan kaldirmaya girismistir.”>” “Gergek”
islam, Mustafa Kemal’in vurguladigi gibi “akla, fenne, ilme ve mantida uygun” olan
ve kadin haklarindan, giizel sanatlara kadar yeni donemin hedefleriyle celismeyen
bir dindir ve Mustafa Kemal’in ideallerine, uygun destekler saglamaktadir. Bunun
disindaki islam ise “hurafe” sayilmakta ve pek cok kez acikca elestirilmektedir.

5 http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c019/tbmm02019017.pdf

¢ Lewis, a.g.e., 5.266

°” Tanel Demirel, “Cumhuriyet Doneminde Alternatif Batililasma Arayislari: 1946 Sonrasi Muhafazakar
Modernlesmeci Egilimler Uzerine Bazi Deginmeler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince C.3, Modernlesme ve
Baticilik, Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, 4. Baski istanbul, 2007, s.234
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Mustafa Kemal’'in goruslerinin bir kdy hocasinin goérislerinden farkli®® olmasi
kacinilmaz idi, zira onun istedigi daha c¢ok, hurafelerden “temizlenmis islah
edilmis” bir din*® sayilabilirdi. Cumhuriyet doneminde, camilere gidilmesine ve
ibadete engel olunmamis ama “hurafelere, mistisizme, tabiat (istii inan¢lara ve
gelenekcilige sistemli bir sekilde hiicum”edilmesi®® devrimlerin 6nlndeki yolu
acmak olarak gorilmastir.

Mustafa Kemal’in “devrimlerin islém icinde mesrulastirilabilecegine” olan
inanci®* rejim kendisini glivende hissedinceye kadar kullaniimis gériinmektedir. “Bu
dénemde din, millf davaya hizmet edecek bir ara¢ olarak” distnilmis, “Hiikiimet
bu aractan her firsatta faydalanmistir. Hutbelerde, millet ve cumhuriyetin selémet
ve saadetine dua edilmesi, Gazi Mustafa Kemal imzali Bakanlar Kurulu Karari ile
(5.Mart1924) tarihli yazi ile istenmistir.”%? Sapka inkildbindan sonra da camilerde
namaz kilarken, bitlin cemaatin “yeknesakligi temin etmeleri icin” hep birlikte
sapka giymelerine dair muftillklere bir yazi (14 Ocak 1926) gonderilmis ise de
bunun hem din-inan¢ hirriyeti, hem demokrasi ve insan haklari bakimindan
faydadan gok zarar getirecegi fark edilmis ve israr edilmemistir.®® Yalnizca Diyanet
isleri Baskaninin illerdeki miftiiliiklere, Misliimanlarin sapkayla veya sapkasiz
namaz kilabileceklerini bildiren bir genelgesiyle®* yetinilmistir. 1928'de yeni
harflerin 6gretilmesinde de Diyanet isleri Baskanhgi ve Tirk Dili Enciimeni’nin
isbirligi yaptiklari®® gérilmektedir.

Devrimlerin islamiyet’e uygun oldugunu gostermek icin kullanilan dil kadar
dikkat ceken diger yon ise din adamlarini cepheye sirmektir. Kurtulus Savasi
yillarinda, istanbul hiikiimetlerine karsi geleneksel mesruiyet sembollerinden
yararlanildigini gosteren pek c¢ok 6rnek vardir. Cumhuriyetin ilk yillarinda da
yonetimin, dine karsi dogrudan tavir almak yerine, miimkiin oldugunca, dinden ve
din adamlarindan yararlanmaya® calismasi, 6zellikle Mustafa Kemal’in “yapmak
istediklerini basarabilmek i¢in geleneksel otorite kaynaklarina” basvurmasi®’ biraz
da kendisini buna mecbur hissetmis olmasindandir. Milli Miicadele’nin blylk
destekgisi Ankara muftlsi Rifat Efendi, Urfa mebusu Seyh Saffet Efendi, Antalya
mebusu Rasih Hoca, izmir mebusu Adliye Vekili Seyit Bey, Siirt mebusu Hoca Halil

8 Halil inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tiirkiye, istanbul, 2007, s.69. inalcik’a gére, XIX. yiizyildan beri
“hurafelerden arinmis saf bir Islamiyet anlayisi, ézellikle salafiyye (Selefiyye) ve isldh hareketleriyle ortaya
cikmis”t1. Ataturk’tn din fikirleri kuskusuz bu fikri gelisimin etkisi altinda idi.

59 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul, 1996, s.70

8 Karpat, a.g.e., .67

1 Hasan Under, “Atatiirk imgesinin Siyasal Yasamdaki Rolii”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.2, Kemalizm,
Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, s.155, Dipnot 2

% Fahri Sakal , “Milli Miicadele’de ve Cumhuriyetin ilk Dénemlerinde Propaganda ve Tanitim Galismalari”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi 55, Cilt: XIX, Mart 2003, s.83-104

6 Sakal, a.g.m., 5.83-104

% Paul Gentizon, Mustafa Kemal ve Uyanan Dogu, (Gev.Fethi Ulkii), Ankara, 1983, s.101. Ayrica 5 Mart 1926
tarihli Cumhuriyet gazetesinin haberine gére “Diyanet Isleri Riyaseti sapka ile namaz kilinabilecegini teblig
etmistir.” Bakiniz Mete Tungay, a.g.e., s.158

 Sakal, a.g.m., s.83-104

% Henry Alisha Allen, The Turkish Transformation, New york 1968, Greenwood Press, s.175’ten atfen Emre
Kongar, Devrim Tarihi ve Toplumbilim Acisindan Atatiirk, istanbul, 1999, s.307

57 Metin Heper, “Ataturkgllik: Karizmanin Emredici ‘Siyasal Cergeve’ye Donlsuimu” Bilent Nuri Esen’e Armadan,

Ankara, 1977, 5.181-204
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Hulki, Mus mebusu Hoca El-hac ilyas S4mi, Hoca Abdullah Efendi, Medeni Kanun
kabul edilirken enclimenin basinda bulunan Saruhan mebusu eski Ser’iyye Vekili
Hoca Mustafa Fevzi Efendi... devrimler slrecinde aktif rol oynamis isimlerdendir.
Din adamlari “yerlesik gelenek ve gérenekleri temsil eden” bir sinif olarak, Mustafa
Kemal’e toplumun nabzini elinde tutma®® firsati saglamislardir. Bu sekilerlesme
siirecinde hemen biitiin tartismalar islamf tezler Gizerinden yiiriirken, din adamlari
kendilerine diisen devrimci roll istahla® yerine getirmislerdir. Din adamlari kadar
yeni kurulan Diyanet isleri Baskanligi da kurumsal kimligiyle yalnizca “laiklestirme
politikasina”’® degil bitin devrimlere”™ mesrulastirici bir katki yapmuistir.

2. Devrimler Medeniyettir Vurgusu

MedeniyetveterakkikavramlariXIX.ylzyil ortalarindanitibarenaydinlarimiz
ve devlet adamlarimiz Uzerinde cezb edici bir etki yaratmistir. Batiyl tanima,
Dogu ile karsilastirma, “Bati’dan ne almaliyiz?” tartismalari ve imparatorlugun
yikilisinin yarattigi travmanin atesi, XX. ylzyill basinda Tirkiye’de fikir hayatina
biyik zenginlikler katmistir. Osmanlicilik, islamcilik, Tiirkgiiliik, garpgilik, adem-i
merkeziyetcilik taraftarlari kendi aralarinda bile biylk tartismalar yasamislar,
pozitivizm, sosyal Darwinizm, materyalizm... gibi akimlar diislince diinyamizda
etkilerini sonraki yillarda da siirdiiren derin izler birakmistir.

Osmanli Devleti’'nin Batidaki son birka¢ yuzyillik gelismelerin uzaginda
kalmasi ve Il. Mesrutiyet yillarinin fikri birikimi, hem Atatlrk’t, hem de kadrosunu
“1789 Fransiz ihtilali’ni yapanlarin anladi§i bicimde Aydinlanma Cadi’nin pozitivist
felsefesine bagl’” kalmaya yoneltmistir. Kutsallasmis gelenegin boyundurugundan
kurtulmak’ cagdaslasmanin bas sarti gériilmustiir. Ozellikle Atatiirk “pozitif bilim
diisiincesinin, Tiirk insaninin sosyal iliskilerinde, toplum ve kdinat anlayisinda
kilavuz olmasim, gelenek yerini aklhin almasini”’® istemistir. Bu nedenle Atatlirk,
Tanzimat’tan itibaren yapilanlari yeterli bulmamakta ve ¢ok daha radikal bir
modernlesme tasavvur etmektedir. Atatlirk’iin hedeflerine bir bitin olarak
bakildiginda, “Diinya gériisiinde degisiklik, topyekiin degisme; iste bu kelimelerde
Atatlirk’iin radikal devrimci modernlesme fikri ifadesini bulmaktadir. Amag, Tiirk
toplum diizenini, sosyal iliskileri, maddi ve manevi medeniyeti Bati medeniyeti
tipine cevirmek, radikal bir sosyal degisimi, inkilabi gerceklestirmektir.””* Bununla
birlikte Atatirk inkilaplari, toplumdan kaynaklanan genis taleplerle sekillenmis
olmayip, XX. ylzyilin basindaki tartismalarla mayalanmis ve 6zellikle Tirkiye’deki
ihtiyaclara Mustafa Kemal'in 6nderlik etmesinin sonucudur. Bu nedenle
Cumhuriyet yonetimi, Batili bir hukuk ve yurttaslk yasasi, hilafetsiz bir Tirkiye,
kadinlara sosyal ve siyasal haklar, yeni bir baslik, laiklik ve Batidan alinan yazi gibi
talepleri olmayan bir toplumda kurulmanin yarattigi gerilimlerle karsi karsiya

6
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Kongar, a.g.e., s.201

Klaus Kreiser, Atatiirk, (ceviren: Dilek Zaptgioglu), istanbul, 2010, 5.278 ve 276

Tanér, Kurulus Kurtulug, istanbul, 1998, 2.basl, 5.264

Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, (Ceviren: Sedat Cem Karadeli), istanbul, 2007, 5.104
Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagddaslasma, istanbul (tarihsiz), s.17
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kalmistir. Bir taraftan bu devrimleri hayata gecirmek zarureti, diger tarafta bu
devrimlere tepki duyulmamasini saglamak zarureti’® ortaya ¢ikmistir.

Daha 1923’Un ilk aylarindan’® itibaren yurt gezilerinden baslayarak ve
her devrim doneminde Atatiirk’iin konusmalarinda izlenebilen énemli bir vurgu
medeniyet ve ilerlemedir. Bu konusmalarda toplumun her kesimine devrimin
medeniyet getirecegi, ilerleme saglayacagini gosterme cabasi dne ¢cikmaktadir.
iktisadi kaynaklari kit Anadolu’nun gelismeye olan ihtiyaci da bu kavramlarin
cazibesini artirmaktadir.

Mustafa Kemal’'in 1925 Kastamonu seyahati daha ¢ok sapka devriminin
baslangici sayilabilecek gelismelerle anilirsa da, bu on glinlik seyahat baska
pek cok konuda sarf ettigi sézler nedeniyle de énemlidir. O tarihe kadar yapilan
siyasal devrimlerle birlikte, bundan sonra yapilacak devrimler icin de “medeni”
olma vurgusunun sik kullanildigi konusmalar 6ne c¢ikar: “Efendiler, yaptigimiz ve
yapmakta oldugumuz inkiléplarin amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen
zamana uygun ve biitiin anlam ve bigimleri ile medeni bir sosyal toplum durumuna
ulastirmaktir. inkildplarimizin temel ilkesi budur.””” Tiirk ve islam toplumlarinin
“medeniyetin emrettigi kavrayis ve yiikselmeye”” ayak uyduramadigina inanan
Mustafa Kemal Pasa’nin sapka konusundaki fikirlerini sonraki glinlerde de
aciklamaya devam etmistir. 10 Ekim 1925’te Akhisar’da Tiirk Ocagi’'nda : “inkildbin
temellerini her giin derinlestirmek, desteklemek gereklidir. Saygideger halk,
birbirimizi aldatmayalim. Medeni diinya ¢ok ilerdedir. Buna yetismek, o uygarlik
dairesine girmek zorundayiz. Biitiin asilsiz seyleri bir yana atmak gereklidir. Sapka
giyelim mi, giymeyelim mi gibi sézler anlamsizdir. Sapka da giyecegiz, batinin her
tirltii medeni eserlerini de alacadiz. Efendiler, medeni olmayan insanlar medeni
olanlarin ayaklari altinda kalmak durumundadirlar.””® Sapka hakkinda kafalardaki
kaliplariyikmaya calisan Mustafa Kemal “medeniyet” kavraminin etkileyici gliciini
sikhkla kullanmaya ¢alismaktadir. “Medeniyet yolunda muvaffakiyet, yenilesmeye
baglidir’® derken aslinda biutiin devrimlerin dogal gelisme istikametine isaret
etmistir.

Kadin haklari konusunda “bir toplum ayni amaca biitiin kadinlari ve

S Feroz Ahmad’a gore: Kemalistler, “gizli bir muhalefet ve yeni dogmakta olan diizeni kavramayan kuskucu,
hosnutsuz, somurtkan bir halk kitlesiyle bas etmek zorundaydilar.” ittihatciliktan Kemalizme, (Ceviren:
Fatmagiil Berktay), Kaynak Yay., istanbul 1985, 5.215

76 Aslinda daha I. Meclis doneminde yapilan konusmalarda da “medeniyet” kavrami g¢ok kullaniimaktadir.
Ornegin, Mustafa Kemal Pasa'nin 1 Mart 1922’deki konusmasinda 19 kez bu kavrami kullanmasi ilgingtir.
ASD, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Ugiincii Toplanma Yilini Agarken”, (http://atam.gov.tr/?p=2959)

77 ASD, “Kastamonu’da ikinci Konusma”, 30 Agustos 1925, http://atam.gov.tr/?p=3074

8 ASD, “Kastamonu’da Bir Konugma”, 24 Agustos 1925. Yine bu sirada “mutlaka ileri gidecediz... medeniyet éyle
bir kuvvetli atestir ki ona ilgisiz olanlari yakar ve yok eder.”

% ASD, “Akhisar’da Bir Konusma”, http://atam.gov.tr/?p=3082 Medeniyet ve ilerleme kavramlari bazen de
birlikte kullanilmistir. Ornegin: “Bugiine kadar sagladigimiz zaferler, bize ancak ilerleme ve medeniyet
yolunu agmistir... ilerleme ve medeniyet yolundaki ¢alismalarimiz” 13 Agustos 1923, http://www.atam.gov.
tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/turkiye-buyuk-millet-meclesinin-ikinci-donemini-acarken “Cumbhuriyet,
medeniyet ve yiikselme yolunda durmadan g¢ekinmeden ilerlemektir.”, 1 Kasim 1924, http://www.atam.gov.
tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/buyuk-millet-meclisinin-ikinci-donem-ikinci-toplanma-yilini-acarken

80 Utkan Kocattirk, Atatlirk’in Fikir ve Distinceleri, Atattrk Aragtirma Merkezi, Ankara 1999, s.80
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erkekleriyle beraber yiiriimezse ilerlemesi ve medenilesmesine bilimsel olarak
imkan yoktur.”8

Kiyafet degisikliginde “Medeni ve beynelmilel kiyafet bizim igin ¢ok cevherli,
milletimiz icin Idyik bir kiyafettir. Onu iktisa edecediz.”®?

Tekke zaviye ve tiirbelerin kapatilmasini disiiniirken “Oliilerden yardim
istemek medeni bir toplum i¢in uygun degildir...”%3,

“Medeni hukukta, aile hukukunda izleyecegimiz yol, ancak uygarlik yolu
olacaktir.”?*,

Harf inkilabinda “En nihayet bir sene, iki sene iginde blitiin Tiirk toplumu
yeni harfleri 6greneceklerdir. Milletimiz yazisiyla, kafasiyla biitiin medeniyet
dleminin yaninda oldugunu gésterecektir.”®

Laiklik ilkesini izah ederken, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmf dini yoktur.
Devlet idaresinde biitiin kanunlar, nizamlar ilmin ¢cagdas medeniyete temin ettigi
esas ve sekillere, diinya ihtiyaclarina gére yapilir ve tatbik edilir.”

Atatlirk, devrimlerin medeni ve ileri oldugunu vurgulamakla kalmamis,
ayni zamanda Cumbhuriyet yonetiminin, halkin saglk basta olmak lizere en temel
sorunlarini gdzmesini de dGnemsemistir. Her yil TBMM agls konusmalarinda saglik
alanindakigelismelerdenséz etmesidzellikle dikkat gekicidir. Buddénem ¢ogunlukla
egitim ve hukuk gibi Ust yapi devrimlerindeki gelismelerle®” anilirsa da genis
kitlelerin ekonomi, saglik ve ulasim alanlarinda dogrudan hayatini degistirecek
somut ¢ozimlerin de Uretilmeye ¢ahsildigl bir donem olmustur. Bu nedenle
Atatlrkculigin “Toplumun biiyiik bélimiiniin paylastigi bir ulusal modernlesme
idealinin yogunlastidi, bunun bir siyasal durusa déniistiigi bir ideoloji”® olarak
kabul edilmesi seklindeki yargi, yaygin bir sekilde kabul edilmistir. Bu nedenle,
Turkiye’de Kemalist modernlesme projesi sonraki yillarda “sagci/solcu, gelenekg¢i/
modernlesmeci, gerici/ilerici, asiri milliyetci/Marksist” pek ¢ok kesim tarafindan
farkh sebeplerle de olsa benimsenmistir®® demek, en azindan tarihe ideolojik
kaliplarla bakmamayi becerebilenleri kapsayan bir tanimdir.

3. Millet Vurgusu

8 ASD, “Konya’da Kadinlar ile Konusma”, 21 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3023

8 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, “inebolu’da Bir Konugsma”, TTK Basimevi, Ankara 1997, 5.220

8 ASD, “Kastamonu’da ikinci Konusma”, 30 Agustos 1925, http://atam.gov.tr/?p=3074

8 ASD, “Turkiye Biiyik Millet Meclisi ikinci Dénem Birinci Toplanma Yilini Agarken”, 1 Mart 1924 , http://atam.
gov.tr/?p=3044 Bu sézlerin Medeni Kanun’un isvi¢re’den alinmasindan iki yil 6nceki bir tarihte séylendigine
dikkat edilmelidir.

8 Kocatirk, a.g.e., s.147

8 Kocaturk, a.g.e., s.77

8 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, C. |, istanbul, 2004, s.341

8 Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.2, Kemalizm, Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul 2009, s.15.

8 Nur Betul Celik, “Kemalizm Hegemonik Bir Soylem”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Distince, C.2, Kemalizm,
Editorler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, s. 90
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a. Milleti Ovmek

Tirkiye’de ulusal bir kimligin ortaya cikisi, Avrupa’daki ulus devletlerin
ortaya ¢ikisindan daha sonra® ve biraz da Tiirkler hakkindaki yaygin ényargilari
yikma gabasinin bir pargasidir. XIX. ylizyilldan itibaren neredeyse bitiin Asya ve
Afrika toplumlari icin uydurulan ‘vahsi, ilkel, yamyam, barbar’ gibi sifatlar aslinda
Batili devletlerin, isgal ettikleri tilkelerde kendi somirgeciliklerini mesru gosterme
gayretiydi. Buna tepki olarak gelisen Tirklerin sari irktan ve barbar olmadigini
kanitlama calismalar da, Avrupa merkezci tarih anlayisina ve &zellikle ingiliz
ve Fransiz uygarlik anlayisinin Urettigi somirgeci-oryantalist engelleri®! tek tek
ortadan kaldirmaya yonelmistir. Cok gecmeden Tirk tarihi calismalari “6zellikle
aydinlar arasinda yaygin ve yerlesmis bir asagilik duygusu”nu®* yenmek ve
“millete 6zgiiven ve gii¢lii kimlik duygusunu asilamak”®® amacini 6ne g¢ikarmaya
baslamistir. Bu cabanin arkasinda Avrupalilarin Tirkleri savasci, cesur ancak
medeniyeteneklerden yoksun, savasta kan dokici, baris zamani tembel, uyusuk®
gibi sifatlarla asagilamasi bulunmaktaydi. Bu anlayisa gosterilen tepki, Cumhuriyet
doneminde Atatirk’ln tesvikleri ve Tirk Tarih Kurumu’nun faaliyetleriyle 6rgitli
bir nitelik almistir.

Ancak Batili dnyargilara tepki olarak gelisen ulusal bir kimlik yaratmak ve
bu kimligi yliceltmenin anlasilabilir islevsel bir yani da devrimleri sahiplenmis bir
toplum ortaya ¢ikarmaktir. inalcik’a gore; “Atatiirk, devrimlerini e§itim, halkevleri,
dil ve tarih tezleriyle yeni bir millet kiiltiirii yaratmaya ¢alisarak pekistirmek
geredini anlamisti.”®> Evet, yeni bir ulus kiltlri yaratmak gerekiyordu. Turkiye,
ulusal degerleri 6ne c¢ikaran bir toplumsal yapinin, immet toplumundan daha
cok ve daha kolay yeni rejimi ve devrimleri i¢sellestireceginin kabul edildigi bir
doneme gecmistir. Ulusal bir kimlik yaratmakla baslayan bu siirecin, ulusu ve ulusal
ozellikleri 6vmek, devrimlerin Tirk tarihine uygun oldugunu ve devrimleri ulusun
istedigini vurgulamak gibi birbirini tamamlayan yonleri oldugu gérulmektedir.

Milleti 6vmek, Tirk devriminin genis kitlelerce kabul edilmesini saglama
cabasiyla iliskilendirilebilecek bir yontem olarak 6ne c¢ikmaktadir. Yapilan
devrimlerin ilerleme ve medeniyetle iliskisi vurgulanirken, ayni zamanda
Tiurk milletinin de bunlari kabul etmesini kolaylastiracagl duslintlen taraflari

% Kemal H. Karpat, “Osmanlidan Giiniimiize Kimlik ve ideoloji”, Timasg yay., istanbul2009, s.17

% Suavi Aydin, “Cumhuriyet’in ideolojik Sekillenmesinde Antropolojinin Rolii: Irkgi Paradigmanin Yiikselisi ve
Diisiisli”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.2, Kemalizm, Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul,
2009, 5.348

%2 Aydemir, a.g.e., C.Ill, s.407

% Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiriin Resmi Kaynaklari, C.I, istanbul 1994, s.161 “Nutuk’ta gecen
“Damarlarindaki asil kani” da irki ve fizyolojik bir milliyetgilik ¢agrisimiyla degdil, karizmatik liderin millete
6zgtiven ve glglii kimlik duygusunu asilamak isteyen hitabet sembolizmlerinden biri olarak okumak yerinde
olacaktir.” Taha Parla sonraki sayfalarda su ctimleleri kullanir: “Nutuk’taki “milliyetgilik”...esas olarak
kultirel ve territoryal bir milliyetgiliktir. Duygusaldir, ihmlidir, saldirgan ve yayilmaci bir program degildir.
Karizmatik liderin, ulusal kalkinma dinamizmi saglamak igin gerekli gérdiigii bir kimlik tazeleme ve 6zgiiven
astlama amaciyla yer yer yiicelttigi bir soyut millet kavrami, milli cevher ve vasiflar, soven ve zenefobik dedgil,
defansifitir.” a.g.e., s.170

9 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, istanbul, 2005, 5.100

% inalcik, a.g.e., s.180
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ylceltilmistir. 1931’deki tarih calismalarindan sonra daha programli olmak
Uzere, ama daha Cumhuriyetin ilk yillarindan baslayarak devrimleri milletin
istedigi ve Turk milletinin medeni, ¢aliskan, glizel sanatlari sevme gibi 6zelliklere
sahip oldugu, bizzat Mustafa Kemal Pasa tarafindan, dogrudan halka donuk pek
cok konusmada 6ne cikarilmistir. Mustafa Kemal, 1923’te izmir'de soyledigi
“Milletimizin biitiin gercekleri anlamakta gosterdigi kemdl ve kabiliyet 6viinmeye
degerdir’®® soziindeki anlayisi sonraki konusmalarinda devam ettirmistir. “Halk
... O saf kitle, bilmezsiniz, ne kadar yenilik taraftaridir. Yaptigimiz islerde hicbir
zaman bu engeller, yogun kitlelerden gelmeyecektir.”®’ “Tiirk milleti cok buiyiik
olaylarla ispat etti ki, yenileyici [muceddit] ve inkildp¢i bir millettir’*® seklindeki
sozlerinin siradan bir protokol konusmasi olmadigi séylenebilir. Mustafa Kemal,
sozleriyle yeni bir dénemin basladigini a¢iga vurmakta ve bu dénemde Tirk
toplumunda gelistirmek istedigi yenilikleri art arda siralamaktadir. 1923 vyili
basinda “Bir millet ki resim yapmaz, bir millet ki heykel yapmaz, bir millet ki fennin
gerektirdigi seyleri yapmaz; kabul etmeli ki o milletin ilerleme yolunda yeri yoktur.
Halbuki bizim milletimiz, gercek 6zellikleriyle medeni ve ileri olmaya ldyiktir ve
olacaktir’®® sozindeki ‘resim’, ‘heykel’, ‘fen’, ‘ilerleme’, ‘medeni’ kelimeleri
Cumbhuriyet doneminin yenilikci ruhunu anlamamizi saglayacak kelimelerdir.
Buradaki duruma bakildiginda aslinda Mustafa Kemal “...millette olmasi beklenen,
hatta kendi olmasini istedigi soyut halleri” ylceltmektedir. “... lider kendine bir
ego-ideali yaratmakta, eylem enerjisini ve mesruiyetini bundan almaktadir:
Liderin idealize ettigi bir millettir bu, varolan millet degil.”**

Siyasal rejim konusunda da ayni tavri gérmekteyiz. Mustafa Kemal Pasa
bir yillik cumhuriyetin “Tiirk milletinin huy ve gelenedine en uygun...” ydnetimin
yine cumhuriyet oldugunu ortaya cikardigini soylemektedir.’®® Demokrasiyi
gelistirmesi istenilen  bir toplumun, demokrat oldugunun soylenmesi ve
ovilmesi sonucta dogru bir siyasal tavirdir. Atatiirk de bunu bir devrim yontemi
olarak kullanmaktadir. “Biz Tiirkler, ruhen demokrat dogmus milletiz. Suna
emin olabilirsiniz ki, diinya lizerinde yasamis ve yasayan milletler arasinda
ruhen demokrat dogan yegdne millet Tiirk Milletidir’**? sozleri Vatandas igin
Medeni Bilgiler kitabina da girecektir.’®® Universitelerde ilk inkilap tarihi dersini
verenlerden Mahmut Esat Bozkurt’'un “Atatiirk ihtilali” ismiyle basilan ders
notlarinda da “milleti 6vme” yontemi goriilmektedir.*

% ASD, “izmir'de Gazetecilerle Konusma”, 30 Ocak 1923 http://atam.gov.tr/?p=3004

97 ASD, “istanbul Halki ve Cumhuriyet”, 4 Aralik 1923 Terciiman-I Hakikat basyazarina demeg: http://atam.gov.
tr/?p=3040

% ASD, “Kastamonu’da ikinci Konusma”, 30 Agustos 1925, http://atam.gov.tr/?p=3074

% ASD, “Bursa’da Sark Sinemasinda Halkla Konusma”, 22 Ocak 1923, http://atam.gov.tr/?p=2996

100 parla, a.g.e., 5.49

101 ASD, “Cumhuriyetin Birinci Yildénimi Nedeniyle”, 31 Ekim 1924, http://atam.gov.tr/?p=3063

102 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, istanbul, 1986, 5.148

103 A, Afetinan, Medeni Bilgiler ve M.Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, Ankara, 1988 s.54 “Tiirkler demokrat, hiir ve
mes’ul vatandasglardir.”

104 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk ihtilali, istanbul 2003, 5.214 vd.
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Falih Rifki'ya gbre, Mustafa Kemal’in halki 6vmesi Tirk devrimini
mesrulastirma yontemidir. Bu slirecte Mustafa Kemal hem halki 6vmekte hem
de bir halk emaneti yerine getiriyor gibi gérinmektedir. 1% Devrimin mimarlarinin
halki 6vmesinin, halkin tavri tGzerinde ne kadar etkili oldugu bilinmese de, boyle
bir yontemin kullanildigini gésteren ornekler bulunmaktadir.

b. Devrimler Tiirk tarihine Uygundur Vurgusu.

Atatlirk devrimleri, Tirkiye’nin yenilesme ihtiyacindan dogmakla birlikte
nihayetinde Bati diinyasinin son birkag ylzyillik gelisiminde sekillenen birikimden
esinlenmistir. Esas itibariyle bakildiginda da, Anadolu halkinin ne yeni dénemin
siyasal rejimine, ne de egitim, sosyal ve iktisadi alanlardaki degisime bir itiraz
vardi. Atatirk de halkin blylik ¢ogunlugunun devrimleri engellemek istedigine
inanmamaktadir.1% Fakat ne olursa olsun her lilkede oldugu gibi kokli degisimler
muhalif bir kitle de yaratirlar. Devrimlere cesitli gerekcelerle gosterilen tepkileri
azaltmak icin bu donemde sik basvurulan bir yontem de devrimlerin Tirk tarihine
uygun oldugunun vurgulanmasidir.

Ozellikle demokrasi, laiklik ve kadin haklari séz konusu oldugunda
siklikla Turk tarihinin eski donemlerine basvuruldugunu gérmekteyiz. 1930°da
Medeni Bilgiler'de “Tiirk milleti en eski tarihlerde, meshur kurultaylarile, bu
kurultaylarda devlet reislerini intihap etmelerile demokrasi fikrine ne kadar
merbut olduklarini géstermislerdir” denilmekte!®” ve neredeyse ayni anlama
gelmek lzere Atatlrk “Tiirk milletinin huy ve gelenedine en uygun olan yénetim,
Cumbhuriyet yénetimidir’ demektedir. Laiklik konusunda ise Tugrul Bey zamanina
dontlmekte “eski Tiirklerde din adamlari devlet islerine karismazdi”**® denilerek
laikligin Tirk tarihinde zaten var oldugu, dolayisiyla bize yabanci olmadigi fikri
one cikariimistir. Kadin haklari konusunda da Orta Asya Tirk tarihe basvuruldugu
sikhkla gorilmektedir. Ziya Gokalp’in “Tirk feminizmi”®® olarak izah ettigi:
islamiyet &ncesi Tiirk toplumlarinda kadin-erkek esitligi, tek kadinla evlilik, hakan
ve hatun birlikteligi, kadinlarin tesettlire girmemesi, kadinlarin ata binmesi ve
savascihgl, kadina gosterilen hiirmet ve kadinlarin serbest olmasi gibi 6zelliklerin
Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren bolca vurgulandigini gérmekteyiz.'** Bu
motifin kadinlara sosyal ve siyasi haklar saglamanin tarihi bir gerekgesi olarak
kullanildigini séylenebilir. Bu yaklasim tarzi, 6zellikle kadin haklari ve laiklik
meselesinde, yakin zamanlara kadar orta 6gretim ders kitaplarinda hemen hemen
aynen yer almistir.

105 nalcik, a.g.e., s.42-43

106 ASD, “istanbul Halki ve Cumhuriyet”, 4 Aralik 1923 Terciiman-i Hakikat bagyazarina demeg: http://atam.gov.
tr/?p=3040

107 A, Afet inan, a.g.e.,“Demokrasi Prensibinin Muhteviyati” bahsinde, Bu anlayisin giiniimiizdeki yorumu igin
Mehmet Saray, Tiirk Devletlerinde Meclis (Parlamento) Demokratik Diisiince ve Atatiirk, Atatiirk Kiltur, Dil ve
Tarih Yuksek Kurumu Atattirk Aragtirma Merkezi, Ankara, 1999

198 Ftjenne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam Sentezine, istanbul,
1998, 5.110

19 7iya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, istanbul, 1977, 5.136 vd

110 A Afet inan, a.g.e., 5.92
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Devrimlerin Tirk tarihine uygun oldugunu sirekli vurgulayip durmanin
gerekgesi, Nur Betil Celik’e gére, mesruiyet sorununu asmak icindir. Geleneksel
olanin, kamusal alandan ¢ikarilmasinin yarattigi derin catismalari ve modernlesme
projesinin mesruiyetinisaglamakicin Kemalistler tarihe ve etnik kokenlere donmek
zorunda kalmislardir.’'* Devrimlerin Tirk tarihine uygun oldugu vurgulanirken
secilen dénem, ister istemez daha elverisli 6rneklerin bulunabilecegi islamiyet
Oncesi Orta Asya donemidir. Bunu tamamlayan bir sekilde, Tirk toplumunda
kadin haklar gibi konularda yasanan olumsuzluklarin daha ¢ok Arap kultirindn
etkisiyle gelistigi de Cumhuriyet dénemi metinlerinde genis yer tutmaktadir.

Devrimleri Millet istiyor Vurgusu

Tirk milletinin yenilik¢i tarafini dven ve devrimlerin Tirk tarihine uygun
oldugunu sirekli 6ne ¢ikaran Atatirk ve kadrosu, milli egemenlik kavramina da bir
devrim araci olarak zaman zaman basvurmuslardir. Tarih boyunca bitin iktidarlar
toplumu ne adina yonettiklerini agiklayarak mesrulasmislardir.*> Mustafa Kemal
hareketlerine mesruluk kazandiran temel prensip olarak, daima milll egemenlik
prensibini 6ne stirmastir.'*® Bu tavir, bir Cumhuriyet gercegini aciklamak kadar,
aslinda yapilan devrimlerin de kaynaginin millet oldugunu vurgulayan politik bir
tavir olarak gorilebilir.

1923’te Konya Sultanisinde, tliccar, esnaf ve koyliyle birlikte hareket
ettigini, atilan adimlarin yalniz kendi adimlari olmadigini séyleyen Mustafa Kemal
Pasa,'* iki yil sonra inebolu’da “Ben simdiye kadar millet ve memleket yararina ne
gibi hareketler, inkilaplar yapmis isem hep béyle halkimizla gériiserek, onlarin ilgi
ve sevgilerinden, gésterdikleri ictenlikten kuvvet alarak ve esinlenerek yaptim”
sozleriyle, devrimlerin kaynagi olarak halki gostermistir. Bu bakimdan Mustafa
Kemal, Turk milletinin “yiikselmeye, yenilenmeye, gelismeye can attigini”
belirtmistir. CHF'nin 1935 programinda da partinin ana vasiflari aciklanirken
“Devrimcilik” konusunda “Ulusumuzun sayisiz ézverilerle basarmis oldugu
devrimlerden dogan ve olgunlasan prensiplere bagl kalmak ve onlari korumak
partiicin esastir’*'’ denilmistir. Burada da, devrimleri milletin bircok fedakarliklarla
yaptigi ve partinin bunlarin mudafii oldugu aciklanmaktadir.

Devrimleri milletin istediginin ve yaptiginin vurgulanmasi Atatlirk agisindan
bazen tevazu, ¢ogu zaman da devrimci bir yontem olarak gorilebilir. Atatirk’in
bu yonteminin gerekgesini Tarik Zafer Tunaya’da bulabiliriz: “Umumi efkar

11 Celik, a.g.m., s5.75-91

112 Halis Getin “Siyasetin Evrensel Sorunu: iktidarin Mesruiyeti, Mesruiyetin iktidar” Ankara Universitesi SBF
Dergisi, C.58, sa.3, 2003, s-61-88

3 jnalcik, a.g.e., 5.42-43

14 ASp,“Lise Ogretmen ve Ogrencileri ile Konugma”, 21 Mart 1923 (Konya Sultanisinde), http://atam.gov.
tr/?p=3024

115 ASD, “inebolu’da Bir Konusma”, 26 Agustos 1925, http://atam.gov.tr/?p=3072 Yine, “Memleket ve millet
hizmetlerinde 6ncii olmak isteyenlerin esin kaynagi, milletin gercek duygulari ve amaglaridir.” 18 Ekim 1925
http://www.atam.gov.tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/konyada-ogretmenlerle-bir-konusma

116 ASD, “izmir’de ileri Gelen Memurlarla Bir Konusma”, 14 Ekim 1925 http://atam.gov.tr/?p=3089

17 CHP programi 1935, http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/e_yayin.liste_q?ptip=SIYASI+PARTI+YAYINLARI,
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mekanizmasinin tahlilinden elde edilen sonug odur ki, bir kitlenin herhangi bir seyi
istemesi, o seyin o kitleye istetilmesidir.”**® Anlasildigi kadariyla, Mustafa Kemal’in
yapmak istedigi tam da budur: Kendi yapmak istediklerini (6nce) millete istetmek.

Mustafa Kemal Pasa, bazen daha yapilmayan bir devrimi Tirk milletine
mal etme yolunu segmistir. Bunun en ilging 0Ornegi harf devrimi glinlerinde
yasanmistir. Osmanlh Devleti’nin son yillarinda glindeme gelen ve g¢ogunlukla
Atatlrk devrimlerinin en goze batani**® sayilan harf devrimi, Karabekir Pasa’nin
izmir iktisat Kongresi’ndeki engelleyici tavrindan sonra'?, timiiyle unutulmasa da
bir siire kenarda kalmistir. 1927 sonu ve 1928 baslarinda Turkiye’de konu lizerinde
hararetli bir tartisma basladiginda, Mustafa Kemal Pasa Latin kdkenli alfabeyi
“hakiki Turk yazisi” ** ilan etmeyi uygun bulmustur. Verilen mesaj harf devrimi
ile Turklerin artik kendi (dillerine uygun) yazilarini kullanmaya baslayacaklaridir.
Meclisi acis konusmasinda da “Bu okuma yazma anahtari ancak Latin aslindan
alinan Tiirk alfabesidir’** diyecek ve ayni giin TBMM’deniilgili yasa*?* ¢ikarilacaktir.

4.Toplumun Biitiin Kesimlerini Devrimlere Dahil Etmek

Bilindigi gibi Tlrk devrimi, 1789 Fransa’sinda oldugu gibi esitlik talep eden
bir sermaye sinifi tarafindan, ya da Rus devriminde oldugu gibi ezilen koylilerin
isyaniyla yapilmis bir devrim olmamis, Osmanli sisteminin siyasal ve hukuki
kurumlari devrimin esas hedefi haline gelmistir.!?* Siyaset yapmanin hala 6nemli
Olclide seckinlerin ayricaligi sayildigi 1920'lerin koyli Tirkiye’'sinde, devrimler
de nispeten bu kiiclik kadro tarafindan baslatilmistir.!*® Bu nedenle devrimin
bitlin toplumsal kesimlerce savunulmasini saglamak, ya da hi¢ degilse her
toplumsal kesimden devrimi savunacak tabakalar yaratmak, Kemalist kadronun
amaclarindan biri haline gelmistir.

Mustafa Kemal’in yurt gezilerine ve gezilerde hitap ettigi kitlelere dikkat
edildiginde ve konusmalarinin igerigi ¢c6ziimlendiginde gorilmektedir ki o dnemli
Olglde, bitlin toplumsal kesimleri devrime dahil etmeye ¢alismistir. Mustafa
Kemal, yurt gezilerinde “geleneksel, yasal ve mesru” 1?6 bitlin iletisim kanallarini

118Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, istanbul, 1960, s.113 Climlenin devami:
“Devrimci bir memlekette, ... belli bir programin halka ragmen yiiriitilmesi, muhafazakédr kuvvetlerin baskisi
altinda bulunan bir kitleyi o kuvvetlerin tesirinden, tahakkiiminden kurtarmak anlamini kazanmaktadir.”

19 Atay “Atattiirk inkiléplarinin en ¢ok rahatsiz edeni yeni yazidir’ demektedir. Falih Rifki Atay, a.g.e., s.482

120Selami Kilig, “Turkiye’de Latin Harfleri Meselesi (1908-1928)”, Atatiirk Yolu Dergisi, C.ll, sayi 27, 1991, s.551-
572

121 Atay, a.g.e., s.481

122 ASp, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Ugiincii Dénem ikinci Toplanma Yilini Acarken”, 1 Kasim 1928, http://
www.atam.gov.tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/turkiye-buyuk-millet-meclisinin-ucuncu-donem-ikinci-
toplanma-yilini-acarken

1234T{jrk Harflerinin Kabul ve Tatbiki hakkinda Basvekaletten mevrut (1/266) numarali Kanun Layihasi ve Muvakkat
Enclimen mazbatasi” http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d03/c005/tbmm03005001.pdf

124 Heper, a.g.m.

125 Murat Belge, “Mustafa Kemal ve Kemalizm”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.2, Kemalizm, Editorler: Tanil
Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, s. 28

126 Kongar, a.g.e., s.195 ve 203.
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yuz yuze kullanma firsati bulmakta, her sehirde partililer,*?” Tiurk Ocagi (veya
Halkevi) midavimleri,'® 6gretmenler'?®, gencler,'* esnaf, ciftciler,**! kadinlar?,
ordu mensuplari,** memurlar’** ve butiin yoneticilerin hazir oldugu kalabaliklara,
saglk, egitim, kadin haklari, yonetim ya da heniz yapilmis devrimler konusunda
ayrintili, gerekgeli ve izah edici konusmalar yapmistir. Turkiye’de ilk kez, Anadolu
halkinin bir devlet baskaninin kendi aralarina karisarak konusmasina sahit olmasi,
ona sorular sorabilmesi, onun inandiriciligini ve etkisini artirmaktadir.

Anadolu sehirlerinin bile sehir imkanlarina sahip olmadig 1920-1930’lu
yillar Tirkiye’sinde idealist geng 6gretmenlerin kasaba ve koylerde inkildbin
fedakar hizmetkarlari olduklari gorilmektedir. Mustafa Kemal Pasa, Sakarya
Meydan Muharebesi’'nde kaburga kemigi kirildigi icin yatakta istirahata mecbur
kaldigi saatlerde okudugu Calikusu Feride’nin toplum Uzerinde ne kadar etkili
olabilecegini diisinmus olmalidir. Yine Sakarya Muharebesi’'nden cok kisa bir
slire 6nce Ankara’da 6gretmenlerle bir Maarif Kongresi topladigi bilinmektedir.
Halktan carik, corap, camasir, nal, mih, civi istenecek kadar zor durumda olunan
bir zamandaki bu toplanti, Hakimiyeti Milliye gazetesinde “Mustafa Kemal Pasa,
t¢lincii Yunan taarruzunun en atesli zamaninda muallim ordusunun miistakbel
(gelecekteki) vazifesiyle mesgul oluyor”®® ciimlesiyle yer bulmustur. Ogretmen
ordusunun goérevi elbette, cehaleti yikmaktir. Ogretmen, béylece rejimi ve
devrimleri Anadolu’ya, koye tasimak icin seferber edilen bir glice dontsmis
olacaktir.

Mustafa Kemal, 6gretmenleri “Cumhuriyet’in llkiicli 6§retmen heyeti”,**®
“gercek bir kiiltiir ordusu” ve “aydin kurullar” **" kelimeleriyle tanimlamistir.
Ogretmenlere, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina “milli ve siyasal gérevlerini

127 ASD, “izmir’de Parti Kongresinde Konusma”, 27 Ocak 1931, http://atam.gov.tr/?p=3157; “Trabzon’da Halk
Partililerle Konusma”, 16 Eyliil 1924, http://atam.gov.tr/?p=3052; “Konya’da Cumhuriyet Halk Partisi’nde Bir
Konusma”, 28 Subat 1931, http://atam.gov.tr/?p=3161;

128 ASD, “Akhisar’da Bir Konusma”, http://atam.gov.tr/?p=3082; “inebolu’da Bir Konusma”, 28 Agustos 1925,
Turk Ocaginda giyim ve sapka hakkinda, ASD C.1I,5.218, 1997; “Afyonkarahisar Gengleriyle Konusma”, 23 Mart
1923, Tiirk Ocagr http://atam.gov.tr/?p=3026; “Aydin Tiirk Ocaginda Bir Konusma”, Subat 1931, http://atam.
gov.tr/?p=3159; “Ankara Halkevi’nde Bir Konusma”, http://atam.gov.tr/?p=3200;

245D, “ Lise Ogretmen ve Ogrencileri ile Konusma”, 21 Mart 1923, (Konya Sultanisinde); “Samsun
Ogretmenleriyle Konusma”, 22 Eyliil 1924, http://atam.gov.tr/?p=3058; “izmir Kiz Ogretmen Okulunda Bir
Konusma”, 13 Ekim 1925, http://www.atam.gov.tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/izmir-kiz-ogretmen-
okulunda-bir-konusma; “Konya’da Ogretmenlerle Bir Konusma”, 18 Ekim 1925, http://www.atam.gov.tr/
ataturkun-soylev-ve-demecleri/konyada-ogretmenlerle-bir-konusma;

130 ASD, “Konya Gengleriyle Konugsma”, 20 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3022; “Afyonkarahisar Gengleriyle
Konusma”, 23 Mart 1923, Turk Ocagl http://atam.gov.tr/?p=3026; “Tarsus’ta Genglerle Konusma”, 18 Mart
1923 http://atam.gov.tr/?p=3020;

131 ASD, “Konya Esnaf ve Tuccarlariyla Konugsma”, 20 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3021; “Adana Esnaflariy-
la Konusma”, 16 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3017; “Konya Esnaf ve Tiiccarlariyla Konugma”, 20 Mart
1923, http://atam.gov.tr/?p=3021;

182 ASD, “Konya’da Kadinlar ile Konusma”, 21 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3023

133 ASD, “Konya’da Bir Konugsma”, 22 Subat 1931, Konya Askeri Ordu evinde, C.1I, 5.302; “Ordu ileri Gelenleriyle
ikinci Konugma” 22 Subat 1924 http://atam.gov.tr/?p=3043;

B4ASD, “izmir'de ileri Gelen Memurlarla Bir Konusma”, 14 Ekim 1925, http://atam.gov.tr/?p=3089

135 Yahya Akyiiz, “Atatiirk, Ogretmenlere Dedi ki...”, Ankara Universitesi E§itim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi,
C.14, Sayi: 1, 1981, 5.9-15

136 Kubilay’in katlinden bahsederken Utkan Kocatiirk, a.g.e., s.101

137 ASD, “Biiyiik Millet Meclisi’nin ikinci Dénem ikinci Toplanma Yilini Acarken”, 1924, http://atam.gov.tr/?p=3064
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anlatmak”® gérevini yiklemistir. Oyle ki, 6gretmenlerin yaz tatillerinde bile
koylere gitmeleri tesvik edilecek,®*® 1937’de Koy Egitmen kurslari, 1938’de Koy
Ogretmen Okullari ve 1940’ta Koy Enstitiileri agilarak bu konuya ne kadar 6nem
verildigi gosterilecektir.

Ogretmenler gibi, Anadolu’daki diger devlet memurlari da 6zellikle sapka
giyme konusunda ve esleri de garsaf gibi geleneksel kiyafetlerin birakilmasi gibi
konularda 6rnek olmaya tesvik edilmislerdir. Sivil kamu gorevlileri kadar, ordu
mensuplarinin da bu siirecte rol aldigi distndlebilir. XIX. ylzyil sonlarindan beri
askeri okullarin en modern okullar oldugu gz 6niine alinirsa, ordu mensuplarinin
bu roli sasirtici olmaz. Simdi de “subaylar, modern egitim almis, ideolojileri laik,
akilci, milliyetgi ve din karsisinda serbest diisiinceli” **° bir grup olarak devrimi
savunmaya seferber edilmislerdir.

Devrimi savunacak toplumsal gruplar icinde 6zellikle gengler ve kadinlarin
daha cok 6ne cikarildigi goriilmektedir. Mustafa Kemal gesitli konusmalarinda,
genclere bazen hayatin yalnizca “micadeleden” ve “galip” yada “maglip
olmak”tan ibaret!*! oldugunu soyleyen sosyal Darwinizm** dolu ciimlelerle hitap
etmektedir. Genglikten beklenen “inkildbin fikirlerini ve ideolojisini benimseyip
gelecek kusaklara”'® aktarmasidir. 1927’de Nutuk’un son cUmleleri ‘Genglige
Hitabe’ bu gorev tebliginin bir manifestosu gibidir. Gengligi fasizm, Nazizm gibi
yabanci akimlara kaptirmamak igin tniversitelere ilk inkilap derslerinin konulmasi
da devrimleri savunan bir rejim gencligi yaratmak amacina yoneliktir.** Keza
XIX. ylzyildan itibaren hemen bitin ulus devletlerde, milliyetgi sebeplerle geng
kusaklari organize etme ¢abalari goriilmustir. Spor, egitim ve okulu da kapsayacak
sekilde gencleriseferber etme hareketlerinin bir kismiulus devletlerin kontroliinde
gelismistir. Avni Basman, Zeki Mesut Alsan, Sevket Sureyya Aydemir, Hifzi Oguz
gibi bazi Cumhuriyet aydinlari da totaliter Avrupa Ulkelerindeki gibi rejime bagli
“inkilapg1” nesiller ve genclik o6rgutlerinin kurulmasi fikrini islemislerdir.'*> Diger
taraftan Hamdullah Suphi’nin “Resit Galip’i Ocaklara siyaseti sokmaya ¢alismak ve
burada gencligi silahlandirmak, bu yoldan memlekette ‘karagémlekliler ordusu’
kurmak gayreti icinde oldugunu sdyleyerek” suglamasina bakarak bu konuda bir
fikir birligi saglanamadigi da goriilmektedir.'*¢ Atatiirk de kendisini takip eden bir
genclik istemekle birlikte!¥” Recep Peker’in italya seyahatinden déniiste dnerdigi

138 ASD, “Konya’da Cumhuriyet Halk Partisi’/nde Bir Konugsma”, 28 Subat 1931 http://atam.gov.tr/?p=3161

139 M. Asim Karadmerlioglu , “Turkiye’de Koycultk”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Disiince, C.2, Kemalizm, Editorler:
Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, 5.285-286

140 [nalcik, a.g.e., 5.55

MASD, “Tarsus’ta Genglerle Konusma”, 18 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3020

142 “sosyal Darwinizm teorisi Mustafa Kemal'de gli¢lti bir mimessilini bulmustur: Hayatta kalmak, var olmak yal-
niz ve yalniz giiglii olmaya baghdir. Bu hedef her seyi hakli ve mesru kilar” inalcik, a.g.e., s.41

143 Kocaturk, a.g.e., s.197

sijleyman inan, “Tirkiye’deki Universitelerde inkildp Dersleri: Tarihsel Bakis” https://www.academia.
edu/1983524/Turkish_Revolution_Courses_in_Turkish_Universities_a_short_history

15 Aliyar Demirci, “Tek Parti Déneminde Siyaset-Genglik iliskilerine Bir Ornek: Genglik Teskilati Tasarilar”, AU
SBF Dergisi, c. 52, 5.2, 2003, s.55-77

146 Demirci, a.g.m., s.55-77

w7« _Yeni Tirkiye’nin geng evldtlari, yorulsaniz bile beni takip edeceksiniz.” ASD, “Ankara Halkevi'nde Bir
Konusma”, 26 Mart 1937,http://atam.gov.tr/?p=3200




BELGI Says5(Ks2013/1) C. Akseki

uniformal, paramiliter genclik orgltleri kurma fikrini reddetmis,*® o6zellikle
italya, Almanya ve Sovyet Rusya’daki gibi milli, irk¢i ya da sinifsal diismanliklara
yonelen bir genclik kiilti yaratmaktan uzak durmustur.’*® Uzun siren savaslarla
cesitli cephelerde okur yazar genc¢ nifusun kaybedilmis olmasi da Cumhuriyet
doneminde gengligi daha da kiymetli hale getirmistir.

Cumhuriyetle beraber yeni rejimin gdzdesi kadinlar olmustur diyebiliriz.
Mustafa Kemal’in hiizlinli evlilik hikayesiyle pek de 6rtiismeyen bir kadin motifi,
Cumhuriyet modernlesmesinin en kuvvetle vurguladigi yanlarindan biri olmustur.
Kadinlari devrime dahil etme cabasi kisa slirede Mustafa Kemal Pasa’nin da
kuvvetli destegiyle “ileride irticaya imkan vermeyecek kadar kadina her meslekte
yer verme”*>® cabaslyla birlikte gelismistir. Amag bellidir: kadinlar Gniversitede
okumali, “milletvekili, belediye (iyesi, hekim, avukat” vb. her meslege girmeli
ve siyasal haklari bulunmalidir ki “taassup sasirip kalmali”** idi. Rejim kadinlar
nezdinde saglam bir destekciler grubu yaratmakta ve kadinlari modernlesme
cabasinin parcasi haline getirmede kararli olmustur.

Bir yandan kadina daha c¢ok toplumsal ve siyasal katilim saglamaya
calisilmakta ve bu yéndeki diizenlemeleri mesrulastirmak igin islamiyet’ten énce
Orta Asya donemindeki kadin-erkek esitligi vurgulanmakta, diger taraftan kadinin
esas gorevinin annelik®® oldugu vb. gibi geleneksel deger yargilariyla catismayan
bir kadin modeli gizilmektedir. 1923 basindaki yurt gezilerinde baslayan sirecte
Anadolu kadinlarina kadirsinas bir tavirla 6vgiler dizen® Mustafa Kemal
Pasa, Konya’daki konusmasinda kadinlarin sosyal ve siyasal hayata katilmasinin
gerekgelerini ardi ardina siralamistir.’® Hatta “toplumumuzun basarisizliginin
nedeni”, kadinlara karsi gosterilen ilgisizlik ve kusura®> baglamistir. Medeni
Bilgiler'de de Avrupa’da kadinlarin bu hakka sahip oldugu Ulkeler tek tek
sayllmakta ve kadinlarin neden se¢me-secilme hakkina sahip olmasi gerektigi
uzun uzun ac¢iklanmaya calisiimaktadir.®*® Ttrk Ocaklari’nda bazilarina Atatirk’tin
de katildigi konferanslarda “igctimai hayatta kadin (demokraside kadin)’ ve
“kadinlarin intihap haklari”*’ gibi siyasal konularin 6ne c¢ikarildig1 gorilmektedir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan baslamak Gzere, “yeni devletin modernligini,
rejimin ikonografisinde kilit 6nem tasiyan kadin imgeleri (gegit térenlerinde

148 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.l, istanbul 1973, 5.57 vd

19 Mango, a.g.e., s.514

%0 Atay, a.g.e., s.449

51 Atay, a.g.e., s.449.

152 “Kadinin en biylik gérevi analiktir” ASD, “izmir'de Halk ile Konusma”, 31 Ocak 1923, http://atam.gov
tr/?p=3005.

183ASD, “Konya’da Kadinlar ile Konusma”, 21 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3023 Mustafa Kemal burada,
dinyada higbir milletin kadininin “Ben Anadolu kadinindan daha fazla ¢alistim, milletimi kurtulusa ve zafere
gétirmekte Anadolu kadinindan daha fazla ¢alistim, milletimi kurtulusa ve zafere gétiirmekte Anadolu kadini
kadar gayret gosterdim” diyemeyecegini soyler. Kadinlarimizin“Avrupa kadinlarinin asadisinda kalmayacak,
tersine pekgok yénlerde onlarin stiine ¢ikacak nur ve irfanla hazirlanacaklarina kesinlikle siiphe...” etmedigini
belirtir.

154 ASD, “Konya’da Kadinlar ile Konusma”, 21 Mart 1923, http://atam.gov.tr/?p=3023

155ASD, “ izmir’de Halk ile Konusma”, 31 Ocak 1923, http://atam.gov.tr/?p=3005

156 A Afetinan, a.g.e., 5.90 vd.

157 [brahim Karaer, Tiirk Ocaklari, Ankara, 1992, .85
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bayrak tasiyan sortlu, okul énliiklii ya da asker (niformali geng¢ kizlar ya da balo
salonunda dans eden tuvaletli kadinlar” simgelemistir. 8¢ Bugin Orta Dogu ve
islam (lkelerinin tamamina baktigimizda Cumhuriyetin kadin tasavvurunun
onemli 6lctide basarili oldugunu séylemek mimkanddar.

XIX. yGzyilin Batililasma hareketleri, Turkiye’de ulema denilen geleneksel
gruptan daha farkh aydin bir grup yaratmisti. Aydinlar, Gen¢ Osmanhlar’dan
beri 6zellikle gazeteler ¢evresinde kiimelenmekte ve Ulkenin siyasi, iktisadl ve
toplumsal sorunlarina ilgi duyan, ¢6zim arayisinda olan kiiltlrel bir sinif olarak
dikkat c¢ekmektedir. Milll Micadele’nin zaferle sonuglanmasi ve akabinde
yasanan devrim dénemi aydinlar icin de gurur ve heyecan veren bir donem
olmustur. Mustafa Kemal Atatirk ise bu donemde devrimleri sahiplenecek aydin
bir grubun rejime blyilk destek saglayabileceginin farkinda olmus, aydinlari bu
amaca yonlendirmistir.

Aydinlardan beklenen dncelikli ve milli gérev ise inkilabin “karsisinda fikir
ve duygu tasiyanlari aydinlatmak ve uyarmak”** olarak agiklanmistir. Osmanlinin
son donemindeki yenilgiler ve yasanan yikimdan sonra hasret kaldiklari kurtulusu
inkildpta bulan aydinlar da zorlamaya (veya maddi bir karsilikla tesvike) gerek
olmadan, buyik bir samimiyet ve “minnet duygusuyla”, Atatirk’e baglanmayi
ahlaki bir gorev saymislardir.°

Atatirk milli iradeyi, milletin tamaminin emellerinin toplami saymis
ve milletin emellerinin 6nce aydinlarda bilingli hale geldigine inanmistir. Bu
nedenle “toplumda mevcut “ma’seri fikri” kesfetme, gelenekg¢i topluma ragmen
bu fikri, bu projeyi yukaridan, kanun yoluyla halka mal etme, aydinlarin gérevi”
olmasi gerektigini distinmustir. inalcik’a gére “Atatiirk inkilaplarinin mantidi
ve ‘mesrulastirma’ taktigi, béyle bir anlayistan kaynaklanir.”*** Kamuoyunu
yonlendirebilecek dislince giicline sahip gruplarin devrimin hizmetinde olmasi
ve aydinlarin bu gorevi, halkin cagdaslasma sirecini kendi istegiyle sirdiirmeye
baslamasina kadar devam ettirmesi diistintdlmustir.1%?

Gergekten de Cumhuriyetle birlikte devrimleri savunan bir aydin sinif
rejimin pargasi haline gelmistir. Bazi aydinlar bu dénemde siyasette yer bulmakla
birlikte, gazetelerde yazmaya, kitaplariyla rejimi ve devrimleri sahiplenmeye ve
savunmaya devam etmislerdir. M. Esat Bozkurt, iktisat ve adalet bakanliklari
yapmanin yaninda 1934’den itibaren Universitelerde ilk inkilap derslerini okutan
isimlerden biri olmustur.®® Bozkurt, yazdiklariyla Turk devriminin bir ideolojisini

%8 Secil Deren, “Kulturel Batiilasma”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince C.3, Modernlesme ve Baticilik, Editorler:
Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2007, 4.Baski, 5.389

159 ASD, “Bursa’da Sark Sinemasinda Halkla Konusma”, 22 Ocak 1923, http://atam.gov.tr/?p=2996

160 nder,a.g.m., 5.155

81 nalcik, a.g.e., .64

162 Alper Kaliber, “Tirk Modernlesmesini Sorunlastiran U¢ Ana Paradigma Uzerine’, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince C.3, Modernlesme ve Baticilik, Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, 4.Baski, istanbul 2007, 5.109 vd

183 Siileyman inan, “Tiirkiye’deki Universitelerde inkilap Dersleri: Tarihsel Bakis” https://www.academia.

edu/1983524/Turkish_Revolution_Courses_in_Turkish_Universities_a_short_history




BELGI Says5(Ks2013/1) C. Akseki

de yaratmaya calismistir.’®* Yine donemin aydinlari kitaplariyla devrimi agiklamaya
ve desteklemeye calismislardir. Edirne milletvekili Seref Aykut, Kamalizm’'le,
M. Saffet Engin (6nsoziinden Atatlirk’iin de bir bolimiini okuyarak destek
verdigi anlasilan) Ug ciltlik Kemalizm inkilabinin Prensipleri ve Kiiltiir inkilabinin
Prensipleri’yle, Halil Nimetullah Oztiirk Halkgilik ve Cumhuriyet ve Tiirk Halkgiligi ve
Cumhuriyeti ve inkilabin Felsefesi’yle, Mediha Muzaffer inkilabin Ruhu’yla, Tekin
Alp Kemalizm’le, Celal Nuri Tiirk inkildbr'yla dénemin, Cumhuriyete destek veren
kalemlerinden ilk akla gelenlerdir. Cumhuriyet aydinlari cogunlukla Mesrutiyet
doéneminin Tirkgllerinden gelmekteydiler. > Cumhuriyetin sagladigi moral ve
yenilesme ortami, aydinlari rejimin gonulli kalemsorlari haline getirmistir.

“Rejimin belki sadece Resit Galip gibi, Afet inan gibi ‘olusturulmus’
aydinlara-ideologlara ihtiyaci vardi”*® tespiti son derece dogrudur. Aslinda
kahlci bir iktidar isteyenlerin, en azindan sistemi 6rglitlemek ve devletin, siyasi,
askeri, hukuki vb. aygitlarini ¢alistirmak igin, daima aydin bir sinifa ihtiyaci oldugu
soylenebilir.’®” 1923 sonrasinda da devrimlerin “eski” ve geleneksel glcler
karsisinda fikri miidafaasini yapacak, rejimi kilturel olarak orgitleyecek aydin
bir kadro elbette Cumhuriyet yonetimi icin de gerekliydi. Keza ¢ok gegmeden
yeni rejimin yeni aydinlari olmaya “talip” bir grup, Kadrocular, Atatlirk’iin zimni
iznini'®® alarak dergilerini yayinlamaya baslamislardir. Kadro hareketi kendi islevini
soyle aciklamaktaydi: “Tirk milli kurtulus hareketi... tam bir inkildp niteligini
tasimaktadir. Bu inkildbin gercek kanuniyetlerini aydinlatmak, derlemek ve terkip
etmek isi, Tiirk aydinina diisen bir vazifedir ve Tiirk inkildbinin prensiplerinin
izahi, bu inkilébin bas prensibidir...”**® Gergekten dergide halkin Cumuriyete
baglihgini kuvvetlendirecek yazilar kaleme alinmistir.?”° Cumhuriyetin ilk yillarinda
savunulan Turkiye'nin sinifsiz, imtiyazsiz'’* bir Glke oldugu fikri’> Kadrocular
tarafindan da desteklenmistir.'”® Tirk devriminin ideolojisini yaratma ve geng
kusaklara aktarmayi gorev sayan inkilapgi kadrolarin'’* “Cumhuriyet ideolojisinin

164 Hakki Uyar, “Sol Milliyetci” Bir Tiirk Aydini Mahmut Esat Bozkurt, istanbul, 2000

% Tanor, a.g.e., s.281
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Bora, Murat Giiltekingil, iletisim Yay., istanbul 2009, 5.202
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®8Mustafa Turkes, “Kadro Dergisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Disiince, C.2, Kemalizm, Editorler: Tanil Bora,
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%9Aydemir, a.g.e.,C.Ill, s.439

°Cavdar, a.g.e. s.346. Derginin 15. Sayisinda Vedat Nedim (T6r) “Tirk milleti, devlet otoritesine inanan ve
hiirmet eden bir millettir. Basa yani sefe ve devlete o kadar biiyiik bir kiymet verir ki darbi meselini bile
yapmistir” diyecektir.

171 ASD, “Balikesir’de Halkla Konusma”, 7 Subat 1923 http://atam.gov.tr/?p=3011 ve Tiirkiye iktisat Kongresini
Agls Soylevi 17 Subat 1923 http://www.atam.gov.tr/ataturkun-soylev-ve-demecleri/turkiye-iktisat-kongresini-
acis-soylevi-izmir
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Editérler: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, istanbul, 2009, 5.477-478
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mimarlari” olarak anilmasi bosuna degildir.?”> Ancak Cumhuriyetin kendi aydin
sinifini yaratma girisiminin kentli bir girisim olarak kaldigini, ve Batili bir toplum
yaratma projesinin yalnizca otoriter yontemlerle, “kanun ve yasaklamalar”la
saglanmaya calisildigini?’¢ savunanlar da vardir.
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