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SERBEST CUMHURIYET FIRKASI’NIN KURULUSU UZERINE
“IKTiISADI” BiR INCELEME

ECONOMIC RESEARCH ABOUT ESTABLISHMENT OF FREE REPUBLICAN
PARTY
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Ozet

1930 yilinda kurulan ve 99 giin siiren kisa muhalefet 6mriinde (ilke ¢capinda oldukga 6nemli etkiler
yaratan ve kurulus sebepleri ile ilgili degisik goruslerin tartisildigi Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin, bu
kurulus sebepleri arasindaki iktisadi boyutu da en az siyasi boyutu kadar incelenmeye degerdir. Gazi
Mustafa Kemal’in “Ben fani bir insanim, 6lmeden evvel isterim ki millet hiirriyete alissin”* sozleriyle
belirttigi Gizere saghginda demokrasinin llke igerisinde tesis edildigini gorme arzusu, liberal ekonomi
goruslne sahip Serbest Firka ile viicut bulmustu. Ancak ne var ki donemin sartlari liberalizme musait
degildi. Gazi aslinda klasik liberalizmi benimsememis biri> olmasina ragmen, yine de liberalizmi
temel alan bir olusumu desteklemistir. Bu baglamda, kendisinin ekonomi goérisu ile donemin ulke
ve diinya konjonktiri ele alinarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Cumhuriyet Firkasi, Liberalizm, Atatiirk’iin iktisadi gériisleri.

Abstract

Economic aspect amongs the reasons of establishmet of Free Republican Party, founded in 1930
and created rather important effects throughout the country in the ruling life lasting 99-day, worths
examining at least as important as political aspect. As said by the words of Ghazi Mustafa Kemal,
said that “ | am a mortal person. | want to see that society get used to liberty before | die.”, his
desire to see the carrying out the democracy throughout the country while he was alive came true
with Free Republican Party which had liberalist economic view. However, conditions of period were
not suitable for liberalism. The reason of his supporting this establishment although Ghazi adopted
classical liberalism will examine with his own economic view from the point of state and world
conjuncture of the period.

Key words: Free Republican Party, Liberalism, Atatlirk’s Economic Views.

A-iktisadi Ortam

Cumbhuriyetyonetimi, kalkinmacabasini, farklisinifsal cikarlaribagdastiracak
parti yaklasimi ile baglantili olarak karma ekonomi modeli tizerine oturtmustu.®
Ancak 1923-29 vyillari arasi dénemde, izmir Iktisat Kongresi ile baslayarak bu
modelin igcinde yer alan liberalizmin daha agir bastigi gorilmektedir.* Kongrede

* Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Cumhuriyet Tarihi Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi

Ogrencisi

1 Cetin Yetkin, Atatiirk’iin Vatana ihanetle Suglandigi SCF Olayi, Otopsi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 120.

2 Bulent Daver, “Atatiirk ve Sosyo-Politik Sistem Gorist”, Cagdas Diistincenin Isiginda Atattirk, Eczacibasi Vakfi

Yayinlari, istanbul, 1986, s. 258.

3 Bilsay Kurug, Mustafa Kemal Déneminde Ekonomi-Biiyiik Devletler ve Tiirkiye, Bilgi Universitesi Yayinlari,
istanbul, 2011, 5.252.

4 Burada klasik anlamda bir liberalizm s6z konusu degildir. Ancak 1930-38 yillari ile karsilastirildiginda yapinin
daha liberal oldugu muhakkaktir.
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Mahmut Esat Bozkurt uygulanacak politika ile ilgili devletci gorlsler one siirse de,
onun bu goérusleri o glinlerde benimsenmeyecektir.® Burada elbette serbest piyasa
ekonomisi uygulayan Ulkeler kadar esnek bir liberalizmden s6z etmek mimkiin
degildir. Ancak bu doneme baktigimizda devletin milli tliccar ve girisimci yaratmak
amaciyla ekonomiye mudahale ettigi gériilmektedir.® Bu politikadan yola ¢ikarak
karma ekonomi modelini bir terazi olarak disinirsek, cumhuriyet doneminin ilk
yarisinda bu terazinin liberalizm tarafinda daha agir bastigi gortsini ifade etmek
mumkandur.”

Diger taraftan her ne kadar Lozan’da kapittlasyonlar kaldiriimis olsa da
“ekonomide korumanin sinirlandiriimasi” maddesi bu donemde gecerliligini
korumaktaydi. Bu durum, hiikiimetin koruyucu ve miidahaleci tedbirler almasini
engellemekteydi. Lozan Antlagsmasi’na gore ekonomik sinirlamanin kaldirilacagi,
Osmanli borglarinin 6denmeye baslanacagi yil olan 1929’da, glimrik vergilerinden
yuksek miktarda gelir elde edilecegi hesap ediliyordu.® Ancak ayni anda tim
kapitalist Glkeleri derinden sarsan diinya ekonomik buhraninin meydana
gelmesiyle hesaplar tutmamisti.

Buhran sonucunda diinya genelinde liberal ekonomiler krizden yiksek
derecede etkilenirken, planli kalkinma ve devlet 6nciligiinde sanayilesme
programi uygulayan Sovyetler Birligi bu buhrandan en az etkilenen ulkeler
arasindaydi. Diger tarafta Fasist italya da uyguladigi korporatizm ile krizden
liberal ekonomilere gore daha az etkilenmisti. Krizin baslangici olan ABD’de dahi
hiklimet, piyasaya midahale etmek lizere bazi 6nlemler almak zorunda kalmisti.

Tirkiye'de ise, liberal dénem olarak tanimlanan 1923-1929 dénemindeki
uygulamalarin ekonomik basarisizligi ve bu basarisizligin yarattigi sosyal gerginlik
1930’lardaki kalkinma politikasi arayislarini etkileyen unsurlardan biriydi.° Bu
donemde benimsenen sistem, daha cok 6zel tesebbislerin tesvik edilmesi ve
kalkinmanin olusturulacak milli burjuvazi ile saglanmasi yéniindeydi. Ozel kesim,
korunup desteklenmesinin doruguna 1927 yilinda ¢ikarilan Tesvik-i Sanayi Kanunu
ile ulasmist1.° Bu politika aslinda bir nevi ittihat ve Terakki déneminde uygulanan
milli burjuvazi yaratma g¢abalarinin bir devamiydi.

1930’lu yillara gelindigindeyse artik liberalizmin bu stratejiye uygun bir
zemin saglayamadigina yonelik gorusler hayli kuvvetlenmisti. Coziime devletgi
bir mantikla erisilebilecegine inanilmaya baslanmisti.?? Bu géruse gore liberalizm
zaten bitlin diinyada bir ¢cikmaza girmis durumdadir. Liberal politikalar her yerde

° Niyazi Berkes, Tiirk Diistiniinde Bati Sorunu, Bilgi Yayinevi, 1975, s. 101

& Ayse Trak, “Liberalizm Devletgilik Tartismasi (1923-1939)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c.3,
iletisim yayinlari, istanbul, 1984, s. 1086.

7 Asaf Savas Akat, “iktisadi Politikalar”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c.3, iletisim Yayinlari, istanbul,
1984, s. 1100.

8 Kurug, a.g.e., s. 275.

° Trak, a.g.e., s. 1085.

 Kurug, a.g.e., s. 387.

11 Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi (1908-2002), imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2005, s. 40.

2 Kurug, a.g.e., s. 387.
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toplumsal boéliinmelerin, cgeliskilerin ortaya ¢cikmasina yol agmis, ekonomik ve
sosyal bunalimlar yaratmistir. Sinifsiz bir toplum olan Tirk toplumunda bu tur
sorunlarin ortaya ¢ikmasini 6nlemek icin liberal politikadan kaginilmali, ekonomi
tizerinde siki bir politik denetim gelistirilmelidir. Dénemin iktisat Vekili Mustafa
Seref Ozkan devletci gorislerini su sekilde aciklamaktadir: “Ekonomide belirli
yliksek noktalar vardir. O noktalara erisenler, yani 6zel sermayeler herkesin
cikarlarini kendi ¢ikarlarina gére diizenleyebilirler. Bu, insani sémiirmesinin esasi
olur. Cumhuriyet yénetimi, ekonominin yiiksek noktalarini bu bencillik ilkesi
uygulamasina agik birakmayacaktir. O noktalari devlet tutacaktir. Béylece ézel
sermayeleri de koruyabilmis olacaktir.”*3

Ayni sekilde ismet Pasa da Sivas demiryolunun agilisi konusmasinda
liberalizmi“Ekonomide serbestlik giysisine blirtinen birakim, halkin gereksinimlerini
karsilayamaz ve ileriye déniik bir siyasal ¢izgi olusturamaz.” seklinde elestirmekte
ve “halkimiz yaratilistan devletcidir” demektedir.'*

Burada liberalizmle beraber 6zel tesebbiislere olan glivenin de hayli
sarsildigl gozlemlenmektedir. Canki 1920°li yillarda yaratilmaya calisilan milli
burjuvazi beklenen kalkinma ivmesini yaratamamistir. Celal Bayar 1936 yilinda
yaptigi konusmada hususitesebbuslerin durumunu soyle agiklamaktadir:** “Hususi
tesebbiislerde sanayi kurmak isteyenlerin su amaglarini gérdiim: Birincisi ecnebi
sermayeye paravanlik; ikincisi, simdi misaade koparirsam ileride spekiilasyon
yaparim diye diistinenler; liglinclisii de bu fabrikalari kurmak igin zaten kapasitesi
olmayan kimseler...”

Sonuc¢ olarak 1930°lu vyillara gelindiginde karma ekonomi modelinde
terazinin baskin tarafi artik liberalizmden devletcilige kaymistir. Bu sebeple
liberalizmin dlnya ile beraber Tirkiye’de de gozden dismeye basladigl bu
yillarda Gazi'nin liberal ekonomi goristinde bir muhalefet ortaya ¢ikarmasi bu
sebeple dnemli bir noktadir. Ozellikle Tiirkiye’nin 30’lu yillar kalkinma programini
Sovyetgcilige ve italyan modeli korporatizme benzetenlerin (tipki tek parti donemi
siyasetini fasizme ve kominizme benzetenlerin oldugu gibi) bulundugunu goz
onlnde bulundurursak,® bu muhalefet girisimi, Glkenin ekonomik yoniniin tayini
acisindan daha da biiyik bir 6nem kazanmaktadir.

B-Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin Liberal Muhalefeti

Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF) yukarida bahsettigimiz gibi muhalefetinin
temelini daha c¢ok ekonomi (zerine oturtmustu. indni hikiimetinin devletgi
politikalarini elestirmekteydi. Elestirilerini (¢ temel unsur zerine oturtuyordu:
Vergiler cok ylksekti. Vergi gelirleri masrafli yatirimlar icin kullaniliyordu. (Burada
ozellikle demiryolu yatirimlari kastediliyor) Hikiimet Glkenin ihra¢g mahsullerini

B A.g.e.,s.390.
1 A.g.e., s.388.
% A.g.e., s.385.
16 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2014, s.84.
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yeterince desteklememekteydi. Diger taraftan SCF grubu llkede incelemelerde
bulunan yabanci ekonomi uzmanlarinin tavsiyelerinin? dikkate alinmasi
gerektigini iddia etmekteydi.®

Ancak buna karsihk firkanin ayrintili  bir ekonomik programi
bulunmamaktaydi. Liberal ekonomi gizgisinin heniiz somut bir bigcimi yoktu. Hem
yabanci sermayeye, hem de yerli sermayeye gbz kirpiyor, ancak herhangi bir
Olcl getiremiyordu. Bir yandan liberal ekonomi ¢ergevesinde yabanci sermayeye
yol acmak azminde oldugunu ve vatandasin Ozel tesebblsindeki her tarli
midahaleyi engellemeyi amacladigini séylerken, diger tarafta Tesvik-i Sanayi
Kanunu’nun uygulanacagini belirtmekteydi.?® Bu durumun SCF’nin ayrintili bir
mali programi olmamasindan kaynaklandigini soylemek mimkindir. Fethi Bey'in
bu programi olustururken, ismet Pasa’nin o giinlerde “Yeni Devletgilik” diye
adlandirilan programina karsi olmaktan baska bir diistincesi olmadigi Z. Sertel’in
“Iktisadi programinizi nasil gerceklestireceksiniz?” bigimindeki bir sorusuna
verdigi “Partimize eski bir maliye miifettisi (iye olmus, onu maliye vekili yapariz”
bicimindeki cevabiyla agiga ¢cikmaktadir.?°

C-Atatiirk’iin iktisat Goriisii ve Firkanin Kurulusuna Etkisi

Serbest Firka’nin, kuruldugu dénemdeki llke ve diinya capindaki iktisad?
konjonktlr ve mevcut dizene yonelik elestirileri ile beraber bunlara getirdigi
¢O6zimler incelediginde, iktisadi yapisinin donemin sartlarina uygun olmadigi
ve -her ne kadar halk tarafindan yogun ilgi gormis olsa da- (lke icerisindeki
mevcut buhrana yonelik elinde kalici ve etkili bir ¢ozimiin bulunmadigi sonucuna
varmak mimkindir. Bu durumda Gazi'nin Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni neden
kurdurdugu ile ilgili iktisadi sebebi yukarida bahsettigimiz donem sartlari ile
beraber kendisinin iktisadi alandaki fikirleri ile agiklamak mimkinddr.

“Tiirkiye’nin tatbik ettigi devletgilik sistemi, 19’uncu asirdan beri
sosyalizm nazariyatgilarinin ileri siirdiigii fikirlerden alinarak terciime
edilmis sistem degildir. Bu, Tiirkiye’nin ihtiyaglarindan dogmus,
Tlirkiye’ye has bir sistemdir. Devletciligin bizde manasi sudur: Fertlerin
hususi tesebblislerini (bireylerin 6zel girisimlerini esas tutarak fakat

17.1930’da Turkiye'ye yapilan Oneriler kisaca soyledir: Osmanli borglarini 6demekte gecikiyorsunuz; isi
aksatiyorsunuz. Bu yuzden, dis diinyada mali glivenceniz bozuktur. En 6nemli sey budur. Ne yapip edip bu
glivenceyi saglamlastirmaktan, yani uluslararasi sermaye gevrelerinden kredibilite saglamaktan 6nemlisi
yoktur. Bunun yolu, baska islerden ¢ok, dis ticarete 6ncelik vermektir. Paranizin degerini dislrin. Yani,
devaltiasyon yaparak yeniden ayarlayin. Zaten, Turk Lirasi kendini diinya ekonomisi iginde var etmis bir para
degildir. Altin karsiligi bile yoktur. Turkiye, Osmanli Bankasi’'ni digladigi igin bir merkezi para otoritesinden
yoksundur. Demiryolu ve benzeri blytk yatirimlara girismeyin. Bu ¢ok yanhstir, cok maliyetlidir. Yine de,
bu tur yatinmlara girismeden edemiyorsaniz, bunlar igin dis kredi almanin yollarini bulun. Stphesiz, 6nce
dinyada kredibilite kazanmaniz gerekir ki, ondan sonra yatirim niyetleriniz igin kredi bulabilirsiniz. Bunun
icin de, 6nce dis borglan diizenli 8deyin. Odemek size agir geliyor diye herhangi bir kesinti yapmayin, kusku
yaratmayin. Yabanci sermayeyi olabildigince destekleyin. Ekonomide devlet kesimini genisletmekten mutlaka
kaginin. / Kurug, age, s. 436.

18 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet - Serbest Cumhuriyet Firkasi, iletisim Yayinlari, istanbul, 2014, s. 80.

¥ Kurug, age, s.389.

2 Tevfik Cavdar, “Serbest Firka”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c.6, iletisim Yayinlari, 1984, s. 2056.
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biiyiik bir milletin ve genis bir memleketin biitiin ihtiyaclarini ve bircok
seylerin yapilmadigini géz 6niinde tutarak, memleket iktisadiyatini
devletin eline almasi. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Tiirkiye vataninda
asirlardan beri kendi tesebblisleriyle yapilmamis olan seyleri bir an
evvel yapmak istedi. Ve gériildigi gibi, kisa bir zamanda yapmaya
muvaffak oldu. Bizim takip ettigimiz bu yol liberalizmden baska bir
sistemdir.”*

Gazi'nin bu ctimlelerinden su sonucu gikarabiliriz: Tlrkiye’nin benimsedigi
karma ekonomi sistemi kendine 6zgl bir denge sistemidir. Dengenin 1920’li
yillarda liberalizmden yana kaymis olmasi bu politikanin liberalizm oldugunu
gostermedigi gibi, 1929’dan itibaren devletgi ¢izgiye yonelmesi ve planh kalkinma
modeli uygulamasi da Sovyetci modeli birebir aldigini gostermez. Cinki ilk yarida
meydana gelen liberal goruslerin, cesitli devletci politikalarla (millilestirme,
demiryolu yapimi, yabanci sermayeye karsi temkinli durus gibi) dengelendigi gibi,
ikinci yaridaki devletgi fikirlerin de Gazi tarafindan liberal fikirlerle dengelendigi
gorilmektedir. Bu fikrin Grlnlerinden bir tanesi de Serbest Cumhuriyet Firkasi’dir.

Partinin kurulus sebepleri arasindaki bir yoruma gére Mustafa Kemal,
SCF’yi kurdurarak parti ve iilke iginde giderek giiclenen ismet Pasa’yi Fethi Bey’le
dengelemek istemistir.?? Bunu iktisadi acidan incelersek dogruluk payi oldugunu
soylemek mimkiin goriinmektedir. Soyle ki, bu dénemde, yukarida bahsettigimiz
Uzere ortaya cikan devletci gorls oldukca kuvvetlidir. Bu gortsin en 6nemli
savunuculariysa dénemin basvekili ismet inénii ile iktisat Vekili Mustafa Seref
Ozkan’dir. Mustafa Kemal’in liberal goriislii Serbest Firka’yi kurdurarak ortaya
cikan bu kuvvetli devletci goriisi dengelemek istemis olabilecegi bu durumda
ylksek bir ihtimal olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu varsayimi, yukarida Mustafa
Seref Ozkan’in devletgiligin hususi tesebbiis ile iliskisine olan bakisi ile Atatiirk’iin
Medeni Bilgiler kitabinda bahsetmis oldugu goéris arasindaki farkliliktan yola
cikarak kuvvetlendirmek de mimkiindir. Atatirk, yazmis oldugu Medeni Bilgiler
kitabinda devlet ve hususi tesebbis arasindaki iliskiyi soyle nitelendirmektedir:*

“Her halde, devletin, siyasi ve fikri hususlarda oldugu gibi, bazi iktisadi
islerde de nazimligini, prensip olarak kabul etmek caiz gériilmelidir. Bu takdirde
karsi karsiya kalinacak miiskiilat sudur: Devlet ile ferdin karsilikli faaliyet sahalarini
ayirmak...”

“Prensip olarak, devlet, ferdin yerine kaim olmamalidir. Fakat, ferdin
inkisafi icin umumi sartlari g6z 6niinde bulundurmalidir. Bir de, ferdin sahsi
faaliyeti, iktisadi terakkinin esas membai olarak kalmalidir. Fertlerin inkisafina
mani olmamak, onlarin her noktai nazardan oldugu gibi, bilhassa iktisadi
sahadaki hiirriyet ve tesebblisleri 6niinde, devlet kendi faaliyeti ile bir mani viicuda

2 Kurug, a.g.e., s. 396.
22 Hakki Uyar, Tek Parti D6nemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut Yayinlari, istanbul, 2011, s. 119.
3 Nedim Yalansiz, “1930’lar Tirkiyesi'nde Demokrasi ve Kemalizm Tartismalari”, Caddas Tiirkiye Tarihi

Arastirmalari Dergisi, c.3, say1 8, 1998, s. 28.
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getirmemek, demokrasi prensibinin miihim esasidir”

Burada vurgulanan konumuzla ilgili en 6nemli nokta, Atatirk’in devlet
faaliyetinin sinirini, bireyin gelisimini engellemeye basladigl nokta olarak kabul
etmesidir. Bu goriis, Mustafa Seref Ozkan’in yukarida alintiladigimiz beyani
ile 6rtismemektedir. Ozkan, devletin iktisadi alandaki faaliyetlerinin hususi
tesebbise de fayda sagladigini distinmektedir. Nitekim temelde mevcut olan bu
goris ayrihgl, Ozkan’in 1932’de yerini Bayar’a birakmasina sebep olacaktir.

D-Sonug

Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin kurulus sebeplerini iktisadi acgidan
inceledigimizde elimizdeki en 6nemli verinin Atatlirk’Gin genel olarak izledigi
ekonomide “denge” politikasi oldugunu gormekteyiz.?* Yani 1930’lu yillarin
baslangicinda iktisadi alanda meydana gelen devlet¢i gorlsin baskinhgini
“liberal” bir muhalefet hareketi ile dengeleme amaci kuvvetli bir ihtimal olarak
gorinmektedir. Ne var ki, firkanin esasli bir ekonomik programi bulunmamakla
birlikte iktisad? gorisleri de donemin sartlarinda bir kurtulus caresi degildir.
Ancak burada, firka kurulurken ana gayenin iktidara yeni bir parti getirmek degil,
“gidimli bir muhalefet meydana getirmek”” oldugunu gézden kagirmamak
gerekmektedir.?® Yani firkanin iktisadi gorusleri iktidarda olmasi durumunda fayda
saglamamakla birlikte?” muhalefet saflarinda kalmasi durumunda dengeleyici
bir unsur olusturmaktadir. Oyleyse firkanin liberal gérisiniin ilkenin temel
iktisadl politikasi olarak benimsenmesinin imkansizliginin yaninda, muhalefet
safindaki faydasi kaginilmazdir. Atatirk bu faydayi géz oniinde bulundurmustur.
Ayni gorlsi Serbest Firka denemesinin basarisizligindan sonra devletgi yapiyi
dengelemek ve hususi tesebbiisii dislamayan bir model olusturmak icin is Bankasi
Umum Mudara Celal Bayar’i iktisat vekilligine getirerek uygulamaya sokacaktir.
Yani bir nevi Serbest Firka ile gerceklesemeyen dengeleme diisiincesi Bayar’in
Sumerbank modeli ile gerceklesecektir.

Atatlirk’in uyguladigi devletcilik politikasi ekonomik bir rejim olarak
dogmatik veya doktrinel degil, daha cok pragmatik, yani faydaci esaslara
dayanmaktadir.?® Ama¢ o doénemin sartlarinda ulkenin ihtiyaclarina uygun
modellerden fayda saglamaktir. Yani iktisadl buhrandan liberal Ulkelere gore
daha az etkilenmis olan sosyalizmden faydalaniimis, ancak sosyalizm gibi hususi
tesebbsleri dislayan ve siniflari ortadan kaldiran bir yapi kabul edilmemistir.
2 Levent Kéker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yayinlar, istanbul, 2007, s. 178.

25 Hakki Uyar, Atatiirk Dénemi i¢ Politikasi (1920-1938)", Yakin Dénem Tiirk Politik Tarihi, Ani Yayincilik, Ankara,
2006, s. 12.

%6 Bu konuda Atatiirk’in Inéni iktidarini sona erdirmek amacini gittigii ve dolayisiyla SCF’nin iktidar
olmasini istedigi yoniinde de yorumlar bulunmaktadir. Ancak siyasi ve ekonomik konjonktirii ve SCF'nin
kapatilmasindan sonraki donemde meydana gelen gelismeleri baz aldigimizda bu gorusiin gergekgiliginin zayif
oldugu degerlendirilmistir. Dolayisiyla konu ile ilgili iktisadi yorum, Hakki Uyar’in belirttigi izere “giidiimlii
mubhalefet diistincesi” baz alinarak yapilmistir.

27 Bu gorlse, Serbest Firka’nin plansizligi ile 1950 yilinda iktidara gelen Demokrat Parti’nin plansiz ekonomi
politikalarinin yol agtigi sikintilar karsilastirilarak ulasilmistir. Bkz. Berkes, a.g.e., s. 146-161.

28 Koker, a.g.e., s. 211.
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Atatlrk bunu saglamak icin de 6nce Serbest Firka denemesini yapmis, ardindan
da Celal Bayar’i iktisat vekilligine getirmistir.

Diger taraftan g6z oniinde bulundurulmasi gereken 6nemli bir nokta da,
Atatlrk’tin 1933 yilinda yapmis oldugu bir konusmada dis Tirkler politikasindan
bahsederken Sovyetler Birligi'nin bir gliin dagilabilecegini 6ngdrmesidir. Bu
ayni zamanda Sovyetler Birligi’'nin hususi tesebbdsleri dislayan kati devletcilik
politikasinin da strdurulebilirliginin olmadigini o yillardan 6ngérdigiine isaret
etmektedir.

Sonu¢ olarak Atatirk kalkinmanin ivmesinin yliksek olmasi ve
sardaralebilirliginin saglanmasi icin topyekin bir kalkinma modeli benimsemistir.
Bunun icin de devletin, donemin sartlari geregi girisimciligi GUstlenmesini gerekli
gormis, ancak hususi tesebbuslerin dislanmamasi gerektiginin altini ¢izmistir. Bu
sebeple Serbest Cumhuriyet Firkasi’'nin bu denge politikasinin bir Grinid oldugunu
soylemek mimkunddr.
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