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TURK MODERNLESMESINDE POZIiTiViZMIN BiLiM ALGISI

THE SCIENCE PERCEPTION OF POSITIVISM IN TURKISH
MODERNIZATION

Kenan OZKAN*

Ozet

18. yuzyihin basindan itibaren Batinin stiinlGgind kabul etmis olan Osmanli biirokrasisi ve aydinlari
icin temel hedef, devleti icine girmis oldugu siyasal, ekonomik ve sosyal bunalimlardan gikarmak
olmustur. Bu distince dogrultusunda 18. ve 19. ylizyilda Batida gelisen pek ¢ok fikir akiminin etkisi
altinda kalan Osmanh aydini tizerinde, 6zellikle toplum miihendisligi yonu agir basan Pozitivizm’in
derin etkileri gozlemlenmistir. Ancak Pozitivizm’le ilk temas eden ve onun Tiirkiye’ye girisine oncllik
eden Osmanli aydinlari da dahil oldugu halde hig kimse Pozitivizm’in “bilgi kuramina” ve bilimsel
anlayisina dogrudan ilgi duymamis ve lizerinde yogunlasmamis, var olan sinirlari ise tekrardan 6teye
gecememistir. Osmanl aydinlarinin blylk oranda etkisi altinda kaldiklari Pozitivist dislincenin
bilim kuramina herhangi bir bakis agisi kazandirmak veya bir takim eklemeler yapmak hususunda
basarisiz olduklari gozlemlenmistir. Dogal olarak bu noktada Osmanli aydini bilgiyi Ureten degil,
sadece kullanan pozisyonunda kalmigtir.
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Abstract

Basic target for Ottoman bureaucracy and intelligentsia accepting the superiority of the West
since the begining of 18th century was to get out of the political, economic and social depression
which empire got into. Strong impressions of positivism, outweighing the side of social engineering,
were observed on the Ottoman intelligentsia ,in line with this target, affected by a good number
of movement of idea developing in West. However, nobody without excepting the Ottoman
intelligentsia who contacted with the positivism for the first time and facilitated its access to
Turkey was interested in “information theory” and scientific understanding of positivism directly,
concentrated on it and the concern to available borders wouldn’t be anything but repetition. It was
observed that Ottoman intelligentsia had failed to give point of view or make addition to science
theory of pozitivist thought, of which Ottoman intelligentsia was under the influence substantially.
Naturally , at this point, Ottoman intelligentsia had position not productor of information but user
of that.
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A-Giris

1683 ikinci Viyana kusatmasinda yasanan basarisizlik ve bu tarihten
sonra baslayan geri ¢ekilme siireci 19. ylzyilda Osmanli Devleti’nin ¢okis sureci
haline evrilmistir. Osmanlinin ¢oklisti birbirine paralel iki ana kolda ilerler. Biri
siyasi, digeri ise ekonomiktir. Bu baglamda 19. ylizyil Osmanl devlet adamlarinin
takip ettikleri temel siyaset sliphesiz, kaybedilmis merkezi otoritenin yeniden
saglanmasi anlamina gelen merkeziyetgilik olacaktir. Merkeziyetcilik siyaseti,
18. yilzyildan itibaren (6zellikle Lale Devri'nde) baslayan “Batinin GstUnlGga”
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fikri ile ele alindiginda Osmanli devlet adamlari bu kotli gidisten ¢ikis yolunu
Batili kurumlarin ve uygulamalarin ithal edilmesinde bulmuslardir. Osmanhda Il.
Mahmut’la baslayan merkezilesme ve Batili kurumlarin Osmanh devlet sistemine
adaptasyonu cabalari Tanzimat donemiyle zirveye ulasmis ve Cumhuriyete kadar
devam etmistir. S6zinl ettigimiz bu zaman aralig incelenecek olursa, devlet ve
toplum hayatinin Bati kaynakli kurum ve kavramlarla yeniden tasarlanmasi ¢abasi
ile karsilasilacaktir. Bu cabalar esasta son derece pratik ve pragmatik bir mecrada
seyretmektedir. Amag devletin devamliligidir. Bunun i¢in yapilmasi gereken idarf,
askeri, mali alanlarda gerekli diizenlemelerin hayata gegilmesidir.

Tirk modernlesmesine ait ¢alismalar incelendiginde bunlarin Gzerinde
hem fikir olduklari nokta, bunun felsefi yaninin olduk¢a zayif oldugu gercegidir.
Yani Tlirk modernlesmesinin teorik alt yapisi son derece temelsizdir. Clinkli amag
¢agdaslasmaktan ¢ok devletin devamliligidir. Amag devletin devamhhgi, arag
¢agdaslasma olunca, Bati kaynakli kurum ve kavramlar lizerinde genis zaman
alacak tarzda derin felsefi tartismalara haliyle rastlanmamaktadir. Zaten Osmanli
entelektlellerinin alt yapisi da s6z konusu felsefi tartismayi yapabilme noktasinda
yetersizdir.

Kokleri Tanzimat donemine dayanan Baticilik, devletin icine dustigi
sikintilarin ¢6zUmini eski yontemlerde degil, Bati’'da gelisen “Batili yontemlerle”
arama duslincesine sahiptir. Batlyl merkeze alan “Batili dusliince akimlarinin”
toplum, ekonomi ve siyaset alanlarina iliskin meselelere ait yeni yaklasimlar “Yeni
Osmanlilar” denilen Osmanli entelektiellerinin dikkatini gekmistir. Modernlesme
konusundaki teorik tartismalarin Osmanl entelektiellerinin glindemine girmesi
icin esas itibariyle ikinci Mesrutiyet dénemini beklemek gerekecektir. ikinci
Mesrutiyet donemi fikri zenginlik acisindan olduk¢ca 6nemlidir ve bu acgidan
Tarik Zafer Tunaya’nin da dedigi gibi “Cumhuriyet déneminin laboratuarini
teskil etmektedir.” ikinci Mesrutiyete giden siirecte ve sonrasinda Tiirk aydinlari
arasinda basta Pozitivizm olmak Uzere liberalizm, sosyalizm, materyalizm,
sosyal-darvinizm gibi pek cok disiince akimi sahiplenilmis ve savunulmustur.
19. yuzyill bilhassa da 1880’lerden sonraki slirece genel olarak bakildiginda
ozellikle, toplum miihendisligi tarafi agir basan ve bu nedenle de devleti ¢okiisten
kurtarmak isteyen Osmanli aydinlarinin pragmatist yaklasimlariyla birebir ortlisen
Pozitivizmin 6n plana ¢iktigi gorullr. Pozitivizmin, akli ve bilgiyi temsil ettigini
disinen seckin bir azinlik eliyle toplumun bir dizen ve ilerlemeye (Ordre et
progres) kavusturulabilecegi diisiincesi Osmanli aydinlarina cazip gelmistir.

Bu calismanin konusu, Tirk modernlesmesinin fikri anlamda omurgasini
teskil eden Pozitivizm dislincesine sahip bazi Osmanli aydinlarinin bilime bakis
actlandir. Bu dogrultuda, ¢alismamizda Pozitivizmin dogusu ve bilim felsefesi,
Pozitivizmin Tirkiye'ye girisi ve temsilcilerinin bilim anlayisi ele alinacaktir.

B-Pozitivizmin Ortaya Cikisina Kadar Gegen Siireg

Swingewood; Vico, Montesquieu, Rouesseau ve Ferguson gibi isimleri
Sosyolojik diisiince tarihinde 18. yizyil toplum duslincesi acisindan kategorize
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ederek “kokenler” bashgi altinda gruplandirmis ve bunlari 19. yiizyilda sosyolojik
pozitivizmin ve evrimciligin gelismesi acisindan 6nceden atilmis dnemli adimlar
olarak gostermistir.! Bu acidan ele aldigimizda Auguste Comte’un Pozitivizmine
gelinceye kadar gecen siire zarfinda bilgi kuramindaki gelismelere genel olarak
gbz atmanin faydal olacagini disinmekteyiz.

Aydinlanma o6ncesinde bilginin tanrisal kaynakh oldugu duslincesi
hakimken; “Yenigcag”, bilgi sorununu teoloji veya etikten ayri bir sekilde ele almig
ve yeni bir felsefi disiplinin temellerini atmistir. Bu noktadan hareketle Yenigag’in
bilgi kuramina gore bilgi, olmasi gerekene yani ideale degil de olana, nesnele yani
karsimiza konulmus olana aittir. Bir baska degisle olgusaldir, pozitiftir. Yenicagin
bu bilgi kuraminin temelinde ise doga bilimleri yatmaktadir. Doga bilimleri olgular
arasinda sureklilik ve tekrar gosteren iliskileri ampirik (deneye dayali) yontemlerle
belirleyip buradan dogal yasalara ulasmaktaydi. Yenicag'in epistemolojisinde
“bilim” denildigi zaman anlasilan sadece ve sadece “doga bilimleri” idi. Bilgi denen
sey zihin ile duyu verilerinin, yani rasyonel 6geler ile ampirik 6gelerin karisimindan
meydan gelmekteydi.?

Fransiz ihtilali yalniz ortaya ¢iktig Fransiz toplumunu degil, biitiin Avrupa’y!
etkisialtina alacak 6nemli donlstimlerin altina imza atmistir. Siyaset, hukuk, iktisat
ve aile gibi kurumlarda yasanan sarsintilarin nedenlerinin bilimsel yontemlerle
tespiti ve bunlarin ¢6zimd i¢in bilimsel yontemlere miracaat edilmesi durumu
insanligl dogrudan tarih ve topluma yonelik bir bilgi felsefesinin arayisi icine
sokmustur. Ancak, “bilim = doga bilimleri” anlayisi hala gecerliligini korudugu
icin tarihsel ve toplumsal olaylar da doga bilimlerinin yontemleri ile ele alinmaya
cahsiimistir. Bu anlayisin 6ncisii Auguste Comte olacaktir. 19. Yizyilda Comte’un
gelistirdigi Pozitivizm kisaca, toplumsal olaylari doga bilimlerinin yasalari
ile aciklama c¢abasidir. Bu bakimdan Pozitivizm toplumsal hayattaki dizenin
kaynagini ve tarihsel ilerlemenin itici glicini bilgideki gelismelerde aramaktadir.®
Bununla birlikte Yenig¢ag’'in bilim denilince sadece doga bilimlerini animsatan bilgi
kuramini elestiren ve onu reddeden isimler de bulunaktadir. Bu egilim daha 18.
ylzyilin ilk ceyreginde Giambattista Vico (1668-1774) ile baslamistir. Vico, tarihe
ve topluma doga bilimlerinin yontemlerinden farkli bir yontemle yaklasmanin

1 Alan Swingewood, Sosyolojik Diistincenin Kisa Tarihi, Turkgesi: Osman Akinhay, 3. Basim, Agora Kitaplg,
istanbul, 2010, s. 1.

2 Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, 1. Basim, Notos Kitap, istanbul, 2012, s. 140. Yenicag'in bilgi
kuraminin gelismesinde énemli yer tutan Bacon, Locke, Leibniz, Descartes, Hume, Hobbes’un distinceleri igin
ayrica bkz. Ozlem, a.g.e., s. 62-69.

3 Ergln Yildinm, “Turk Sosyolojisinde Pozitivizm: Bilginin Sosyolojik Tasarimi (1908-1945)”, Sosyoloji
Arastirmalari Dergisi, 2004/1, s. 108. Dogan Ozlem, Pozitivizmin toplumsal olaylari doga bilimlerinin yasalari
ile agiklama c¢abasina sahip oldugunu; Marksin tarihin diyalektik yasalarindan s6z etmekte oldugunu;
Hegel’in ise tarihe hem yasalarini koyan hem de kendini disa vuran bir tinden s6z ederek tarihe ve topluma
“tin felsefesi” altinda yaklasmaya galistigini vurgular. Ancak bununla birlikte Comte’un, Marks’in ve Hegel’in
fikirlerinin iglerinde bir takim paradokslari barindirdigina da dikkat ¢ekmistir. Eger toplumsal sarsintilar bazi
zorunlu “toplum ve tarih yasalarindan” meydana geliyorsa insanlarin bdyle bir zorunluluga karsi durup bunlari
engellemesi diistintilemez. Tarihte yasalar varsa insan iradi ve 6zglr bir kararla bu yasalari degistiremez.
Kisacas! tarihte ve toplumda zorunlu yasalar bulma gabasindaki felsefi ve bilimsel sistemler ya tarihte insanin
irade ve 6zgurligine yer bulamiyorlar ya da zorlamalara basvuruyorlardi. Tarihe ve topluma genel geger
yasalarla, doga bilimlerinin yasalari ile bakma egilimi paradoksa yol agmaktayd. Bkz. Ozlem, a.g.e, s. 142.
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gerekliligini savunmus ve buna “Yeni Bilim” adini vermistir.* Vico’nun 1725
tarihinde ilk baskisi yapilan “Yeni Bilim” ve Monstesquieu’nun “Kanunlarin Ruhu”
adli eserleri toplumu organik bir biitlin olarak ele almaya calisan ve toplumun,
tarihsel bir gelisim sirecinin Grind oldugunu savunan ilk eserlerdir. Yeni Bilim’in
temeli insan toplumunun, insani eylemlerin bir sonucu oldugu ilkesine dayanir.®
Bu nedenle Vico'ya gore insan dogasi dinamik bir yapiya sahip oldugu icin o
insanin meydana getirdigi toplum da dinamik yani slrekli degisen bir yapidir.
Buradan hareketle Vico, toplumsal kurumlarin tarihsel gelisimi icinde belirli
ilkelere temellendirilmesi gerektigine inanmistir. Vico’'nun bu dislinceleri cagina
gore oldukca ileriydi. Cliinkli o toplumun degismeyen, statik bir yapi olduguna
inanan ve adetlerin zenginligini ve cesitliligini, gegmisin 6gelerinin simdiki zamana
nasil tasindigini agiklayamayan statik toplum anlayisini reddetmistir.® Vico’'nun bu
anlayisa gore tarih, kendiliginden oldukca énemli bir rol Ustlenmekteydi. insan
icinde bulundugu cevreyi-toplumu sekillendiren dinamik bir varlik olduguna gore,
tarihin konusu da dogal olarak bu siirecti. Vico icin tarihin konusu insandi ve bu
acidan Vico, hiimanistik tarihselciligin dnclisii olmustu.

Vico ayni zamanda bilimsel rasyonalizme de karsi ¢ikmaktaydi. Galileo,
Newton ve Descartes’in aksine tek ve gercek bilginin matematik ve fizikten tretilen
bilgiler olmadigini savunmustur. Vico’nun bilgi kuramini anlamak igin Descartes ile
kiyaslama yapmak yeterli olur. Descartes’e gore doganin dogru dili matematiktir.
Bu nedenle fiziksel diinya, yani icinde yasadigimiz cevre, matematiksel idelerin
yardimi ve gozleme basvurularak bilimsel yoldan ele alinabilir. Clinkli dogal
olgulardaki diizen, matematiksel yoldan ifade edilebilir bir dizendir. Descartes’in
hedefi felsefeyi bu anlayis lzerinde yeni temellendirmektir. Hem Vico, dem de
Descartes icin dogrular (verum), olguya (factum) iliskindir. Yani olgusal iliskileri
nedenleri ile bilirsek dogruya ulasiriz. Ancak Descartes igin “factum” denince akla
sadece dogal olgular gelir. Vico ise bu noktada Descartes’ten ve ¢agdaslarindan
tamamen farkh olan su sorunun cevabini aramaya koyulur: “Fiziksel dinya
hakkinda bir nedensel bilgiye ulasilabilir mi?” Bu soruya ise su yaniti verir:

“..Bizler ancak kendimizin neden oldugu ve kendimizin yaptigi seyi
nedensel, temelli ve dogru olarak bilebiliriz. Oysa dogru bizim yaptigimiz ya
da nedeni oldugumuz bir sey degildir. Dogayi yaratmadigimiza (tam tersi
yaratilmis oldugumuza) goére bizlere dogayr dogrudan ve yetkin tanima
yolu ag¢ik degildir. Bizler Descartes’in formiile ettigi sekliyle matematigin
idelerinden yararlanip deney ve gézlem yoluyla dogayi bilimsel olarak ele
aldigimizda gergek dodal nedenleri degil diistince gliciimiiziin ... imkan
verdigi kadariyla doganin bize gériinen nedenlerini saptamakta yetiniriz.
Descartes’in sarildigi rasyonel kesinlik, bize ait bilme olanagindan ¢ikan bir
kesinliktir, ama bu kesinlik dogayi “gercek” nedenleriyle bilme isinde bize
agik bir bilgi saglamaz...””

4 Qzlem, a.g.e, s. 70. Swingewood, a.g.e, s. 9.

5 Yeni Bilim” tarihsel ve toplumsal diinyanin bilimidir. Tarih ve insan toplumunu akilci yoldan kavramak ister.
Evlilikten 6li gomme usullerine, hukuk yapisina, yonetim bicimine kadar inceler. Egemenlik bigimlerinin
dzellikle de &zel miilkiyetin kékenlerine yénelir. Ozlem, a.g.e, s. 70.

6 Vico; Locke ve Hobbes'un gevrenin insan tzerinde belirleyici oldugu tezine tamamen karsi ¢ikmaktaydi.

Swingewood, a.g.e, s. 10. “

7 QOzlem, a.g.e, s. 72.
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Yani Vico’'ya gore matematik de insanin eseriydi. Matematiksel 6nermeler
ancak ve ancak insanin kavrayis sinirlarinin imkani olg¢lisinde bir anlam
tasimaktaydi. Buradan hareketler Vico sadece insanin kendi yarattigi seylerin
bilgisine ulasabilecegini savunmaktaydi. insan toplumu, kesinlikle insanin
elinden ciktigina gore bu diinyanin ilkeleri, kendi zihnimizin gecirdigi degisimler
icinde aranmalidir. “Bu toplumsal — sivil diinya tamamen insanlar tarafindan
yapilmistir. Bu ylizden, biz bu diinyanin ilkelerini kendi tinimizin yénelimleri icinde
bulabiliriz.”® Sonug olarak doga bilimlerinin konusu insan bilimlerinin konusundan
farklidir. Toplum ve onun kurumlari dogrudan dogruya insan Gzneye, insanin
deneyimlerine ve zihinsel hallerine dayanmaliydi. Bu gorisleriile Vico bir anlamda
“tin bilimlerinin” temellerini atmstir.

Vico’nun c¢iktigi duvarlar Uzerine bir tugla daha ekleyen kisi Johann
Gottfried Herder (1744-1803) olmustur. O da topluma ve onun kurumlarina
insan faaliyetlerinin sonucu olarak bakmaktaydi. Bu acidan Herder igin tarihte,
insanlarin kendileri icin kendilerine kurduklari ekonomik diizenlerden, sosyal
orgitlenmelerden, politik kurumlardan, dinsel, ahlaksal, estetik vb. inang, norm
ve kurallardan baska bir sey yoktu. Toplum ve onun siirecini inceleyen tarih
tamamen insan yapimi, insanin iradi ve amacli eylemler dinyasiydi. Dolayisiyla
bu alanda doga bilimsel zorunluluk ve genellikler aramak bosuna bir caba oldugu
gibi bu gergekligin bilgisine ulasmak icin tam tersine bu gergeklige bireysellikler
alani olarak yonelmek gerekliydi. Buradan hareketle Herder’e gore “tarihe seklini
veren onun genelligi degil bireyselligiydir’.® Cunki tarihte doga bilimlerindeki
gibi yasalar elde etmeye yarayacak tekrarlar ve sureklilikler, 6zetle “genellikler”
mevcut degildir. insan tarihe dogal zorunluluklarin étesinde, kendi iradesi ve
amaglari dogrultusunda sekil verir. Herder igin, tarihe sekil veren etkenler dogal
zorunluluklardan ziyade insani gerekliliklerdir. Duygu ve tutkular, inanglar,
amaglar...’® Herder de Vico gibi insanin ve onun eylemlerinin bir sonucu olan
toplumsal kurumlarin dinamik oldugu disiincesine sahiptir. insanlarin yaptigi
toplumsal dazenler kurulur, gelisir ve ¢ozilirler; insani ideler ve amaclar da
strekli bir degisim icindedir. Bu nedenle her ¢ag, her ulus, her insan toplulugu
kendi icinde bir bitlin olarak gorilmelidir ve yukarida da degindigimiz lzere
tarihe sekil veren ve tim toplumlarin tabi olduklari evrensel yasalar s6z konusu
degildir. Tarihi sekillendiren sadece ve sadece insani gerekliliklerdir.!

Ancak Herder’e gore gecmiste kalmis olaylari anlama olanagi da kisithdir.
Herder bu durumu iki nedene baglar. Birincisi, ge¢mise ait elimizdeki malzeme
yetersizidir. ikincisi ise gecmisi hep bugiinden hareketle sorgulariz. Bugiin
yasayan bizler belirli bir tinsel donanim (anlayis, zihniyet) altinda oldugumuz
icin gecmise yonelttigimiz bakis bundan bagimsiz, bunun etkisinden kurtulmus
olamaz. Bu nedenle “her ¢cag gecmise kendi élgiileriyle egilmektir ve onu ancak
kendi él¢iileriyle yeniden kurarak yorumlamaktir.” Buradan hareketle de Herder

8 Qzlem, a.g.e, s. 73. Swingewood, a.g.e, s. 10-11.

9 QOzlem, a.g.e, s. 143.

10 pogan Ozlem bunlari Vico'nun deyimi ile “factum” yani olgu olarak gérmek gerektigini vurgular. Ozlem, a.g.e,
s. 77.

1 (Ozlem, a.g.e, s. 143.
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icin “Yeni Bilim”, anlama yontemiyle calisan “betimleyici-yorumlayici” bir bilim
olacaktir.®

Georg Niebuhr, Leopold von Ranke, Friedrich Karl von Savingny, Johan
Gustav Droysen, Heinrich Karl Ludof Sybel, Wilhelm von Humbolt gibi isimlerin
etrafinda toplandigi “Alman Tarih Okulu” ise Herder’in fikirlerinin takipgisi
olmustur. Alman Tarih Okulu, tarihsel ve toplumsal gercgekligin zorunlu yasalara
gore aciklanamayacagini savunurken, modern tarih biliminin kurulusunu
gerceklestirmistir.®® Onlar tarihsel —toplumsal gergeklige “yasa-olgu badina dayali
bir zorunlu dogal nedensellikle (determinizm) degil, amag-eylem bagina dayali bir
tarihsel nedensellikle yonelmek gerektigini, bu gercekligin zorunlu yasalara gére
aciklanacak bir alan olmaktan ¢ok, bugtiniimiizden hareketle yorumlanacak bir
alan oldugunu” savunmuslardir.'*

Alman Tarih Okulu temsilcileri de tipki Herder gibi tarihe ve topluma
yonelecek bir bilimin, “betimleyici ve yorumlayici” bir bilim olacagini iddia
etmislerdir. Clnkl boyle bir bilim anlayisi tarihte ve bilimde zorunluluklar
aramaktan c¢ok, insan iradesinin ve 6zglrliginin somutlasmasini gosterme
cabasi icinde olacaktir.

Ozetle, tarihsel siirec icerisindeki bu asamalardan gecildikten sonra
19. yuzyila gelindiginde tarihe ve topluma iki farkh anlayis ile yaklasiimistir.
Bunlardan ilki, tarihe ve topluma zorunluluklar ve genellikler acisindan bakan
yasacl, determinist tarih bilinci olan Comte’un Pozitivizmi ile Hegel ve Marks’in
diyalektigidir. ikincisi ise tarih ve topluma insan yapisi, bireysellikler baglami,
insan iradesinin ve 6zgurliginin somutlasma alani olarak bakan Alman Tarih
Okulu’dur. Burada Comtu’un Pozitivizmi’ne gecmeden 6nce, Alman Tarih Okulu
icinde Wilhelm Dilthey’in (1833-1911) “tin bilimi” kavramini epistemolojik
olarak nasil ele aldigina kisaca deginmek istiyoruz. Dilthey, Bacon’dan bu yana
“bilim” kavraminin doga bilimlerine gére konumlandirilmis olmasindan yola
citkmis ve bu sebepten toplumsal olaylarin hukuk, politika ve devlet 6gretisi gibi
normatif disiplinlerin konusu haline geldigini veya hicbir sekilde bilim stattsi
taninmayan tarihin inceleme alani yapildigini dile getirmistir.*> Dilthey i¢in 19.
ylzyil bilgi kurami teoloji ve etikten kendini kurtarsa da insan davranislarina yon
veren eylemlerin normlar, ahlaksal, dinsel inanclar ve politik tutumlar oldugunu
atlayarak, tarihsel ve toplumsal olaylarda genel gecer yasalar aramaya baslamis

2 (Ozlem, a.g.e, s. 77.

B QOrnegin Niebhur tarihgiyi, karanlik bir odadaki nesneleri i1sigin yokluguna yavas yavas alisarak gérmeye
baslayan bir insana benzetir. Tarihgi, tarihsel-toplumsal olaylari giin 1siginda degil, karanlikta el yordamiyla,
yorumlayarak gérmeye galisan kisidir. O, karanliga alistigi stirece bu karanlik ona bir losluk olarak gériinmeye
baslar. Onun goérevi yorum yoluyla bu karanhgi losluga donusturebilmektir. Ranke ise tarihsel bilginin
olabilirligini ve kosullarini ele almistir. “Bilgi” der Ranke “ister dogaya ister tarihe iliskin olsun 6znenin
katihmini gerektirir ve bilginin olabilirligini saglayan sey 6znenin bu katilimidir.” Ranke igin tarihte olaylari
yapan ile bu olaylari bilmek isteyen ayni 6znedir. Droysen igin bilim olarak tarih, insani amag koymalarla ve
bunlara dayali iradi insan eylemleriyle ilgilenir; bu ylzden tinsel alanda dislince yetimiz, dogal alandaki yasa-
olgu iligskisine dayali bir zorunlu dogal nedensellikle degil, amag-eylem iliskisine dayal tarihsel nedensellikle
caligir. Bkz. Ozlem, a.g.e, s. 78-79.

“ Ozlem, a.g.e, s. 144.

5 (Ozlem, a.g.e, s. 80.
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ve boylece kendini farkl bir sinirlandirmaya tabi tutmustur. Oysa Dilthey igin tarih
ve toplum, bir zorunluluklar, genel gecer kanunlarin var oldugu bir faaliyet alani
degildir. Dilthey, insan zihni ve duyu verileri karisiminin bilginin kaynagi oldugu
seklindeki Yeni Cag’'in bilgi anlayisini reddetmistir. Cinkii bu kabul edilecek
olursa zihin kendiliginden ortaya ¢ikan ve degismez bir kaynak seklini alacaktir ki
Dilthey bunu kabul etmez. Ona gore “akil” tarihsel slire¢ icinde meydana ¢cikmistir
ve toplumsal gelisimin Granadar. Yani suje (6zne) durumundaki “akil” tarihsel
birikimin Grtnd olarak “tamamen toplumsal” bir seydir.

"

insanlar her zaman kendilerine 6zgii inang, egilim, deger,
norm, ide, kural vb. seylerin, yani kendi yasamlarinin (riinleri olan bu
seylerin yénlendirdigi bir insani iliskiler adi, bir toplumsallik 6rgiisii
icindedirler ve her seye bu cerceveden bakarlar. Bu durum, insanlarn
toplumsallasmasindan beri béyledir. Bu yasamin kendisi tarihsel olarak
meydana gelir ve insani-toplumsal olan her seyi icermesi bakimindan bu
“tarihsellikten” ve “tinsellikten” baska bir sey dedildir. Insanlar kendi
yaratmis olduklari bu tinsellige éylesine gémiuiliirler ki bu tinsellik onlarin
hem kendilerine hem dogaya bakis bigimlerini belirler. Oyle ki insan bu
tarihsellik ve tinsellik icinde tutukludur. iste tarihe ve topluma yénelecek bir
bilgi etkinligi, her seyden 6nce tarihsel-toplumsal gergeklige insan (iriini bir
gerceklik olarak bakacaktir. Bu alanda dodadaki gibi mekanik-determine
bir diizen aramayacak, insanlarin her ¢agda ve dénemde kendileri icin
kendilerine kurduklari ve stirekli degisen bir diizenler ¢coklugunun bilgisine
yénelecektir...”*®

C-Pozitivizmin Ortaya Cikisi

Bu tarihsel stireci verdikten sonra simdi Comte’un Pozitivizm’ine gecebiliriz.
Pozitivizm aydinlanma distincesi ile ortaya ¢ikmigstir. Bilim ve olgular metafizigin
karsisindaydi; inancin ve vahiyin bilginin kaynagi olarak goriilmesi artik miimkin
degildi. Toplumsal hayattaki dizenin kaynagini ve tarihsel ilerlemenin itici
guclini bilgideki gelismede aramaktadir.’” Pozitivizm’de gecerli olan bilgi
“pozitif” yani olayi (olayin disindaki bir sebeple degil) baska bir olayla acgiklayan
bilgidir.'®* Comte olaylari nedenleriyle birlikte agiklamaz, bunlarin isleyis yasalarini

6 (Ozlem, a.g.e, s. 147.

7 Yildirnim, a.g.m, s. 108. Pozitivizm’in temelinde Bacon, Locke ve Descartes’in ampirizmi yatmaktadir. Ampirizm
insan bilgisinin kaynagi olarak deneyi gérmektedir. Bilimin temelini ise deney ve gézleme dayandirir. Yalnizca
deneyle test edilmis bilgi gergekten bilimseldi. Ampirizm zihnin yasalarini arastirirken, Pozitivizm de tarihsel
degisimin digsal yasalarini ortaya koyuyor ve toplumu dissal bir veri olarak, gozlem ve deneyim araciligiyla
ogrenilip dogrulanan bir olgular yapisi olarak tanimliyordu. Ancak Swingewood, bu noktada Aydinlanma
felsefesinin 6niinde bir geliski bulunduguna isaret eder. Bir tarafta insanin mikemmel olabilme ve ilerleme
gOsterme anlayisi, aklin cehalet ve batil inanglar karsisinda zafer kazanmasi ve bunlar igin fikirlerin roliine
duyulan inang varken diger tarafta fikirlerin byik 6lgtide digsal ortamin ve deneyin zorunlu sonuglari oldugu
teorisi vardi. Dolayisiyla insan 6zne, pozitif bir temelde kavranmaktaydi. Swingewood, a.g.e, s. 31-32.

18 Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi, insan Yayinlari, istanbul, 1986, s. 18. “.. Pozitif
acgiklamalarimizda aslinda higbir zaman fenomenleri doguran nedenleri gostermek savinda olmadigimizi...
yalnizca bu fenomenlerin olusum kosullarini kesin bir bigimde analiz etmek ve olagan ardisiklik ve benzetim
iliskileriyle onlari birbirine baglamak iddiasinda oldugumuzu herkes bilir.” Auguste Comte, Pozitif Felsefe
Kurslari, Tirkgesi: Erkan Atacay, Sosyal Yayinlari, istanbul, 2001, s. 38. Siikrii Nisanci, “ittihat ve Terakki
Politikalarinda Pozitivizmin Etkisi ve Elestirel Bir Yaklasim”, Bilgi Dergisi, C. 11, S. 2, 2009, s. 21.
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kesfetme arayisindadir. Gozlemlenen olgulardan yola ¢ikarak degismez “ardisiklik
ve “benzerlik iliskilerini tespit eder. Comte’a gore bilim olaylardan degil,
kanunlardan (olgulardan) ibarettir. Bilimle olaylar 6énceden gorilir, olaylarin
onceden gorilmesiyle de harekete gecilir. Bilimin esas ¢abasi olaylari kanunlara
(olgulara) baglamaktir. Tek olan higbir olay bilim olamaz. Olay ancak baska bir
olaya baglanarak yalnizlik halini kaybettigi zaman bilim olur.

Comte’un bilimin ve buna bagli olarak da insanhigin gelisimini i¢ hal yasasi
ile agiklamistir. Her bilgi dal, art arda Ug farkli asamadan gecer. Teolojik ya da
kurgusal hal; metafizik ya da soyut hal; pozitivist ya da olgucu hal.’® insanhgin
ilerlemeci bir cizgide 6nce teolojik evreye, sonra metafizik evreye ve en son
olarak da pozitif evreye ulastigina inanan Comte, bu asamalar igerisinde bilimin
de gelisim gdsterdigini séyler. Oncelikle doga bilimlerinin en geneli ve basiti olan
astronomi gelismis, onu fizik, kimya, biyoloji ve sosyoloji izlemistir.?

Pozitivizm “insan davranislarinin incelenmesinde doga bilimlerinin
yontemlerini kullanmak ister” ve bu noktada imdada “sosyal fizik” adi verilen
“Sosyoloji” yetisir. Bilim neden ve sonugiliskilerine dayali yasalari kesfeden bir alan
olarak algilanirken, sosyoloji de sosyal davranis alani igindeki bu iliskilerin insasi
olarak gorilir. Sosyal olaylarin tipki doga olaylari gibi degismez evrensel yasalarla
birbirine bagli oldugu ve bu yasalara ulasmak icin deney, gdzlem ve istatistik gibi
yontemlere basvurmanin gerekliliginden sz eder. Sosyolojinin alani da toplumsal
olaylari dogadaki olgular gibi deney ve gozlem yoluyla ac¢iklama g¢abasidir. Comte,
bu noktada “sosyal fizik” adini verdigi sosyolojiyi kurarak bir taraftan gézleme
dayali bilimler sistemini tamamlama, diger taraftan da sosyal olaylari kanunlara
(olgulara) gore acgiklama gabasi igindedir.?! Comte sosyolojiyi kurarak deney ve
gdzleme dayal bilimleri tamamlama amacini soyle ifade etmistir: “... iste pozitif
felsefenin kurulusunu tamamlamak icin giderilmesi gereken en biiyiik ama tek
eksiklik. insan zihni gerek mekanik, gerek kimyasal olarak yer ve gék fizidini;
ayrica gerek bitkisel gerekse hayvansal olarak da organik fizigi kurmus olduguna
gére geriye yapilmasi gereken “sosyal fizigi” kurarak gézlem bilimleri sistemini
tamamlamak kalmistir...”?

Comte, her bilimin kendinden 6nceki bilimin temelleri izerinde gelistigini
iddia etmistir. Bu agidan yukaridaki s6ziini ettigimiz siralama dikkate alindiginda
sosyolojinin gelisiminde biyolojinin oldukga bliyiik nemi vardir. Biyoloji, kimya ve

19« .insan zihni dogasi geregi tiim arastirmalarinda her seyden &nce karakterleri farkli olan ve hatta kesinlikle
birbirine zit olan bu (¢ felsefe yapma yéntemini kullanir: Once teolojik yéntem, sonra metafizik ydntem ve
son olarak pozitif ydntem... Birincisi insan zihninin zorunlu hareket noktasidir. Uglinciisii insan zihninin sabit
ve belirgin halidir. ikincisi yalnizca bir gegisi teskil eder...” Comte, a.g.e, s. 33.

20 Comte, sosyal fizik adini verdigi Sosyolojinin kurulmasi ile doga bilimlerinin tamamlandigini syler ve biitiin bu
bilimlerin tek bir agag¢ gévdesine bagli dallar oldugunu su sozlerle ifade eder: “... Su halde belirgin ve homojen
bir duruma erismis olan kazanilmis gesitli bilgileri, yalnizca yalitik gévdeler olarak disiinmek yerine, tek bir
govdenin dallari olarak da tasarlayarak diizenlemek igin 6zetlemek miumkiin hatta gerekli hale gelmistir...”
Comte, a.g.e, s. 43.

2 Yildinm, a.g.m, s. 109. O halde Comte igin sosyoloji hem sosyal olaylari tahlil eden 6zel bir bilim hem de
bilimler muesseseler bitinluginin, bilginin ve eylemin sistemlestirilmesi formu altinda insan zihninin genel
olgunlagsmasini anlatan felsefi bir bilimdir. Bkz. Nisanci, a.g.m, s. 22.

22 Comte, a.g.e, s. 42.
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fizikteki gibi yaltilmis 6gelerden degil, organik bitlinlerden yola ¢ikan bitlncal
bir karakter tasimistir. Pozitivist felsefe bu noktada biyoloji ile sosyoloji arasinda
bir bag kurmustur. Sosyolojinin konusu bitiin halindeki toplumdur. Ogeler
tek tek bitinle olan iliskileri ve birlesimleri icerisinde analiz edilir. Biyolojik
organizmalarda oldugu gibi toplum da onu olusturan parcalara indirgenemeyecek
olan karisik bir birlik meydana getirmistir. Parcalarailiskin bilgi, ancak bitine iliskin
bilgiden ¢ikarilabilir. Dolayisiyla toplum tek tek parcalari ile batind arasinda bir
uyumla karakterize edilen kolektif bir organizma seklinde tanimlanir.? Bu agidan
ele alindiginda Pozitivizmin toplum gorusi ile bilgi kurami arasinda bir paralellik,
s6z konusudur. Bu paralellik yukarida da degindigimiz gibi Pozitivizm igin “gegerli
olan bilgi baska bir olayla agiklanabilen bilgi”dir seklinde ifade edilebilir.

Pozitivizmin toplum kuraminda, toplumsal bitiinlesme asil hedeftir ve bu
insanhgin ilerlemesinin tek sartidir. Burada s6z konusu olan toplumun yeniden
insasidir ve bu noktada sosyoloji “toplum miihendisligi” goérevini Ustlenir.
Sosyolojinin gorevi bltunlyle “pozitif” olacaktir. Comte bu konuda sunlari
soylemistir:2* “Pozitif anlayisin egemenliginde... artik toplumun bagrinda stirekli
bir yara olarak kalan ve basit politik 6nerilerle ¢6ziilemeyecek blitiin gli¢ ve hassas
sorunlar bilimsel yollarla kestirilebilir ve bu da toplumsal barisin ilerletilmesine
hizmet edebilir...”

Pozitivistler dizen ve ilerlemeyi birbirine baglamaktadirlar. Comte
bu distncesini “ordre et progres” seklinde sloganlastirmistir. Toplumun
ilerleyebilmesi igin 6ncelikle diizene ihtiyag vardir. Diizen ise ancak dayanisma
(solidarite) ile mumkiandar. Bu ayni zamanda butlin esitsizlikleri uzlastiran bir
formil olarak da goriilmektedir. Pozitivizmin bu toplum anlayisi tamamen ortaya
ciktigi donemle ilgilidir. Auguste Comte 19. ylzyil baslarinda kendi sistemini
gelistirirken Avrupa ciddi sosyal calkantilar icerisindeydi. Bir taraftan feodal
sistem tasfiye edilirken, diger taraftan Kapitalizm “vahsi ylzin(i” goéstermeye
hazirlaniyordu. Burjuvazi tam olarak sisteme hakim olamamis, ulusal pazari
ele gecirememisti. Sanayilesme ile yeni bir sinif olarak is¢i sinifi ortaya ¢ikmis,
feodalitenin kalelerinden kilisenin toplum (zerindeki etkisi tam olarak
¢6zlilmemisti. Butiin bunlara Fransiz ihtilali’nin getirdigi ve sinifsal ¢atismalarin
sonucu siyasal ve sosyal krizler de eklenince, Avrupa yeni bir sistemin dogum
sancilari icerisinde kalmistir. iste; 19 yiizyilda ortaya ¢ikan Pozitivizmin amaglar
arasinda kilisenin zayiflamis etkisini tamamen ortadan kaldirmak, laik yasam
tarzini toplumda yayginlastirmak, toplumu tek bir viicut halinde, dayanisma
icinde ilerleme yoluna sevk etmek yer aliyordu.® Pozitivizm, sahip oldugu bu amag
nedeniyle aydinlanma sirecini yasamamis somirge/yari somirge durumundaki
Ulkeleri o6zellikle de 19. yizyll Osmanh aydinini ciddi sekilde etkilemistir.
Calismamizin bu boliimiinde ise Pozitivizmin Osmanli aydinlari tGzerindeki etkisini
ve onlarin Pozitivizmi ne dlizeyde algiladiklarini incelemek istiyoruz.

3 Swingewood, a.g.e, s. 46.
24 Yildirim, a.g.m, s. 109. Swingewood, a.g.e, s. 44.
5 Taner Timur, Osmanli Kimligi, Genisletilmis 5. Baski, imge Kitapevi, Ankara, 2010, s. 31.
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D-Pozitivizmin Osmanli Aydinlari Uzerindeki Etkisi:

Cahsmamizin yapilis amaci dikkate alindiginda bu bashk altinda dikkat
cekmemiz gereken ilk husus Pozitivizmin bilgi kurami oldugu kadar, icerisinde
siyasal ve sosyal bir sdylemi de barindiriyor olmasidir.?® Pozitivizmin sosyal ve
siyasal meselelere ¢6zim bulan bu “iyilestirici-tedavi edici” yani, tam bir ifade
ile “toplum muihendisligi” 6zelligi Osmanh aydinlarina cazip gelmistir.?’ Bati
karsisinda sanai, teknik ve kiltiirel agidan geri kalmighgin sancilarini geken,
Fransiz ihtilali’nin etkilerini iyiden iyiye hissetmeye baslayan Osmanli’da, maddi
diinyadaki gelismelerin bilim ile meydana geldigi dislincesi Tanzimat'tan sonraki
sirecte Osmanli aydinlari arasinda hakim fikirdir. Bu dogrultuda Tanzimat'la
baslayan slirecte, 6bir diinya saadetini 6n plana alan teolojik bir anlayis yerine,
bu diinyada refah ve mutlugu saglayacak bir akil ve bilim anlayisi Osmanl aydinlari
arasinda etkili olmustur. Ornegin Tanzimat pasalarindan Sadik Rifat Pasa, keyfi
bir yonetimin hakim oldugu yerde devletin ¢bkecegine isaret etmekteydi. Boyle
bir yonetime karsi tebaanin duydugu glivensizlik onlari Gretim faaliyetleri ile
mesgul olmaktan alikoyacakti. Bu da Sadik Rifat Pasa’ya gore servet birikimini
engelleyen en 6nemli faktérdi. Pasa, “Mintehabat-1 Asar” adli eserinde Osmanli
imparatorlugu icin “sahsi faktérlerden” ziyade “kural ve diizenlemeler” igin
uzlasma saglanmasinin daha énemli olmasi gerektigine dikkat ¢ekerek?® belki
de bir anlamda “diizen ve ilerleme” sloganina sahip, akli ve bilimi ilerlemenin
tek gercek amili kabul eden Pozitivizm gibi bir felsefenin Osmanl aydinlari igin
Onemine isaret ediyordu. Sadik Rifat Pasa, “mukteza-yi akil”a uyulmasi yani devlet
yonetiminde ve toplumsal hayatta keyfi yonetimden ziyade ortak akila miracaat
edilmesi gerektigine inanmaktaydi. Osmanli aydinlari arasinda Tanzimat sonrasi
donemde aklin 6n plana ¢ikmasinin 6nemini su dizelerde de gormek mimkiindr:

“Meslek-i ali-i zekadan sizi
Eylemesin devr-i niikud ve silah
Siz bu muvakkat gidise bakmayin
Akl olanlar bulur ancak felah”?

Comte’un akli ve bilimi 6n plana alarak diizen ve ilerlemenin miimkin
olabilecegi soylemi ile Osmanli aydinlarinin teknik, sanaf, kiltiirel vs. konularda
geri kalmis bir toplumun ilerlemesini saglama ihtiyaci birbiriyle 6rtislince
Pozitivizm Osmanli aydinlari Gzerinde oldukga etkili olacaktir. Ayrica Pozitivizmin
ahlak acisindan, islenmis kotilik tGzerinde durmak yerine, yapilmis veya yapilacak

% Hasan Bilent Kahraman, Batililagmayi bir bilgi aktarimi (knowledge transfer) siireci olarak gérmek gerektigini
vurgular. Boyle bir anlam gergevesi iginde ve bir zihniyet sorunsal olarak ele alindiginda Batililasmanin
“toplumsal ontolojiye” yakin iliskisi tzerinde durmak gerektiginden s6z eder. Hasan Bilent Kahraman,
“Bir Zihniyet, Kurum ve Kimlik Kurucusu Olarak Batililasma”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt 3,
Modernlesme ve Baticilik, 5. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2009, s. 126-127.

2 Nisanci, a.g.m, s. 28.

% Sadik Rifat Pasa’nin dusiinceleri hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Serif Mardin, Yeni Osmanli Distincesinin
Dogusu, 2. Baski, iletisimi Yayinlari, istanbul, 1998, s. 202-212. Seyit Battal Ugurlu, Mehmet Demirtas,
“Mehmet Sadik Rifat Pasa ve Tanzimat”, History Studies, Vol. 2/1, 2010.

2 Sura-yi Ummet, 23 Mayis 1902, No: 4, s. 2.
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iyilik Gzerinde duran bu acidan “yapisi geregi yikmaya degil, diizenlemeye,
insaya” yonelik tavri Osmanli aydinlarina cazip gelen bir diger 6nemli 6zelliktir.
Pozitivizm’in Osmanli aydinlari (izerindeki etkisini arastiran Murtaza Korlaelci,
bunun dogrudan dogruya felsefi bir yolla olmadigini; edebiyat akimlari, Fransizca
egitim yapan okullar, Avrupa’ya gonderilen 6grenciler, egitim kurumlarimiza
gelen uzmanlar ve bazi cemiyetler araciligiyla llkeye girdigini belirtmistir.%°
Korlaelgi’'nin, Pozitivizmin felsefi boyutunun Osmanh aydinlari arasinda oldukca
zayif kaldigi tespitinden yola ¢ikarak, Osmanli aydinlarinin oldukg¢a pragmatist
bir dislnceye sahip olduklarini séylemek mimkindir. Bunun nedenine
bakacak olursak her seyden donce Osmanli aydinlarinin bu konular lizerinde
derin tartismalara girecek alt yapilari ve yeterli zamanlari yoktur. Nisanci’nin
da belirttigi gibi onlarin ihtiyaci bilimin felsefesinden ¢ok, geri kalmis Osmanl
toplumunun ilerlemesini saglayacak olan “bilimin” kendisidir.3* Osmanl aydinlari
Pozitivizmin bilgi kuramindan ¢ok, onun siyasal ve sosyal yani ile ilgilenmislerdir.
Pozitivizmin bu alanlarda sahip oldugu “teceddit”, “ittihat”, “tesanit”, “terakki”
gibi kavramlar pragmatist yaklasima sahip Osmanli aydinlarinin 6ncelikle ilgi
duyduklari 6zellik olmustur. Osmanli aydinlarinin bu pragmatik tavirlari onlarin
“ittihat” kavramina yukledikleri anlamda dahi kendisini gostermistir. “Sura-yi
Ummet” gazetesinde yer alan bir yazida “ittihattan maksat koyun siiriisii gibi bir
mahalde toplanmak degildir. Hem fikir ve meslek olanlara muavenet-i maneviye
ve maddiyede bulunmaktir. Ahvanin kuvvetinden, tecriibesinden, rey’inden
vatani mustefit kilmaktir.”3> Bu cimlelerden de anlasildigi Osmanli aydinlarinin
birlikten anladiklari sey kuru kalabalik olmak degil, ayni diislincede ve amagta
olanlarin bir araya gelerek toplum i¢in gayret gdstermeleridir.

Pozitivist diisiincenin Ulkeye girisinde batiyla kurulan iligskiler énemlidir.
Bu cercevede Korlaelgi, Mustafa Resit Pasa ve Auguste Comte iliskisine dikkat
¢cekmistir.3®* Comte’a gore Tanzimat “blnyevi bir zaruretin ifadesi olmaktan ziyade
enerjik bir hikiimdarin tesebbiisi ve dirayetli bir vezirin sebatindan ibarettir.”
Cevdet Perin’in anlatimina gore Comte, Mustafa Resit Pasa’ya, “alemsumul
dine” (yani insanligin evrensel dini/religion universelle) davet i¢in on sayfalik bir
mektup gondermistir. Comte bu mektubunda Tanri’nin yerine ilmi ve beseriyeti
ikame eden yeni dinin peygamberi edasiyla Mustafa Resit Pasa’ya seslenmis
ve doguda bu “yeni dini” yaymasini istemistir.3* Tanzimat’tan beri mispet ilim
Ozlemi icinde olan, toplum sorunlari akil yoluyla ¢oziimleme egilimindeki Osmanli
aydini icin, Comte felsefesinin Tanri yerine bilimi 6n plana ¢ikarmasi son derece
cazip bir séylem olmustur. Ayrica Mustafa Resit Pasa’nin destegi ile Paris’e giden
ibrahim Sinasi’nin Pozitivizmin énemli isimlerinden Ernest Renan ve Emile Litre

3 Korlaelgi, a.g.e, s. 201. Ayrica bkz. Murtaza Korlaelgi, “Pozitivist Diiglincenin ithali”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, Cilt 1, Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi, Tanzimat ve Megrutiyetin Birikimi, 2. Baski, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2001, s. 214.

3 Nisanci, a.g.e, s. 27.

32 “jttihat ve Teaviin”, Sura-yi Ummet, 23 Mayis 1902, No: 4, s. 1.

3 Mustafa Resit Pasa Fransizca bilgisi olmamasina ragmen Paris’e orta elgi olarak gonderilmis, bu gérevi sirasinda
da Fransizcasini gelistirmistir. Kral Louis Philippe’nin oglu Prince de Joinville ile Tanzimat Fermani hakkinda
gorus ahgverisinde bulundugu bilinmektedir. Korlaelgi, a.g.m, s. 215. Nisanci, a.g.m, s. 28.

34 Cevdet Perin, Tanzimat Edebiyatinda Fransiz Tesiri, Pulhan Matbasi, 1946, s. 56’dan aktaran Korlaelgi, a.g.m,

s.214. Yildinm, a.g.m, s. 112.
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ile kurdugu dostluk Osmanli aydinlari Gzerindeki Pozitivist etkiyi artirmistir.3
Sinasi'nin yazilari Mustafa Resit Pasa’nin “medenilestirme misyonu” olarak
adlandirdigi yaklasima biiyik oranda benzemektedir. Ona gore Resit Pasa’nin en
blylk basarisi Turkiye’ye “Avrupai fikir iklimini” getirmis olmasidir. Sinasi’nin pek
¢ok eserinde Osmanli Devleti'ne “akl”in getirilmesi dolayisiyla Pasa’ya ovgliler
yagdirdig1 gorilmektedir. Sinasi'ye gore insanogluna bahsedilen en 6nemli sey
akildir. Onun icin “ruhun arzusu” esas olarak “aklin rehberliginde” olmasiydi.
Allah, insana ¢evresindeki hayati inceleyip 6grenebilsin diye akil bahsetmisti.3®

Pozitivizmin Turkiye'ye girisinde asil onemli etkiyi gazete ve dergiler
yapmistir. Bunlar arasinda ittihat ve Terakki’nin kurucularindan Ahmet Riza’nin
1895 ve 1897 tarihleri arasinda cikardigi Tirkce “Mesveret” ve bunun Fransizca
eki, 1891-1942 tarihleri arasinda yayinlanan “Servet-i Flinun”, 1908-1910
arasinda “Ulum-u Iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi” ve 1917’de yayimlanan
“ictimaiyat” mecmuasidir.’’ Biz bu ¢alismamizda 6zellikle Ulum-u iktisadiye ve
ictimaiye Mecmuasi lizerinde duracagiz. Bunun nedeni ise derginin digerlerine
oranla Pozitivizme daha derin niifuz etmis havasi ve sosyolojik ve iktisadi agidan
Osmanli toplumunu mercek altina almis olmasidir.

E-Ulum-u iktisadiye ve i¢timaiye Dergisi ve Pozitivist Yaklagimi:

Mehmet Cavit Bey’in imtiyaz sahibi oldugu ve aralarinda Ahmet Suayip ve
Riza Tevfik gibi dnemliisimlerin de yer aldigi dergi 28 Aralik 1908 ile 14 Mart 1911
tarihleri arasinda toplamda 27 sayi olarak yayimlanmistir.®® Bunun disinda dergide
Sati Bey, Asaf Nefi, Bedi Nuri, Doktor Ethem, Faik Nizhet, Ali Suat, Muallim Ziht,
Cemal, ibn Gl Hakki Liitfi, Ahmet Muhtar, Hasan Tahsin, Nazim Ragip, Sakizl
Ermenak, Ali Kami gibi isimler yer almaktadir. Ahmet Suayip otuz sekiz, Mehmet
Cavit yirmi yedi, Riza Tevfik ise on bes yazi ile en liretken isimler olmuslardir.

Dergide yer alan fikri atmosferin dort kaynaktan beslendigi soylenebilir.
Bunlar Le Play ekolli, Comte Pozitivizmi, Spencer evrimciligi ve organizmacilik,
Stuart Mill’in liberal yaklasimidir.?®

ilk sayida “Maksad ve Program” basligini tasiyan ve Ahmet Suayip,
Mehmet Cavit ve Riza Tevfik imzalarinin yer aldig 10 sayfalik yazida derginin
hangi amacla kuruldugu agiklanmistir. Bu uzun yazida béyle bir dergiye duyulan
ihtiyac, Osmanli ve Bati farki, uluslar arasi rekabette ekonominin roli, tliccar
ve sanatkar millet olmanin 6nemi, Osmanlinin bir tarim Ulkesi oldugu, bununla

3 Korlaelgi, Sinasi tizerindeki Pozitivist etkiyi agiklamak igin Sinasi'nin bir tek siirinde dahi Hz. Muhammed’in
hayatindan bahsetmedigi noktasina temas eder. Korlaelgi, a.g.m, s. 215.

3¢ Mardin, a.g.e, s. 297.

37 Korlaelgi, a.g.m, s. 216. Korlaelgi, a.g.e. s. 217-226. Yildirim, a.g.m, s. 112-113. Serif Mardin, Jén Tiirklerin
Siyasf Fikirleri (1895-1908), 9. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2002, s. 188 vd. Yildiz Akpolat Davud, Ulum-u
iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasinda Ahmet Suayib’in Sosyoloji Gériisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ata-
tiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 1994. Atila Dogan, Haluk Alkan, Osmanli Liberal Diisiince-
si, Ulum-u iktisadiye ve igtimaiye Mecmuasi, 1. Baski, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2010. ismail
Dogan, “Sosyolojik Diisiincenin Osmanli Kaynaklari: Ulum-u iktisadiye ve i¢timaiye Dergisi Ornegi”, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S. 1, 1999, s. 45-54.

3 Dogan-Alkan, a.g.e, s. 3. Dogan, a.g.m, s. 58.

3% Dogan-Alkan, a.g.e, s. 7.
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birlikte sanayilesemedigi, ticari hayatta temel ilkenin serbestiyet oldugu,
maliyenin 6nemi gibi konulara temas edilmistir. Sosyoloji adina sadece Aguste
Comte’un sosyolojisinden ve sosyal bilimlerin ulastigi dizeyden bahsedilmesi
dikkat cekicidir.*® Yazarlar, dergiyi milletin “terbiye-i iktisadiye ve ictimaiyesini
ciddi surette hizmet edebilecek bir mertebeye” ¢ikarmak igin tim kuvvetleriyle
cahsacaklarini vurgulamislardir. Bu ¢alismanin ise “...Osmanli milletinin bugiin
mesail-i iktisadiye ve ictimaiyeye her seyden ziyade alakadar olmak mecburiyeti-i
katiyyesinde bulunmasindan” ileri geldigini dile getirmislerdir. Bu ifade bir
anlamda, onlarin sosyolojinin ya da sosyal bilimlerin bilim felsefesinden ziyade
toplumun sorunlarina 1sik tutan yaniyla daha fazla alakadar olacaklarinin da
kanitidir. Bunoktada Auguste Comte lizerine yazdiklari birka¢ cimlede Pozitivizmin
bilgi felsefesine deginmeden sadece son zamanlarda sosyal bilimlerde yasanan
gelismelere temas etmislerdir:

“..Auguste Comte’un “hikmet-i ictimaiye” ve Le Play’in “ilm-i
cemiyet”e dair agtiklari meslek son zamanlarda o derece tekamiil etti, o
kadar sayan-i1 hayret bir faaliyet géstermeye basladi ki, simdi hemen her
mevzuya her meseleye tarassudat-i mi-sikafi ile miidahale eylemektedir.
Bugiin felsefe, tarih, hukuk, ahlak, terbiye, sanat hakkindaki malumat-i
beseriye kdmilen dediserek biisbiitiin baska bir ufuk ve say’-I tefekkiirat
kisad edilmistir. Bu tebdilati yapan, sami-i besere ulvi hakikatler telkin
eden ilimdir.”**

Comte’un ve Le Play’in toplum felsefesi ve toplum bilim konularinda son
zamanlarda yaptiklari calismalarin beklenenden daha buyilk bir etki yarattig
ozellikle felsefe, tarih, hukuk vs konularda derinlemesine incelemeler yaparak
insanhgin bilgisine blylik katkilar sagladiklari ve bu degisikligi saglayan, “ylce
insanhga” blylk hakikatleri gbsteren seyin “ilim” oldugu dile getirilir. Dergideki
yazarlarin “ilim” ve “yiice insanlik” kavramlarina yaptiklari vurgu, Pozitivist etkinin
gostergesidir. Ancak onlar toplumsal bilimlerden bekledikleri faydayi, toplumsal
bilimlerin hangi yon ile ilgilendiklerini su ifadelerle ortaya koymaktadirlar:

“Rical-i devletin mesai-i teceddiidiye ve islahiyelerinde miisavir
harekati ulum-u ictimaiye olmazsa bi-hakkin tayin-i glizergdh-1 selamet
edilemeyecegini, imar ve islah-1 memleket kabil olmayacadini biitiin
miitefekkirin itiraf ediyor. iste bunun icin mecmuamiz istinaden ‘ulum-u
ictimaiye’nin nesriyat-1 feyyazanelerini esas ittihaz ederek bu ilimlerin
kaffe-i su’beatina dair mufassal makaleleri muhtari olacaktir...”

Devlet adamlarinin islahat hareketlerindeki tek yol gostericisi olarak sosyal
bilimlerigérmektedirler. Aksi takdirde memleketinislahive imarimimkin degildir.
Bu nedenle derginin, sosyal bilimlerin énemli isimlerinin eserlerini yayinlayacagi
dile getirilir. Buradan da anlasiimaktadir ki derginin etrafinda toplanan isimler
geri kalmig Osmanli toplumunun modernlesmesinde sosyal bilimlere karsi son
derece pragmatik bir yaklasim igcindedirler.

% “Maksad ve Program”, Ulum-u iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi, 15 Kanunuevvel 1324, C. 1,S. 1, s. 1-10.
. Ulum-u Iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi, 15 Kanunuevvel 1324, C. 1,S.1,s. 9.
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“Mukaddime ve Program”, basligl altinda yukarida da degindigimiz lzere
Auguste Comte’un gelistirdigi “hikmet-i ictimaiye”nin 6neminden bahseden
yazarlar derginin ilk sayisinda Auguste Comte’a 34 sayfalilk genis bir yer
ayirmislardir. Halide Salih ve Salih Zeki tarafindan kaleme alinan yazida Pozitivizm
Turk okuyucularina tanitiimaktadir.*

Salih Zeki icin, Comte hakkinda boyle bir yazi kaleme almasinin nedeni
“Comte’un felsefesini ne sekilde riyaziyattan iktibas ettigi, malumat-i beseriyeyi
nigin alti biiyiik sinifa tefrik ettigi ve bir fikr-i riyazi ile basladi§i halde neden bir
fikr-i igtimaf ile bitirdigini” agiklama cabasidir. Ayrica “memleketimizde meslek-i
felsefenin miitalaasina karsi bir temaydlil hasil oldugunu his eyledigim igin” boyle
bir makaleyi kaleme aldim demektedir. Bunun yani sira pek ¢ok arastirmacinin
Comte’u; Hume ve Leibniz gibi filozoflar ile ayni kategoriye koymasina karsilik
Comte’un farkhligina temas eder. Her seyden 6nce onun tek maksadi olarak
“ittihad-1 ictimai/union sociale” sartlarinin yenilenmesini gosterir. Comte’un asil
farkhhig! ise toplum bilimlerine ait dlslince bigimlerini fennin “yed-i iktidarina
teslimi” ve bunlarin insanin diger alanlardaki bilgisi ile birlestirilmedikce “aheng-i
ictimai/ordre social”nin yani sosyal diizenin ilerlemesinin mimkin olamayacagi
seklindeki iddiasidir.®

Bundan sonra Comte’un felsefinin temelleri hakkinda bilgiler veren Halide
Salih 6zellikle Saint Simon ve Stuart Mill ile etkilesiminde dikkat ceker. Comte’un
felsefesinde iki noktanin Saint Simon’dan izler tasidigina dikkat ¢ceker. Bunlardan
ilki siyasi olaylarin tipki doga olaylari gibi belirli bir kanuna tabi olmasi, ikincisi
ise takip edilecek felsefi sistemin amacinin “igtimai” olmasidir. “Evvela hadisat-i
siyasiyenin, hadisat-1 tabiiyye gibi kavanin tahtinda cem’ ve ittihat ettirilmesi,
saniyen felsefede maksad-i asliyenin igtimai olmasi kaziyeleri Saint Simon’un

ctimle-i ilkaatindandir...” *

Salih Zeki, Comte felsefesinin matematikten hareket ederek nasil sosyolojiye
geldigini izah etmistir. Comte’a gore “kemiyyat” yani sayisal bir miktarin dogrudan
dogruya Olclilmesi mimkin degildir ve bu nedenle de riyaziye yani matematik
dogmustur: “Evet, bir miktarin dogrudan dogruya mesaha (6lgme) ve takdiri miiskil
veya gayrimiimkiin olmasi, fikr-i beseri bunu bi-I-vasita tayin ve takdiri cihetine
sevk etmistir.” Matematik ise bize 6lgimU mimkiin olmayan seyleri 6lgebilme ve
bunu bir takim sembollerle ifade edebilme imkani vermistir. Dogrudan dogruya
Olcilemeyen miktarlari, dogrudan dogruya olgllebilen miktarlarla iliskilendirmek
ve bu ikisi arasindaki baglantiyi araciligiyla ikincilerden birincileri ¢cikarmak “fikr-i
beserin bi-I-fiil takdiri miimkiin olmayan miktarin mesahasi icin riyaziyatta takip
ettigi tariktir.”* Salih Zeki, Comte’un matematikte kullanilan bu yéntemi sosyal
bilimlere tatbik ettiginden s6z etmistir. Eger matematikte yer alan “kemiyyat”
yani nicelik yerine “hadisat” kavramini koyacak olursak “ilm-i hakikinin” tanimini

% Halide Salih, Salih Zeki, “Auguste Comte”, Ulum-u iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi, 15 Kanunuevvel 1324, C.
1,S.1,s.163-197.

4 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 163-164.

4 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 168.

% Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 181.
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yapmis oluruz der. Cunki “ilim/science” demek olaylar arasinda baglantilar
kurmak suretiyle birinden hareketle digerini aciklayabilmek demektir. Bilgiyi
doguran sey deney ve gozlem yoluyla elde edilen verilerin kiyaslanmasidir. Bilim
ise bu bilgilerin toplanmasi ve diizenlenmesidir.

“..Clinkii hal-i hazirda ilim demek hadisat meyaninda mevcut
miinasebat-isariheye gére bazilarivasitasiyla diger bazilariniizah edebilmek
demektir: bugiin her ilim (science) bir takim hadisatin cem ve tasnifinden
husule gelmistir. Eger bu hadisata ait tecarip (denemeler) ve miisahedat
(g6zlem) yekdigeri ile mukayese edilmemis olsa beyinlerindeki miinasebat-i
sahihe tayin olunmasa idi ilim denilen sey de viicuda gelmez idi. ilimden
maksat malumat-1 miistahseleden, istihrac-i netayice muvaffakiyet hdsil
eylemektir.”*®

Salih Zeki, bu sozleriyle Comte’un daha énce yukarida degindigimiz “olaylarin
bilgisinden olgulara” yani genel gecer kurallara, kanunlara ulasma distncesini
ifade etmeye calismistir. “Malumat-1 miistahsala” iki olayin karsilastiriimasindan
elde edilen “olgu” daha dogrusu “kavanin-i tabiiyye/doga kanunu” denilen
seylerden ibarettir. Comte icin matematik, he tiirlii dogruya ulasma konusunda
insan zihninin takip ettigi en genel ydénetime sahiptir. Clinkli matematik disindaki
hicbir bilimde meseleler bu kadar mikemmeliyet ile ¢6zlilmemis ve sonuglar bu
kadar kesin ve saglikli olmamistir. “iste ‘Comteizm’ denilen felsefe-i miisbetenin
miessisi olan Auguste Comte’un nokta-yi azimeti bu noktadadir.”*” Comte’un
“felsefe-i misbet” denilen “pozitif bilimler” ile kastettigi seyin doga ve toplum
olaylarini kapsayacak sekilde bitin olaylarin “bir takim kavanin-i sabiteye”
yani degismez kanunlara bagl oldugudur. Salih Zeki, Comte’un “gecerli olan
bilgi “pozitif” yani olayl (olayin disindaki bir sebeple degil) baska bir olayla
aciklayan bilgidir”*® fikrini su sekilde ifade eder: “...bir hadise-i tabiiyyenin (doga
olayi) izahindan maksat hicbir zaman o hadisenin illet-i gaiyyesini (cause finale)
gostermek degildir. Belki bu hadisenin husulii ne gibi ahval ve serait dahilinde
miimkiin oldugunu ve malum olan diger hadisata ne suretle merbut bulundugunu
irGe etmektir (géstermektir).”*

Salih Zeki, bizim yukarida degindigimiz gibi Pozitivizmin temelinde Bacon
ve Descartes’in ampirizminin yattigina temas ederek Bacon’un, Descartes’in
dusuncelerive Kepler ile Galilei’nin arastirmalarinin “fikr-i beser/insan dustincesi”
Uzerinde vyarattigl etkinin insanhgl metafizik (felsefe-i micerride) donemden
pozitif (felsefe-i misbete) doneme gecirdigini vurgular.>®

Salih Zeki, Comte’un (¢ hal yasasina da temas etmistir. insanoglunun
bilgisinin teolojik, metafizik ve pozitif donemlerden ayni suretle ge¢gmedigini ve
ayni anda “hal-i misbete” yani pozitif asamaya gelmediklerini vurgular. Basit
olmalarindan dolayi pozitif asamaya ulasan ilk bilim dali astronomi (hadisat-I

¢ Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 184.

47 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 184.

“ Comte, a.g.e, s. 38.

4 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 185.

50 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 189-190.
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felekiyye), daha sonra sirasiyla felsefe (hadisat-1 hikemiyye), kimya (hadisat-i
kimyeviye) ve nihayet biyoloji (hadisat-1 uzviye)’'dir. Bu dort sinif arasinda eksik
bir dal vardir ki o da sosyal bilimler anlamina gelen “hadisat-1 ictimaiye”dir.
“Hadisat-1 ictimaiye” digerlerine oranla en karisik ve “yekdigerinin mutetabii”
yani bir 6ncekine bagh bulundugu igin ¢ok yavas gelismekte ve ilerlemektedir.
Eger “hadisat-1 ictimaiye” de gelisimini tamamlayacak olursa Comte igin “felsefe-i
musbet” yani pozitif bilimler, pozitif felsefe olusumunu tamamlamis olacaktir.>?

Salih Zeki, Comte’un mevcut bilimleri alti dala ayirdigini soéyle ifade
etmektedir:

“Comte... ulum-1 mevcudeyi bervech-i ati alti subeye tefrik ve her subeyi
finun-1 muhtelifeye taksim etmistir:

1.Riyaziyat (Matematik)

2.Hey’et (Astronomi)

3. Hikmet-i Tabiiyye (Fizik)

4. Kimya (Chimie)

5.Hikmet-i Uzviye (Organik fizik=Biyoloji)
6.Hikmet-i ictimaiye (Sosyal fizik=Sosyoloji)”?

Matematigin ilk sirada yer almasinin birinci nedeni matematigin mevcut
bilimlerin “en kadimi ve mikemmeli” yani en eskisi ve kusursuzu olmasi; ikinci
olarak da diger bilim dallari icinde pozitif asamaya ilk dnce ulasmis olmasidir.
Bilimler arasinda siniflandirma yapilirken Comte’un dikkate aldigi bir baska nokta,
pozitif agamaya ulagma siireleridir. Bu nedenle matematik zaten “misbet olarak
basladigl” yani genel geger kanunlara bagh oldugu igin ilk sirada yer almistir.
ikinci asamada astronomi yer almaktadir ki, onun pozitif asamaya ulasmasi
Kepler’in arastirmalari sonucunda gerceklesmistir. Daha sonra fizik, kimya ve
biyoloji gelmektedir ve bunlar da Galilei, Lavoisier, Bolnival'in arastirmalari
sonucunda pozitif asamaya ulasmislardir. Salih Zeki, “Pozitif Felsefe Kurslari”
adh eserin 6. cildi 555. sayfasindan alintilar yaparak énemli bilgiler aktarmigtir.
Comte icin “Hikmet-i ictimaiye” denilen “Sosyal Fizik”in yani sosyolojinin heniiz
tesis bile etmedigini vurgular. Mevcut bilim dallari icinde Comte i¢in en dnemlisi
“Hikmet-i ictimaiye”dir. Hikmet-i ictimailye kendini tamamlayincaya yani pozitif
asamaya ulasincaya kadar matematigin hakimiyeti s6z konusu olacaktir. Comte’a
gore insanhigin gelisimini tamamlamasi ve en mikemmel seviyeye ulasmasi
icin, matematigin hakimiyetinin yerine felsefe-i ictimalyenin yani sosyolojinin
gecmesi lizumludur. “Comte, insaniyetin tekamdil-i tamami, kavanin-i tabiyeye
irca olunduktan sonra, makam-i hakimiyete felsefe-i riyaziye yerine felsefe-i
ictimaiyenin ikadi lizumunu ihsas etmistir.”>3

51 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 190.
52 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 191.
%3 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 193. Comte’un sosyal fizigin yani sosyolojinin kurulmasi hakkindaki gorusleri

icin ayrica bkz. Comte, a.g.e, s. 75-76.
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Salih Zeki, Comte’un kurmaya calistigl toplum biliminin yontemi hakkinda
da 6nemli bilgiler vermis ve onun tarihe yaklasimindan bahsetmistir. Comte’un
toplum bilimi ile ilgili gelistirmeye calistigi yontemin deney ve gozlem ile elde
edilen bilgileri birbiri ile “kiyas ve istikra” yani etrafli inceleme ve bulgular
karsilastirma yoluyla aciklamistir. “istikra” yani etrafli inceleme basit olaylara
dair bilgileri ve kanunlari 6grenmeyi saglamaktadir. Bu bilgiler elde edildikten
sonra kiyaslama yoluyla daha “mirekkep” yani karisik olaylara ait bilgiler elde
edilebilir. “ilm-i ictimai” denilen toplum bilimlerinde basit olaylar bireylerin duygu
ve davranislarindan meydana gelmektedir ki bunlarin bagh oldugu kanunlar da
insanin dogasinda yer alan 6zelliklerden baska bir sey degildir. Toplumsal olaylar
dainsandogasindayeralanve onundavranislarinisekillendiren bu basit olaylardan
kaynaklanir: “ilm-i ictimaide hadisat-1 basite efradin ef’al ve hissiyatindan ibarettir
ki, bunlarin kanunlari da tabiat-1 beseriyenin kavanininden baska bir sey degildir.
Hadisat-1 ictimaiye ise bu hadisat-1 basitiyenin neticesidir.”>* Salih Zeki bu noktada
Comte’un tarih bilimine yukledigi géreve temas etmistir. Eger toplumsal olaylarin
kaynagi, bireyin kendi dogasina bagl kurallara dayanan davranislari ise gecmiste
yasanan insan Urln{ olaylarin her birinin anlasilmasi igin de tarih bize gerekli
delilleri sunmaktadir. Comte’a gelinceye kadar genel goriisin bundan ibaret
olduguna dikkat cekerek Comte’un bunu reddettigini vurgulamistir. Comte icin
insan hem “6zne” hem de “obje”dir:

“Bu halde teskil edecek ilm-i ictimai-i mdusbeti, tabiat-1 beserin
kavanin-i umumiyesinden istihrac etmek ve vakia-yi tarihiyeyi de bu
istihracatin sihhatine bir delil ittihaz eylemek icap eder. iste Comte’a
gelinceye kadar ilm-i ictimaiyenin nazariyesi bundan ibaret idi. Comte
bu nazariyeyi reddetmis ve demistir ki: ‘Tabiat-1 beseriyenin kavanin-i
umumiyesinden bir takim netayic istihsal olunur. Bu netayic-i tarihiye,
mazbut olmayan ve olsa da pek nakis bulunan terakki-i beserin safahat-i
evveliyesine ait bulunur. Fakat cemiyet, terakki ve tekamiil ettikce vakayi
da daha ziyade muayyen olarak zabtolunur...”>®

Comte icin insan “mahlukat-1 miicerride” yani tek ve yalitiimis degil tam
tersi “Vak‘a-yi tarihiyenin tabi bulunduklari kavanin-i tabiyeye musaddar”dir.
Yani tarihi olaylarin sonucunda davranislari sekillenen bir varliktir ve insani
“mahlukat-1 tariyihe” olarak ele alir. insan “cemiyetin tevlit etti§i mahlukat-i
tarihiye; vakia da bunlarin husule getirdikleri vakiadir.” “Suret-i micerride” yani
tek basina ele alinan tarihi olaylar higbir sekilde genellestirilemez. Bu sekilde
tarihten kiyaslama yoluyla elde edilecek az miktardaki bilgi “karib bir zandan”
yani bir beklentiden, sanidan ibaret olacaktir. “Vakia-yi tarih-i beser, terakkiyat-i
beseriye icin bir mecra bir tarik irae eder ise de buradaki cereyanin bir kanun
oldugunu bizzat ispat edemez. O zaman fizyoloji lizerine miiesses olan psikolojiye
miiracaat edilmelidir.”*® insan kendini idare ettigini sansa da onun davranislarini
sekillendiren ihtiyaglari ve ihtiraslaridir. insan (iriinii olan tarihi olaylar da dogal

54 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 195.
%5 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 196.
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olarak insanin bu ihtiya¢ ve hirslarina gore sekillenecektir. O halde insanin ve
toplumun psikolojisini bilmek dnemlidir. Comte icin 6nemli olan bir tarihi olayi
tek basina nedenleri ile ele almak yeterli degildir ve bu bize hicbir sekilde bilgi
saglamaz. Tarihi olaylar silsile yoluyla bir baska olayla iliskilendirilip incelenirse
o zaman fayda saglayacaktir. Salih Zeki buradan hareketle makalesini su ifade
ile sonlandirir: “Buglin tarihe vaka’ ve esbabdan mitesekkil bir silsile nazariyla
bakmayan rical-i siyasiyun zamaninin seviye-i irfaninda goérialmemektedir.”*’

Bu son ifade, Salih Zeki’'nin Auguste Comte’un felsefesini anlatma amacini
ve hitap ettigi kitleyi bize agik¢a gostermektedir. O, Osmanli aydinlarindan ziyade
devleti kurtarma cabasinda olan Osmanli devlet adamina hitap etmektedir.
Pozitivist kuramin elestirisi ya da gelistirilmesinden ziyade ondan istifade
ederek toplumsal meselelere ¢éziim bulunmasi “Ulum-u iktisadiye ve ictimaiye
Mecmuasl!” yazarlari igin daha 6ncelikli bir konudur.

Dergide konumuz agisindan dikkat cekici yazilardan biri de derginin en
Uretken yazarlarindan biri olan Ahmet Suayip’e aittir. Ahmet Suayip “Yirminci
Asirda Tarih” baslikh makalesinde pozitivist tarih anlayisini ortaya koyar.>® Suayip,
“Tarz-1 kadim Gzere muharrer tarihler sirf muelliflerinin fikir ve sanatkaranelerine
kuvve-i muhayyelelerine tabidi.” diyerek eski tarih yazicihiginin objektiflikten
uzak olduguna dikkat cekmistir. Heredot’tan itibaren tarihi olaylarin nedenleri ve
sonuglari yok sayilarak tamamen masalsi soylemler 6n plandadir. “Heredot gibi
en eski miiverrihler vakia-yi tarihiyenin alel ve esbabini taharri etmek, dogru olup
olmadiklarini tedkik eylemekle pek az istigal ederlerdi. Bu miiverrihler bir kisim
kisas ve rivayetin nakilf idiler ki halefleri de bu mesledi takip ve taklit ettiler...”>°

ilkddnemtarihgileriicintarihedebibirsanatti.BunoktadaRomatarihgilerinden
Tesiet’i(?) ornek verir: “Tesiet der ki, tarih enva-i edebiyattan, belagat ve hitabet
kismina dabhildir. Bu nedenle miiverrihler eserlerini ve davalarini muhakkak
glsterecek veya ensal-i atiyeye (gelecek kusaklara) @li bir misal-i ahlak olacak
sekilde ederlerdi.” Bu nedenle eski tarihgilerin tarihi “kahramanlarin agzina bir
takim parlak cimleler, giizel nutuklar koymak” suretiyle rastgele bilinen bir
takim dogrulari birkag kiiclk stsli hikaye ile giiclendirmeye calistiklarindan so6z
eder. Bunun neticesinde ise bliyik kismi masaldan olusan tarih namina bir takim
hikayeler ortaya koymuglardi. Bin yildir insanlarin hafizalarina bunlari doldurarak
ezberletmenintarihcilik olarak algilandigini, halbuki “tedkikat-1ilmiye”nin bunlarin
hayal 6gelerinden ibaret sdylemler oldugunu ispatladigini dile getirir. Ahmet
Suayip bu tarz tarihi anlayisina “Romanesk” adini verir. Ahmet Suayip icin bu tarz
bir tarihcilikte, tarih¢i sanatkar olamaya calistikca gerceklerden uzaklagmistir.
“Surasi asikar ki bir miverrih ne derece sanatkar ise hakikatten o derece uzakta
kalir. Clink{ sanatkar her seyini biyitmeye hacmi, hakikatten pek fazla gormeye
meyillidir...”®® Ancak bu Romanesk/rivayetci anlayisin hala yasamakta ve zinde

7 Halide Salih, Salih Zeki, a.g.m, s. 197.
58 Ahmet Suayip, “Yirminci Asirda Tarih”, Ulum-u iktisadiye ve igtimaiye Mecmuasi, 15 Kanunuevvel 1324, C. 1,
S.1,s.11-24. Ahmet Suayip’in dustinceleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Korlaelgi, a.g.e, s. 327-333.
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oldugundan sz eder. Ornek olarak da Ernest Renan’nin “Hayat Gayyasi” adl
eserini gostermistir. Bu eserde “pek az dogru satir vardir” der.

Auguste Comte’un (g hal yasasinin izlerini Ahmet Suayip’in bu makalesinde
de gérmek mimkindir. “Hiristiyanligin muzafferiyetinden sonra tarihin teolojik
telakkisi sarahaten tayin edip asirdan asira kesb-i ehemmiyet etti.”®* diyerek
Hiristiyanhgin baslangiciyla birlikte tarihin de “teolojik” bir yaklasimin basladigini
ve Roma Kilisesi’'nin tarihi nifuz ve hakimiyeti altina aldigini savunur. Ahmet
Suayip bu duslincesine kanit olarak da Francis Gouzit’'nun su ifadelerini kullanir:
“Gizo diyor ki, besinci asirdan an altinci asra dek olan tarihi nazar-1 miitalaadan
geciriniz. Fikr-i besere hdkim olan onu idare eden teolojidir. Mesail-i felsefe,
siyasiye, tarihiye hep teoloji noktasindan tedkik edilmistir. O bir nevi kan ki, Bacon
ve Descartes gelinceye kadar Avrupa dleminin damarlarinda cevelan etmistir...”
Ahmet Suayip boylece, Bacon ve Descartes’e kadar Avrupa’da felsefe, tarih ve
siyaset alaninda teolojinin hakim olduguna dikkat ¢eker.

Ahmet Suayip, tarih felsefesinin dogusuna da aciklik getirmeye calisir.
Romanesk ve teolojik yaklasimin terk edilmesi tizerine “cereyan-i esyayi izah igin”
baska sebepler kesfetmek icap etmistir. Ahmet Suayip’e gére “iste bu lizumdan
tarihin telakki-i felsefesi dogmustur.”®* “Olaylar bir takim zaruretlerin etkisi
altinda gelisir’ dislincesini savunan Ahmet Suayip, Comte’un az 6nce yukarida
degindigimiz tarih anlayisini benimsemistir. Tarihi olaylar insan ihtiyaclari ve
hirslarina gore sekillenmektedir. Bilimin amaci da bu zarureti 6grenmektir.
Fakat bu zaruretler o denli karmasik ve dizensizdir ki bunlari tamamen ¢6zmek
cok giictiir. Hayat denilen sey hissiyat adi altinda toplanan ihtiyacg ve ihtiraslarin
genelinden ibarettir. insan zekasinin birer Uriini olan kesifler, icatlar, bilim
ve sanayide meydana gelen gelismeler insan yasantisini degistirir. iste zeka bu
degisikligi gerceklestirerek insan hayatini kolaylastiracak olan alettir. “insanlari
idare eden akil ve zeka degildir. Hayat, mecmuasi tabiat esasimizi teskil eden
ve “hissiyat” nam-1 umumisi altinda toplanan sevk-i tabii, ihtiyag, ihtirasat gibi
seylerdir. Vakia mahsul-i zeka ve irfan olan kesfiyat, ilmiye ve sanaiye, serait-i
mevcudiyet-i beseriyeyi tadil edebilir. Binaenaleyh zeka bu tebdilatin bi-l-vasita
aletidir. Sahne-i alemde parlak roller oynayanlar, fert zekalariyla degil belki
hissiyatlarinin yani tabiyat-1 esasiyelerinin kuvveti sayesinde buna muvaffak
olmuslardir” diyen Ahmet Suayip buna érnek olarak da Roma imparatorlugu’nun
¢oklsiinii gosterir. Roma imparatorlugu ¢ékmeye basladigi zaman Roma
medeniyeti her zamankinden daha ileri daha gelismis bir diizeydeydi. Romalilar
daha terbiyeli ve zekilerdi. Ancak bu denli gelismelerine imkan saglayan “sebat/
sabir”, “teenni/dikkatli davranma”, “feda-yi nefis/fedakarlk” gibi bir takim temel
Ozelliklerini yitirdiler ve bu nedenler yok oldular demektedir.5* Ahmet Suayip i¢in
“Cemiyet, arzular, ihtiraslar, itikadlar, ihtiyaclar yani hissiyat lizerine miiesses
olup, muhakemat ve makulata (akil ile bilinen, akla uygun) miistenit dedildir. insan
daima kendisinin rehberi akil olduguna kanidir; hakikat halde ise ef’al-i hayatiyesi

61 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 13.
62 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 13.
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(6nemli faaliyetleri) pek nadiren akli tarafindan idare edilir. Ef’al ve icraatimizin
mevalidi (kaynadi) hissiyatimizin mantikidir...”®* Ahmet Suayip, tarihteki buyuk
hiktmdarlarin bu durumu kesfetmekle birlikte ona karsi koyamadiklarini yani
hirslarinin, duygu ve hislerinin esiri olduklarini séyler ve Napolyon’dan 6rnek
verir: “Napolyon diyor ki: Bir¢cok planlara, tasavvurata malik oldum. Lakin
bunlarin birini icra edecek hiirriyete malik olamadim. Sefine-i devletin diimenini
kuvvetli ellerimle tuttum ve lakin cereyan o kadar siddetli idi ki bir tiirlii arzu
ettigim cihete sevk edemedim. Asla kendi kendimin hakimi olamadim. Daima hali
ve tesadlif tarafindan idare edildim.” Ahmet Suayip en buyuk hikimdarlarin bile
akil ve mantik dogrultusunda kendi baslarina 6zgiirce hareket etme gliciine sahip
olamadiklarini “na-meri” yani gériinmez bir siirli kiiglik arzu ve isteklerin kurbani
olduklarini vurgulamaktadir. Ahmet Suayip’e gore bu kiicik “amal-i miisterekenin
esbabini izah etmek, bunlarin tarz-i1 tebdillerini anlamak” yani insanin hirs ve
arzularini acgiklamak bunlarin neye gore degisiklik gosterdigini anlamak icin
yapilmasi gereken evvela bireylerin, sonra toplumun ve halkin psikolojisini bilmek
gerekir. “iste tekamiil-i tarihi idare eden esbab-i umumiye ile bu esbabi tadil ve
tebdile miistaid (kabiliyetli) olan esbab-i arizayi (bozulmanin nedeni) gérdiik. Bu
esbab- taliye (ikinci derecedeki) evvelce kesfedilemez. Yalniz esbab-1 umumiye
bazen bize malum olabilir. Onu evvelce gériip anlayabiliriz.” diyen Ahmet Suayip,
tarihin genel kanunlarinin, tarihi olaylari belirleyen, sekillendiren sebeplerin
onceden bilinemeyecegini savunur.®

Ahmet Suayip, tarih yazicihgina da deginmistir. “Bir kere hadisata
vukufumuz tam degildir. Vaka-yi niivisan ancak nazar-1 dikkatlerini celp olanlari
zabt ve kayd etmislerdir. Ve bunlarin celb-i nazar-i dikkat olusu ehemmiyet-i
miistakbelesinden nasi degil, belki o esnadaki ehemmiyet-i zahiresinden dolayidir.
Hasting Muharebesi; Ingiltere’nin tekamiiliinii tayin ettiginden pek miihimdir.
Waterloo Muharebesi ise zahiren (gériiniiste) ne kadar mihim olursa olsun
hakikat halde higbir netice-i tarihiyesi olmayan bir muharebedir. Ciinkii Napolyon
bu muharebeyi kazanmis olsa bile... Kliglik bir orduya malik olup artik bunu
tezyide muktedir olamayacadindan siikutu ancak birka¢ hafta tehir edecek idi...
"8 Ahmet Suayip’e gore tarihi olaylarin aktarimi kusursuz olmadig igin insanlar
bunlara tam olarak hakim degildirler. Tarihgiler sadece dikkatlerini ¢eken konular
hakkinda bilgi vermislerdir. Tarihi olaylarin kiymeti sonraki slirecte tasiyacaklari
sirecten ziyade o esnada tasidiklari ehemmiyetten ileri gelmektedir. Clnki
Ahmet Suayip’e gore insanlar “miisahede ettikleri hadisatin” yani tanik olduklari
olaylarin “netayic-i miistakbelesine hiikmedemezler”, ileride doguracagi sonuglari
tam olarak bilemezler. Degisim kendini hissettirmeden meydana gelir. “Hayat-i
ictimaiyenin tebdalat-1 azimesi his olunmayarak meydana gelir. Ve yalniz bir
miiddet sonra gériilebilir. Icinde yasayanlar bunu hissetmezler bile.”®’

Ahmet Suayip, bireylerin sahst hirslarinin, arzularinin, duygu ve
duslincelerinin disinda tarihi olaylar Gizerinde etkili olan faktorler konusuna da

8 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 16.
% Ahmet Suayip, a.g.m, s. 17.
% Ahmet Suayip, a.g.m, s. 14.
5 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 14.
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deginerek Friedrich Hegel, Hippolyte, Tocqueville ve Faustil de Coulanges gibi
isimlerin tarih anlayislarina atifta bulunur. Son dénem (19. ylzyil) yazarlarinin,
arastirmacilarin, tarihin genel kanunlari tzerinde yogunlastiklarini ancak tarihi
olaylarin nedenlerinin ne derece ¢esitli ve karisik ve ayni zamanda iginde bulunulan
doneme gore farkliliklar gosterdigini kavrayamadiklarini soyler. Mesela bazi
arastirmacilarin bir kavmin ya da toplumun gelisimini agiklamak icin sadece iklimi
kullandiklarina isaret ederken, Hegel’in de icinde bulundugu bir baska gruba gore
toplumun gelisimini kendinden 6nce yasamis nesillerin gelisimine bagli olduguna
temas eder. “Bir cemiyet-i hazira, hal-i sabikin neticesidir.” Yine Hegel basta olmak
Uzere bir takim yazar ve arastirmacilarin tarihte meydana gelmis énemli olaylar
Uzerinde blylk adamlarin etkisine genis yer ayirdiklarindan s6z eder. Tocqueville’e
gore “bir kavmin tekamlind” yani gelisimini siyast ve toplumsal kurumlarin,
“miessesat-1 siyasiye ve ictimaiye” belirlemektedir. Hippolyte Taine i¢in 6nemli
olan ise irk, muhit (cevre, cografi sartlar) ve an (zaman)dir.®® Faustil de Coulanges
ise atalara, ge¢cmise duyulan sayginin 6neminden bahsetmektedir. Ahmet Suayip
son dénem miiverrihlerinin ise iktisadi sartlarin toplumlarin gelisiminde 6n plana
ciktigini belirleyici olamaya basladigini vurgular.®® Tarihi olaylarin sebeplerini az
sayidaki etkene baglayan miverrihlerin zamanla baska etkenlerin varligini da
kavramis olduklarini “Velhasili esbab-i tabiiye artik tarihe girmistir’ diyerek ifade
eden Ahmet Suayip bir anlamda tarihin pozitif asamaya eristigini kastetmektedir.
S6z konusu dogal sebeplerin olaylar lzerindeki etkisinin, zamana gore cok
farkh sekillerde gézlemlendiginin altini gizen Ahmet Suayip “Bazilari, ez-ciimle
terakkiyat-1 sanaiye, mesela makineler zamanimizda pek biiylik bir rol oynadiklari
halde evvelce higti. Nitekim vaktiyle bliylik imparatorluklar te’sis eden, kanl
muharebelere bais olan miinazaat-1 mezhebiyenin niifuzu zamanimizda zayiftir”
diyerek mezhep catismalarinin tarihi olaylar Uzerindeki belirleyici rolliniin
kaybolmasina karsilik, sanayilesmenin tarihi hadiseler Gzerindeki artan etkisine
“cenk-i iktisadi” ifadesiyle dikkat cekmektedir.”

Ahmet Suayip tarihin bize gosterdigi iki 6nemli durumdan bahseder:
“Tekamil ve merbutiyet. Yani evrim ve bagimlilik. Ahmet Suayip, “Lakin biz simdi
biliyoruz ki bu inkilabat 6yle siddetle hasil olmamus, kii¢iiciik bir tohum nasil yavas
yavas koca bir agag oluyorsa bu alem de éyle hissedilmez tagaayyurat-i tedrice
ile degismistir’ diyerek evrende yasanan donlisimin, devrimden ziyade zamana

%  Ahmet Suayip, “Taine ve Asarl” isimli makalesinde Taine’nin edebiyat elestirisine yaptigi katkilardan
bahsederken Taine’nin “malumat-1 metine-i fenniyesi sayesinde... tenkide bir sekl-i fenni verdigi”ne deginir ve
Su sonuca ulasir: “Netice su oluyor ki, bir sanatkar, bir eser-i sanat-1 anlamak igin ait oldugu zamanin ahval ve
umumiyer-i fikriye ve ahlakiyesini kemal-i sthhatle bilmelidir.” Ahmet Suayip’e gore Taine, elestiriye Comte’un
pozitivist yontemlerini uygulama ¢abasindadir. “Edebiyat, cemiyetin ifade-i ahval ve keyfiyetidir. Binaenaleyh
bir cemiyeti anlamak igin en iyi vasita edebiyatini tetebbu etmektir. Mesela bir blyiik muharriri ele aldigimiz
zaman goririz ki o binlerce eshab-1 muhtelifenin (gesitli etkenlerin) neticesidir. Bu eshab-1 mitenevvia
(turlu etkenler) tahlil edilince anlasilir ki, o evvela irkin, sonra iginde yasadigi alemin ve nihayet zamanin bir
mahsultdir. Irk, muhit, an... iste Ug sey ki, tenkid-i edebide (Edebi elestiride) her seyden evvel onlarla istigal
edilmelidir. Eger onlar glizelce anlasilmazsa muharriri de anlayamayiz. Bu Auguste Comte tarafindan mevzu’
usuliin bir nevi tatbikidir ki en umumi seylerden en basite, en hususiden en musevvese (karmagsik olana)
gitmekten ibarettir...” Bkz. Korlaelgi, a.g.e, s. 330.
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yayilmis tedrici bir degisim yani evrim olduguna isaret etmistir.”* Bu degisim glinii
glinline takip edilecek olursa gdze gériinmeyecek kadar kiguktir. Clinkii zamana
yayilmistir. Bubakisacisionuntarihiolaylarayaklasimiile benzerlik gostermektedir.
Hatirlanacagi lizere Ahmet Suayip, insanlarin tanik olduklari tarihi olaylarin ileride
doguracag neticeleri 6nceden kestiremediklerini, s6z konusu olaylarin etkisinin
zamanla ortaya ciktigini ve degisimin kendisini hissettirmeden meydana geldigini
savunmaktaydi.”? Ahmet Suayip buradan hareketle insanlarin yasam gorislerinin
ve buna bagl olarak da toplumun degisiminin “pek tedrici, pek yavas” oldugunu
soyler. Bir olusum meydana gelmeden dnce “mevcudat ve esya daima bir silsile-i
eskal-i mutavassitadan ge¢mistir” diyerek nesnelerin ve varliklarin son halini
almadan 6nce zaman iginde gegcirdigi donlisime, degisime dikkat ¢ekmistir.
“Velhasil her yerde kanun-i tekamiil ve merbutiyet.””® Ahmet Suayip, “tekaml
ve merbutiyet” kavramlarinin vaktiyle Hegel tarafindan savunuldugunu ancak
reddedildigini, bununla birlikte bu kavramlarin tarihe girisinin ise Taine ve Faustil
De Coulanges sayesinde mimkin oldugunun altini ¢izmistir. De Coulanges igin
tarih, “biitiin efkdr-1 salife (ge¢mis fikirler) mahsulii ve zebdesidir. Medeniyet-i
hazira, tamamiyla medeniyet-i maziden ¢ikmis ve medeniyet-i miistakbelenin
tohumlarini da peyderpey nesretmekte bulunmustur.” Faustil De Coulanges
bu duslincesini ispatlamak icin Roénesans’t ornek gostermistir. “Eger sanat
ve edebiyatta bir Rénesans olmus ise on altinci asirda degil, dokuzuncu asirda
Sarlman zamanindadir.” Sanat ve edebiyatin “yeniden dogmadigini/Renaissance”
sadece evrim sirecinde olduklarini “belki olagan tekamiillerini takip ediyorlardi.
Terakkiyat-1 sanat on ikinci asirdan, on altinci asira kadar hi¢ durmamistir”
sozleriyle ifade etmistir.”* Sonug¢ olarak Ahmet Suayip, “Yirminci Asirda Tarih”
baslkli makalesi ile insanlarin ve toplumlarin evrimi “tekamil ve merbutiyet”
fikrinden hareketle Pozitivist tarih anlayisinin esaslarini aktarmistir.

“Ulum-u Iktisadiye ve ictimalye Mecmuasi”nda dikkat ¢eken yazilardan
bir digeri de Bedi Nuri’nin kalem aldig1 “Hikmet-i ictimaiye” baslikl makaledir.”
Bu makale, dergi yazarlarinin asil amaglarinin pozitivizmin bilgi kuramindan
ziyade, onun “toplum mihendisligi” yaniyla ilgilendiklerini gdstermesi acisindan
onemlidir. Bedi Nuri bu vyazisinda Comte’un duslincelerinden hareketle
sosyolojinin 6nemi ve buradan hareketle de Tirk aydinlarinin sosyolojiden
beklentileri Uzerinde durmustur. Bedi Nuri, 19. ylzyildan 6nce siyaset ve
toplum lzerine eserler kaleme alindigina (Platon’un “Cumhuriyet” ve Aristo’nun
“Siyaset” eserleri yani sira Campanella, Hobbes ve Rousseau’nun eserlerini buna
ornek gosterir) ancak bu eserlerde yer alan bilgilerin “sosyoloji” kelimesinin ifade
ettigi manadan tamamen farkli olduguna isaret eder. Her seyden 6nce bu kitaplar
mevcut toplum yapisindan ziyade olmasi gereken “ideal” toplum ve devlet
diizenini konu almaktaydilar. “Filhakika bu kitaplarin daire-i mebahisi ‘cemiyet-i
beseriyenin suret-i teskilini’ veya ‘nasil miitesekkil oldugunu’ izah edecedi yerde

* Ahmet Suayip, a.g.m, s. 19.

2. Ahmet Suayip, a.g.m, s. 14.

3 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 20.

74 Ahmet Suayip, a.g.m, s. 21.

75 Bedi Nuri, “Hikmet-i igtimaiye”, Ulum-u iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi, 1 Mayis 1325, C. 2, S. 5, s. 81-108.
Bedi Nuri’nin bu makalesi hakkindaki ayrintili bir degerlendirme igin bkz. Dogan-Alkan, a.g.e, s. 20-24.
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miimkiin oldugu kadar miikemmel olmak icin bunlarin ‘nasil teskil edilmesi lazim
geldigini’ taharri ve iraeye miinhasir idi.””®

Bedi Nuri buradan hareketle de toplum bilimcilerin yani sosyologlarin
maksadinin bunlardan ¢ok farkli oldugunu aciklamistir. “Halbuki hikmet-i ictimaiye
miitehassisinin maksadi bisblitiin baskadir. Bir kimyagerin, bir hikmet-i tabiiye
ilminin, bir ilm-i hey’et miitehassisinin hadisat-1 hikemiye, kimyeviye ve hey’etiye
hakkinda icra ettigi tadkikata ve tecariibe miisabih tedkikat ve tetebbuatta
bulunur. Hikmet-i igtimaiyenin vazife ve gayesi tedkik ettigi hadisat-1 ictmaiyenin
mabhiyetini tayin, cemiyet-i beseriyenin suret-i teskilini idare eden kavanini kesif
ve izah etmek ve tesis ettigi kavaid ve usuliin tatbik ve icrasini digerlerine terk
eylemektir.””” Yani Bedi Nuri, Comte’un doga bilimlerinin yontemlerini sosyal
bilimlere uygulama amacina yonelik bilgi kuramini aynen kabul etmistir. Buna
gore sosyolojinin amaci toplumsal olaylarin mahiyetini, ortaya cikis nedenlerine
dair kanunlari kesfetmektir.

Bedi Nuri, toplumsal ve tarihi olaylarin insanlarin tamamen tesadifi,
gelisigizel hareketlerinin bir sonucu olarak ortaya c¢iktigi seklindeki yaygin
goriisiin, tarihsel ve toplumsal olaylarin hangi nedenlerden ileri geldigini
arastirmaktan bizi alikoydugunu, olani degil sadece olmasi gerekeni arastirmaya
sevk ettigini dile getirmistir. “Diger taraftan bizim bizzat vaka-yi tarihiyede
istirakimiz, tarihin bizden ve vukuat ve ef’alimizden miitevekkin (hasil olan)
olmak hesabiyla miinhasiran bize ait ve istedigimizden baska bir surette cereyani
gayrimiimkiin oldudu fikrini kabule meylettirirdi. Ve artik bu hal ve fikir dahilinde
vukuat-1 ictimaiye ve tarihiyeyi tedkik ve muhakeme liizumu hissolunmaz idi.
Ciinkii bunlar basli baslarina bir sey olmayip belki hakikat ve mevcudiyetleri
arzu ve havasimizdan tevlit eder zanneylerdik. iste bu nokta-yi nazardan
bakilinca halledilecek meselenin vukuat-i tarihiyenin hangi kavanine tabien
zuhura geldigini degil, nasil olmak lazim geldigini ve bunlari hangi surete tahvil
edebilecegimizi tayin ve temenniden ibaret kalir idi.”’® Ancak Bedi Nuri, 18. ylzyil
sonlarindan itibaren tarihi ve toplumsal olaylarin, doga olaylari gibi bir takim
kanunlara tabi olduklarinin anlasiimaya baslandigina isaret eder. Ozellikle de,
Montesquie, Saint Simon ve Comte gibi isimler sayesinde olaylarin tesadifi ve
keyfi bir sekilde meydana gelmedigini, hangi kosullar altinda meydana ¢iktiginin
incelenmeye basladiginin altini cizmistir.” Montesquie’nun kanunu “esyanin
tabiatindan miinbais revabit-1 zaruriyedir” seklinde ifade etmesinden sonra
bu tanimlamanin doga olaylarinda oldugu gibi toplumsal olaylar igin de gegerli
oldugunu dile getirmistir.8° 19. ylizyilin basinda 6ncelikle Saint Simon, sonrasinda
ise Auguste Comte ile yeni bir anlayisin ortaya c¢iktigina temas etmistir.®* Artik

76 Bedi Nuri, a.g.m, s. 82.

77 Bedi Nuri, a.g.m, s. 82.

78 Bedi Nuri, a.g.m, s. 83.

7® Dogan-Alkan, a.g.e, s. 20.

80 Bedi Nuri, a.g.m, s. 83.

81 Bedi Nuri, Auguste Comte’un “Usul-u Tedris-i Felsefe-i Mlsbete” yani “Pozitif Felsefe Dersleri” adli eserinden
bahisle onun déneminde kabul edilmis bilim dallarini “usul-u terkibi” yontemi ile ele aldigini ve bunlarin
inceledigi konularin birbirine kesin bir sekilde baglantili oldugu sonucuna ulasarak “determinizm” ilkesini
kabul ettigini dile getirmistir. Bedi Nuri, Comte’un “usul-U terkibi” olarak adlandirdigi (bizce timevarim
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toplumsal hayata istenildigi gibi bir yon verilebilir ve degistirilebilir bir madde
nazariyla bakilma aliskanligindan vazgecildigini, bundan sonra toplumsal olaylar
arasinda doganin bize telkin ettigi bazi gerceklerin varligina ve bu varliklarin tipki
doga kanunlari gibi ancak kendilerini idare eden bir takim kanunlarin etkisiyle
donltsime ve degisime ugradigi fikrinin hakim olduguna deginmistir. Toplumsal
ya da tarihi olaylar krallarin, devlet memurlarinin koydugu kurallar, az ¢ok agik
ve belirli arzu ve isteklere gore sekillenmeyip, belirli sebeplerin zorunlu sonucu
olarak meydana geldikleri fikri egemen olmustur. iste bu toplumsal ve tarihi
olaylarin mahiyetini ve olusum sebeplerini izah ve tayin edecek bir bilimin [Gzumu
ortaya ¢cikmistir ki o da sosyolojidir.?

Bedi Nuri, Comte’un etkisiyle doga olaylarin yéntemleri ile toplumsal
olaylari acgiklama vyoluna gitmistir. Dogadaki kanunlarin kesfi ile toplumsal
kanunlarin da sosyolojik bir yontemle belirlenmesinden s6z etmektedir.®® Bedi
Nuri, sosyal bilimlerden, sosyolojiden bekledigi faydayi su sozlerle ifade ederek bir
anlamda Osmanl aydinlarinin diisiincelerine terciiman olmustur: “ilm-i siyasetin
terakkiyat-1 atlyesi, ulum-i ictimaiyenin terakkiyatina tab’an vukua gelecektir...”
Siyasetin ilerlemesi, ancak sosyolojinin ilerlemesine bagl olarak mimkiinddr. Bu
sayede ig, dis, egitim, ekonomi, saglik, hukuk kisacasi hemen hemen her alanda
takip edilecek siyaset sayesinde Osmanli toplumunun da sikintilari daha rasyonel
bir bicimde ¢ozililecektir. “Nasil ki miisahedat ve kesfiyat-i tesrihiye ve ahval-i
hayatiye ilm-i tibbin tekamiil ve terakkisine; fenn-i mekanik ile ulum-i tabfiye
ve kimyeviyenin terakkisi kudret ve mahsulat-1 sanaiyenin tezahiidiine hizmet
eylemistir...”® Gozlem ve anatomideki kesifler tibbin ilerlemesine; makinelerin
gelismesi, fizik ve kimyadaki yenilikler de sanayinin gelismesine neden olduysa,
sosyolojideki ilerlemeler de siyaset biliminin ilerlemesini saglayacaktir.

Bedi Nuri az 6nce yukarida da séyledigimiz lzere toplumsal olaylara doga
bilimlerinin yontemleri ile bakilmasinin altini ¢izmekteydi. Buradan hareketle o,
topluma organizmaci bir bakis agisi ile yaklagsmistir. Milyonlarca farkli hiicre ve
doku bir araya gelerek organlari ve organlar da organizmayi meydana getiriyorsa;
tek tek bireylerden din, hukuk, siyaset, ahlak ve ekonomi ile ilgili kurumlar,
kanunlar ortaya c¢ikmistir. Medeniyetlerin ¢ikisi da benzer sekildedir. insan
toplumlarinin birbirleri ile etkilesimi, tecriibelerini sonraki nesillere aktarabilmesi
medeniyetin olusumunda etkilidir.®

olabilir) yontemini ise su sekilde izah etmistir: “Ulum ve fiinun taharrisinde mevcut usullerden birisi olan bu
usul-u terkibf, basitten miirekkebe, ecza’ ve efraddan kille, esbah ve hadisattan neticeye, mebadiden gayeye,
intikal etmek Uzere yapilan tedkikat ve taharriyattir...” Yani basitten karmasiga, par¢adan biitiine, nedenden
sonuca, baslangigtan hedefe ulasmak tizere yapilan inceleme yontemidir. Bunun tam tersi olarak niteledigi
“usul-i tahlil?” (bizim timdengelim olarak adlandirdigimiz) yontemini ise “bir fikr-i kiilde mevcut olan efkar ve
ecz’a ve aksami ta’dad, tefrik ve bu kisimlari yekdigeri ile mukayese etmek” seklinde tanimlar. Yani bir batin
veya bir fikri onu meydana getiren kugtk pargalarina ayirmak ve bu kisimlari birbirleri ile kiyaslayarak bittini
olusturan pargalarin bilgisine ulagmaktir. Bkz. Bedi Nuri, a.g.m, s. 85.

82 Bedi Nuri, a.g.m, s. 86-87.

8 Atila-Dogan, a.g.e, s. 21.

84 Bedi Nuri, a.g.m, s. 88-89.

8 Atila-Dogan, a.g.e, s. 22.
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“Iste bircok seyler ve haller ki bunlarin miigtemian viicudu ancak cem’iyat
ve istirakat-1 insaniyenin mevcudiyetine tabi ve bu istiraklerin tarz-1 cereyanina ve
suret-i teessis ve tesekkillerine gore mitebeddil ve mutehavvildir” diyen Bedi
Nuri’'ye gore bircok durum ve nesnenin toplu olarak viicudu ancak cemiyetler
ve bitin insanlarin katilmi ile mimkindir ve meydana gelen bu olusumlar s6z
konusu ortakligin tarzina gore degisen ozellikler sergilemektedirler: “Bu esya
ve ahvalin suret-i hal ve izahlari eshas ve efradin degil, belki cemiyetlerin tabiat
ve mahiyetlerinde mevcut oldugu icin bu ahcal sahsin ilm-i ahcal-i ruhiyesiyle
miinasebette bulunmakla beraber ondan biisbiitiin farkl yeni bir ilmin esas-i
mebahisini teskil eder: Bu ilim, ilm-i hikmet-i ictimaiyedir.”® Nesnelerin ve hallerin
izahlari onlari meydana getiren bireylerin durumlarindan ziyade, o bireylerin
birlikteliginden olusmus toplumun igcinde bulundugu duruma bagh oldugundan,
nesneleri ve halleri izah etmek icin psikolojiden ¢ok farkh bir bilimin varligina
ihtiya¢ duyulmaktadir ki, o bilim de sosyolojidir.?”

Bedi Nuri, sosyal meselelerin ¢dziiminde blyuk bir gorev yulkledigi
sosyoloji biliminin ydnteminin ise lic asamada izah edilebilecegini sdyler. Oncelikle
toplumsal yapinin analizi yapilmistir ve bu noktada toplumun yasadigi ¢evrenin
cografi ve demografik dzellikleri dikkate alinmistir. ikinci olarak toplumsal olaylar
incelenir ki, din, ahlak, adet, hukuk, iktisat gibi temel kurumlarin yaninda dil ve
sanat alanlari da incelenmistir. Uclincii asamada ise, ilk iki asamada elde edilen
bilgilerin degerlendirilmesi genel sosyoloji bilimi sayesinde gerceklestirilmistir.®

Osmanli aydinlari arasinda Pozitivizmin toplumsal yani ile esasli bir sekilde
ilgilenen kisi Ahmet Riza olmustur. Pozitivizm, somiirge ve yari somirge halindeki
Ulke aydinlarini etkilediyse buna verilecek en glizel 6rnek Ahmet Riza’dir. Ahmet
Riza, Pozitivizmi, Ronesans ve Reformu yasamamis, Aydinlanma silrecinden
gecmemis, sanayi devrimine yetisememis ancak sanayilesmis Ulkelere pazar
roliinii oynayan Osmanli Glkesinde gercek anlamda bir “Aydinlanma araci” olarak
ele almistir.®

Ahmet Riza, 1884'te ziraat egitimi icin Paris’e gitmistir. 3 sene sonra Ulkeye
dénen Ahmet Riza, Bursa’da Miilki idadi mektebi midirligiine atanmistir.
1889’da ikinci kez Paris’e gider ve bu sirada lnll pozitivistlerden Pierre Laffitte

8 Bedi Nuri, a.g.m, s. 91.

8 Bu duslinceyi agiklamak igin soyle bir 6rnek verilebilir: Cilekli dondurmayi ele alalim ve bunu topluma
benzetelim. Cilekli dondurma igindeki, gilek, sut, seker vs. maddeler de onu meydana getiren unsurlar yani
toplumu olusturan bireylerdir. Biz gilekli dondurmanin tadini tek basina gilekte, sutte ya da sekerde alamayiz.
Onlar bir araya geldikten sonra sadece gilek, seker, sut degil; artik gelikli dondurmadirlar. Bireyler de bir araya
geldikten sonra artik bu bireyselliklerinden siyrilip toplumun bir pargasi olmuslardir. Cilek ve sitin ya da
sekerin elde edildigi seker pancari ziraat miihendisliginin konusu ise toplumu meydana getiren bireyin ruhsal
durumu da psikoloji biliminin konusudur. Ancak gilek, suit ve sekerin bir araya gelmesinden elde edilen gilekli
dondurma artik ziraat muhendisliginin konusu olmaktan ¢ikip nasil ki gida mihendisliginin konusu haline
geldiyse, bireylerin olusturdugu toplum da psikolojinin konusu olmaktan gikarak sosyolojinin konusu haline
gelecektir.

8 Bedi Nuri, a.g.m, s. 95-100. Atila-Dogan, a.g.e, s. 23.

8 Majid Fakhry’e gore 20. yuzyil baslarinda Orta Dogu ve Arap diinyasinda pozitivizm bilimsel anlamda alt
yapisi olmayan sosyal gevrelerde etkili olmaya baslamisti ve bunlar sosyal ve siyasal degisimleri Avrupali
modellerinden esinlenerek laik bir gizgide savunmaktaydilar. Majid Fakhry, Historie de la Philosophie
Islamique, Paris, 1989, s. 388’den aktaran Timur, a.g.e, s. 32-33.
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ile iliskisi baslamistir.’® Ahmet Riza, “Revue Occidantale”in ikinci serisinin 19.
cildinde Pozitivizmin Tilrkiye temsilcisi ilan edilecek kadar pozitivist cevrelerce
kabul edilmistir.*

Ahmet Riza’nin fikirleri kendinden bir kusak onceki Yeni Osmanlilarin
fikirleri ile kiyaslandiginda disincede laiklesme mekanizmasinin ¢alismaya
basladigl goruliir. Ahmet Riza yeryiziindeki insanlarin doga kanunlarina itaat
etmek zorunda oldugunu savunur ki, bu tamamen Comte’un etkisidir. Yeni
Osmanlilar “dogal hukuk” ve “tabiat kanunu” kavramlarini tamamen ilahi bir
varligin gériinimu olarak algilamaktaydilar. Oysa Ahmet Riza’nin dislincesinde,
Yeni Osmanhlarin seriatla bir tuttuklari tabi hukukun yerine “maddi, objektif ve
akilci tabiat kanunlari” yer almaktadir.®? Tabiatin yardimi olmazsa hicbir sey olamaz
gorisli Comte’un doga kanunlarini saptamaya calisma amacina dayanir. Paris’te
bulundugu sirada Sultan 2. Abdilhamit’e gonderdigi layihada “cihanin biitiin
kuvvet ve serveti vatanimiza toplansa tabii kanunlarin hiilkmiinii degistiremez.
Kiire-i arz (yeryiizii) lizerindeki daglar, nehirler nasil bir kanuna tabi iseler, hayati
o kiire lizerine bagl olan insanlar da idare-i umurda, her seyde tabii kanunlara
itaat ve inkiyat etmeye mecburdurlar” diyecektir. °3

Ona gore insanlarin igcinde bulundugu kosullar, hangi yonde ilerlemeleri
gerektigini tayin etmistir. 1890’larda Osmanlinin icinde bulundugu kosullar
bakimindan yapilmasi gereken is “ziraat ve sanayi”nin gelistirilmesidir. Halkin bu
zorunluluklari anlayabilmesi icin de egitim seviyesinin ylkseltilmesi gerekiyordu.
Ahmet Riza igin egitim insanin kendi gelisimini saglayacak bir arag degil, bireye
topluma karsi goreve ve sorumluluklarinin nelerden ibaret oldugunu gosterecek
bir aracti. Bu distince, Comte’un insanlarin haklarindan ziyade topluma karsi
gorevlerinin oldugu duslincesiyle 6zetlenebilir.%

Ahmet Riza, Osmanl toplumunun mevcut sartlarini gelecek ic¢in son
derece tehlikeli gdrms, toplumun ilerlemesinin akil ve bilim sayesinde mimkiin
olabilecegini savunmustur. “Bizim gibi tehlikeli bir mevkideki diger milletlerin
hangi vasita ve tedbiri kullanarak terakki etmis olduklarini aradim. Miilk ve milleti
bu muhataradan kurtarmak, sanayi ve ziraatin millete gerekliligini anlatmak
icin terbiyeden (editim) ve akli ilimlerden baska ¢are olmadigina tamamiyla
kanaat hdsil ettim.”®> Onun akli ilimleri isaret etmesi tamamen pozitivizmin
etkisidir. 1895’te Paris’te ¢ikarmaya basladigl Fransizca “Mesveret/Mechveret”
gazetesinde su satirlara yer vermistir: “Vatan ve devlete bir kuvve-i kahire (ezici
bir kuvvet) ile degil bir rabita-i akliye ve kalbiye ile merbut olan ve kendisinde
memleketine hizmet etmek liizum ve iktidarini hisseden bir Osmanli, namus ve

% Korlaelgi, a.g.e, s. 247.

o Korlaelgi, a.g.m, s. 217.

92 Mardin, J6n Tiirklerin Siyast Fikirleri, s. 181.

% Korlaelgi, a.g.e., s. 260.

9 Mardin, Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri, s. 182. Durkheim sayesinde pozitivizmin etkisinde kalan Ziya Gokalp igin
de bireyin topluma karsi gérev ve sorumluluklarinin blyiik 6nemi vardir. Onun, “Ahlak yolu pek dardir. Tetik
bas, 6ni yardir. Sakin hakkim var deme. Hak yok, vazife vardir.” dizeleri bu diistincenin tGriintdir. Korlaelgi,
a.g.m,s.221.

% Korlaelgi, a.g.e, s. 259.
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hukuk-u milliyeyi miidafaa etmek icin Padisahin bile miisaade ve fermanina hacet
g6rmez. Vatanin saadetine ve umumun menfaatine ¢alismaktan onu higbir kuvve-i
kahire men edemez... Millette béyle duygular ancak talim ve terbiye ile olur...”°®
Ahmet Riza, kendisini ibadete vermis gibi goriinen, din perdesi arkasinda asil
niyetini gizleyen, halkin cehaletinden ve “zaaf-1 kalbi”nden yararlanmaya ¢alisan
minafiklara karsi durmus ve 6zellikle de tekke seyhlerine cephe almistir. Budurum
Comte’un “ordre et progress” ilkesiyle acgiklanacak olursa onun egitim hakkindaki
fikirleri “progress” kismina iliskinken; “ordre” fikri ise Osmanh toplumunu bitin
kurumlariile yeniden diizenlemek amacina hizmet eder. Bu da pozitivist kuramin
“toplum mihendisligi” tarafidir. Nitekim Ahmet Riza, “ordre et progress/diizen ve
ilerleme” ifadesini kurdugu ittihat ve Terakki (birlesme ve ilerleme) Cemiyeti’'ne
isim yapacak, bu cemiyetin yayin organi olarak cikarttigi Mesveret gazetesinin
basligina koyacak kadar Comte’un fikirlerinin etkisi altindadir.

Ahmet Riza, kaleme aldig1 “Vazife ve Mesuliyet” adiyla ti¢ brosiirden olusan
eserinde “Padisah ve Sehzadeler”, “Asker” ve “Kadin” konularini islemistir.%®
Eserde tamamen pozitivist etkiler goriilmastiir. Onun bir uzmanlar ziimresi var
olmaksizin hikiimet etme ilminin mimkin olmayacagi seklindeki “tam o6rgutli
seckinler teorisi”, toplumun seckin bir grup tarafindan yeniden diizenlenebilir bir
yap! oldugu yani “toplum mihendisligi” ile aciklanmistir. Pozitivizmin etkisinin
gorildigl bu disiince tamamen vatanperverlik ve vazife anlayisi Uzerine
kurulmustur. Ahmet Riza, “Yeni elit” teorisini askeri sinif Gzerinde kurgulamistir.
Bu ise vatanperverlik hissinin, vazife ve sorumluluk duygusunun gelismesine
hizmet edecektir. O, askerlerin “gaza” duygularindan ziyade “vatanperverlik”
hisleri ile dolu olmalarini istemistir.

Egitim konusunda israrci olan Ahmet Riza, 6zellikle toplumun yeniden
insasl, devlete ve millete karsi vazife ve sorumluluklarinin bilincinde olan
nesiller yetistirilmesi icin ailenin, ailede ise kadinin egitiminin dnemine isaret
etmistir. “Bir milletin ahldk ve medeniyeti ile kadinlarin mevkii arasinda rabita
ve miinasebet” kurmustur. Kadinin dini inanis ve gelenekler nedeniyle Osmanli
toplum yapisi icerisinde pasifize edilmis olmasindan sikayetcidir. Dikkat edilecek
olursa pozitivizmin etkisindeki Osmanli aydinlari pozitivizmin bilgi kuramindan
ziyade toplumsal meselelere karsi sahip oldugu bakis agisiyla, “diizen ve ilerleme”
fikriyle ilgilenmistir.

F-Sonug:

Tanzimat’la baslayan siirecte Osmanl aydinlari arasinda “mukteza-yi
akil” yani aklin ve bilimin gerekliligi dislincesi 6n plana ¢ikmistir. Ancak Osmanli
aydinlarini bilimle ugrasmaya sevk eden temel neden, bilginin kaynaginiarastirmak
ya da bilgi kurami lizerinde yogunlasmak gibi entelektiiel, felsefl bir cabadan
ziyade, siyasal ve toplumsal meselelerin ¢6zimi{ olmustur. Batida Rénesans ve

% Ahmet Riza, “Mukaddime” Mesveret, 13 Cemaziyelahir 1313, s. 1.
%7 Korlaelgi, a.g.e, s. 251. Korlaelgi, a.g.m, s. 215.
% Mustafa Glindlz, Musa Bardak, Egitimci Bir Jon Tiirk Lider Ahmet Riza Bey ve “Vazife ve Mesuliyet” Eserleri, 1.

Baski, Divan Kitap istanbul, 2011.
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Reform sonrasinda yasanan Aydinlanma donemi bilgi kuraminin Gizerinde derin
felsefi tartismalari beraberinde getirirken, Osmanli aydinlari boyle bir tartismanin
icerisine girememislerdir. Bunun yerine 19. ylzyilin basindan itibaren devlet ve
toplum hayatinin bir ugcuruma dogru siriklendigini géoren Osmanh aydini, bu
kot gidise ¢6zUm bulmak gibi tamamen pragmatist bir yaklasimla batida yasanan
bilimsel gelismelere ilgi gdstermistir.

“Dlzen ve ilerleme” sloganina sahip, “toplum muihendsiligi” yoni agir
basan Pozitivizm, Osmanli aydinlarinin Batida gelisen fikir akimlari iginde en fazla
ilgi duyduklari alan olmustur. Ancak bu ilgi oldukga ylzeysel kalmistir. Nisanci’nin
da ifade ettigi gibi, Pozitivizmin hangi kaynaklardan beslendigi, hangi gelenegin
icinde yer aldigi gibi derin entelektiel tartismalar Osmanl aydinlarinin ilgisini
cekmemistir. Dogal olarak Pozitivizmin bilgi kurami Gzerinde ¢alisan bir Osmanl
aydinina rastlamak mimkiin degildir.

Osmanl aydinlari ¢ikardiklari gazete ve dergiler vasitasiyla Batidaki
tartismalari takip etmeye, ceviriler vasitasiyla bu fikirleri yaymaya ¢calhsmislardir.
Salih Zeki’'nin Comte’un felsefesi hakkinda bilgi verme ihtiyaci hissetmesi, Ahmet
Suayip’in pozitivist tarih anlayisini aktarmaya calismasi, Bedi Nuri’nin sosyolojinin
Onemine vurgu yapmasl bu ¢abanin Grdndadir. Felsefl alt yapilarinin zayifligi
onlari geviri eserler vermekten bir adim Oteye gecirememistir. Bilginin, birikimle
uzun sireg icerisinde meydana gelen bir sey oldugunu dikkate alacak olursak,
Avrupa’daki her tirli gelismenin gerisinde kalmis, yari sémirge durumuna
dusmis, kitaplklardan, kitlphanelerden, bilimsel teknolojiden yoksun bir
Osmanli toplumunda bilimin gelisme gostermesi, bu toplumun aydinlarinin yeni
bilgi Gretimi strecinde aktif rol almasi beklenemezdi. Dogal olarak bu noktada
Osmanli aydini bilgiyi Greten degil, sadece kullanan pozisyonunda kalmistir.
Nihayetinde, Osmanli aydinlarinin ortaya koyduklari eserlere baktigimiz zaman
pozitivizmin bilim algisindan s6z etmek mimkin degildir.
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