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Oz— Bu ¢alisma, Selanik teki Azize Ekaterini Kilisesi 'nin ¢inilerini incelemektedir. Dendrokronolojik analiz sonuclarina gore 13. yiizyihn
sonunda veya 1315 yilinda insa edilen kilise, tugla stislemeleri ve ¢inileri ile Geg Dénem Selanik kiliseleri arasinda éne ¢ikar. Ancak
Selanik’in Ge¢ Bizans Dénemi kiliselerinde ¢inilere rastlanmaz. Azize Ekaterini Kilisesi nin g¢inileri yapimin dogu cephesine ek olarak
kuzey ve gliney duvarlara dagitilmustir ve toplamda on ii¢ pano vardw. Ciniler ince sgraffito teknigiyle iiretilmistir. Hamur rengi, kilise
ambulatoryumunun duvarlarinda kullamlan tuglalarla aymidir. Bu durum, ¢inilerle ambulatoryum duvarlarinda kullamilan tuglalarin ayni
atélyede hazirlandigini diisiindiirmektedir. Cinilerin renk paletinde sari ve yesil olmak iizere iki farkli tonda sir kullanilmigtir. Ciniler
surekli gevresel etkilere maruz kalmalary nedeniyle bozulma gostermektedir. Genel olarak kare veya dikddrtgen formlu panolarda dairesel
madalyonlar i¢inde dort kollu rozet, alti yaprakl ¢gicek /rozet motifleri, iki ornekte es kollu hag motifi; bir ornekte ise saga doniik stilize
edilmis kus figiirii ile birlikte dort kollu rozet stsleme dne ¢ikmaktadir. Iki panoda, ana desenin cevresini saran i¢ ice gecmis iki daire
seklinde islenen madalyonlar arasinda zikzak motifleriyle dolgu yapilmigtir. Ciniler, Bizans Sanati’nda en sik rastlanan motiflerle
bezenmigstir.

Anahtar Kelimeler— Bizans mimarisi, Azize Ekaterini Kilisesi, Bizans ¢inileri, sisleme

THE TILES OF THE CHURCH OF ST. AIKATERINI IN THESSALONIKI

Abstract — This study examines the tiles of the Church of Saint Aikaterini in Thessaloniki. According to dendrochronological analysis,
the church, built at the end of the 13th century or in 1315, stands out among Late Period churches in Thessaloniki due to its ceramoplastic
decoration and tiles. However, tiles are not found in other Late Period churches in Thessaloniki. The tiles of the Church of Saint Aikaterini
are distributed on the north and south walls of ambulatory addition to the east facade of the building, with a total of thirteen panels. The
tiles were produced using the incised-sgraffito technique. The clay color of the tiles matches the bricks used in the walls of the ambulatory,
suggesting that both the tiles and bricks were prepared in the same workshop. The color palette of the tiles consists of two different tones
of glaze: yellow and green. The tiles have gradulally deteriorated over time as a result of continious exposure to environmental conditions.
Generally, the square or rectangular panels feature circular medallions containing quatrefoil rosettes and sexfoil flower/rosette motifs. In
two examples, an equal-armed cross motif is present. In one example, a quatrefoil rosette is accompanied by a stylized bird figure facing
to the right. In two panels, the medallions, designed as two intertwined circles surrounding the main pattern, are filled with zigzag motifs.
These tiles are decorated with some of the most common motifs in Byzantine art.

Keywords — Byzantine architecture, Church of St. Aikaterini, Byzantine tiles, decoration
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GIRIS

Kapsam

Bizans kilise mimarisinde dis cepheler yapisal bir bilesen
olmanin yani sira teolojik ve estetik deger agisindan da 6nem
arz eder. Ozellikle basta baskent Konstantinopolis ve
sonradan, ikinci baskent olarak amlan Selanik! gibi
Imparatorlugun énemli kentlerindeki Kiliseler emperyal ve
dini otoriteyi temsil ettigi igin, bu yapilarmn cephe diizeni,
anitsal girigleri, Kimi drneklerde duvar resimleri yapilarin
banilerinin gucinl ve itibarin1 6n plana ¢ikarmak iizere
tasarlanmuisgtir.

Bizans kilise cepheleri, Bizans Sanati’nin ve dolayisiyla
mimarisinin - mistik-sembolik dogasini1 ortaya koyarken
ibadet mekaninin kutsiyetini dis diinyaya yansitmayi
amaglamigtir. Bu baglamda 6zellikle apsis cephelerine 6zen
gosterildigi dikkati ceker. Kilise apsisleri, dis cephede i¢
mekanda oldugu gibi, -tas, tugla, mermer gibi- kullanilan
malzemenin izin verdigi ol¢iide ustalikla dekore edilmistir.
Orta Bizans Donemi’nden itibaren baskentin mimari
uslubunu sergileyen kiliselerde 6zellikle ana apsis ve yan
apsisler basta olmak tizere kilise cepheleri, kademeli kemer,
nig, silme, pilaster, kornig gibi mimari unsurlarla ve tas ile
tuglanin  ustalikla  kullanilmasiyla  zenginlestirilerek
vurgulanmustir.  Bizans kiliseleri bu dodnemden itibaren
“keramoplastik™ denilen tugla siislemeleriyle 6n plana
cikarlar. Palaiologoslar Donemi’'nde de bu anlays
siirdiiriilmiistiir.3

C. Mango; Bizans mimarisinde 10. yiizyildan 6nce tugla ile
yapilan siisleme motiflerinin ¢ok ender gorildiiginii sdyler
(2006: 19).

Bizans mimarisinde, cephelere nadir olarak cinilerin
yerlestirildigi yapilar da bulunmaktadir. Bu 6rneklerden biri
Selanik’te (Thessaloniki) yer alan Ge¢ Bizans Donemi-
Palaiologoslar Evresi’ne* (1261-1453) ait Azize Ekaterini
Kilisesi’dir (O vadg ¢ Ayiog Aikazepivig).

Bu ¢alisma, Azize Ekaterini Kilisesi’nin dis cephelerinde
bulunan cinileri incelemektedir. Yapiya iligkin olarak
Agustos 2022 tarihinde yerinde inceleme yapilarak fotograf
cekimi  gerceklestirilmistir.  Calismanin  amac1  Azize
Ekaterini Kilisesi ¢ini drnekleri Uzerinden Bizans Dénemi
kilise mimarisinde cephe tasarimmin Onemini ortaya
koymaktir.

Bizans Mimari Cinilerine ve Kullammna iliskin
Literatir Okumasi

Bizans sirli seramiklerine ve Bizans mimarisinin tugla
siisleme  dekorasyonuna iliskin ¢ok sayida ¢alisma
bulunmasma ragmen, zorlu bir proses ile hazirlanan ve
Bizans Sanati iginde spesifik bir uygulama alan1 isgal eden

! Selanik (Thessaloniki) kenti symvasilevousa-es yonetim ya da symproteuousa-es
bagskent olarak goriilmustiir (Khasiotis, 1997: 12; aktaran Kaya Zenbilci, 2020: 194
dipnot 2). Ayrica bkz. Barker, 2003: 8-9.

2 Keramoplastik terimi tugla ve pismis toprak pargalar ile yapilan mimari bezemeyi
tanimlamaktadir (Ermis, 2019: 196 dipnot 1). Bizans mimarisinde sis ¢émlekleri
(Yunanca: phialostomia) olarak adlandirilan quatrefoil/dort yaprakli formlar ve
nadiren de olsa yuvarlak kap seklindeki formlarla karakterize tugla siislemeler de
kullanilmustir. Bu &rneklerin bir kismu sirli ve boyali olabilmektedir (Maltseva ve
Zavorina, 2022: 48-49).

8 Palaiologoslar Dénemi mimarisi igin bkz. Eyice, 1963; dis cephelerdeki siislemelere
iliskin Eyice’nin yorumu icin ozellikle s. 92; Otiiken, 1978: 213-233. Makedonya
Bolgesindeki eserlerin dig cephe siislemeleri i¢in bkz. Velenis, 1987: 95-105; Velenis,

226

mimari ¢inilere dair bilimsel literatiirdeki ¢alismalarin sayist
yetersizdir. Eldeki ¢alismalarin ¢ogu Imparatorlugun
bagkentindeki yapilarin kazilarindan gelen buluntulara
odaklanmigtir. Bu eserlerin bir¢gogu diinya miizelerine ve
cesitli koleksiyonlara dagilmis durumdadir.

Bagkentte ¢ini kullaniminin 9. ylizy1l ortalarindan itibaren
yayginlastigma dair veriler mevcuttur.® Yapilan az sayidaki
calismaya bakildiginda; Bizans kilise mimarisinde 6zellikle
bagkent Konstantinopolis’teki yapilarda mimari ¢ini
kullaniminin azzimsanmayacak boyutta oldugu dikkati ¢eker.
E. S. Ettinghausen bir calismasinda; Topkapi Saray:
Bazilikas1 ve Studios Manastinn Kilisesi’nin (loannes
Prodromos Stoudios/Osmanli Dénemi: Imrahor ilyas Bey
Camii) ginilerini incelemistir (1954: 79-88).

P. Verdier Nicomedia g¢inilerine iliskin bir makalesinde;
Walters Sanat Galerisi koleksiyonundaki yirmi figirli
Bizans ¢inisi ile gesitli boyutlardaki elli kadar dekoratif
parcaya detayli olarak deginmistir (1983: 632-633).
Verdier’in belirttigine gére; Patleina ve Preslav’da in-situ
olarak Bizans ¢inileri bulunmustur. Konstantinoplis’te
Buylk Saray, Hipodrom, Konstantin Lips Kilisesi,
Mangana’daki Aziz Gergios Kilisesi, Azize Euphemia
martyrion’u, Studios, Myrelaion, Topkapt Sarayi
avlusundaki Bazilika ve Aya Irini (Hagia Eirini) Bizans
¢inilerinin rastlandif1 yapilar arasinda ornek gosterilmigtir
(1983: 633).

S. E. J. Gerstel, Bizans cinilerini ele alan kapsamli bir kitabin
giris bolimiinde; Konstantinopolis’teki Studios Manastiri
Kilisesi’nin® (453-454) seramik kaplamalarma ait parcalarin
kesfinden s6z eder (2001: 1). Ayn1 kitapta, M. M. Mango,
Istanbul’da bulunan polikrom ¢inilerin tipoloji, kronoloji ve
fonksiyonunu degerlendirdigi boliimde; Bizans cinilerinin
ele gectigi, aralarinda Biiyiik Saray, Kyriotissa Kilisesi
(Kalenderhane Camii), Konstantin Lips (Fenari isa Camii),
Atik Mustafa Pasa Camii, Myrelaion (Bodrum Camii),
Topkap1 Saray1r Bazilikasi, Zeuksippos Hamamlar1 gibi
onemli yapilarin aralarinda bulundugu on dort yapiy1 iceren
bir liste verir (2001: 14). Istanbul disinda bulunan Bizans
cinilerine de deginen bu calismada Bithynia, Istanbul’un
Asya yakasindaki banliydleri olan Haydarpasa ile Kadikdy
(Chalcedon), Cherson gibi bolgelere 6zet ifadelerle
deginilmistir (2001: 18 ve devami). J. A. Lauffenburger, C.
Vogt, A. Bouqillon’un Bizans ¢ini yapimina iliskin teknik
detaylara odaklandiklar1 boliimde ise Imparatorlugun
bagkentindeki yapilar igin iiretilen ¢iniler incelenmistir. Bu
bolimde ¢ini iretim prosesi, ¢ini plakalarmm duvarlara
tutturulma yontemi, atdlyelerin fiziksel kanitlari, petrografik
karakterizasyon, notron aktivasyon ve ICP-AES/MS

2001: 1-25. Daha spesifik olarak Selanik ve Makedonya Bélgesi Bizans Donemi
yapilari kubbe mimarisi ve siislemelerine iliskin bkz. Curéi¢, 2003: 65-84. Selanik
yapilari i¢in ayrica bkz. Goulaki-Votira, 1984: 255-264.

4 Geg Bizans Donemi Selanik’ine iliskin bkz. Bakirtzis, 2003: 35-64.

5 S. E. I. Gerstel; “Baskentte ¢ok renkli cinilerin yayginlasmasi, biiviik olasilikla
Tkonoklazm'm sona ermesinin ardindan, 9. yiizyiin ortalarina tarihlenen Boukoleon
Sarayi'ndaki kiigiik bir oda ile baglar. 12. yiizyilin ortalarina ya da sonlarina
gelindiginde, ¢ok renkli ¢iniler artik kullamim disi kalmigtir.” demektedir (2001: 2).
Boukoleon Sarayi odasi ¢inilerine iliskin bkz. Mango, 2001: 24-25; Bagkent ve
Bithinya ¢inilerine iligskin ayrica bkz. Mango, 2001: 13-29.

6 Studios Kilisesi’ne iliskin bkz. Kazhdan, Talbot, Cutler, 1991: 1960; Biiktel, 1995;
Peschlow, 1982: 429-434; Pekak, 2000: 101-121; Miiller-Wiener, 2001.
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analizleri, sirlar ve sir analizleri gibi konulara deginilmistir
(2001: 67-87).

S. E. J. Gerstel bir makalesinde; Bizans c¢ini Uretim
merkezlerinden biri olan Nicomedia atolyesini ve bu
atolyeden c¢ikan ¢inileri inceleyerek, bu malzemenin
Istanbul’dan ¢ikarilan g¢iniler ile bazi koleksiyonlardaki
¢iniler arasinda benzerlik ve farkliliklarin tespiti sonucunda,
Bizans Donemi’nde en azindan iki biiyiik 6l¢ekli ¢ini {iretim
atolyesinin olabileceginden sz eder (2008-2009: 5-53).
Bizans ¢inilerine dair Tirkge literatirdeki eksikligin
giderilmesine katki saglayan birkag ¢alisma bulunmaktadir.
H. C. Soyhan bir makalesinde; Istanbul Arkeoloji
Muzesi’nde yer alan, kirmizi hamurlu, sgraffito tekniginde,
kismen kirikk durumda iki duvar ¢inisini incelemistir.
Cinilerden birinde sagdan sola dogru yiiriimekte olan ve
kadeh tutan insan figiirii betimlenmistir. Diger ¢inide yan
yana siralanmig stilize papagan olarak tanimlanan kus
figurleri gorilmektedir (1976: 295). Soyhan, inceledigi
¢giniler i¢in dénem belirtmemistir.

U. M. Ermis Niksar’da siirdiirdiigii arastirmalar sonucunda
Yagibasan Medresesi’nde sergilenen Bizans Donemi’ne ait
¢ini parcalarimi inceledigi makalesinde, iki farkli teknikte
hazirlanmig ve birbirinden farkli desenlerle islenmis iki
ornegi tamitmustir. Cinilerden biri ¢ parca halinde
korunabilmis, renkli sir tekniginde hazirlanmis, dairesel
diigiimler icinde ardisik hag motifleri ile bezenmistir. Digeri
ise tek parga halinde korunmus, sir alt1 ¢ok renkli boyama
tekniginde hazirlanmis, kus goévdesine ait bir desenin
islendigi Ornektir (2019: 198-201).

T. Vorderstrasse’nin Komana-Hamamtepe (Tokat, Glimenek
Kdyll) kazilarina dair monografide yer alan boliimde
inceledigi ¢ini buluntular; Komana’nin Orta Bizans Dénemi
agismdan oldukca Onemlidir.” Komana’ya Danismend
ordular1 ulagsmadan o6nce, 9-11. yiizyillar arasinda,
Hamamtepe’de yaygin bir mezarlik alani ve olasilikla
mezarligin bir pargasi olarak en az iki kilise bulunmaktaydi
(Erciyas ve Tatbul 2016: 614). M. N. Tatbul’un doktora
tezinde; Hamamtepe’deki bu alanin 10.-12. ylzyillara ait
oldugu belirtilir (2017: 35).

Calismamizin konusunu teskil eden Selanik’teki Azize
Ekaterini Kilisesi’nin ¢inilerine iligskin olarak literatlirde dzet
bilgiler sunan iki calismaya rastlanmistir. A. Semoglou’nun
kitap bolumiinde; Azize Ekaterini Kilisesi’nin ¢inilerine
yalnizca bir paragrafta deginilmistir. Cinilerin teknigi ve
renklerinden s6z edilmemis; cinilerin yapt {izerindeki
dagilimma sayisal olarak yer verilmistir (2012: 160-162). S.
V. Maltseva ve M. L. Zavorina’nin Epiros ve
Makedonya’daki Geg¢ Bizans Donemi mimari seramiklerine
iliskin bir calismasinda; Azize Ekaterini Kilisesi’nin
cinilerinden bir fotograf esliginde kisaca soz edilmistir
(2022: 51 ve fig. 7).

AZIZE EKATERINI KiLiSESI
Konum

7bkz. Tatbul, 2017; Vorderstrasse, 2019: 47-76.
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Azize Ekaterini Kilisesi, glinimuzde Selanik kentinin kuzey-
bati kesiminde, kent surlarina yakin ve Ano Poli (4ve I164n)
olarak anilan bélgede, Tsamadou ve Oedipodos Sokagi’nin
kesistigi kosede, Olimpiados Caddesi’ne paralel bir alanda
konumlanmugtir (Gorsel 1-2). Kilise bir bahce icinde yer
almaktadir.
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Gorsel 1: Azize Ekaterini Kilisesi’nin Ano Poli Bolgesindeki konumu
Kaynak: Hellenic Republic Ministry of Education, Religious Affairs, Culture and
S

5o R R L
Gorsel 2: Azize Ekaterini Kilisesi, hava fotografi
Kaynak: Google Earth, 2022

Tarihcge

Kilise (Gorsel 3-4), Selanik’teki tarihi bilinmeyen yapilar
arasindadir. Yapinin insa tarihi ve hatta orijinal ad1 tarihsel
bilgi eksikligi nedeniyle bilinmemektedir (Curéi¢, 2003: 68).
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Gorsel 3: Azize Ekaterini Kilisesi, kuzeybati koseden
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022

Gorsel 4: Azize Ekaterini Kilisesi, glineydogu koseden
Kaynak: AMSHistorica, 2024

Bizans Donemi’ne iliskin yapinin sagladigi kanitlar,
kilisenin Isa’ya adanmis olabilecegine isaret eder. Bazi
aragtirmacilar  yapiyr “Her Seye Giicii Yeten Isa’nin
Manastirt” (Hristos Pantodynamos) ile 6zdeslestirmistir

(Kourkoutidou-Nikolaidou ve  Tourta, 1997:
Moutsopoulos, 1962: 1; Semoglou, 2012: 159).
Kilise, farkli aragtirmalarda 12. yiizy11/1280 ile 14. yiizyilin
ikinci yarisi arasina tarihlenirken (Moutsopoulos, 1962: 1;
Kourkoutidou-Nikolaidou ve Tourta, 1997: 118; Curgié,
2003: 68); C. Diehl, M. le Tourneau ve H. Saladin kiliseyi
13. yiizyilin ilk yarisina tarihlemektedir (1918: 185-186). Bir
baska calismada ise Diehl yapiy1 14. yilizyila ait olarak
kaydeder (1910: 705, 712; Moutsopoulos, 1962: 1).

C. Bakirtzis; yapinn 13. yiizyil sonu ya da dendrokronolojik
kanitlar nedeniyle 1315 yilinda insa edilmis olabilecegini
belirtir (2003: 59).

A. Semoglou; kilisenin 13. yiizyil sonu-14. yiizyil ortalarina
tarihlendigini kaydederken, bati, kuzey ve dogudaki zayif
yapidaki tonozlarin kilisenin daha erken ddéneme ait bir
yapiya eklemlenmis olabilecegini oOnermeye dayanak
sagladigini vurgular (2012: 159).

Kilise, kentin Tiirkler tarafindan allmmasidan sonra Sultan
Il. Bayezid (1481-1512) Dénemi’nde, Beylerbeyi Yakup
Pasa tarafindan, “Yakup Pasa Camii” adin1 alarak, camiye

118;

8 Fotograflar icin bkz. ThessToday.gr, 2023.
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cevrilmistir (Kourkoutidou-Nikolaidou ve Tourta, 1997:
118; Moutsopoulos, 1962: 1; Semoglou, 2012: 159).

Kilisenin restorasyonu Oncesine ait eski fotograflarda
(Gorsel 5) ve Selanik’e ait baz1 eski kartpostallarda, yapinin
cami olarak kullanildig1 evreye ait bazi degisiklikler
gorllebilmektedir. SO0z konusu gorsel materyallerden
anlagildig1 tizere, kilise camiye doniistiiriildiikten sonra,
glineybatiya cokgen bir kaide Uzerine oturan, tek serefeli ve
ince, konik govdeli bir minare eklenmigtir. Bat1 cephenin
hemen &niine ise kuzey ve giliney duvarlarla sinirlanan
kilisenin eninden daha genis tutulmus bir son cemaat yeri
insa edilmistir. Son cemaat yerinin ¢atisi, ahsap direkler ve
kirisler iizerine oturtulmustur.®

"Gorsel 5: Azize Ekaterini Kilisesi, kuzeydogu koseden
Kaynak: Kolektif, 2012: fig. 105
Yapida 1947-1951 yillart arasinda restorasyon calismalari
gerceklestirilmistir (Kourkoutidou-Nikolaidou ve Tourta,
1997: 119). C. Mango; yapidaki ¢ati ortiilii, siitunlarla
desteklenen girisin II. Diinya Savasi sonrasinda onarilan
haliyle {i¢ yonden agik oldugu ve yapmin koselerinde dort
kubbe yer aldigi bilgisini verir (2006: 233). Dolayisiyla
restorasyon sirasinda Osmanl Doénemi eklerinin kaldirildigi
anlagilmaktadir.

Restorasyon sirasinda ortaya ¢ikarilan yapinin kuzeydogu
dis duvarindaki bir kemerin altinda kesfedilen, gliniimiizde
kayip olan bir duvar resmi, yapmin bir manastir
kompleksinin  katholikon’u  olarak iglev  gordigiini
kanitlamigtir (Semoglou, 2012: 159).

Mango’nun belirttigi iizere; manastirlarin belirgin ozelligi
gomii yeri olarak kullamimalarydi. Kilise ve narteks
duvarlaninda, ozel olarak yaptirdmis ambulatoryum ve
sapellerde, kemerli nisler icinde lahitler, dlenlerin portreleri
ve soylu atalari Palaiologoslar, Dukaslar, Kantakuzenoslar
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ile olan yiiksek iliskilerine ait ayrintilar veren gosterisli
yazitlar yer alirdi (2006: 220). Bu bilgiler 1s18inda, Azize
Ekaterini Kilisesi’nin icinde bir gémii yerinin bulunmas:®
yapinin bir manastir kilisesi olarak insa edilmis oldugu
goriistind glglendirmektedir.

Plan

Kourkoutidou-Nikolaidou ve Tourta; “Azize Ekaterini
Kilisesi 'nin doguda iki simetrik sapel ile sonlanan kapali bir
ambulatoryum ile c¢evrelenmis karmasik tetrastil, kapali
Yunan hag plana sahip” oldugunu belirtir (1997: 118). Yapi,
Geg¢ Donem Bizans mimarisinin dehlizli tip plan semasmda
goriildiigii gibi, orta mekani ii¢c yonden ¢evreleyen bir
dehliz/ambulatoryuma sahiptir; ancak merkez mekan kapali
Yunan hagi planhidir. Bu bolim apsisle birlikte, dehlizli
tipteki gibi, ambulatoryum duvarlarindan yiiksek bir kiitle
halindedir (Gorsel 6).

Gorsel 6: Azize Ekaterini Kilisesi, plan
Kaynak: Kourkoutidou-Nikolaidou, Tourta, 1997: fig. 134

Kilise dogu-bati1 dogrultusunda uzanan, tribelon’u ile bati
cepheden giris saglanan, cepheleri oldukca hareketli, kare
planli zemine oturan bir yapidir. Batidaki narteks islevi
gbrev bolum, kuzey ve giliney hat boyunca uzanan
ambulatoryumun, kesintisiz bir bicimde devam etmesini
saglayan bir parcast durumundadir (Gorsel 6).

Yap1 doguda, iceride yarim daire ve disarida ¢okgen olan bir
apsis ile sonlanir. Ambulatoryumun dogu ucundaki mekanlar
da apsis benzeri bir diizenlemeye sahiptir. Igten yarim daire
planli bu apsisler dista dogu duvardan hafif disa tagkindir
(Gorsel 6). Kourkoutidou-Nikolaidou ve Tourta (1997: 118)
ile Semoglou (2012: 160); ambulatoryumun dogu ucundaki
boliimleri sapel olarak tanimlar.

Ana c¢ekirdegi kubbe ile ortiili naosta kubbe, dogu
yoniindeki bagimsiz payelerle desteklenmis dort serbest
destek ile tasinmaktadir. Hag kollarini besik tonozlar orter.
Yapinin dort kdsesindeki mekéanlari kubbeli, kalan boliimler
ise besik ve ¢apraz tonozludur (Gorsel 6).

Azize Ekaterini Kilisesi’nin dort kiiciik kubbesi sekizgen
seklindedir. Kubbeler oranlar1 ve insa detaylari acisindan
birbirlerinden farklidir. Dogudaki kubbeler biraz daha kiigiik

9 Kilise igindeki gomii yerine iliskin bkz. Semoglou, 2012: 160.
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caplidir ve batidaki ¢ifte gore orantili bigimde daha uzundur
(Curgié, 2003: 68).

Azize Ekaterini Kilisesi, Selanik’teki manastir kiliseleri
arasinda yer alan, 1310-1314 yillar1 arasinda Patrik 1. Nifon
tarafindan kurulan manastirm katholikon’u Kutsal Havariler
(Hagioi Apostoloi) Kilisesi ile ayn1 mimari tipe aittir. Ancak
Azize Ekaterini Kilisesi, Kutsal Havariler Kilisesi’nden dis
narteksinin olmamasi yoniinden ayrilir (Kourkoutidou-
Nikolaidou ve Tourta, 1997: 118, 121) (Gorsel 6-7).

.y

Gorsel 7: Selanik, Kutsal Havariler Kilisesi, plan
Kaynak: Kourkoutidou-Nikolaidou, Tourta, 1997: fig. 139

Eyice dehlizli tipin baskentteki drneklerinden bahsederken;
“Istanbul’da giiniimiize kadar az veya ¢ok degiserek
gelebilmis drnekleri Pammakaristos (Fethiye c). Lips
(Fenari Isa Camii) ve Hagios Andreas (Koca Mustafa Pasa
Camii) manastir Kiliseleridir.” demektedir (1988: 49). Azize
Ekaterini Kilisesi planima benzeyen bagkentteki yapilar
arasinda Aziz Andreas Kilisesi (Hagios Andreas en ti Krisei)
13. yiizyilin igiincii ¢eyregine; Konstantin Lips Manastiri
Guney Kilise 13. yiizyil sonu-14. yiizyil bagina ve Theotokos
Pammakaristos Manastir Kilisesi kuzey yapist 13. yiizyilin
sonlaria aittir.'°

Selanik yapilarmin baskent etkisi sergilediginden s6z eden
C. Mango; Azize Ekaterini Kilisesi ile Kutsal Havariler
(Gorsel 7) ve Aziz Panteleimon Kilisesi’ni birbirine benzer
i¢ 6rnek olarak ele alir. Mango’ya gore; bu kiliselerin goze
batan bir ozelligi iic yandan, genellikle ¢cati ortiilii, siitun
dizileriyle desteklenen bir giris gibi goriinen iistii ortiilii
birer galeri kati ile cevrelenmesidir. Bu galeri katlarinin
Selanik teki varligi Konstantinopolis yapilarina i1k tutar

(2006 233).

Dis Cepheler ve Ciniler

Tas-tugla almasik teknikte insa edilen, ancak cephe
sislemelerinde agirlikli olarak tugla ve az sayida c¢ini
slisleme kullanilan Azize Ekaterini Kilisesi Orta ve Geg
Bizans Donemi kilise mimarisinin cephe diizenlemelerinin
tipik baz1 6zelliklerini tasir. Yapida yer yer bazi bagkent Orta

10 Dehlizli tipteki bazi yapilara iligkin bkz. Eyice, 1963: 5-20.
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ve Geg¢ Bizans Donemi yapilari ile 6zellikle Yunanistan’da
hakim olan cerceveli duvar teknigi goze carpar.

Kilisenin dogusunda egimli bir kornisin iistiinde ve altinda
olmak tizere algak kor kemerler ve si1g konselerle
belirginlestirilmis bir diizen hakimdir. Ambulatoryum
duvarlar1 mermer kornis (Gorsel 8) ile ikiye bolinmiistiir
(Semoglovu, 20}2: 161).

Gorsel 8: Azize Ekaterini Kilisesi, mermer kornig, detay
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022

Kilisenin  dis  duvarlari, kemerler, konseler ve
kademelendirilmis kemerlerle siislenmistir (Gorsel 8-9). Bu
siisleme vurgusu, dekoratif tugla isciligi ile kademeli/ice
cekik kemerlerin iclerine yerlestirilen ¢ini karolarin (Gorsel
10-20) kullanimiyla daha da giiglii bir goriiniim kazanmistir
(Semoglou, 2012: 161).

Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022
Yapmin dogudaki kubbelerinin kasnaklarinda tas ve tugla
seritlerinin doniisiimlii olarak kullanildig1 almasik teknige
diger Selanik kiliselerinde rastlanmaz. Buna karsilik,
batidaki iki kubbe tamamen tugladan yapilmistir. Ana
kubbenin kasnaginda kolonlar, pencereleri gergeveleyen
nislerle doniisiimlii olarak kullanilmustir (Curéi¢, 2003: 68).
Kilisenin kubbe cephelerinde yer alan ve koseleri vurgulayan
tugla orgliler Epiros Despotlugu ile iligkilendirilen
kiliselerde kubbe mimarisinin ayirt edici bir ozelligidir.
Arta’daki Panagia Paregoritissa bu yonden Azize Ekaterini
Kilisesi’ne benzer. Epiros’a 6zgu diger teknik ozellikler

1 Sgraffito teknigine iliskin bkz. Papanikola-Bakirtzis, 1987: 195; Armstrong, 2008:
435; Doger, 2011: 48.

12 Kilise ambulatorium duvarlarindaki tuglalar siki dokulu, az gdzenekli, ¢ok az taggik
ve tugla kirigr katkili, temiz goriiniimlii 6zellikte hamura sahiptir. Gozeneklerin iri
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arasinda yer alan Azize Ekaterini Kilisesi’nin hag kollarmnin
ana pencerelerini gevreleyen ve duvar ylzeyinden hafifce
geri ¢cekilmis olan yarim daire tympanum’lar Voulgareli’deki
Panagia Vellas Kilisesi’nde goriiliir. Selanik’teki yapimin
cephelerinde ¢evreleme o&geleri olarak kullanilan geri
¢ekilmis kopekdisi frizler de Epiros mimarisinde goriiliir ve
yine Arta’daki Panagia Paregoritissa’nin dogu cephesinde
karsimiza cikar. Bu &zellikler Selanik’te nadirdir. Epiros
mimarisinin Selanik’te etkisi oldugu agik olsa da Selanik’te
Gec Donem’de canlanan mimari etkinlikte Konstantinopolis
mimarisinin etkisi en belirgin olamdir (Cur¢i¢, 2003: 68-69).
Caligmamizin konusunu olusturan Azize Ekaterini Kilisesi
cinileri, yapmmn dis cephelerinde yer alir. Ciniler
ambulatoryum kuzey ile giiney duvarlarma ve kilisenin dogu
duvarma dagilir. Toplam on U¢ karo vardir. Bunlardan ikisi
tamamen tahrip durumdadir (GOrsel 12-13).

Dogu duvardaki ii¢ ¢ini renk ve desenleri kismen korunmus
durumda giliniimiize gelebilmistir. Cinilerden biri kayiptir;
¢ininin yerine restorasyon sirasinda tugla ve harg ile orgii
yapildigi anlagilmaktadir (Goérsel 10-11, 22). Kuzey
duvardaki ¢iniler yan yana siralanan iki kemerin ortasina alth
Ustli olacak bigimde yerlestirilmistir. Tahrip durumda olan
ciniler bunlardir (Gorsel 12-13). Giiney duvarin bati
kosesindeki kemer iginde yer alan altli tstlii yerlestirilmis
¢iniler iyi durumdadir. Cinilerin arasinda yatay dizlemde
uzanan tugla siisleme yer alir (Gorsel 14-15, 22). Giiney
duvarda ige ¢ekik kopekdisi friz ile gevrelenen kemer icinde
yer alan iki ¢iniden biri iyi durumdadir. Karolardan birinin
yarisindan  fazlast  olasilikla restorasyonda yapilan
degisiklikler nedeniyle yok olmustur (Gorsel 16-17, 22).
Guney duvarda, cephenin merkezine dogru konumlanan ige
cekik kopekdisi friz ile gevrelenen, kademelenmis kemerler
icindeki dort cininin desenleri gorulebilirken, sir tabakalari
tahrip durumdadir (Gorsel 18-21, 22).

Kilisenin cinileri teknik olarak ince sgraffito'! (incised-
sgraffito) teknigindedir. Cinilerin hamuru Uzerinde astar
vardir. Ciniler siirekli ¢evresel kosullara maruz kaldigi i¢in
bozulmaya ugramistir.

Cinilerin hamur rengi kilise ambulatoryum duvarlarinda
kullanilan tuglalar'? ile aynidir. Munsell kataloguna gére
5YR 7/4 tonunu verir. Bu durum, ambulatoryum
duvarlarinda kullanilan tugla ile sirli ¢inilerin ayni at6lyede
hazirlandigini  akla  getirir.  Nitekim bu  konuda
Hadjitryphonos (2018: 275-278) ve Maltseva ile Zavorina
(2022: 51); “Selanik’teki Azize Ekaterini Kilisesi’nin
cinilerinin yerel bir atolyede {iretilmis olduklarmin
distintildiganl soylerler.

K. P. Konstantinidou ve K. T. Raptis’in ortak bildiri
metninde;  Selanik’teki metro  projesi  kapsaminda
gergeklestirilen biiyiik ¢apli bir kurtarma kazisi sirasinda
niimizmatik ve seramik kanitlara gore 11. yiizyilin sonlar1 ya
da 12. yiizyilin baglarina tarihlenen bozulmamis bir yol
Uzerinde rastlanan pismis toprak ¢ubuklar ve “S” bigimli
pismis toprak objelerin kent merkezinde yer alan bu bélgede

oldugu dikkati ¢eker. Bazi tuglalardaki renk bozulmalari yiiksek pigme 1sisin1, ancak
firmn igi 1s1 dagilimindaki diizensizligi isaret etmektedir.
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11. yiizyila ait sirli seramik tiretimi firinmin varligina isaret
ettiginden soz edilir (2012: 589-590). Bu verilerden yola
¢ikildiginda, Orta Bizans Donemi’ne ait bu seramik
firmlarinm  Ge¢ Donem’de de faaliyet gosterdigi
disiiniilebilir. Buradan Azize Ekaterini Kilisesi sirli
tuglalardan tiretilmis ¢inilerinin kent merkezindeki seramik
firmlarina atfedilmesi de miimkiindiir.

A. C. Antonaras’in belirttigi izere; Orta Bizans Donemi 'nde,
dogu sehir surlarvmn disinda ve ¢ok yakiminda faaliyet
gasteren tugla ve ¢ati kiremiti iiretiminde uzmanlagmig ézel
seramik atolyeleri vardi. 10. yiizyuin baslarinda ve
ortalarmda kaynaklarda bunlara “finnlar” anlaminda
kaminia deniyordu. Bu tip firinlarda iiretilen tugla cinsi,
kentin giiniimiize ulasan yapilarinda goriilebilir. Genellikle
Bizans Dénemi 'ne tarihlenen kaplarin tiretiminde kullanilan
tek diger seramik firimi ise sehrin giineybati kesiminde
ortaya ¢ikaridmistir (2016: 119). Ge¢ Bizans Ddnemi’ne
gelindiginde kentte ¢canak ¢omlek iiretimi de artmis; sl
kaplar bu dénemde karakteristik hale gelmistir... Arkeolojik
kanmitlara gére, ¢anak ¢omlek atolyeleri sehrin merkezindeki
agik alanlarda ve batt ile dogu sehir surlarina yakin yerlerde
bulunurken; sehrin bati kesimindeki tarlalarda bulunan
tugla ve ¢ati kiremitleri atolyeleri son zamanlarda Geg
Dénem’e tarihlenmistir. Kentteki ayakta kalan anitin ¢ogu,

bu atélyeler tarafindan iiretilen iiriin  cinslerini
gostermektedir (2016: 125). Azize Ekaterini Kilisesi de bu
yapilardan biridir.

Azize Ekaterini Kilisesi’nin ¢inilerinin renk kartelasinda sar1
ve yesil olmak iizere iki farkli tonda sir kullanildig1 goriiliir.
Dolayistyla kilisenin  ¢inileri monokrom  dzelliktedir.
Olumsuz ¢evresel kosullara maruz kalan ¢inilerin
yiizeyindeki sir zamanla parlakligmi yitirmis; renklerde
bozulmalar olusmustur (Gorsel 21). Sar1 renkli panolardaki
bozulmalar kiremit rengi ile kahverengiye donerken, yesil
renkli panolardaki bozulmalar mavimsi ve morumsu renk
lekeleri (6rnegin: Gorsel 18-19) olusturmustur. Bu durum
gevresel kosullarin giniler tizerindeki etkisinin bir sonucu
olarak aciklanirken; ¢ini yilizeyindeki sirlarin bozulmasinin,
sirin kimyasal bilesimi ve kolay yipranabilen bir malzeme
olmasiyla iligkili oldugu unutulmamalidir.

Azize Ekaterini Kilisesi’nin ¢inilerinde yer alan desenlere
bakildiginda; genellikle kare ya da dikdortgen bigimli
karolara yerlestirilmis dairesel madalyonlar iginde dort kollu
rozet (Gorsel 10, 15, 19, 22) veya alti yaprakli gigek/altt
kollu rozet motifi (Gorsel 10, 15, 19), iki drnekte dort kolu
es boyda hag motifi (Gorsel 10-11, 16-17, 22), bir 6rnekte ise
dort kollu rozetin isgal ettigi alanin sagmna islenmis kus
motifi (Gorsel 19-20, 22-23) dikkati ceker. Dogu duvarda ve
giney duvarin batisindaki kemer iclerinde yer alan iki
panoda, (Gorsel 10 ve 15) ana deseni cevreleyen i¢ ice
geemis iki daire bi¢iminde iglenen madalyonlarda dairelerin
arasindaki kisimlar zikzak motifleri ile doldurulmustur.

231

2
Kilisesi, dogu duvardaki ¢inilerden hag motifli pano
Kaynak: InThessaloniki.com, 2019

Gorsel 11: Azize Ek

Gorsel 12: Azize Ekaterini Kilisesi, kuzey duvardaki ciniler
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022
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Gtirel 16: Azize Ekaterini Kilsesi, g[]neyuvardaki cini
Kaynak: yazara aitti r-Agﬁtos 2022

=

g

Gorsel 17: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki cini
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022

Gorsel 14: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki ciniler
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022
s

Gorsel 18: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki ¢iniler
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022

Gorsel 15: |ze Ekaterini Kilisesi, giiney duvardaki ¢
Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022
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e L T S
Gorsel 19: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki ciniler
azara aittir-A

- 8 5 2 J-
Gorsel 20: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki cinilerden detay
Kaynak: ir-Ag

Gorsel 21: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvardaki cinilerde bozulmalar (Siyahla
tarali alanlar bozulmalari gostermektedir.)
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Kaynak: yazara aittir-Agustos 2022

azize BKATERIND KiLISEST pI§ CEPHE CINILERI GizimLERi

i

Gorsel 22: Azize Ekaterini Kilisesi, ¢ini cizimleri
Cizim: yazara aittir, 2022

Gorsel 23: Azize Ekaterini Kilisesi, gliney duvar, ¢ini tizerindeki kus figiirii
Cizim: yazara aittir, 2022

DEGERLENDIRME

Azize Ekaterini Kilisesi ¢inilerinde susleme motifi olarak
islenen i¢ i¢e daireler ile ¢evrelenen hag, dort kollu rozet, alt1
yaprakli ¢igek/alt1 kollu rozet, daireler arasindaki zikzak ve
bir ornekteki kus figurinin neredeyse tim Bizans
cografyasina yayilan ve bu sanatta, kilise mozaiklerinden
duvar resimlerine, el yazmalarindan sikkelere ve seramiklere
kadar, pek c¢ok farkli eser grubunda siklikla rastlanan
siisleme unsurlar1 oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu
motifler birer siisleme unsuru olsa da, ikonografik agidan
Bizans Sanati’nin sembolik yoniinii yansitirlar.

Cinilerde siisleme olarak alt1 yaprakli gigek/altt kollu rozet
motiflerinin se¢ilmis olmasi ve ayni motifin Palaiologos
Donemi’ne ait Selanik’te darbedilmis trachy’lerin arka
yiiziinde kullanilmasi, Azize Ekaterini Kilisesi’nin
muhtemelen Palaiologos Hanedani’na ait imparatorluk
yapilariyla iliskili olduguna dair kabul edilebilir bir 6neri
sunulmasina neden olmustur (Semoglou, 2012: 161-162).
Ge¢ Bizans Donemi’ne ait Azize Ekaterini Kilisesi’nin
cinilerindeki dort kollu rozetin benzerlerine Erken
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Dénem’den baskentteki Aya Sofya Kilisesi®® i¢ narteks
tonozlar1 ve kemerlerindeki mozaiklerde rastlanir (Gorsel
25). Burada kemer iclerindeki dort kollu motif kare cerceve
icine diyagonal olarak yerlestirilmistir. Tonoz i¢lerindeki
mozaiklerde dilimli madalyonlar icindeki motiflerde ise
kollarm sayis1 sekizdir.

Dort kollu rozet motifinin kronolojik olarak 6. yiizyila kadar
geriye gotlriilebilmesi, Bizans Sanati’ndaki motiflerin
bazilarnin  erken donemlerden ge¢ doneme kadar
degismeksizin birbirini tekrar ederek varligini stirdiirdigiinii
savunmaya imkan verir.

Gorsel 25: Aya Sofya Kilisesi narteks tonoz ve kemerleri, deta
Kaynak: yazara aittir, 2019

Azize Ekaterini Kilisesi dogu duvarindaki ¢inide betimlenen
ha¢ motifinin (Gorsel 10, 22) benzerlerini Kommenoslar
Donemi’nden Ge¢ Bizans DOnemi’ne uzanan yiizyillar
arasinda tretilmis sirli seramik kaplarda, ©zellikle ince
sgraffito tekniginde islenmis Orneklerde siklikla gérmek
mimkdindar.4

Yumuktepe Hoyiigii (Mersin) kazilarinda ha¢ motifli, tastan
bir kutsalekmek damgasi®® ele gegmistir (5.2x4.4 cm, 5.-7.
ya da 11.-13. yiizyil, Kéroglu, 2024: 500).

Alt1 kollu rozet motifinin islendigi bir esere glinimizde
Eskigehir’deki Eti  Arkeoloji Miizesi’nin teshirinde
rastlanmistir. Pismis topraktan yapilmis, daire bigimli ekmek
damgasinda’® rozetin kollarinm arasmda kalan bosluklarda
Yunanca bir yazit yer alir (Gorsel 26).

13 Aya Sofya Kilisesi’ne ve mozaiklerine iliskin bkz. Ebersolt, 1910; Whittemore,
1933; Whittemore, 1936; Whittemore, 1942; Schneider, 1941; Underwood, 1951: 367-
370; Mango, 1962; Mainstone, 1965-66: 23-49; Cormack ve Hawkins, 1977: 175-251,
Cormack, 1981: 131-149; Eyice, 1984: I-111. ciltler; Eyice, 1991: 206-210; Eyice, 1993:
446-447; Miiller-Wiener, 2001: 84-96; Freely ve Cakmak, 2004: 90-128, Erdihan,
2010.

14 Bire bir benzer iki 6rnek Port St. Symeon’da ele gegmistir. Hag motifleri sgraffito
teknigiyle islenmistir. Eserler i¢in bkz. Korucu, 2013: 392-393, kat. no. 192-193.

5 Hag¢ tasvirli 6rnekler genellikle Erken Bizans ve Ikonoklazma donemlerine
tarihlendirilmekle birlikte giiniimiize kadar hagin farkli sekillerinin tasidigi 6nemden
dolay: her dionem toren ekmeklerinin miihiirlenmesinde tercih edildigi goze
carpmaktadur (Koroglu, 2024: 498).

16 Ekmek damgalarinin tarihsel gelisimine deginen bir ¢alisma igin bkz. Friedenberg,
1994/1995: 1-21; Erken Hiristiyanlik ve Bizans Ddnemi ekmek damgalari ve
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Gorsel 26: Bizans Donemi’ne ait pismis toprak ekmek damgasi, Eti Arkeoloji
Miizesi, Eskisehir
Kaynak: S. Zenbilci, 2024

Azize Ekaterini Kilisesi ¢inilerinden kus motifli panoda,
profilden verilen figiirin uzun boynu ve uzun kuyrugu
dikkati ¢eker. Kusun boyun ve karin kisminda ardisik
zikzaklar iglenmistir. Kusun kanatlar1 kapalidir. Bacaklari
ince ve kisa, penceleri kisadir. Figir oldukca stilizedir ve
basit ¢izgilerle betimlenmistir. Bu nedenle cinsini belirlemek
miimkiin goriinmese de uzun kapali kuyruk ve boyun ve
karm kismina islenen zikzaklar “kral siilin™ii akla getirir
(Gorsel 20, 23). Kus figiirlerine 12.-15. yiizyila ait Bizans
sirl1 seramik kaplarda siklikla rastlanir.?’

Ozellikle 13. yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan belirgin lokal
iisluplar arasinda 6nemli bir yer tutan Selanik {retimi
sgraffito sirli kaselerde Azize Ekaterini Kilisesi ¢inisindeki
gibi kus figiirleri yaygindir. Bu kaselerde kus figurleri stilize
edilerek islenmistir. Cogu, giivercine benzer, siskin karinli
ve kisa boyunlu bu figiirlerin gagasmin ucunda asag1 dogru
sarkan yaprak motifi bulunur.

Selanik’teki Vlatadon Manastir1 Mezarlig1 kazi buluntular
arasinda ele gecen ve bir kismi giiniimiizde Selanik’teki
Bizans Kiiltiirii Miizesi’nde korunan ve teshirde yer alan 13.-
15. yiizyila tarihlenen sirli kaplarda, Azize Ekaterini Kilisesi
cinilerindeki hem rozetlerin ve ha¢ motifinin hem de kus
figlirtintn benzerlerinin (Gorsel 27) islendigi dikkati ¢eker.!®

sebolizmini inceleyen bir ¢alisma i¢in bkz. Galavaris, 1970; Anadolu’da bulunan
Bizans Dénemi ekmek damgasi ornekleri icin bkz. Koroglu ve Seckin, 2023: 355-376;
Koroglu, 2024: 485-515.

17 Kus figiirlii Bizans sirli seramiklerinden Serez drneklerine iliskin bkz. Papanikola-
Bakirtzis, Dauterman Maguire, Maguire, 1992; izmir Miizesi 6rneklerine iliskin bkz.
Doger, 2001: 57-96; Divrigi Kale Kazis1 6rnekleri igin bkz. Acara Eser, 2019: 41-60;
Metropolis Kazisi’ndan &rnekler igin bkz. Merig, 2023: 403-433; islam Sanati
etkisinde kus figiirlii Bizans seramikleri igin ayrica bkz. Doger, 1997: 15-17. Anadolu
ve yakin gevresinde iiretilmis Orta Bizans Donemi sirli seramiklerinden kus figiirlii
ornekler icin bkz. yuksek lisans tezi: Korucu, 2013.

18 hkz. Armstrong, 2008: 439. Omekler igin bkz. Papanikola-Bakirtzis, 1987: 193-304.
Ayrica; Papanikola-Bakirtzis, 1999: 188-9; aktaran: Armstrong, 2008: 439.

19 Vlatadon Manastirt Mezarligi kazi buluntular1 D. Makropoulou (A. MakpomodAov)
tarafindan yayinlanmigtir. Seramikler igin bkz. Makropoulou, 1995: 7-51.
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Gorsel 27: Vlatadon Manastirt Mezarligi kazi buluntular, Bizans Kiiltiiri Miizesi,
Selanik
Kaynak: yazara aittir, 2022

Hem kus figiirlii hem de dort veya alt1 kolu rozet motiflerinin
islendigi ince sgraffito ornekler Rodop’taki Mikro Pisto
kdylinde ortaya ¢ikarilan sirli seramik atolyesinde ele gegen
parcalarda karsimiza ¢ikar.?® Nesebir’da ince sgraffito
tekniginde islenmis kus figiirlii kaplar bulunmustur.?!
Konstantinopolis’teki yapilar ile kentin gesitli bolgelerinde
ele gecen ve cesitli Diinya koleksiyonlarinda yer alan
cinilere iligkin bir katalogda incelenen 9. yiizy1l ortalari-11.
yiizy1l araligina ait parcalarin (Kolektif, 2001: 172-310°da)
higbiri {islup yoniinden Selanik’teki Azize Ekaterini Kilisesi
orneklerine benzememektedir. Katalogdaki ¢inilerin ¢ogu sir
alt1 boyama tekniginde, kaba konturlarla belirginlestirilmis
geometrik, bitkisel ve bunlarm soyut varyasyonlarini igeren
motiflerle siislenmis; Azize Ekaterini Kilisesi c¢inilerinden
daha erken dénemlere ait pargalardir. Bu eserlerin yalnizca
kiiciik bir grubunu olusturan figiirlii drnekleri daha ince
iscilikle hazirlanmis gériinmektedir (6rnegin: kat. no. XII.1,
A.1-A.28; B.1, F.1-F.4, Kolektif, 2001 icinde). Ote yandan
bu ¢iniler dig cephelerde degil, i¢ mekanda kullanilmig
cinilerdir.

SONUC

Bizans mimarisinde kilise cephelerine, ozellikle buylk
kentlerde kent merkezinde yer alan yapilarda énem verildigi
dikkati c¢eker. Bagkent disinda c¢ogu kentte kiliseler,
baskentin mimari iislubunu yansitsa da bu yapilarin ¢ogu
bulunduklar1 bolgeye 6zgl bazi mimari 6zellikler de tagir.
Geg Bizans Dénemi’nde Ozellikle Makedonya Bolgesinde
kilise mimarisi bagkent Orneklerine benzemekle birlikte,
baskentten ayrilan lokal Ozelliklere sahiptir. Bazi yapilar ise
unik mimari unsurlarla donatilmistir.

Bu caligmada Selanik’teki Ge¢ Bizans Donemi-
Palaiologoslar Dénemi’ne ait Azize Ekaterini Kilisesi’nin
dis cephelerinde yer alan ¢iniler incelenmistir. Ge¢ Bizans
Doénemi kilise mimarisinde dis cephelerde tugla {izerine sir

2 pkz. Zekos, 2003: fig. 14-15.
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kullanilarak iretilmis g¢inilerin kullanildigi baska yapi
bilinmemektedir. Selanik’teki Ge¢ Donem yapilarinda da
mimari ¢ini kullanimina rastlanmaz. Dolayisiyla Azize
Ekaterini Kilisesi hem kendi donemi iginde hem de Selanik
kentindeki Bizans Kkiliseleri arasinda Onik bir uygulama
sergiler. Bu durum, g¢inilerin bu yapiya 0zel olarak
tiretildigini s6ylemeye imkan verir. Kilisenin cephelerindeki
¢iniler, yapmm tugla siislemeli cephelerinde renkli bir
goriiniim elde edilmesini saglamistir. Boylece bu yap1 Geg
Bizans DoOnemi kilise mimarisinde cephe tasariminin
6nemini ortaya koyar.

Kilisenin ambulatoryum kuzey ile giiney duvarlarma ve
kilisenin dogu duvarina dagilan ¢iniler ince sgraffito
tekniginde ve monokrom ¢rneklerdir. Cinilerdeki hag, dort
kollu rozet ve alt1 yaprakli gicek/alt1 kollu rozet ile kus
figlirinden olusan motifler Ge¢ Bizans Doénemi sirh
seramiklerinde en sik iglenen motifler arasinda yer alirlar.
Arastirmacilar  kilisenin cinilerinin yerel bir at6lyede
iretilmis olduklarmi ileri siirerler. Ge¢ Doénem Selanik
kiliseleri agirlikli olarak tugladan insa edildiginden, tugla
malzemenin yerel atdlyelerde hazirlandig: tezi akla yatkin
goriinmektedir. Kilisenin ¢inileri tugla iizerine hazirlanmis
oldugu ig¢in, cinilerle tuglalarin ayni atdlyede diretilmis
olmas1 miimkiindiir.

Bu calisma ile Bizans Dénemi mimari ¢inileri arasinda
bagkent disinda spesifik bir grubu temsil eden Azize
Ekaterini Kilisesi ¢inilerinin incelemesi yapilarak bilim
diinyasina katki sunulmak istenmistir. Yapmin cinilerini
detayl olarak ele alan bir caligmaya rastlanmamastir.

2 pkz. Manolova, 2017: fig. 2: 8-9.
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EXTENDED ABSTRACT

Thessaloniki emerged as a prominent center of construction activities within the Empire during the late Byzantine period. In this era,
numerous new churches were erected in the city, most of which were designed as katholikon for monasteries. The surviving buildings from
this period reflect the architectural style of the capital, Constantinople, in terms of their architectural features. However, local architectural
characteristic of Greece and the Balkans can be seen on many of these monuments. The Church of Saint Aikaterini was likely constructed
as the katholikon of a monastery dedicated to Christ -the Almighty- at the end of the 13th century, or according to the results of
dendrochronological analysis, in 1315. Among the late period churches of Thessaloniki, this church stands out for its plan and ceramoplastic
decoration, which embody both Constantinopolitan and local characteristics. Notably, the tiles on the fagade, a rarity in Byzantine
architecture, draw attention. This particular decorative technique is not observed in other late-period churches at Thessaloniki.

The building is located in the northwestern part of modern-day Thessaloniki, near the city walls in the area known as Ano Poli, at the
corner of Tsamadou and Oedipodos Streets, parallel to Olympiados Street. The church is set within a garden. Built with alternating layers
of stone and brick, the church incorporates primarily ceramoplastic decoration on its facades, with the addition of a few tiles. The facades
has typical features of middle and late Byzantine church architecture. In some parts, the cloisonne technique, common in middle and late
Byzantine structures, especially in Greece, is noticeable. The eastern facade features a cornice and many shallow blind and recessed arches.
The walls of the ambulatory are divided by a marble cornice. This decorative scheme is enhanced by the use of ceramoplastic decoration
and the insertion of tiles into the lunettes of recessed arches.

This study examines the tiles of the Church of Saint Aikaterini distributed on the north and south walls and the east facade of the building,
with a total of thirteen panels. The tiles were produced using the incised-sgraffito technique. The color of the tile clay matches the bricks
used in the walls of the ambulatory, suggesting that both the tiles and bricks were prepared in the same workshop. The color palette of the
tiles consists of two different tones of glaze: yellow and green. The tiles have deteriorated over time due to constant exposure to
environmental conditions. Generally, the square or rectangular panels feature circular medallions containing quatrefoil rosettes and sexfoil
flower/rosette motifs. In two examples, an equal-armed cross motif is present. In one example, a quatrefoil rosette is accompanied by a
bird figure facing to the right. In two panels, the medallions, designed as two intertwined circles surrounding the main pattern, are filled
with zigzag motifs.

The patterns incised on the tiles are widespread across the Byzantine world, appearing on mosaics, frescoes, manuscripts, coins, and
ceramics, and reflect the symbolic aspects of Byzantine art. The selection of sexfoil flowers/rosettes as a pattern, and the use of the same
motif on Thessaloniki-minted trachea from the Palaiologan era, has led to the suggestion that the Church of Saint Aikaterini may have been
an imperial structure belonging to the Palaiologos dynasty. Similar examples of quatrefoil rosettes, as seen on the tiles of the Church of
Saint Aikaterini, can be found in the endonarthex vaults and arches of Saint Sophia in the capital, where the motif is placed diagonally
within a square frame. The fact that this motif can be traced back to the 6th century allows us to argue that certain motifs in Byzantine art
persisted from early to late periods with little change. The cross motif depicted on the tile on the eastern wall of the Church of Saint
Aikaterini is similar to those seen on glazed pottery produced between the Komnenian and late Byzantine periods, particularly those made
in the incised-sgraffito. Bird figures are commonly found on Byzantine glazed pottery from the 12th to the 15th centuries. The stylized
bird motif seen on a tile of the Church of Saint Aikaterini is similar to those found on sgraffito ware produced in Thessaloniki, which
emerged as distinctive local styles in the late 13th century. None of the pieces from Constantinopolitan buildings, or those found in various
world collections cataloged from the 5th to the 11th centuries, resemble the tiles of the Church of Saint Aikaterini in style. No other late
Byzantine church is known to have used tiles on its exterior facades. Even among Thessaloniki’s late period buildings, architectural tile
usage is not observed. Therefore, the Church of Saint Aikaterini presents a unique application, both in its period and within Thessaloniki.
This suggests that the tiles were specially produced for this structure. The tiles on the facades of the church contributed to the rich
appearance of the ceramoplastic decoration.
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