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Bu makalede, Gualtherus Hendrik Albert Juynboll'un (1935-2010) Muslim Tradition adli eseri
ve Encyclopaedia of Islam’da kaleme aldig1 ‘mursal’, ‘thika’, ‘munkar’, ‘tadlis’, ‘salik’, ‘mus-
nad’, ‘mu‘an‘an’, ‘raf’, ‘tawatur’, ‘sunna’ ve ‘sahih’ gibi maddeler esas alinarak hadis 1stilah-
lart incelenmistir. Bu baglamda bir taraftan miiellifin kavramlara iliskin verdigi bilgiler ve
ulastig1 sonuglar ele alinirken diger taraftan da batili bir bilim insanimin hadis ilmine yak-
lasimi ve bu yaklasimin arkasindaki saikler arastirilmistir. Juynboll'un hadis ilmiyle ilgili
gelistirdigi temel iddialarin hadis kavramlarina olan etkileri de degerlendirilmistir. Analiz-
lerinde ve iddialarinda sundugu kanitlardan hareket edilerek bu kanitlarin eksiklikleri ve
ikna ediciligi tartismaya agilmistir. Hadis terimlerine yonelik yaptigi tanimlamalar ve bun-
larin arkasindaki arglimanlar yalnizca igsel tutarlilik agisindan degil ayni zamanda muhad-
dislerin perspektifinden de analiz edilmistir. Ozellikle Juynboll'un, muhaddislerin yerlesik
hadis anlayislarindan ayrildig: kritik farkliliklar ortaya konulmus ve bu metodolojik farkli-
ligin anlami vurgulanmistir. Kavramsal tespitlerinde merkezi iddialarini éne gikarirken
karsit gorisleri bilingli bir sekilde gérmezden geldigi, kaynaklar: yanlis yorumlayarak ha-
tali sonuglara vardigi buna bagli olarak biiyiik iddialarda bulundugu tespit edilmistir. Hadis
kaynaklarina dair verdigi referanslarin tarafimizca yapilan kimi incelemelerinden sonra
pek cok noktada yanilgiya diistiigii gortilmustiir. Sonuglari itibariyle ¢alisma, hadis ilmi ve
metodolojisi {izerine Bat1 ve Islam diinyasindaki yaklagimlarin karsilastirilmasina ve anla-
silmasina olanak taniyan bir degerlendirme sunmakta ve bu alanla ilgilenenler igin kaynak
teskil etmektedir.
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Abstract

In this article, hadith terminology is examined based on Gualtherus Hendrik Albert Juynboll’s
(1935-2010) work Muslim Tradition and the entries he authored in the Encyclopaedia of Islam on
terms such as ‘mursal’, ‘thika’, ‘munkar’, ‘tadlis’, ‘salih’, ‘musnad’, ‘mu‘an‘an’, ‘raf®, ‘tawatur’,
‘sunna’ and ‘sahih’. In this context while the author’s explanations of the concepts and the
conclusions he reached are examined on one hand the approach of a western scholar to the
science of hadith and the motives behind this approach are also investigated on the other.
The effects of Juynboll’s fundamental claims regarding the science of hadith on hadith con-
cepts have also been evaluated. By examining the evidence presents in his analyses and cla-
ims, the shortcomings and persuasiveness of this evidence have been brought into question.
His definitions of hadith terms and the arguments behind them are analyzed not only in terms
of internal consistency but also from the perspective of hadith scholars. In particular the cri-
tical differences between Juynboll and the established hadith understanding of the hadith
scholars are revealed and the meaning of this methodological difference is emphasized. It has
been determined that while emphasizing his central claims in his conceptual analyses, he
consciously ignored opposing views, misinterpreted sources, arrived at incorrect conclusions
and consequently made grand assertions. Based on these flawed interpretations, he made sig-
nificant claims. After conducting some examinations of the references Juynboll provided re-
garding hadith sources, it was found that he made several errors in many instances. As a result
this study offers a evaluation that allows for the comparison and understanding of approac-
hes to hadith science and methodology in both the Western and Islam worlds, providing a
resource for those interested in this field.
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Extended Abstract

Gualtherus Hendrik Albert Juynboll, who holds a respected position in the Western world
for his Islamic studies, made notable observations in his work on early hadith literature and
concepts. In these studies, he courageously examined the concepts frequently used by muslim
scholars and offered new perspectives. In the article Juynboll’s views on hadith terminology are
examined in detail. The hadith terminologies are critically analyzed, particularly based on
Juynboll’s work Muslim Tradition and the entries he authored in the Encyclopaedia of Islam Second
Edition such as ‘mursal’, ‘thika’, ‘munkar’, ‘tadlis’, ‘salil’, ‘musnad’, ‘mu‘an‘an’, ‘raf®, ‘tawatur’,
‘sunna’ and ‘sahih’. In the context of these concepts, Juynboll’s fundamental claims regarding
the origins of isnad, the common link theory and the backward development of isnad are
discussed. The effects of these claims on hadith terminology and the underlying methodological
approaches are evaluated. The critical differences he introduced by diverging from the
traditional understanding of hadith scholars are analyzed from a methodological perspective,
highlighting what these differences signify for the meaning and historical context of hadith
science. Particularly Juynboll’s definitions of hadith terms and the arguments behind these
definitions are explained both in terms of internal consistency and from the perspective of
hadith scholars. Our conceptual analyses of isnad, matn and the principles of jarh and ta‘dil have
yielded several important findings with the concept of the sunna of the Prophet, being one of
the most significant. Juynboll approached the concept of the sunna of the Prophet in line with
his fundamental claims regarding the origins and backward development of isnad. However this
approach led him to overlook the semantic changes that the concept of sunna underwent over
time and caused his evaluations to be shaped by certain preconceived notions. In this context
Juynboll’s assumptions regarding the understanding of sunna by prominent hadith scholars
such as Sufyan ibn ‘Uyaynah (d. 198/814), al-Darimi (d. 255/869) and Ahmad b. Hanbal (d.
241/855) are filled with speculative elements and are deserving of serious criticism. Con-
sequently the information Juynboll provides about the concept of the sunna of the Prophet does
not align with the historical realities of hadith scholarship. In addition to the concept of sunna,
he also investigated when and how terms such as hadith, akhbar, athar and ‘ilm emerged,
attempting to provide a framework for understanding their development throughout history.
However this framework contains aspects that do not align with the historical realities and
methodological traditions of hadith scholarship. Juynboll associated the hadiths that the hadith
scholars mentioned within the scope of mashhiir with the concept of mutawatir, failing to
distinguish methodologically between the two terms. He approached concepts such as mursal,
mawqif, marfi‘, muttasil, mungati‘ and musnad through his claims about the backward
development, origins of isnad and the common link theory. With these approaches he attempted
to emphasize the fictional nature of isnads but in doing so, he overlooked the fact that hadith
scholars developed these concepts to distinguish the sayings of the Prophet from others and
attributed specific meanings to them. He attributed the expansion of hadith literature to the
flexible acceptance of mu‘an‘an isnads and did not examine the issue in sufficient depth thereby
contradicting the fundamental dynamics of hadith scholarship. His discussions on munkar also
reflect that his primary claims were influential in shaping his conclusions. Instead of supporting
the concept of munkar with historical evidence, he presented historical data in a way that
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seemed to back his own claims using speculative language. For example his assertions that the
Sahifa of ‘Amr b. al-‘As (d. 43/664) was manipulated and that some narrators were imaginary are
claims that would require strong evidence yet he appears to fall short in providing sufficient
proof for these assertions. Regarding tadlis Juynboll claimed that falsehoods were softened
through the concept of tadlis, making some false and fabricated hadiths more acceptable. These
claims do not align with the realities of hadith scholarship and fail to adequately consider the
ancient studies conducted on this subject. Juynboll approached the term salih from a jarh
perspective neglecting its ta‘dil aspect thereby preventing a full understanding of the broader
meaning of the term. Similarly he suggested that the excessive use of the term thika led to a shift
from a positive to a negative connotation. His claim does not fully capture the complex nature
of the term thika which is used for narrators with varying levels of reliability. Consequently
while Juynboll’s approaches to hadith terminology offer new perspectives, they also exhibit
significant inconsistencies with the historical realities and methodological traditions of hadith
scholarship. For this reason his claims regarding hadith science, particularly its concepts, should
be critically examined. Understanding the deep structure of hadith science is possible only
through such critical approaches and comprehensive studies. Otherwise without fully grasping
the historical and methodological depth of hadith science, misleading conclusions are
inevitable.

Giris

Her dil, giindelik dil ve yiiksek/akademik dil olmak iizere iki temel dil ¢esidini igerir.
Glinliik dil insanlarin siradan diyaloglarinda tercih edilen, kelime segiminde ve climle ku-
rulusunda kesinlik aranmayan, dogalligiyla éne ¢ikan bir dildir. Bu dil iki hayati islevi ye-
rine getirir. 1lki, giinliik hayatin temposunda anlasmay: kolaylastirmasidir. ikincisi ise in-
sanin duygusal tepkilerini aninda ve dogrudan yansitmasina olanak tanimasidir. Ote yan-
dan yiiksek dil diistincenin en ince ayrintilarini net ve 6zlii bir sekilde ifade eden, son derece
diizenli ve dzenli bir yapiya sahiptir. Bu dil 6zellikle uzmanlarin kendi alanlarindaki ileti-
simlerinde basvurdugu bir aractir. Yiiksek dilde, uzmanlarin digerlerinden farklilasmasini
saglayan ve kendi aralarinda anlasmalarini miimkiin kilan kavramlari mevcuttur. Bu kav-
ramlar muhataplarina farkli bir anlama kapisi aralar ve ilmi meselelere dair kavrayisi de-
rinlestirir.' islam? ilimlerde ve bilhassa hadis ilminde kavramlarin baglamsal olarak dogru
bir sekilde tespit edilmesi, ilmin 6ziine niifuz edebilmek i¢in elzemdir. Terimlerin anlamini
bilmeden hadis ilmini anlamaya ¢alismak adeta karanlikta yol aramaya benzer. Zira terim-
lerdeki en ufak bir hata dogru anlami tespit etmeyi neredeyse imkansiz hale getirir. Bu ne-
denle hadis ilminin inceliklerine hakim olmak isteyen herkesin kavramlar: titizlikle ele al-
masi ve dogru kullanmasi vazgegilmezdir.” Oryantalistler bu denli dnemli olan hadis ilminin

! Walter Polzig, Dil Denen Mucize, gev. Vural Ulkii (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., 1986), 2/47-58.

2 Kavram/Istilah icin bk. Muhammed Alf et-Tehanevi, Kessdfii istilahati’l-fiinéin ve'l-ultim, thk. Ali Dahr{ic
(Beyriit: Mektebetii Liibnan, 1996), 212; Muhammed Abdiirraif b. el-Miinavi, et-Tevkif ‘ald miithimmati’t-
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kavramlarmn: farkl bir perspektiften degerlendirmis ve kendi metodolojik yaklagimlarma
paralel yorumlamislardir. Bu alanda éne ¢ikan isimlerden biri olan Gualtherus Hendrik Al-
bert Juynboll bazen yeni hadis kavramlari iiretmis bazen de muhaddislerin uzun ugraslarla
gelistirdigi mevcut kavramlara muhtelif anlamlar yiiklemistir.’

Juynboll'un gelistirdigi yeni kavramlar ve mevcut kavramlara yiikledigi anlamlar hadis
ilminin anlagilmasinda farkli perspektifler sunsa da genel itibariyle bu ilmin gercekligiyle
uyusmamaktadir. Bu makalede Juynboll'un Muslim Tradition isimli eseri ve Encyclopaedia of
Islam’da (Second Edition) yazdig1 kavram maddeleri 6zelinde nebevi siinnet, hadis, ahbar,
4sar, ilim, miitevatir, sahth, merf(i, mevk(f, miirsel, muttasil, munkat1’, miisned, muan‘an,
miinker, tedlis, silih ve sika hadis kavramlarina iliskin yaklasimi ele alinacaktir. Arastirma-
nin temel amaci onun kavramlara yaklasimini tiim agikhigiyla ortaya koymak, anlamak ve
degerlendirmektir. Hedeflemis oldugumuz bu amag dogrultusunda tespit edebildigimiz
miistakil herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Ancak bir takim miinferit ¢alismalarin
yapildig1 da gériilmiistiir. flgili calismalarda genel olarak Juynboll'un metodolojisi, isnadin
mensei, aile isnadlar1 ve misterek ravi teorisi ele alinmistir. Oryantalist bakis cercevesinde
kimi hadis kavramlarinin islevine dikkat cekilmistir. Rical eserlerindeki bazi terimlerin ha-
fifletilmesi iddias1 ve tahlili baglaminda ise tedlis, silih ve “erc(i ennehd” gibi terimlere de-
ginilmistir." Calismamiz bunlardan farkli ve miinferit olarak Juynboll'un muhaddislerin
kavramlarma yaklasimini sorgulamaya agmakta ve bu alandaki ¢alismalarin kapsamini ge-
nisletmektedir. Kavramsal siralama, kavramlarin baglamlarina uygun olarak tarafimizca
kategorize edilecektir. Juynboll’'un kavramlara iliskin verdigi bilgilerin gectigi kaynaklara
dipnotta isaret edilecektir. Sahsi degerlendirmelerimize ise genel olarak ilgili paragraflarin
sonunda yer verilecektir.

1. Kavramlara Yaklasgiminda Etkin Olan Temel iddialar:

Juynboll, Hz. Peygamber’in sdz ve/veya faaliyetlerinin kismen, bir veya daha fazla
sahabe tarafindan rivayet edilmis olabilecegi ihtimalini dikkate alir. Ancak ona gére hadis-

te‘arif (Kahire: Alemii’l-Kiitiib, 1410/1990), 53; Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi (istanbul:

Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 1996), 19.

Juynboll muhaddislerin miitabaat, sevahid ve medér kavramlarina yeni anlamlar yiikler. Miitibaat ve

sevahidi atlama zinciri olarak isimlendirdigi bir fenomenle, medar: ise musterek raviyle iliskilendirir.

Genis bk. G.H.A. Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, Islamic Law and

Society 8/3 (2001), 303-349. Makalenin Tiirkce terciimesi igin bk. G.H.A. Juynboll, “Hadis ilmindeki Kimi

Terimlerin (Yeniden) Degerlendirilmesi”, isnad Analiz Yéntemleri, der. ve ev. Salih Ozer (Ankara: Ankara

Okulu Yay., 2005), 141-190.

4 bk. Mustafa Ertiirk, “Hadis Oryantalisti G.H.A. Juynboll: Hadis/Siinnet Alanindaki Yaklagimlar1 ve
Galigmalar1”, Oryantalizmi Yeniden Okumak Bati'da islim Calismalart Sempozyumu (Ankara: D.1.B. Yay., 2003),
251-272; Bekir Kuzudisli, “Oryantalist Paradigma Baglaminda Hadis Kavramlarini Yeniden Diisiinmek”,
Usul Islam Arastirmalarni 25/25 (Ocak 2016), 7-30; Rahile Kizilkaya Yilmaz-Kadir Sekmen, “G.H.A.
Juynboll'un Rical Literatiiriine Dair Temel iddialar1 ve Tahlili”, Hadis ve Siyer Arastirmalart 7/2 (2021), 141-
221; Alam Khan, “A Critical Study of Juynboll Approach to al-Mutawatir”, Giimiishane Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi 10/20 (2021), 368-392.
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lerin Hz. Peygamber’e aidiyetinin tarihi dogrulugunu mutlak bir kesinlikle metodolojik ola-
rak kanitlamak miimkiin degildir’ Bu kapsamda pek ¢ok iddialarda bulunan juynboll,
isnaddin menseini merkeze alir. isnidin en erken Hz. Peygamber’in vefatindan yarim yiizyil-
dan daha fazla bir zaman sonrasinda ortaya ciktiginn sdyler.® Buna bagli olarak muhtemel
ifadelerle bir hadisin isnadinin tabiin neslinin erken ya da ge¢ déneminde ortaya ¢iktigmi
belirtir.” Hasan-1 Basr'nin (8. 110/728) Abdiilmelik’e (5. 86/705) yazdig1 ya da II. Omer’in
Kaderiyye hakkinda kaleme aldig1 risilelerde oldugu tizere erken donemdeki belgelerde ha-
dislerin bulunmamasinin, bu durumu destekledigini diisiiniir.® Diger bir temel iddias1 da
isnddin geriye dogru gelisimidir. Joseph Schacht’in (1902-1969) ileri siirdiigii ve kendisinin
de benimsedigi bu teori isnddlarin geriye dogru uyduruldugunu ifade eder.’ Bir bagka temel
iddias1 ise isnddin kendisinden sonra birtakim kollara ayrildigi raviye tekabiil eden ‘miiste-
rek ravi’ teorisidir. Bu teoriye gére bir hadisin tedaviile sokulmasindan miisterek ravi so-
rumludur. Miisterek raviden sonraki isnidin gercekligi ise mutlak olarak s6z konusu degil-
dir. Burada gercek isnad kiimeleri ile tek ravili isnad zincirinden olusan isnidlar arasinda
ayrim yapilir. Sadece misterek ravi ve kismi miisterek ravileri kapsayan isnid kiimelerinin
gercek olma ihtimali vardir. Tek ravili isnad aglari ise gercek degildir.”

Juynboll'un hadis kavramlarina yaklasimini, asagida gériilecegi tizere, bu temel iddia-
lar1 belirlemistir. Kavramlarin tarihsel gelisimini ve igsel tutarlihigini bu dogrultuda yorum-
lamis ve elestirmis bazen de kavramlar1 yeniden tanimlamistir. Bu oryantalist bakis agist
kavramlarmn tarihsel ve kiiltiirel baglamini yitirmesine sebebiyet vermistir.

2. Baz1 Hadis Usiilii Kavramlar:

Gaglar boyunca miisliiman alimler ve onlar1 takip eden hadis arastirmacilari, hadisin
gelisiminin kimi hususiyetlerini ve istilahlarini sistematize etmeye ¢alismislardir. Ancak
Juynboll’a gdre bu 1stilahi kullanimlar her zaman tutarli ve dogru olmamugtir. EI (2)’de yaz-
dig1 maddelerde bazi terimlerin hadisler ve isnidlar hakkinda kullanilmasinin ¢eligkiye se-
bebiyet verdigini iddia etmistir." Durum bizce onun iddia ettigi gibi ¢eliskiden degil; aslinda
kavramlarin rivayet devrinde ¢ok genis kullanimindan kaynaklanmaktadir. Hadis ilminde
kavramlarin tanimlanma siireci miisliiman gelenekte mantik ilminin mesruiyetini kazan-
mas1 ve yerlesmesi sonrasinda baslamistir. Erken dénem hadiscilerinin karsilastiklar1 zor-
luklar ve mantik ilminin heniiz tam olarak yerlesmemis olmasi; kavramlarin genis ve esnek

> G.H.A. Juynboll, Muslim Tradition Studies in Chronology, Provenance and Authorship of Early Hadith
(London/New York: Cambridge University Press, 1985), 71.

¢ Juynboll, Muslim Tradition Studies, 17-19. Schacht’in iddias1 icin bk. G.H.A. Juynboll, “Islam’da ilk Biiyiik
Siyasi Fitnenin Tarihi”, Oryantalistik Hadis Arastirmalari, cev. Mustafa Ertiirk (Ankara: Ankara Okulu Yay.,
2001), 39-58.

7 Genis bk. Juynboll, Muslim Tradition Studies, 71-73.

¢ Juynboll, Muslim Tradition Studies, 73.

Bu teorinin ayrintilari icin bk. Rahile Kizilkaya Yilmaz, Cajdas Hadis Tartismalar: ve Muvatta® (Istanbul:

Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2020), 246-251.

1° salih Ozer, “G.H.A. Juynboll ve isnad Analiz Yontemleri”, snad Analiz Yéntemleri (Ankara: Ankara Okulu

Yay., 2005), 12-24; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 3-4.

Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, 303-304.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya
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kullanimini kaginilmaz kilmistir. Bu nedenle erken dénem Hadis usilii eserlerinde bir¢ok
terim kullanilmis; ancak sinirh sayida kavram tarif edilmistir. Ornegin; imam Safit (6.
204/820) haber-i vahidin delil olmasi i¢in tagimasi gereken sartlari ortaya koymus ve bazi
kavramlara deginmis,”” Tirmizi (6. 279/892) hasen ve garib gibi 1stilahlara iliskin bilgi ver-
mis,” RAmhiirmiizi (6. 360/971) genel olarak kavram tanimlarina yer vermemis, Hikim en-
Nisabri (6. 405/1014) birkag kavramin 6zelligini belirtmis,"* Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071)
ise baz1 kavramlarin kisa tanimini vermekle yetinmistir."” Yapilan bu kavramsal tarif ve
aciklamalarin bazilar1 kapali olmakla beraber bir tanimda bulunmasi zorunlu olan efradini
cimi‘ agyarini mni‘ sartin1 tasimamaktadir.'

S6z konusu durumu dikkate almayan Juynboll muhaddislerin kullandiklar: teknik kav-
ramlarin tutarh ve dogru bir sekilde kullanilmadigini ileri siirmektedir. Bu noktada Juyn-
boll kendi zamaninin kavram anlayisini hadis kavramlarmnin heniiz dogup gelistigi dénem-
lere dayatmakta, gordiigii farkliliklar1 da geliski olarak degerlendirmektedir. ilgili yaklasim,
hadis ilminin tarihsel gelisimini goz ardi etmekte ve kavramlarin dogal evrim siirecini dik-
kate almamaktadir. Bu sebeple mezk{ir yaklasimmn eksik ve yaniltici oldugu ifade edilebilir.

2.1. Metin Odakli Kavramlar

Hadis ve siinnet, islamf ilimlerin en temel kavramlarindandir. Ancak bu kavramlar ice-
rikleri bakimindan bugiin bile tartisilmaktadir. Kimi 4limlere gére siinnet hadisten daha
genis bir anlama sahipken kimine gore siinnetle hadis birbirinden farkli kimine gére de ha-
dis ile stinnet aynidir.” Juynboll bu kavramsal icerige nebevi siinnet, hadis, ahbar, asir ve
ilim kavramlar1 baglaminda deginmistir.

2.1.1. Nebevi Siinnet

Juynboll nebevi siinnet kavramimnin ilk zamanlarda hem Hz. Peygamber’in hem de
sahdbenin siinnetine veya davranislarina karsilik gelen bir kavram oldugunu daha sonralar:
Hz. Peygamber’in davranislarina indirgendigini belirtir. Bu indirgemenin tarihi hususunda
miisliiman 4limlerin tespitleriyle kendi tespitlerinin drtiismedigine de dikkat ¢eker. Miis-
liman 4limlere gore Hz. Peygamber’in davranislari, vefatinin hemen ardindan tiim sahabe
icin tartismasiz bir normatif deger tasimistir. Zamanla bu 6rnek davranislar isnadl rivayet-
lerle birlikte gelecek nesillere aktarilmis ve normatif bir hiiviyet kazanmistir. Bu stireg Hz.

2 Eb( Abdillih Muhammed b. idris es-Safi, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed $akir (Misir: Matba‘atu
Mustafa el-Babf, 1938), 369-471.

Y Eb{ fsa Muhammed b. Ts4 et-Tirmizi, el-Cami‘ii'l-kebir, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyriit: Daru’l-Garbi’l-
islami, 1996), “Kitabu’l-ilel”, 6/227-257.

1 Ebd Abdillah el-Hakim en-Nisab{iri, Ma‘rifetii ‘ulimi’l-hadis (Beyriit: Daru ibn Hazm, 1424/2003), 137, 167,
375.

15 el-Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye fi ilmi'r-riviye (Haydarabad: Dairetii’l-Ma4rifi'l-Osmaniyye, 1357), 16-22.

¢ Genis bk. Hamza b. Abdillah el-Melibari, Nazardt cedide fi uliimi’l-hadis (Beyr{it: Daru {bn Hazm, 1423/2003),
13-18; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 2012), 167-
169.

17 Mehmet Emin Ozafsar, Hadis ve Kiiltiir Yazilart (Ankara: Otto Yay., 2015), 43-44.
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Peygamber’in vefatindan sonraki yirmi bes yili kapsamaktadir. Ancak Juynboll, miisliiman-
larin bu goriisiine katilmaz ve siinnet kavraminin siinnet-i nebeviye indirgenmesinin tari-
hini hicri 60’l veya 70li yillara gétiiriir.”® Bu iddiasin1 da Hz. Omer’den (8. 23/644) nakledi-
len bir rivayetle destekler. Rivayete gére Hz. Omer &liim désegindeyken, miisliimanlarin
karsilasacaklar1 problemlere iliskin basvuracaklari kaynaklari agiklamis ve bunlari Kur’an,
muhécir, ensar, ¢dl halki ve ehlii’z-zimme olarak belirtmistir."” Juynboll buradan hareketle
birkag ¢ikarimda bulunur. Buna gére miisliimanlarin iddia ettigi tizere hicri 23’te siinnet
sadece nebevi siinnete tekabiil eden bir kavram olsaydi Hz. Omer’in rivayetinde siinnet-i
nebevi de olurdu.” Oysa rivayette siinnet yerine sahabe arasinda yer alan iki biiyiik ziimre-
nin yani muhicir ve ensirm ismi séylenmistir. Burada muhAcir ve ensirin Hz. Peygam-
ber’in érnekliginden ilham alarak ¢6ziim 6nermeleri veya grup olarak normatif bir sekilde
belirledikleri bir davranisa ya da kendi diistincelerine dayali ¢6ziim sunmalar1 miimkiindiir.
Bir miisliimanin belli durumlarda nasil davranmasi gerektigine iliskin kisisel fikirler bu se-
kilde ortaya ¢ikmistir. Bu kisisel goriisler sonraki eserlerde nebevi sézler formuna déniis-
tirilmiistiir.”

Juynboll'un rivayete iliskin verdigi bu bilgiler hatalidir. Rivayette Kur’4n’dan hig¢ bah-
sedilmemekte diger unsurlar da problem ¢éziimiinde kaynak olarak zikredilmemektedir.
Rivayete gére Hz. Omer “Benden sonra gelecek halifeye Allah’tan korkmasiny, ilk muhdcirlerin hak-
larini korumasini ve onlara saygi géstermesini ve timmete iyi davranmasini vasiyet ediyorum. Ctinkii
onlar Islam’n destegi, diismarun korkusu ve mallarin toplayicilaridir. Onlardan sadece riza goster-
dikleri miktarda vergi almasini vasiyet ediyorum. Ensdrin iyiliklerini g6riip kétiiliiklerini de gormez-
den gelmesini vasiyet ediyorum. Bedevilere karst da iyi davranmasin vasiyet ediyorum. Zira onlar
Araplarin ash ve Islim’m unsurudurlar. Onlanin mallariin fazlasim alarak fakirlerine geri vermesini
vasiyet ediyorum. Allah ve Resiilii'niin zimmetine alinan kisilere karst taahhtitlerini yerine getirme-
sini, onlara gtiglerinin yettiginden fazlasin yiiklememesini ve onlarin karsisinda olan kisilerle savas-
masini vasiyet ediyorum”” demektedir. Hz. Omer burada halifeye miisliiman toplulugun ce-
sitli kesimlerine kars1 4dil ve sorumlu davranmasi gerektigini vasiyet ederken aslinda top-
lumun sosyo-politik yapisina vurgu yapmaktadir. Rivayette siinnetten bahsedilmemesi,
siinnetin o dénemde heniiz belirginlesmedigini degil aksine Hz. Omer’in vasiyetinin igeri-

Juynboll, Muslim Tradition Studies, 30. Miisliiman alimlere gore siinnetin anlamlari igin bk. Mecdiiddin
ibnii’l-Esir, en-Nihdye fi garibi'l-hadis vel-eser, thk. Mahm{id Muhammed et-Tanahi (Kahire: el-Mekte-
beti’l-islamiyye, 1383/1963), 2/409; Abdiilfettah Ebli Gudde, es-Siinnetii’n-nebeviyye ve beydnu medluliha’s-
ser'i (Kahire: DAru’s-Selam, 1441/2020), 7-20. Yeni bir siinnet tanimi énerisi igin bk. Ahmet Keles, Siinnet:
Yeni Bir Ustil Denemesi (istanbul: insan Yay., 2015), 145-172.

19 Kargilastirmak i¢in bk. Juynboll, Muslim Tradition Studies, 30-32; Eb(i Abdilldh Muhammed b. Sa‘d ez-Ziihrd,
Kitabu’t-tabakadti’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 3/315; Ebi
Daviid et-Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Hicr, 1419/1999), 1/67;
Eb(’l-Hasen Ahmed el-Belaziiri, Ensabii’l-esrdf (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1417/1996), 10/413.

? Juynboll, Muslim Tradition Studies, 32.

I Juynboll, Muslim Tradition Studies, 30-31.

22 ibn Sa‘d, Kitdbu't-tabakdti’l-kebir, 3/315.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya
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ginin farkli bir odak noktasina sahip oldugunu géstermektedir. Juynboll'un bu rivayeti yan-
lis yorumladigi ve dolayisiyla siinnetin tarihsel gelisimine iliskin iddialarinin temelsiz ol-
dugu agiktir. Hz. Omer’in vasiyeti, nebevi siinnetin o dénemdeki statiisii hakkinda dogru-
dan bir delil sunmamaktadir. Delillerle desteklemeksizin siinnet-i nebeviye iliskin verdigi
tarihi aralik ve kisisel goriislerin nebevi séze doniistiirtildiigii genellemesi kabul edilemez-
dir. Bu agidan Juynboll'un tespitleri ikna edici degildir.

Juynboll’a gore ilk ii¢ asirda siinnet terimi tek basina veya diger kelimelerle cesitli ya-
pilarda kullanilarak anlaminda bir gelisim gecirmistir. Cahiliyede bu kavram iyi ya da kétii
her tiir eylem bi¢imini ya da tarzini temsil ediyordu; dolayisiyla dnceki nesillerin tasvip
edilen veya edilmeyen gelenek ya da normlarini ifade etmekteydi. Hz. Peygamber’in vefa-
tindan sonra 1./7. yiizyilda siinnet, hukuki ve ritiiel konulardaki tartismalarda Hz. Peygam-
ber de dahil olmak iizere ge¢misteki insanlar tarafindan belirlenen herhangi iyi bir 6rnegi
gostermek icin kullanilmistir.” Buna karsilik Emevi halifesi Omer b. Abdilaziz (6. 101/720)
nebevi siinnet ile yakindan ilgilenmistir. Onun ibn Hazm’a (8. 120/738 [?]) ve Ziihri’ye (5.
124/742) sahip olduklar1 ilmi yazmalarina iliskin talebi bilinmektedir.”* Omer b. Abdilaziz,
Hz. Peygamber’le birlikte diger siinnetleri de dikkate almistir. Kendisine atfedilen sézlerde
onun hem Hz. Peygamber’in stinnetini hem de diger siinnetleri itibara aldigina vurgu var-
dir. Biitiin bunlar stinnete verilen genis anlamin hala varligini stirdiirdiigiinti gostermekte-
dir.” Juynboll burada miinferit bir rivayet {izerinden tarih vermenin zor oldugu bir déneme
iliskin genel ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Bu durum onun ydntemini elestiriye agik hale
getirmekle birlikte bazi rivayetlerden hareketle yaptigi genellemelere ihtiyatla yaklasil-
mast gerektigini ortaya koymaktadir.

Juynboll siinnet kavraminin zamanla ‘herhangi bir emsal’ anlamindaki genis kapsammn-
dan siyrilarak, ‘herhangi bir 6vgiiye deger emsal’ anlamimna dogru daraldigini ifade eder. Bu,
hukuki ve ritiiel konulardaki tartismalar disinda 6zellikle 1./7. yiizyildaki siyasi tartisma-
larda kendini géstermistir. 2./8. yiizyilin sonlarina dogru Safif, Hz. Peygamber’in siinnetine
yeni bir perspektif kazandirmis ve onu Kur’an’dan sonra islam hukukunun en énemli ikinci
kaynagi olarak konumlandirmaya calismistir. Bu baglamda $4fil, merf(i hadislere yani
isnddi Hz. Peygamber’e kadar uzanan rivayetlerde kaydedilen siinnetlere éncelik vermistir.
Boylece siinnet kavrami ‘Peygamber’in giizel drnegi’ olan siinneti’'n-nebi ile 6zdes hale gel-
mistir. Safi'den itibaren yazilan metinlerin ¢ogu bu 5zdeslesmeyi yansitmaktadir. Ancak
slinnet terimi Kur’an’da birkag kez ge¢cmesine ragmen hicbir yerde Hz. Peygamber’in veya
sahabilerin 6rnekligi anlaminda gegmemektedir.”® Erken dénem tefsir literatiiriinde de
Kur’an’dan belli terimleri sinne veya stinnetii’'n-nebfi ile esitleme ¢abasina rastlanilmamak-
tadir. Buna ragmen Safil dnemli bir Kur’an terimini siinnet ile iliskilendirmis bu kapsamda
‘hikmet’ terimini se¢mistir. Ancak Kur’an’da Hz. Peygamber’in siinnetine atifta bulunmak

# G.H.A.Juynboll, “Sunna”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1997), 9/878.
4 bk. ibn Sa‘d, Kitdbu't-tabakati’l-kebir, 2/333.

> Juynboll, Muslim Tradition Studies, 34.

¢ Juynboll, “Sunna”, 9/879.
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i¢cin iyi bir firsat sunan ve hemen akla gelen “Allah’in elgisinde miikemmel bir 6rnek vardir”
ayetine, Safi'nin er-Risdle’sinde deginilmemistir. Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) tarafindan
bu ayet, siinnet ile iliskilendirilmistir.” Bununla birlikte zikredilen ayetin Hz. Peygamber’in
stinnetiyle iliskilendirilmesinden kimin sorumlu oldugu kesin olarak belirlenememistir. Bu
baglamda tek muhtemel isim Siify4n b. Uyeyne’dir (3. 198/814).”

Juynboll’a gére Kur’an-siinnet iliskisi, tarih boyunca tartisma konusu olmus ve stinnetin
Kur'dn't nesh edip edemeyecegi sorunuyla sekillenmistir. Bu noktada stinnetin vahiy ile
aciklanmaya ihtiyacindan ziyade Kur’an’in siinnet araciliiyla aciklanmaya ihtiyaci oldugu
ileri siirtilmiistiir. insan tarafindan olusturulmus bir siinnetin, Kur’an’in yorumunu degis-
tirecek sekilde Kur’an’t nesh edebilecegi diistiniilmesin diye bu tartisma ihtiyatli terimlerle
dile getirilmistir. DArimi’'nin (8. 255/869) Siinen’inin ilk béliimiinde siinnetin Kur'an’a kars1
konumu hakkinda ¢esitli hadisler ve goriisler listelenmistir. “Siinnet Kur'dn’a kadidir ancak
Kur’dn siinnete kadi degildir"® s6zii erken ddneme ait bir otoriteye atfedilmistir; ancak muh-

temelen bu, Darimi’nin kendi goriistidiir.”

Juynboll'un siinnet kavramiyla ilgili bu gériisleri, islam hukuku ve uygulamalar1 agisin-
dan perspektif sunsa da pek ¢ok noktada elestiriye aciktir. Birincisi Safii'nin Hz. Peygam-
ber’in siinnetini, islam hukukunun ikinci énemli kaynag olarak konumlandirdigi tespitidir.
islami ilimlerde fikih $4fif ile baglamamistir, onun siinnet basta olmak {izere bazi usfil ilke-
lerini daha etkin bir formatta ele almasi kavramlarin dncesini ve sonrasini yok saymay1 ge-
rektirmez. Ayrica Safit'nin bir gériisiinden hareketle genel yargida bulunmak islamf ilimleri
onun goriisiine indirgemek olur ki bu da kabul edilemezdir. fkincisi siinnet teriminin
Kur'an’da Hz. Peygamber’in veya sahabilerin érnekligi anlaminda kullanilmadigina dair
tespitidir. Bu terimin peygamberi 6rneklik anlaminda kullanilmamas: siinnetin islam dii-
slincesinde zamanla kazandig1 anlami ve 6nemi gérmezden gelmeyi gerektirmemektedir.
Ugiinciisii siinnetin Kur'an’a kad? olmasim muhtemel ifadelerle Darimfi’ye atfetmesidir. Bu-
rada bdyle bir yargiya varmasi kabul edilebilir degildir; ¢iinkii somut bir delil zikretmeden
muhtemel ifadelerle bir ¢ikarim yapmaktadir. Bu ciddi iddia daha fazla kaynak ve kanit ge-
rektirmektedir. Son olarak Ahmed b. Hanbel'in tisve-i hasene icerikli ayeti siinnet ile iliski-
lendirdigi iddiasidir. Bu iddia rivayetin asil igerigiyle drtiismemektedir. Rivayette bir ada-
min umre niyetiyle thrdma girip Safi ile Merve arasinda sa‘y yapmadan 6nce esine yaklas-
masinin hiikmii tartigilmis bu durum fbn Omer’e sorulmustur. ibn Omer de “Resiilullah geldi,
Kabe'yi yedi defa tavaf etti, makam-1 fbrahim’in arkasinda iki rekdt namaz kildi ve Safd ile Merve
arasinda sa'y yapti. Ardindan, ‘Allah’in Resiilii'nde sizin i¢in gtizel bir 6rnek vardir’ ayetini okudu”

77 Karsilastirmak igin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnafit, Adil Miirsid (Beyrfit:
Miiessesetu’r-Risale, 1416/1996), 8/265.

% Juynboll, “Sunna”, 9/879.

¥ S8z konusu rivayet Yahya b. Ebi Kesir’den nakledilir. bk. Ebi Muhammed Abdulldh b. Abdurrahman ed-
DArimi, Siinenii’d-Darimi, thk. Fevvaz Ahmed Zemerlf vd. (Beyr(it: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1987), “el-Mukad-
dime”, 49 (No. 587); Said b. Mansdr, Siinenii Said b. Manstr (Riyad: Daru’l-Elveket, 1433/2012), 8/500-501.

% Juynboll, “Sunna”, 9/879.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya
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diye cevap vermistir.> Ahmed b. Hanbel burada sadece rivayeti nakleden konumundadir.
Usve-i haseneyi zikreden ise Hz. Peygamber'dir. Dolayisiyla Ahmed b. Hanbel’in iisve-i ha-
seneyi siinnetle iliskilendirme noktasinda bir rolii yoktur. Bu kapsamda Juynboll'un tespit-
leri ciddi hatalar icermektedir. Siifyan b. Uyeyne hakkindaki iddias1 de elestiriye agiktir.
Giinkii bu konuda bir delil sunmamustir. Oysaki ileri stirdtigti iddia ciddi temellendirme ge-
rektirmektedir. Ancak Juynboll bu hususta agiklama yapmak yerine muhtemel ve spekiilatif
ifadelerle konuyu gegistirmektedir.

Juynboll siinnetin miitekellim{n arasindaki politik dogmalar baglaminda da ortaya ¢ik-
tigini belirtir. Ona gore bu siirecte Ehl-i hadis siinneti arastirirken onlarin derinliginin di-
sinda kalmis ve rakipleriyle ayni seviyede rekabet edememistir. Zamanla siinnetlerin tas-
virlerini iceren hadisler giderek cogalmistir. Bu bityiime kismen Hz. Peygamber’e atfedilen
“Islam’da giizel bir siinnet ortaya koyan kisi, bu siinnetin sevabini ve ardindan gelenlerin bu siinneti
uygulayarak elde ettikleri sevabi alacaktir...” seklindeki bir hadisten kaynaklanabilir.** S6z ko-
nusu hadisin ifadelerinden isnid kiimesinin yadsinamaz miisterek ravisi olan Su‘be b. el-
HaccAc (8. 160/776) sorumlu tutulabilir. Su‘be’nin bu sozii diisiinen ilk kisi oldugu varsayil-
mamalidir. Glinkii bu sz ‘siinnet’ terimi olmaksizin “Kim giizel bir uygulamaya dikkat cekerse,

onu benimseyenlerin alacagi sevap kadar sevap alacaktir™?

seklindeki bir rivayette 6nceden ima
edilmektedir. isnad zinciri temelinde bu hadisi A‘mes’e (6. 148/765) atfetmek miimkiindiir.
A'mes ilgili hadisi Su‘be’ye aktarmistir. Ancak isnadlarina bakildiginda bunlarin A‘mes ve
Su‘be’den ok sonra ortaya ciktig1 goriiliir. Ehl-i siinnet ifadesi ise ibn Sirin’e (6. 110/729)
atfedilen ve isnidin kdkenine dair iyi bilinen bir aciklamada bulunmaktadir.’* Bu ¢ercevede
ibn Sirin, kendi zamanindaki insanlari ehl-i bid‘at ve ehl-i siinnet olmak iizere iki kategoriye
ayirmaktadir. Ehl-i siinnet terkibi en erken 2./8. yiizyilin ikinci yarisinin bagindan itibaren
ve zellikle de mihnenin askiya alinmasindan sonra kullanilmaya baslanmstir. Bir kisi Ehl-
i siinnet arasindan sayildiginda ‘sahib-i siinne’ olarak adlandirilmaktaydi. Sahib-i siinne
olarak adlandirilan bir takim ravilerin biyografik verileri, sahib-i siinne ve sahib-i hadis si-

fatlarinin hicbir sekilde birbirinin yerine gecemeyecegini agik¢a ortaya koymaktadir.”

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/265. Bu ayetin iginde zikredildigi bir rivayet Safii’nin bazi eserinde de geg-
mektedir. Eb(l AbdilldAh Muhammed b. idris es-$afit, el-Um (Beyriit: Daru’l-Fikr, 1403/1983), 2/187, 188;
Eb{l Abdillah Muhammed b. idrfs es-Safit, Miisned (Beyriit: Daru’l-Kiitiibil-ilmiyye, 1400), 126-127.

32 bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/494-495. Ayrica bk. Y(suf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tuhfetiil-esraf bi-
macrifeti’l-etrdf, thk. Abdiissamed Serefeddin (Beyriit: el-Mektebetii'l-islami, 1403/1983), 2/431-432.

bk. Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ant, el-Musannef, thk. Habibiirrahman el-A‘zami (Beyr(it: el-Meclisii’l-
ilm1, 1403/1983), 11/107; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/37; Miislim b. el-HaccAc, Sahihu Miislim, thk. M.
FuAd Abdiilbaki (Beyriit: Daru thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1412/1991), “Kitab(i’l-imare”, 133; Eb(i David es-
Sicistant, Siinenti Ebi Daviid, thk. Suayb el-Arnafit, Muhammed Kamil Karabelli (Beyriit: Daru’r-Risaleti’l-
Alemiyye, 1430/2009), “Kitabu’l-edeb”, 123 (No. 5129); Tirmizi, el-Cami‘ii’l-kebir, “Kitabu’l-ilim”, 14 (No.
2671); Ebl Avane el-isferayini, Miistahrec, thk. Eymen b. Arif ed-Dimeski (Beyr(it: Daru’l-Ma'rife,
1419/1998), 4/478.

3 bk. Miislim, Sahihu Miislim, “el-Mukaddime”, 1/15.

% Juynboll, “Sunna”, 9/879-880.
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Sonug itibariyle Juynboll, siinnet kavraminin gelisimi hakkinda altinin doldurulmasi
acisindan ciddi kanitlar gerektiren iddialarda bulunmus ancak iddialarini ikna edici bir se-
kilde delillendirememistir. Siinnetin keldmi ve siyasi tartismalardaki yerini, Ehl-i hadis’in
karsilastig1 elestirileri ve bid‘at kavramini derin bir perspektifle incelememistir. Juyn-
boll'un buradaki en 6nemli eksikligi cok az sayida delilden hareketle ki bunlarin da ne de-
rece delil sayilacagi tartismaya aciktir, cok bityiik iddialarda bulunmasidir.

2.1.2. Hadis, Ahbar, Asar ve ilim

Juynboll, ‘tradition’ kelimesini hadis karsilhiginda kullandigini ve bu sézctigiin bu sekilde
anlasilmasi gerektigini siklikla ifade eder. Ona gére gercek manada bir hadis “Muhammed’e
atfedilen bir séziin veya fiillerin tasvirinin kaydi” demektir.”® Hicri 2./8. yiizy1l ve sonrasinda
derlenen bir veya daha fazla hadis kiilliyatinda yer alan siinnete ait ilk rivayetler yani ha-
disler hicri 1./7. ylizyihn son ¢eyreginde ortaya ciktl. Hz. Peygamber’e kadar geri gittigi
iddia edilen isnidlarla desteklenen siinnet rivayetlerinin yani sira isnadlari bir sahabide
sona eren mevkif rivayetler veya bir tabiinde sona eren miirsel rivayetler de tedaviildeydi.
Bu iig tiir siinnet rivayetleri birlikte mevcuttu. Ancak sahabe ve tabiin rivayetleri, her za-
man Hz. Peygamber’in belirli bir durumda verdigi karara dayali goriisleri icermek zorunda
degildi. Cogu zaman bu otoritelerin belirli bir mesele hakkindaki kendi diisiincelerini yan-
sitmaktaydi. Fukahi olan bu kisiler kidemli birine ait dinf bir uygulamaya her zaman da-
yanmak yerine bazen kendi hiikiimlerini ve kisisel gériislerini kullanmayi tercih ederlerdi.
Bu uygulama kimi zaman siinnet statiisiine sahipti. Kisisel ve gegici sorun ¢ézme yontem-
leri emsal arayisiyla birlikte gelisti ve bu siireg icin genel olarak ‘ilim’ kavrami kullanildi.
Boylece ilim, dindar selefin davranislarinda ortaya ¢tkan ve sonunda hadis haline getirilen
siinnetlerden olusmustur. Sonug olarak isldm'n ilk {i¢ asrinda hadis ve siinnet kavramlar
ayni goriilmemis ancak birbiriyle iliskilendirilmistir. Hadis, Hz. Peygamber ve ilk miislii-
manlar basta olmak tizere selefin kabul géren uygulamalarinin sozlii olarak naklinden yazili
kayitlara gegirilmesidir. Siinnet ise gegmisteki herhangi bir kisinin kabul géren uygulama-
laridir; ancak bu kavram bazen kabul gérmeyen/makbul olmayan veya umursanmayan uy-
gulamalar i¢in de kullanilmigtir.”

Juynboll’a gére asar, ahbar ve ehadis kavramlari ise bir biitiin olarak toplumun veya
bilhassa Hz. Peygamber’in ya da onun disindaki bir kisinin ya da belli bir bélge merkezinin
stinnetini betimleyen mervi malzemeler demektir. Bununla birlikte asir ve ahbar kavram-
lar1 sahébe ve tabiin sozlerine, hadis kavrami ise nebevi sdzlere tahsis edilmistir. Ancak ha-
disle iliskili olan bu kavramlarin anlamsal karsilig1 net degildir.”®

Juynboll, Muslim Tradition, 1; G.H.A. Juynboll, Modern Misirda Hadis Tartismalari, ev. Salih Ozer (Ankara:
Ankara Okulu Yay., 2018), 12-13. ‘Tradition’ i¢in bk. Ahmet Yiicel, Oryantalist Hadis Elestirisi (Istanbul: Mar-
mara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 2015), 56.

37 Juynboll, “Sunna”, 9/878-879.

% Juynboll, Muslim Tradition Studies, 33-34.
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Juynboll'un ‘tradition’ terimini siirekli olarak hadisin karsilig1 olarak kullanmasi ve bu
terimin hadisle esdeger olarak anlasilmasi gerektigini vurgulamasi énemli bir tavri goster-
mektedir. Glinkii o, hadisleri Hz. Peygamber’e ait sdzler olarak degil Hz. Peygamber’in de
dahil oldugu miisliimanlarin ortak dini davranislarinin/geleneklerinin sézlii/yazil olarak
aktarilmasi olarak gérmektedir. Bu yaklasim oryantalist gelenegin en temel iddiasidir.
Goldziher’den, Schacht’a ondan da digerlerine ve nihayet Juynboll’a intikal etmistir. Bu
yaklasimin en kabul edilemez yonii hadisin otantikligine yonelik yikic1 etkisidir. Zira ilgili
goriisler kabul edildigi takdirde islam dininin ikinci temel kaynag olan hadis tiim otantik-
ligini kaybetmektedir.

2.2. isnad Merkezli Kavramlar

Muhaddisler, Hz. Peygamber’e nispet edilen hadislerin sahthini sakiminden ayirmayi
amaglayarak isnad ile iliskili pek cok kavram gelistirmislerdir. Juynboll, hadislerin ve isnad-
larin tarihsel gelisimi tizerine yaptigi incelemelerde bu kavramlarla yakindan ilgilenmistir.

2.2.1. Miitevatir

Juynboll’a gére miitevatir tarihi bir rivayetin veya Peygamber hadisinin her biri farkh
bir sahabi veya baska bir kadim otoriteyle baslayan ¢ok sayida isnid zinciri tarafindan des-
teklendigini ifade eder. Boyle genis bir isnid agina sahip bir rivayet ya da hadis, dogrulugu
garantiledigi varsayimiyla tartismasiz kabul edilir. Buradaki mantik ayni metni iletmekle
mesgul olan genis bir insan grubunun tesadiifen ya da is birligi yaparak tamamen bir yalani
aktaramayacagi fikrine dayanir. Kavram mevcut olmasina ragmen Ramhiirmiizi ve el-
Hakim en-Nisab{ri gibi hadis teorisyenlerinin kitaplarinda bu terime yer vermedikleri go-
riiliir.” Bu terim daha sonra genis 6lcekte ancak biraz esnek bir sekilde kullanilmaya bas-
lanmustir, Tbnii’s-Salah (6. 643/1245) zamanindan itibaren kavram daha detaylh bir sekilde
incelenerek belirgin hale getirilmis ve kendi iginde alt béliimlere taksim edilmistir. Bu alt
béliimde bir metnin kelime kelime tevatiir seklinde aktarimi demek olan lafzi miitevatir,
bir metnin sadece &ziiniin veya belirgin bir 6zelliginin aktarimi anlamina gelen manevi
tevatiirden ayrilmistir, fkinci tiiriin rnekleri arasinda misvak ve meshetme ruhsati zikre-
dilmistir. Mezk{r iki konuda bir araya getirilen birgok farkli hadis tek basina lafzi tevatiir
kriterini karsilamamaktadir. Ancak islam’in en erken yazili kaynaklarinda bu konulara ya-
pilan atiflar bir arada degerlendirildiginde bu uygulamalarin erken dénemlerden itibaren
yaygin oldugu soylenebilir. Genellikle manevi tevatiir olarak nakledildigi iddia edilen ha-
dislerin sayisinin, lafzi tevatiirden daha fazla olduguna inanmlmaktadir.®

Hem lafzl hem de manevi miitevatir hadisi iceren koleksiyonlar olduk¢a ge¢ dénemlere
aittir. Stiy(ti'nin (8. 911/1505) yaklasik yiiz hadis iceren el-Ezhdru’l-miitendsire adli eseri bu
tiiriin ilk koleksiyonu gibi gériinmektedir. Kettani (1857-1927) ise daha fazla hadisi bir araya

Irak, Hakim’in miitevatiri s6hret anlaminda kullandigini ifade etmistir. bk. Ebl’l-Fazl Zeyniiddin el-Iraki,
et-Takyid ve'l-izah, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1389/1969),
266.

“ G.H.A.Juynboll, “Tawatur”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 2000), 10/381.
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getirmeyi basarmis ve bunlari nispeten ge¢ dénemlere ait ¢esitli kaynaklardan ¢ikarmistir.
Belirli bir hadisin tevatiir niteligi altinda siniflandirilmast igin gereken isnad zincirlerinin
veyatariklerin sayis1 6nemli 6l¢iide farklilik gosterir. Bu say1 dort veya besten yiizlere kadar
degisebilir. Belki de tiim zamanlarin en iyi bilinen miitevatir hadislerinden biri, Hz. Pey-
gamber’e atfedilen ve lafzi olarak nakledilen su sézdiir: “Kim bilerek bana yalan bir séz isndad
ederse cehennemdeki yerini hazirlasin.” Onun ilk yayginlasmasi hakli olarak Su‘be b. el-
HaccAc'a atfedilebilir. “ilim talebinde bulunmak her miisliimana farzdir” hadisi ¢ok tarikli ol-
masina ragmen genellikle zayif oldugu kabul edilen ve iyi bilinen bir diger hadistir.” Bu
hadiste verilen mesaj herkes tarafindan kabul gérmekte bu yiizden tevatiir olgusu tartigil-
diginda sik¢a alintilanmaktadir. Bir diger meshtr hadis “Ameller niyetlere goredir” rivayeti-
dir.” Tevatiir s6z konusu oldugunda bu da siklikla rnek verilmekte; ancak cogu zaman mii-
tevatir yerine ‘taninmis’ olan mesh{r statiisiine indirgenmektedir. Ciinkii sadece bir tek
isnidd zinciri tarafindan desteklenmektedir ve bu zincir yalnizca dérdiincii tabakada
tevatiire benzeyen birden fazla alt zincire ayrilmaktadir. Hadisi destekleyen isndd demetin-
deki merkezi bir diigiimden ortaya ¢ikan bu isnadlar, muhtemelen Islam gelenegi literatii-
riinde medar denilen seyin en agik drnegini olusturmustur. Bu hayat? éneme sahip teknik
kavram Tbn Adi (8. 365/976) gibi miitekaddim(in dénemi miisliiman alimlerinin eserlerinde
oldugu gibi Kettani ve Ahmed Muhammed $akir (1892-1958) gibi modern 4limlerin eserle-
rinde de bulunmaktadir. Hadis alimlerinin hem tevatiir hem de medar gibi teknik terimle-
rini kullanmalarina ragmen birincisinin gegerli olmast i¢in ikinciyi zorunlu bir 8lgiit olarak
sunmamalari veya her ikisinin de 6zelliklerini veya kullanimlarini bir veya ayni hadis bag-
laminda birbiriyle iliskilendirerek agiklamamalar: oldukga sasirticidir.*

4 bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, 6/109-110; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/25; Darimi, Siinenii'd-Darimf, “el-

Mukaddime”, 46 (No. 542); ibn Hibban el-Biist?, el-thsan f takrib-i Sahth-i fbn Hibban, thk. Suayb el-Arnafit

(Beyriit: Miiessesetii'r-Risale, 1408/1988), 14/149; Eb(i Ya'klib el-Vercelant, Kitdbu't-tertib (‘Uman Sultan-

lig1: Mektebetii Maskat, 1424/2003), 2/323-325. Ona gére hadisin en erken gectigi kaynak Irak menseli

olan Eb( Dav{id Tayalisi'nin Miisned’idir. Ancak bahse konu olan hadis daha erken kaynaklarda gegmek-
tedir. bk. Eb( Y{suf Yak{b b. ibrahim, Kitabul-dsdr, thk. Ebi’l-Vefa el-Afgan? (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l-

ilmiyye, 1431), 207; Abdiirrezzak, el-Musannef, 11/261.

Beyhak1 s6z konusu metnin meshr, senedinin ise zayif oldugunu belirtir. Ebi Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn

el-Beyhaki, el-Medhal ild ‘ilmi’s-siinen, thk. Muhammed ‘Avvame (Beyr{it-K&hire: Daru’l-Minhac-Daru’l-

Yiisr, 1437/2017), 663.

“ bk. Abdulldh b. el-Miibarek, Kitdbu'z-Ziihd, thk. Habibiirrahmén el-A‘zami (Beyr(t: Darw’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1425/2004), 93; Eb(i Abdillah Muhammed b. ism4il el-Buhar, el-Cdmi‘u’s-sahih, thk. M. Ziiheyr b.
Nasir (Beyr{t: DAru Tavki’'n-Necat, 1422), “Bedu’l-vahy”, 1; Ebll Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace el-
Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaft, vd. (BeyrGt: Miiessesetii'r-Risale, 1430/2009), “Ebvabu’z-zithd”,
26 (No. 4227); Eb(i Daviid, Siinenii Eba David, “Kitabu’t-talak” 11 (No. 2201); Ebi Cafer Ahmed b.
Muhammed et-Tahavi, Serhu mednil-dsar (Beyr(t: Alemu’l-Kiitiib, 1414/1994), 3/96; Eb(il-Kasim
Siilleyman b. Ahmed et-Taberan, el-Mu'cemii’l-evsat, thk. Tarik b. ivadullah, Abdiilmuhsin b. brahim
(Kahire: Daru’l-Haremeyn, 1415/1995), 1/17; Eb{i Abdilldh ibn Mende, Kitabul-imdn (Beyr(it:
Miiessesetii’r-Risale, 1406), 1/363.

“ Juynboll, “Tawatur”, 10/381-382; Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”,
326-344.
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Bu husus, aslinda sasirtic1 bir durum olarak degerlendirilmemelidir. Zira erken dénem
muhaddislerin, miitevatiri hadis us{ilii kavramlarindan biri olarak gérmedikleri bilinmek-
tedir. Miitevatir muhaddislerden ¢ok keldmcilarin ve ustlciilerin ilgilendigi ve gelistirdigi
bir kavramdir. Juynboll’un iktibasta bulundugu ibnii’s-Saldh bu durumu agikca ifade etmis-
tir. bnii’s-Salah fikih ve fikih us@lciilerin yer verdigi miitevatir kavramini meshr bahsinde
islemis ve meshlirun bir ¢esidi olarak ifade etmistir. Miitevatirin, muhaddisler tarafindan
1stilahi anlamda kullanilmadigini ve Hatib el-Bagdadi'nin bu kavramu zikrettigini s6ylemis-
tir. Ona gére muhaddislerin miitevatir kavramin kullanmamalarinin sebebi miitevatirin
hadis ilminin konusu olmamasi ve rivayetler arasinda bunlarin yok denecek kadar az olma-
sidir. Ciinkii miitevatir dogruluklar: hususunda kesin bilginin olustugu ravilerin kendileri
gibi ravilerden naklettikleri rivayettir. Bu sartin isnddin basmdan sonuna degin korunmasi
gerekir. Senedde yer alan biitiin ravilerin dogru s6yledigine dair zar(iri ilmin ortaya ¢ikmasi
da zorunludur. Bu bakimdan miitevatirin tanimina uygun hadis tespit etmek oldukga yo-
rucu ve zordur.” SiiyGt1 ise usiilciilerin miitevatiri lafzl ve manevi olmak tizere ikiye ayir-
diklarina dikkat ¢cekmistir.*® Realite bu sekildeyken muhaddislerden medar ve miitevatir
kavramlarmi iliskilendirmelerini beklemek dogru degildir. Zira gerek kavram gerekse tak-
sim olarak agik¢a miitevatirin hadis us@liine sonradan girdigi ve onun temel konusu olma-
dig1ifade edilmektedir. Literatiiriin bu kadar geg bir tarihte Siiy(iti'yle gériilmeye baslamasi
da bu durumu desteklemektedir. Ote taraftan Juynboll'un miitevatir i¢in verdigi érnekleri
Hakim, fbnii’s-Salah, Nevevi (8. 676/1277) ve daha bircok muhaddis megshtir hadis kapsa-
minda zikretmislerdir.”” Juynboll'un miitevatir kavramini meshir hadislerle karistirarak
ele almasi hadis ilmindeki bu iki 6nemli kavramin mahiyetini yerli yerine oturtamadigini
ve kavramlar arasinda metodolojik bir ayrim yapamadigim géstermektedir.*

Juynboll’a gére hadis miidevvinlerinin ayni hadise ait tiretilen ¢ok sayidaki rivayet zin-
cirini bir araya getirme ¢abalarina ragmen gercek anlamda miitevétir hadis yoktur. Bu ag1-
dan miitevatir olsun veya olmasin hadis literatiiriindeki hicbir hadis isnddi basindan so-
nuna kadar her tabakada tig, dort, bes veya daha fazla ravi ile desteklenen orijinal bir lafza
sahip degildir. Miisliiman hadis arastirmacilar1 9./15. yiizyilda miitevatir teriminin kulla-
nilmaya baslanmasiyla birlikte belirli hadislerin isnid zincirleri i¢in niha bir tashth kriteri
bulduklarini diistinmiislerdir. Ancak bu kavramm tanimi alelacele ve gelisi giizel yapilmig
son sekli de belirsizlikten kurtulamamistir. Bununla birlikte kavram ibn Hacer’le (5.

*  bnii’s-Salah es-Sehrezird, Ultimu'l-hadis, thk. Niireddin Itr (Beyriit: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 267-269.

* Eb{'l-Fazl Celaliddin es-SiiyGti, Tedribiir-rdvi, thk. Ebli Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (Riyad:
Mektebetii’l-Kevser, 1415), 2/631.

47 Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadfs, 304-305; ibnii’s-Salah, Ulimu'l-hadis, 265; Muhyiddin b. Seref en-Nevevi,

Irsadii tullabi’l-hakdik, thk. Abdiilbari Fethullah es-Selefi (Medine: Mektebetii’'l-Tman, 1407/1987), 2/538-

539; Eb(i'l-Hasan et-Tebriz, el-Kafi f§ ‘ulimi’l-hadis (Ammén: Daru’l-Eseriyye, 1469/2008), 283.

Juynboll Encyclopaedia of Islam’da mashhiir kavramin tek ctimleyle yazmustir. Nreddin Itr'in Mu‘cemu’l-

mustalahdti’l-hadisiyye isimli eserinden hareketle meshiiru en az ti¢ farkli isnd iizerinden nakledilen ve

iyi bilinen bir hadisi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavram olarak tanimlamistir. G.H.A. Juynboll,

“Mashhiir”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1991), 6/717.
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852/1449) netlige kavusabilmistir.* Juynboll’un, ibn Hacer’in tevatiir tanimini netlestirdigi
iddias1 tartismaya aciktir. Zira onun miitevatir tanumi sarihler tarafindan pek ¢ok yénden
elestirilmistir.” Bu, tevatiir kavraminin hala teorik ve tartismaya acik oldugunu ve Hadis
ilmi icerisinde metedolojik olarak hala netlesmedigini géstermektedir. Sonug olarak onun
erken dénem hadis edebiyatini miitevatir kriteri tizerinden degerlendirmesi, bu baglamda
tartismalara konu etmesi ve buna dayali hitkimler vermesi kaynaklardaki verilerle 6rtiis-
memektedir. Erken dénem muhaddislerin miitevatir kriteriyle derlemedikleri rivayetleri
bu statiide degerlendirmek ve genel hiikiimler ¢ikarmak, anakronik bir hatadir. Bu tiir bir
yaklasim hem tarihsel hem de metodolojik agidan problem teskil etmektedir.

2.2.2. Sahih

Juynboll, sahth hadis teriminin isnid elestirisinin baglamasiyla birlikte es zamanl kul-
lanilmaya baslamadigini belirtir. Zira hadis us@lii iizerine ilk sistematik ¢alismay1 yazan
Rdmhiirm{izi'nin bu terimi hentiz tanimlamadig goriilmektedir. Orta ¢ag ve modern ds-
nem miisliiman hadis uzmanlari tarafindan sahth, bir peygamber hadisini veya bu hadisle-
rin toplandigi koleksiyonu tanimlamak veya nitelendirmek igin kullanilmistir. Sahih hadis,
en genel anlamiyla, giivenilir ve saglam bir isnid ile rivayet edilmis olan hadis seklinde ta-
nimlanir. Bu isnid Hz. Peygamber’e kadar kesintisiz bir sekilde uzanan bir ravi zincirini
gostermeli, bu zincirdeki her ravi 4dil ve zabt sahibi olmali ve ravilerin birbirlerine miilaki
olduklar1 bilinmelidir. iki ravi arasindaki kisisel bir bulusma dogrudan kaydedilmediginde,
bu ravilerin émiirleri bir hoca-6grenci iliskisi veya en azindan bir aktarimin miimkiin ola-
bilecegi kadar drtiismelidir. Ayrica hadis saz ve muallel olmamalidir.” Pek ¢ok farkli isnad
zinciri erken donem hadis alimleriyle ‘en sahih rivayet’ olma vasfini almistir; ancak higbiri
Buhart'nin (8. 256/870) favori isnad zincirinden daha mesh{ir degildir.”* fbn Hacer’in
Lisanii'l-Mizdn'inda sik¢a rastlandig1 gibi bu zincir ayn1 zamanda sayisiz siipheli hadisi des-
teklemek i¢in de kullanilmigtir.”

Junyboll'un sahth hadislerin tarihgesi ve tanimi hakkinda verdigi bilgilerde ti¢ husus
goriiliir. Birincisi sahth hadisin RAmhiirmiizi’ye kadar tanimlanmadigin: ima eden iddiasi-
dir. Tkincisi sahth hadisin tanimy, iiciinciisii sahth isnad zinciridir. Birinci iddias1 hatalidir.
isnad, hadisin sahthini sakiminden ayirmak icin alimler tarafindan gelistirilmistir. Onlarda
sahth algisi olmasaydi isndd diye bir sisteme ihtiyag duymazlardi. Sahth kavraminin

* Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, 329-330, 343-344. ibn Hacer mii-
tevatir icin dért sart belirlemistir. bk. ibn Hacer el-Askalant, Serhu Nuhbeti'l-fiker, thk. Ntreddin Itr (Pa-
kistan: Mektebetii’l-Biisra, 1432/2011), 37-39.

ibrahim Gokge, Muhaddisler ile Hanefilerin Hadis Istildhlar: Ekseninde Karsilastirilmas: (Ganakkale: Onsekiz

Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 66-77.

51 bk. Ibnii’s-Salah, Uliimul-hadis, 11-12; Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, thk. Muhammed
Osman el-Hust (Beyr(it: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1405/1985), 25; Eb{'l-Fid4’ ibn Kesir, ihtisdru ultimi’l-hadis,
thk. Mahir Yasin el-Fahl (RiyAd: Daru’l-Meyman, 1434/2013), 96; Siiy(ti, Tedribii’r-ravi, 1/61-62.

52 bk. ibnii’s-Salah, Ulimu’l-hadfs, 15-16; Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, 25; ibn Kesir, htisdru uliimi’l-hadis, 97-
98.

3 G.H.A. Juynboll, “salih”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995), 8/835-836; G.H.A.
Juynboll, Encyclopedia of Canonical Hadith (Leiden/Boston: Brill, 2007), xxiii-xxv.
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Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil adl1 eserinde tanimlanmamas1 bu kavramimn olmadigt
ve muhaddislerin sahth hadise iligkin kriterler ortaya koymadiklari anlamina gelmez.** Zira
Safit’nin sahth hadis i¢in oldukca dnemli kriterler ortaya koydugu bilinmektedir.” Cerh ve
ta‘dil alimlerinin ifadelerinde de sahih hadis kavrami gegmistir. Nuaym b. Hammad (&.
228/843), Abdurrahméan b. Mehdf'ye (6. 198/813-14) hadislerin sahthini sakiminden nasil
ayirdigini sormus o da tabibin mecn{inu tamidigi gibi cevabini vermistir. Abdulldh b. el-
Miibarek hadisin sahthini sakiminden ayirmak amaciyla calismak gerektigini sdylemistir.
Behl{l b. Résid (8. 183/799) sahth olani sakimden ayirt etme hususunda Malik b. Enes kadar
alim birisini tanimadigini agiklamigtir.>

Bunlarin &tesinde sahih literatiirii s6z konusudur. Ramhiirmiizi’den 6nce gelen pek ¢ok
muhaddisin eser isimlerinde sahih ifadesi ge¢mistir.”” Juynboll buna ragmen Ramhiir-
miizi’yi dikkate alarak bdyle bir varsayimda bulmaktadir. tkinci iddiasinda da yeterli malu-
mat sunmaz. Burada sadece Ibnii’s-Salah’in tanimuyla yetinmistir. Dolayisiyla Juynboll'un
yeterince kaynaklara bagvurmadigi ¢cikarimini yapmak miimkiindiir. Son olarak sahth isnad
zinciridir. Juynboll, bu zincirin neden bu kadar 6nemli olduguna ve hangi meghl hadisleri
desteklemek i¢in kullanildigina iliskin agiklama yapmaz. Bu kapsamda dzensiz tutum sergi-
ledigi, 6rneklendirmeye ihtiyag olan hususlara agiklik getirmedigi ayrica iddialarini delil-
lerle desteklemedigi s6ylenebilir.

2.2.3. Merfii, Mevkiif, Miirsel, Muttasil ve Munkat:*

Juynboll, merfl kavraminin ‘yiikseltilmis’ anlamina gelen edilgen bir isim oldugunu be-
lirtir. Buna gore bir hadisin isnidi Hz. Peygamber’e kadar gétiiriildiigiinde merf(i olarak
isimlendirilir. Merf( hadislerin ortaya ¢ikisi isnddin tesekkiiliinden sonra gerceklesmistir.
flk déneme ait isnadlar genellikle sadece tek bir ismi igeriyordu. Bu isim cogunlukla hukuki
veya ritilel konularda uzman olarak bilinen bir sahsiyete, bir sahabiye ya da daha sonraki
nesilden birine aitti. Ancak isnidlarin hatali kullanimi ve/veya yaygin uydurulmasi nede-
niyle isnidlar degerlendirmeye tabi tutuldu ve bu da sistemli isnad tenkidi ile sonuglandi.
Tedaviile girmesi istenilen bir haber i¢in yalnizca mevk{f veya miirsel isnidlar sunmak ar-
tik yeterli degildi. Hz. Peygamber hakkinda haber veren bir sahbiyle biten isnid talebi or-
taya ¢ikt1. Safii’nin déneminden itibaren merfi olmayan hadislere hadis miidevvinlerinin

Ramhiirmiizl hadis ilmine ve ravilerine yonelik elestirilerin artmasi ve bu elestirilerin yersiz oldugunu
diistinmesi nedeniyle bu eseri kaleme almistir. Genis bk. el-Hasen b. Abdirrahman er-Ramhiirmiizi, el-
Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve'l-va’t, thk. M. Accéc el-Hatib (Beyr(t: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 159-162.

55 bk. Safil, er-Risdle, 370-371.

56 Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb el-Hanbeli, Serhu ‘fleli’t-Tirmizi, thk. Niireddin Itr (Dimask, Daru’l-
Mellah, 1398/1978), 1/199; Eb(i Abdilldh ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnalt vd.
(Beyrit: Miiessesetii'r-Riséle, 1402/1982), 8/95, 403.

7 Abdiilfettah Eb( Gudde, Tahkiku ismeyi’s-sahihayn ve ismi Cami‘i’t-Tirmizi (Halep: Mektebu’l-Matb(iati’l-

Islamiyye, 1414/1993).
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ilgisi giderek azalmistir. Hadis alimleri Safil’yi merf(i isnadlarin otoritesini diger isnad tiir-
lerinden daha fazla vurgulayan ilk kisi olarak kabul etmislerdir. Bu durum, Batr’daki ¢alis-
malarda 6zellikle de Schacht’in ¢alismalarinda dikkat cekici bir bicimde ifade edilmistir.*®

Juynboll’a gére bir isnad zincirinin merf( olarak nitelenmesi, onun ayni zamanda eles-
tirinin Stesinde oldugu anlamina gelmez. Elestirilmez kabul edilebilmek i¢in isnadin bas-
langicindan Hz. Peygamber’e kadar kesintisiz bir isnid zinciriyle gelmesi ve ayni zamanda
o isniddaki her ravinin birbirinden aktardigina inanilmasi gerekir. Bu sekilde olan bir isnad
icin muttasil terimi kullamlmustir. Giivenilir kabul edilen bir isnAdin hem merf{i hem de
muttasil olmasi gerekmektedir. Her iki terimin bir araya gelmesiyle de miisned kavrami
tedaviile girmistir. Merf(i isnddlarin prestijinin yavas yavas artmastyla 6zellikle de Safit'nin
bu konudaki srarindan sonra bir¢ok ravi, isnidlari merfQ seviyesine yiikseltme aligkanlig:
edinmistir. Bu kisiler ‘raffaun’ olarak isimlendirilmistir. Onlar bunu ya miirsel isnadlara bir
sahibinin adini ekleyerek ya da mevkif bir isnadda yer alan kisiyi peygamber ile degistire-
rek yapmislardir. Ayrica sahabilerin “Peygamber zamaninda sunu sunu yapardik/derdik” sek-
lindeki rivayetleri zahir{ itibariyle mevkdf olarak kabul edilirken, anlam agisindan merfi
goriilmiistiir.” Clinkii bunlar Hz. Peygamber’in dolayli onayini/takririni ima etmekteydi.*

Juynboll miirselin ise baslangicta isnddda meydana gelen bir kopukluk olarak tanimlan-
digin1 séyler. Ancak bu tanim sonralari “Hz. Peygamber ile tabiin arasinda sahdbinin diistiigii
isnaddir” seklindeki daha spesifik bir tanimla degistirilmistir. Eski tanim munkat1‘ teriminin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ortacag muhaddisleri her munkati* isniddin miirsel ol-
madigini ancak her miirsel isnddin munkati1* oldugu sonucuna vararak karigikli1 ¢6zmiis-
lerdir. Sahabede sonlanan dolayisiyla Hz. Peygamber’in adinin gegmedigi isnadla yakindan
iliskili olan terim mevkf olarak adlandirilmistir.* TAbiiin tabakasinda kopukluk olan ve Hz.
Peygamber’in veya sahabinin isminin zikredilmedigi isnda ise maktQ ismi verilmistir.*
Son olarak, terimler acisindan bir celiski izlenimi verse de sahabi miirseli olarak nitelendi-
rilen rivayetler de s6z konusu olmustur. Bu kavram bir sahibinin Hz. Peygamber ile ilgili
sahit olmadig1 bir olay1 anlatmasi anlamina gelmektedir. Ornegin, Hz. Peygamber’in ilk

8 G.H.A.Juynboll, “Raf*”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995), 8/384. bk. Joseph Schacht,
The Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford: The Clarendon Press, 1979), 11-20.

% bk. Hakim, Ma‘rifetii ‘uliimi’l-hadis, 148, 149, 156; Bagdadi, el-Cami’, 2/291-292; ibnii’s-Salah, Uliimiil-hadis,
48-50.

% Juynboll, “Raft”, 8/384-385.

1 bk. Ebli’l-Feth Takiyyiiddin ibn Dakikulld, el-iktirdh fi beydnil-istildh (Beyrit: Seriketii Dari’l-Mesar?,
1427/2006), 16; Ebli Abdillah ez-Zehebt, el-Miikiza fi ilmi mustalahi’l-hadis (Halep: Mektebu’l-Matb@iati’l-
Islamiyye, 1412), 41.

62 bk. Hakim, Marifetii ‘uliimi’l-hadfs, 145-146; ibnii’s-Salah, Uliimiil-hadis, 47; Eb(i Abdillsh Muhammed b.
ibrahim ibn CemAa, el-Menhelii'r-revi, thk. Muhyiddin Ramazan (Beyr(it: Daru’l-Fikr, 1406), 42; Eb( Mu-
hammed Serefiiddin et-Tibi, el-Huldsa fi ustili’l-hadis (Kahire: Mektebetii'l-islamiyye, 1430/2009), 71; ibn
Kesir, fhtisdaru uliimi’l-hadis, 131; Stiy(ti, Tedribii'r-ravi, 1/218.
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vahyi aldif1 an1 Hz. Aise’nin anlatmasi gibi.” Miirselin hala orijinal anlamini tagidig1 bir me-
tin Miislim’in eserinin mukaddimesinde yer almigtir,*

Safit'nin er-Risdle’sinde her iki terimin hala ayrim yapilmaksizin kullanildig bir bsliim
bulunmaktadir. Ote taraftan biiyiik bir tbiinin miirsellerinin hukuki tartismalarda bir delil
olusturup olusturmadigi konusu tartisilmistir. Sonunda meseleyi ¢ozen yine Safii olmustur.
Ona gore bahsi gecen rivayetler kesintisiz ve saglam bir isnid tarafindan desteklenmedikge
ve az ya da ¢ok ayn1 manay1 tastyan Hz. Peygamber’in bir séziiyle dogrulanmadikca gecerli
degillerdir.”® Buna ragmen 2./8. yiizyil boyunca ortaya ¢ikan hukuki gériislerin bir kismi
konuyla ilgili olarak Hz. Peygamber’den duydugu bildirilen bir sah&binin adinin eklenme-
siyle merfii seviyesine ¢ikarilirken, bir kismi da tamamen yeniden diizenlenmis ve Peygam-
ber’e kadar uzanan kurgusal isnidlarla desteklenmistir. Boylelikle gercek nebevi hadise
benzeyecek sekilde degistirilen ok sayida miirsel rivayetler koleksiyonlara girmistir.*

Juynboll'un bu husustaki gorislerini pek ¢ok agidan elestirmek miimkiindr. Birincisi
miirsel, mevk{f, merfli, muttasil ve munkati‘ kavramlarinin hadislerin geriye dogru gelisim
gbstermesi sonucunda ortaya ¢ikan kavramlar oldugu iddiasidir. Bu goris isnadlarin kur-
gusal oldugu anlamina gelir. Ancak muhaddisler bu kavramlari Hz. Peygamber’in sdziinii
diger s6zlerden tefrik etmeye doniik olarak olusturmuslar ve bunlara belli anlamlar yiikle-
mislerdir. BSylece bu kavramlarla bir isnddin sthhat durumunu tespit etmeye ¢alismislar
ve ona gore hitkiim vermislerdir. Bu terimlerin isnadlarin kurgusal gelisimi sonucunda or-
taya ¢iktigini iddia etmek, hadis tarihine, hadis usiliiniin temel prensiplerine ve muhad-
dislerin titiz caligmalarina aykiridir. Bu iki yaklasim arasindaki fark hadislerin degerlendi-
rilmesinde temel bir ayrim olusturmaktadir. fkincisi mevkf veya miirsel rivayetlerin
merf{i haline getirilmesi muhaddislerin farkinda olduklar: seklindeki imasidir. Muhaddisler
dedigi gibi durumun farkinda olsalar da bunu tartismislar ve belli yontemler gelistirmisler-
dir. Hz. Peygamber’in séziidiir denilen her rivayeti kabul etmemisler, bu konuda ravi ve
rivayet arastirmasi yapmislardir. Dolayisiyla Juynboll'un muhaddislerin titizligini hafife
alarak rivayetlerin ekseriyetini ref* olgusu ile genellemesi kabul edilemezdir. Son olarak
Safit'nin merf( hadis vurgusuyla birlikte miidevvinlerin artik merfi olmayan hadislere il-
tifat etmedikleri genellemesidir. S6z konusu genellemenin aksine $afii ve sonras: donemde
telif edilen eserlerde merfQ rivayetler disinda énemli miktarda mevkf, makt( ve miirsel
rivayetlere de yer verilmistir. Abdiirrezzak (6.211/826-27) ve Ibn Ebi Seybe™nin (8. 235/849)

¢ bk. Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, Sahthu Miislim bi-serhi’n-Nevevi (Kéhire: el-Matba‘atu’l-Misriyye,
1347/1929),1/30.

¢ G.H.A.Juynboll, “Mursal”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/631.

% bk. Sfil, er-Risdle, 461-465.

¢ Juynboll, “Mursal”, 7/631; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 42. Juynboll’'un miirsel hadis hakkindaki iddi-
alar1 i¢in ayrica bk. G.H.A. Juynboll, “Some Notes on Islam’s First Fugaha Distilled from Early Hadit Lite-
rature”, Arabica 39/3 (Nov. 1992), 287-290. Makalenin Tiirkce terciimesi igin bk. Rahile Yilmaz, “Erken
Dénem Hadfs Literatiiriinden Hareketle ilk Fukaha Hakkinda Bazi Miilahazalar (G.H.A. Juynboll)”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 7/1 (Haziran 2009), 121-144.
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Musannef leri, Darimi'nin Siinen’i gibi eserler merf( olmayan rivayetlerin de degerli goriil-
diigiinii géstermektedir. Bu eserler, Juynboll'un bu husustaki genellemelerini zayiflatmak-
tadur.

2.2.4. Miisned

Juynboll miisned’in isnad1 kopuksuz bir sekilde Hz. Peygamber’e kadar dayanan rivayet
icin kullanildigin belirtir. Bazi 4limlerin miisnedleri merf( ile ayni gérdiigiinden bahseder.
Ancak ¢ogu miisliiman hadis 4liminin merf(ida isnddin mutlaka kesintisiz olmasini sart kos-
madigini aciklar. Merf{i isnadlarinin pratikte muttasil olmasi gerekmedigine iliskin 6rnek-
lerin Ibn Hacer’in Lisdnii’l-Mizdn'da olduguna isaret eder. Juynboll’a gére miisned teriminin
erken kullanimlarindan birini Zithr’nin isnadi kullanan ilk kisi olduguna iliskin bir riva-
yette gérmek miimkiindiir.” Bu muhtemelen isnadlar: tutarli bir sekilde kullanan ilk kisinin
o oldugu anlamina gelir. Miisned ayrica Hz. Peygamber’e dayanan isnaddaki ilk otoriteye
yani sahibeye gore diizenlenen bir hadis koleksiyonunu tanimlamak icin de kullanilmistir.
Su anda mevcut olan matbu en eski miisnedler Ebi DAv{id et-Tayalis? (6. 204/819), Safil ve
Humeyd? (6. 219/834) tarafindan derlenmistir. En iinliisit Ahmed b. Hanbel’in Miisned’idir.
Bu koleksiyonlar isnid analizinde vazgegilmez kaynaklardir.®®

Juynboll'un aktarimlarindan ‘miisned’ teriminin ii¢ farkli anlami oldugu anlasilmakta-
dir. ilk anlamiyla miisned, hadisin kendisidir. ikincisi rivayetlerin derlendigi kitaptir. Ugiin-
ciisti ise isnaddir.” Bunlar muhaddislerin de tespit ettigi anlamlardir.”® Juynboll bu tespit-
leri temel iddialarinda kullanmustir. Zithri'nin isnadi sistematik anlamda ilk kullanan kisi
olusunu isnddin menseine iliskin iddiasini desteklemek icin zikretmistir.” Kanonik éncesi
miisned eserleri ise isnad analizinde miisterek raviyi tespit etmede bir arag olarak gérmiis
ve miisterek rivinin gercekligini bu eserler iizerinden degerlendirmistir.”

2.2.5. Muan‘an

Juynboll’a gére muan‘an, isnid zincirinde yer alan raviler arasinda ‘haddesent’, ‘ahbe-
rani’ veya ‘semi‘tii’ gibi sigalarla ifade edilen rivayet yontemlerinin gériilmedigini belirt-
mek i¢in kullanilan bir kavramdir. Buna bagli olarak iki ravi arasinda “an” edatinin bulun-
dugu isnidlar, mu‘an‘an isnidlar olarak adlandirilir. Mu‘an‘an teriminin izlerine erken dé-
nemde rastlanmaktadir. iddiaya gére Su‘be ‘Fuldn an fuldn leyse bi-hadis’ seklinde bir ifade
kullanmistir.”® Ayrica Safi'nin er-Risdle eserinde de bu konuya atifta bulunulmustur.”
Mu‘an‘an meselesi Miislim’in es-Sahih’inin giris boliimiinde de ele alinmustir. Bu girisin

¢ bk. Ebl’l-Fid4’ Ibn Keslr, el-Biddye ve'n-nihdye (Beyriit: Mektebetii'l-Marif, 1410/1990), 9/345.

% G.H.A.Juynboll, “Musnad”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/705.

¥ Juynboll, “Musnad”, 7/705.

70 bk. Siiy(itd, Tedribii'r-ravi, 1/28.

Juynboll, Muslim Tradition Studies, 17-19; Juynboll, “Some Notes on Islam’s First Fugaha’ Distilled from
Early Hadit Literature”, 290-291.

72 Juynboll, “Musnad”, 7/706.

73 bk. ibn Receb, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, 1/362.

7 bk. Sfil, er-Risdle, 378-379.
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tiglincii ve son boliimil yalnizca ‘an’ ile tanimlanan bir veya daha fazla halkali isnadlarin
kabul edilebilirligine iliskin bir tartismaya ayrilmistir. Miislim’in ismini vermedigi bir mu-
haddis isnaddaki her bir ravi arasindaki nakil us@iliiniin giivenilirligini iddia etmek icin sa-
dece ‘an’ kullanimimin yeterli olmadigini sdylemistir. Buna karsi Miislim muasaratla birlikte
her iki r4vinin de giivenilir olarak bilindigi takdirde ve tedlis stiphesi olmadig siirece ‘an’
ile yetinmeyi uygun bulmustur.” Mslim’in mu‘an‘an isnadlarina karsi hosgoriilii tutu-
muyla ilgili arglimam basit ve dogrudandir. Orta ¢ag misliiman bilginleri Miislim’in ismini
vermedigi kisiyi ihtiyath bir sekilde ibnii'l-Medin? (5. 234/848-49) ve/veya Buhari olarak
tanimlamislardir.”® Ancak bu durum ii¢ nedenle muhtemel gériinmemektedir. ilk olarak,
Miislim’in girisindeki metinde sadece bir kisiden bahsedilir. Tkincisi, Buhari’den énce gelen
tim hadis koleksiyonlari ile Buhari'nin es-Sahih’inin kendisi de dahil olmak {izere sonradan
derlenen koleksiyonlar mu‘an‘an isnadlarla doludur. Ugiinciisii, Miislim ve Buhari gibi ko-
leksiyonerler arasinda olabilecek rekabetin, Miislim’in Buhar?yi ‘s6zde uzman’ olarak ad-
landirdigi biiytikliikte olabilecegini kabul etmek zordur. Zira Miislim’in yasca biiyiik mes-
lektasina sayg1 duydugunu anlatan rivayetler vardir.”” Bununla birlikte Miislim’in girisinde
elestirdigi muhaddisin aslinda baska biri oldugunu varsaymak icin saglam nedenler bulun-
maktadir. Bu kanitlar Eb(i All el-Hiiseyn el-Kerabisi'yi (6. 248/862) isaret etmektedir.”

Mu‘an‘an isnidlarin kabul edilebilirligi konusu hi¢bir zaman kesin olarak ¢dziilmiis gibi
goriinmemistir; ancak genel olarak hadis alimlerinin ¢ogu bunlar: muttasil isnadlarla ayni
kategoride degerlendirmistir. Bununla birlikte bu fenomen genis kapsamli ve diizeni altiist
edecek derecede siddetli tartismalara yol agmamustir. Giiniimiize kadar, bu isnadlar hadis
ilmindeki teknik terimleri ele alan kitaplarda ele alinmakta ve Miislim tarafindan formiile
edilen sartlar yerine getirildigi siirece kabul edilebilir goriilmektedir. Bu konuda eger
mu‘an‘an isnadlar reddedenler basarili olsalards, isJim’in kanonik hadis literatiirii aslinda
elde ettigi hacmin sadece bir kismina ulasmis olacakti. Miislim’in bu konudaki satir aralart,
onun da bu durumun farkinda oldugu izlenimini vermektedir.”

Juynboll'un mu‘an‘an isnida iliskin verdigi bilgilerde Miislim’in mukaddimesinde zik-
rettigi hususlar {izerinde yogunlastigi goriiliir. Miislim’in isimsiz olarak belirttigi sahsin ho-
cas1 Kerabisi'nin olabilecegini séyleyerek muhaddislerden farkli diisiindiglintin altini izer.
Ayrica mu‘an‘an isnidlarin kabul edilmesinde esnek davranmanin hadislerin ¢ogalmasina

75 bk. Miislim, Sahthu Miislim, “el-Mukaddime”, 1/29-30.

76 bk. ibn Receb, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, 365; ibnii’s-Salah Uliimul-hadis, 65-66; ibn Kesir, Ihtisaru ulimi’l-hadis,
148; Stiy(itf, Tedribii'r-ravi, 1/245-246.

77 bk. Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem‘4ni, Edebiil-imla’> ve'l-istimld> (Cidde: Tab’atu’l-Mahmddiyye,
1414/1993), 518; Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, Tehzibii'l-esmd ve'l-lugat (Beyriit: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
ts.), 1/70; Ebl Abdillah ez-Zehebd, Siyeru a’lami’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnafit vd. (Beyrt: Milessesetii'r-
Risale, 1403/1983), 12/436; TAceddin Abdiilvehhab b. Ali es-Siibki, Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibrd (Kahire:
Daru [hyai'l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1383/1964), 2/223; Ibn Hacer el-Askalani, Hedyii’s-sdrf (Riyad: Fehresetu
Mektebeti’l-Melik, 1421/2001), 513.

7 G.H.A.Juynboll, “Mu‘an‘an”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/260; Juynboll, Mus-
lim Tradition Studies, 168.

7 Juynboll, “Mu‘an‘an”, 7/260.
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kapr araladigini, buradan hareketle kanonik hadis literatiiriiniin genisledigini ima eder.
Miislim’in kastettigi kisinin Buhari degil de Kerabisi oldugu tespiti dikkate degerdir. Ancak
diger iddialar1 daha ¢ok varsayimlara dayalidir ve hadis uzmanlari arasindaki tenkidi dik-
kate almamaktadir. Miislim ve diger dnde gelen hadis uzmanlarinin mu‘an‘an isnadlari ka-
bul etme kriterleri, hadis literatiiriiniin genislemesine katki saglamak yerine, bu literatiiriin
giivenilirligini ve dogrulugunu saglamaya yonelik olmustur. Zira onlar ravilerin giivenilir-
ligi ve kargilasma olasihigy, tedlis gibi durumlar1 géz 6niinde bulundurarak bu konuda dik-
katli ve titiz bir yaklasim benimsemislerdir. Mu‘an‘an isnadlar konusunun eserlerde uzun
stire tartisilmasi da bu ilmi tutumun bir sonucudur. Juynboll'un hadis uzmanlarinin bu me-
todolojik yaklasimini yeterince dikkate almamasi ve genellemelerde bulunmasi degerlen-
dirmelerinin tarafli oldugunu géstermektedir.

2.2.6. Miinker

Juynboll’a gére miinker belirli bir tiir rivayeti veya bu tiir rivayetlerin ravisini tanimla-
mak i¢in kullanilan teknik bir terimdir. Terimin tanimi ‘bilmemek’ ve ‘reddetmek’ veya
‘onaylamamak’ gibi anlamlar1 tasiyan ‘enkera’ fiilinin iki anlamina dayanir. Dolayisiyla te-
rim ‘bilinmeyen’ ve ‘itiraz edilebilir’ olarak ¢evrilebilir ve hangi baglamda kullanilirsa kul-
lanilsin potansiyel olarak ¢ift anlamhlik tasir. Bazt misliiman alimler bu terimi baska bir
yerde tasdik edilmeyen, ancak 6zii itibariyle kabul edilebilir olan ve tek bir isnad zinciri
tarafindan desteklenen siz ile es deger gormiislerdir. Ancak hadis uzmanlarinin cogunlugu
miinker terimini olumsuz bir terim olarak gériirken, siz bir rivayetin ise géz ardi edilme-
mesi gereken olumlu bir sey ifade ettigini diisiinmiislerdir.*® Bu terim ayrica bir isnddda
bazi seylerin yanhs oldugunu belirtmek icin de kullanilmistir. ilk dénemlerde yani bi-
rinci/yedinci yiizyilin son ¢eyreginde isnidlar heniiz pek mevcut degilken hadis uzmanla-
rinin dolasimdaki bazi rivayetler hakkindaki endiseleri daha ¢ok metinler nedeniyle ortaya
¢ikmistir. Hadis miinekkitlerinin rivayetleri degerlendirmede kullandiklari baglica isnad
degerlendirmeleri genel olarak daha sonra formiile edilmistir. Bu agidan rivayetlerin miin-
ker olarak tanimlanmasi hadis degerlendirmesinin ¢ok erken bir asamasina dayanmakta-
dir.®

Juynboll miinkerin taniminin ve ortaya ¢ikis tarihinin hadis uzmani EbG Bekr el-
Berdici'nin (6.301/914) “Miinker, bir sahabi veya tabiin araciligiyla aktarilan ve yalnizca bir isndd
zinciri tizerinden bilinen bir rivayettir” seklindeki soziiyle uyum icinde oldugunu séyler.”” Bir
minker rivayeti aktarmakla ithdm edilen veya siiphelenilen ravilerin itibarlarmnin zedelen-
digini; ancak tamamen yok sayilmadigini belirtir. Bununla birlikte pek ¢cok iddialarda bulu-
nur. Bir iddiasina gére bir¢ok uzmanin miinker terimini kullandigi baz1 hadislerin ilk akta-
ricilarindan biri muhadram bir tabiln ve muammer olan Kays b. Ebi Hazim'dir (5. 97/715
[?]). Muhtemelen hayalf bir sahis olan Kays b. Ebl Hazim iddia edilen miinker rivayetleriyle

8 Miinker kavramu igin genis bk. ibnii’s-Salah, Uliimu’l-hadfs, 80-82; Siiy(tf, Tedribii’r-ravi, 1/276-281.
81 G.H.A. Juynboll, “Munkar”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/576.
82 bk. ibnii’s-Salah, Ulimu’l-hadis, 80; Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, 41; Sity(ti, Tedribii'r-ravi, 1/276.
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birlikte ismail b. Ebi Halid (8. 146/763) tarafindan uydurulmustur. Bazi rivayetleri zaman
zaman miinker olarak nitelendirilen bir diger erken dénem tébiin Sehr b. Havseb’dir (8.
100/718 ile 112/730). O, sika raviler araciligiyla miinker rivayetleri dolasima sokmakla sug-
lanmistir. Bu da rivayetlerin miinker olarak tanimlanmasini saglayanin isnadlar degil, ana
metinler oldugunu kanitlayan bir durumdur. Bir diger iddiasina gore ise ¢ok sayida miinker
malzemenin yayilmasi s6zde aile isnidlari aracilifiyla gerceklestirilmistir. Bu tiir isnidlarin
en eski 6rneklerinden biri giivenilir kabul edilen Abdullah b. Biireyde’ye (6. 115/733) atfe-
dilen rivayetlerde bulunur. Miinker rivayetlere inandiricilik kazandirmak amaciyla kulla-
nilan tartismali bir baska drnek, sahabi Abdulldh b. Amr’in torunu Suayb’a, onun da oglu
Amr’a (6. 118/736) aktardigi iddia edilen bir sahife ile saglanmistir. Bu sahifede birgogu
miinker olarak bulunan yaklasik 170 rivayet, Buhari harig¢ kanonik koleksiyonlara girmistir.
Orta ¢ag hadis elestirmenlerinin kaydettigi baz1 goriislerden agik¢a anlasildig tizere bu ri-
vayetlerin bir kismi i¢in sorumlu olan Suayb b. Amr degil, iddia edilen bir talebesi veya
muhtemelen o talebenin talebelerinden birisidir.” Son olarak Juynboll 2./8. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren miinkerin hem isndd hem de metinle ilgili olan mevzii kelimesiyle he-
men hemen esanlaml hale geldigini belirtir.*

Genel olarak Juynboll miinker kavraminin tanimi, kékeni ve tarihi gelisimi {izerine
muhtasar bilgiler sunmaktadir. Ancak burada kavramsal eksiklikler ve detaylandirilmas:
gereken noktalar bulunmaktadir. Tanim ve koken kisminda o, miinkerin ‘bilinmeyen’ ve
‘itiraz edilebilir’ anlamlarina geldigini belirtmis; ancak bu iki anlamin nasil drtiistiigii veya
ayrildigina dair net bir agiklama yapmamustir, Daha sonra ise miinkerin mevzii ile esanlaml
hale geldigini sGylemistir. Oysa miinker terimi erken dsnemde ¢ok genis bir anlam skalasini
kapsayacak sekilde kullanilmistir.” Dolayisiyla verdigi bilgiler miinkerin kavramsal kulla-
nim1 noktasinda eksiktir. Ote taraftan kavramin ortaya ¢ikis tarihini belirlerken isnadin
menseine iligkin iddia ettigi tarihi géz oniinde bulundurmaktadir. Bu kapsamda kavrami,
tarihi verilerle temellendirmek yerine tarihi verileri kendi iddialarini destekleyecek sekilde
sunmaktadir. Bunun disinda varsayimsal odakli pek ¢ok iddiada bulunmustur. Miinker ri-
vayetlerle iliskilendirdigi Kays b. Ebi Hizim’in hayali oldugunu iddia etmesi, aile isnadlari-
nin miinker rivayetlerin yayilmasinda araci olarak kullanildigini séylemesi ve Amr'in
sahifesinin manipiile edildigini ileri siirmesi bu gercevede zikredilebilir. Juynboll Kays b.
Ebi Hizim'm neye dayanarak hayali oldugunu agiklamaz. Amr'in sahifesinde yer alan riva-
yetlerin ¢ogunlugunun neden miinker olarak degerlendirildigini ve bu rivayetlerin ne ka-
darinin ve hangi kriterlere gére miinker olarak siniflandirildigini tartismaya agmaz. Bu agi-
dan miinker kavramu ile ulastig1 sonuglar ikna edici degildir.

2.3. Cerh ve Ta‘dil Kavramlar

Hadis usiiliiniin en 6nemli konularindan biri de hi¢ kuskusuz cerh ve ta‘dildir. Bualanda

8 Juynboll burada Amr b. Suayb’i hatali olarak Suayb b. Amr olarak ifade etmis olmalidir.
8 Juynboll, “Munkar”, 7/576.
8 Melibard, Nazardt cedide fi uldmi’l-hadis, 32, 200-210.
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kullanilan 1stildhlarin ¢oklugu ve anlamlarinin tespiti son derece 6nem arz etmektedir.
Juynboll da bukonuyu ele almis ve bazi cerh ve ta‘dil kavramlarini tanumlamaya ¢alismistir.

2.3.1. Tedlis

Juynboll’a gére tedlis, rivayetlerin sihhatini garanti eden isnid {izerinde ravilerin yap-
tiklar1 hileleri belirten genel bir terimdir. Hadis baglaminda kullanilan bu terim, aldatma
fiilinin orijinal anlamindan dogmustur. Tedlis yalana gére daha az sakincali olarak goriil-
mistiir. Erken dénem hadis kaynaklarinda tedlisin, tibiin raviler arasinda bile bagvuruldu-
guna dikkat cekilmistir. Bunlar arasinda Hasan-1 Basri ve Katade b. Didme (81. 117/735) gibi
birgok isim sayilmustir. Aslinda hicretten sonraki ilk iki buguk yiizyil boyunca, tedlis birgok
ravi tarafindan degisen derecelerde aldatmaca seklinde uygulanmistir. Ancak kaydedilen
vakalarin ¢okluguna bakildiginda tespit edilmekten neredeyse hicbiri kurtulamamis gériin-
mektedir.*

Boylece Juynboll muhaddislerin bu tiir aldatmacalar tespit etme ve hadislerin giiveni-
lirligini saglama cabalarini ima etmektedir. Ancak tedlisin agik¢a yalana gore daha az sa-
kincali olarak gériildiigii iddias: bazi muhaddislerin uslf tavirlarini yansitmamaktadir. Zira
bu konuda erken dénemde Su‘be b. el-Haccac ve Yahya b. Said el-Kattan'in (8. 198/813) titiz
davrandiklar1 bilinmektedir. Su‘be’nin bu konuda “Benim icin, zina yapmak tedlis yapmaktan
daha sevimlidir”, “Hadiste tedlis, zinadan daha siddetlidir”, “Tedlis yalanin kardesidir” ve “Bana
gbre gbkytiziinden yiiz iistii yere diismek, tedlis yapmaktan daha iyidir” dedigi rivayet edilmekte-
dir.¥” Safi’den de tedlisi yalanin kardesi olarak nitelendirdigi nakledilmektedir.*® Su‘be ve
Safit'nin tedlisi yalanin kardesi olarak nitelendirmeleri bu konuda ne kadar hassas olunduk-
larim gostermektedir.

Juynboll tedlisi kavramsal olarak bu sekilde anlamlandirdiktan sonra tarihgesine iliskin
bilgiler verir. Buna gore tedlisi kullanan ilk muhaddisin ismi kayitlarda gegmemektedir. Bu-
nunla beraber mudellis ithdmi hicri 1. asir ravilerine, muhtemelen ¢agdaslar: veya hemen
sonraki dénem A&limleri tarafindan isnad edilmistir. R&mhiirm{izi’nin el-Muhaddisii’l-
fasi'inda bu terimi ilk kullanan kisinin kim oldugu konusunda bir isaret yoktur. Ancak bu
kavrami ilk dénem kaynaklarda en iyi Hikim en-Nisab{ri ele almistir. O, ¢esitli tedlis yon-
temlerini kategorize eden ilk hadis Alimidir. RezAlet/ziill, aldatma, hile, sahtekarlik ve ya-
lancilikla iligkilendirilen tedlisi Hakim alt1 kisimda ele almistir. Bunlarin tiimii aslinda
isnadlar1 oldugundan daha giivenilir gostermek adina isnadlarla oynama anlamimndadir.
Hakim tedlis lekesiyle lekelenmeyecek son derece seckin bir¢ok ilk dsnem muhaddisi te-
mize ¢ikarmaya yo6nelik de bir caba gostermektedir. Hakim’in biraz daha yasca biiyiik ¢ag-
dasi olan Darekutni’nin (8. 385/995) de benzer olarak kararsiz bir tavir sergiledigine iliskin

G.H.A. Juynboll, “Tadlis”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 2000), 10/77-78. Tedlis kavrami

i¢in bk. Kizilkaya Yilmaz-Sekmen, “G.H.A. Juynboll'un Rical Literatiiriine Dair Temel Iddialar1 ve Tahlili”,

176-178.

¥ EbQ Abdillsh Bedriiddin ez-Zerkesi, en-Niiket ‘ald Mukaddimeti [bni’s-Saldh, thk. Zeynelabidin b.
Muhammed b. Belaferic (Riyad: Edvaii’'s-Selef, 1419/1998), 2/81.

8 {bnii’s-Salah, Uliimu’l-hadis, 73-74.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya



The Concepts of Hadith Methodology in the Works of G.H.A. Juynboll and Their Evaluation « 27

rivayetler séz konusudur. Bir rivayette Darekutni, ibn Ciireyc’in (6. 150/767) mecriih
ravilerden tahammiil ettigi hadislerde tedlis yaptigini sdylemistir. Bu sebeple onun tedlis-
lerinden kagimilmasi gerektigi uyarismnda bulunmustur. Oysa bu tavri Darekutni sika
ravilerden tedlis yaptig1 gerekgesiyle ibn Uyeyne'ye karsi géstermemistir.”” Ote yandan
Kerabist (6. 248/862) ve onu takip eden Eb{(I'l-Kasim el-Belhi (6. 319/931) bu kavrami acikca
kiigiik diistiriicti bir anlamla ifade etmislerdir. Ayni yaklasim baska muasirlarda da goriil-
mektedir.”

Ozetle Juynboll muhaddisler tarafindan yalanin/kizbin tedlis kavramiyla yumusatildi-
gin1 ve bdylece bazi yalanci ve uydurma hadislerin daha kabul edilebilir hale sokuldugunu
soylemeye calismistir. Ancak durum muhaddisler nezdinde onun ima ettigi gibi degildir.
Muhaddisler tedlisi ravilerin giivenilirligine ve yaptiklari tedlisin niteligine gore farkli de-
gerlendirmislerdir. Hakim'in tasnifteki malumatlari buna yéneliktir. Darekutni’nin ibn Cii-
reyc hakkindaki ifadeleri bu ilm? yaklasimin bir sonucudur. Dolayisiyla burada yalani yu-
musatma ¢abasi degil, aksine duruma gére degisen hususlar etkin olmustur.

2.3.2. Salih

Juynboll genellikle ‘diiriist’, ‘erdemli’, ‘bozulmamis’ anlamlarina gelen salihin hadis ten-
kidinde kullanilan bir terim oldugunu séyler. Buna gére bu terim, genellikle diiriist davra-
nislariyla 6viilse de Hz. Peygamber’e atfedilen bir veya daha fazla hadisi dolagima soktugu
bilinen ravileri ifade etmek icin zikredilir. Bu tiir hadislerin icerikleri ve bunlarin altinda
yatan anlamlar taninmis mucitlerini vaddi* veya kezzib yerine silih olarak tanimlamaya
olanak tanir. Salih veya siiveylih olarak etiketlenen raviler, zararsiz olduklari ve miiminler
arasinda fitne ve karigikliga yol agmadiklari stirece genel olarak belirli hadislerden sorumlu
tutulan kisiler olmuslardir. Nadiren de olsa ayni zamanda kizb yani ‘yalan séyleme’ ile sug-
lanmislardir. Bu suglama helal ve hardm gibi tartismali konularla ilgili rivayetleri veya
abartma nedeniyle giiliing bulunan veya baska sekilde itiraz edilen diger rivayetleri uydur-
duklari i¢in yapilmistir. Bunun sonucunda raviler ‘kezzab’ sifatiyla adlandirilmistir.” Ravi
degerlendirmelerinde kezzab veya vadda‘ gibi cerheden ifadelerden ziyade salih, sadiik, sii-
veylih, héfiz gibi hafifletici ifadelerin kullanilmasi hadislerin tergib ve terhib altinda hadis
kaynaklarina girmelerine imkan tanimistir. Bir tercemede silih teriminin gegmesi tarif edi-
len kisinin her zaman yalanci oldugu anlamina gelmemektedir. Silih terimi 6zellikle
‘metrk’, ‘kezzab’, ‘miidellis’, ‘la yuhteccu bihi’ ifadeleriyle birlikte kullanildiginda sadece
‘dindar’ anlamini tasimamaktadir. Ayni zamanda Hz. Peygamber hakkinda uydurulmus hi-
kayeler yayan, goriiniiste saf veya safdilli bir kisiyi de ifade edebilmektedir. Abdurrahmén
b. Mehdf’ye (6. 198/814) atfedilen rivayetlerde oldugu gibi bircok ravi ilk bakista birbiriyle

8 bk. ibn Hacer el-Askalan?, Tehzibu't-tehzib (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-islam, 1414/1993), 6/405.

% Juynboll, “Tadlis”, 10/77-78; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 179-181.

' G.H.A.Juynboll, “salih”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995), 8/982. Salih kavramu i¢in
bk. Kizilkaya Yilmaz-Sekmen, “G.H.A. Juynboll'un Ric4l Literatiiriine Dair Temel iddialari ve Tahlili”, 178-
179.
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celisen sifatlar araciligiyla degerlendirilmistir. Abdurrahmin b. Mehd1 bir ravinin hadisle-
rini ‘...fihi da‘fun ve huve raciiliin sadikun...’olarak tanimlamistir.”” isnad tenkitcisi olan
Ya‘kib b. Seybe (5. 262/875) ise bir raviyi “salih sad(k sika daif cidden” seklinde nitelendir-
mistir.” Bu tiir gériiniiste celiskili niteliklerin drnekleri ¢oktur. Bu durum silih ve onun
yakin-es anlamlis1 olan sadik kelimesinin zayif ve sika gibi terimlerle kombine edilebilece-
gini agikca gostermektedir. “Giivenilir kisi” anlamina gelen silih ve sadlik gibi terimler yii-
zeysel olarak ele alinmamalidir. Ciinkii cogu zaman ravi hakkindaki cehaleti ifade eden be-
lirsiz bir kavram olarak da kullanilmaktadir.”

fbn Hibban'm (8. 354/965) Kitdbu’s-sikdt'inda oldugu gibi cok ciltli sikt koleksiyonla-
rinda bu sekilde nitelendirilen sayisiz rAvi mechil olarak nitelendirilmistir. Salih olarak
tavsif edilen raviler cesitli gozlemler aracihiiyla cogunlukla asiri dindar olarak tanimlan-
mistir. Onlarin dindar davranislar: ve aktardiklar: silih materyallerin genel olarak hos ve
egitici igerikleri onlara silih niteligini kazandirmistir. Silih olarak nitelendirilen hadislerin
icerigi mevzli yani ‘uydurulmus’, ‘sahte’ olmaktan ziyade tergib ve terhib, mevaiz ve rikak
veya rekaik kategorilerine giren baghklar altinda 6zetlenebilir. Bu tiir hadis kategorileri ki-
yamet giinii, cennet ve cehenneme dair agiklamalarla doludur. Salth hadislere sahip ravile-
rin kabul edilebilirligi, erken dénem hadis uzmanlari arasinda degismektedir. Malik b. Enes
(6.179/795) onlardan higbir yarar gérmedigini ifade etmistir; dolayisiyla onun Muvatta’ adli
eseri bunlardan nispeten az etkilenmistir. Ancak Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i ve ayrica
Kiittiib-i Sitte’de silih hadisler oldukgca fazla bulunmakta 6zellikle de ziihd, fiten, rikak, cen-
net ve cehennemin sifatlari, 4dab gibi basliklar altinda yer almaktadir. Salih ve zahid kate-
gorileri Hz. Peygamber’e isnad edilen muazzam miktarda hadisten sorumlu tutulabilecek
¢ok sayida raviyi iceriyor olabilir. Muhaddisler s6z konusu ravilerin tedaviile ¢ikardiklari
hadislerin tamamen farkindaydilar. Yahy4 b. Said el-Kattan “Hadis konusunda salih olarak go-
riinen kisilerden daha ¢ok yalan sdyleyenini gsrmedim”, Eb(’z-Zinad (6. 133/751) “Medine’de yiiz-
lerce seyh tarmdim, hepsi de giivenilir kisilerdi; ancak onlarin hadisleri kendi haline birakilmalidir”
demigslerdir. SiifyAn es-Sevr, Kelbl’den (3. 146/763) rivayetler aktarirken “Onun dogrusunu
yalanindan ayiririm” demistir., Buna ragmen bu raviler kisa zamanda popiilerlik kazanmistir.
Oyle ki zaman igerisinde onlarin rivayet ettigi ahlaki icerikli hadislerden miitesekkil olan
eserler tedaviile gikarilmistir.”

Salth hadislerin bu kitaplarda nakledilmesi nispeten kendisinin isaret ettigi gibi muhad-
dislerin tergib ve terhib hususunda biraz daha esnek davranmalarindan ileri gelir. Ancak
s6z konusu husus, muhaddislerin mutlak olarak bu tiir hadislerin sihhatini onayladiklar:
veya sihhat durumlarina iliskin uyarilarda bulunmadiklar anlamina gelmemektedir. Juyn-
boll sélih teriminin kullanimi ve bu terimle tanimlanan ravilerin ézellikleri, elestirileri ve
kabul edilebilirligi hakkinda bilgi verirken agirlikli olarak terimin cerh yoniine deginmistir.

%2 bk. Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, 22.

% bk. ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, 3/248.

* Juynboll, “Salih”, 8/982-983; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 186-187.
> Juynboll, “Salih”, 8/983; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 188-189.
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Bu bakimdan salih teriminin ta‘dil yoniinii ihmal etmistir. Oysaki salth kavrami ravinin ge-
nel dindarligi, mech{l ve zayif olusu disinda hadis rivayeti agisindan glivenilirligi belirtmek
icin de kullanilmistir. Bazi raviler ‘sadikun silihun’, ‘silihun 14 be’se bih?, ‘salihun mahal-
luhu’s-s1dk’, ‘salihu vasatun’ gibi ta‘dile isaret eden ifadelerle nitelendirilmistir.” Buna ek
olarak hadis us(iliinde bu terim ta‘dilin bir derecesi olarak konumlandirilmistir.” Bu durum
salih ile iligkilendirilen sid{ik kavrami i¢in de s6z konusudur. Sad{ik sézctigiinii Yahya b.
Main, Osman b. Ebi Seybe (6.239/853), Ahmed b. Hanbel, Eb{i Said Abdurrahmén b. fbrahim
(6. 245/859), ibn Niimeyr (6. 234/849)* gibi hadis miinekkitleri sika, mutkin, sahihu’l-
hadisle; Eb(i Hatim er-RAz1 (6. 277/890) ise sebt ve imam kavramlariyla beraber kullanmig-
lardir.” EbQ Ziir'a er-Razi (5. 264/878) sadik lafziyla tavsif ettigi el-Leys b. Sa‘d'in (0.

100

175/791) hadisiyle ihticAc edilebilecegine isaret etmistir.'” Juynboll'un bu hususlardan
bahsetmemesi kavrama cerh odakl: yaklastigini ve bu yénde malumat toplamaya calistigin:

ortaya koymaktadir.
2.3.3. Sika

Juynboll’a gére sika, bir raviyi giivenilir olarak nitelendirmek i¢in kullanilan bir sifattur.
Ancak asir1 kullanimindan dolayi sika kavrami bu pozitif anlamini zamanla kaybetmis ve
neredeyse anlamsiz bir sifat haline gelmistir. Tek basina kullanilmadiginda terim genellikle
ilk bakista celiskili sekilde goriinmektedir. Tabakat eserleri hem sika hem de zayif ya da
metrik olarak zikredilen bir¢ok kisinin 6rnekleriyle doludur. Bu durum, sika olarak tanim-
ladiklar1 rAvinin meziyetleri ve kusurlar: konusunda rical miinekkitlerinin genel bilgisizli-
gini yansitmaktadir. fbn Ebi Hatim (6. 327/938) Kitdbu'l-cerh ve't-tadil ve ibn Hibban'in
Kitabu’s-sikat'n bu tiir koleksiyonlarin en taninmiglari arasindadir. ibn Hibban ayrica
Kitdbu'l-mecrithin adinda bir eser telif etmis ve 6zel bir boliimde sikalar tarafindan nakledi-
len ancak kabul edilmeyebilecek ¢esitli hadis kategorilerini birbirinden ayirmistir. Bu kate-
goriler arasinda stirekli olarak basit hatalar yapan, zayif veya yalanci ravilerden hadis nak-
letmeyi aligkanlik haline getiren, ravileri isimleri yerine kiinyeleriyle anarak kimliklerini
gizleyen ya da tedlis ad1 verilen diger aldatmaca bicimlerine bagvuran ravi rnekleri bulun-
maktadir. fbn Hibban, her kategorinin temsilcisi olarak bir¢ok {inlii rAviden bahsetmis, bu
sikalar arasinda Siifyan es-Sevri ve A‘mes (6. 148/765) gibi isimlere de yer vermistir.'”

Juynboll'un ifadelerinden sika kavraminin farkli anlamlara geldigi anlasilmaktadir. Ona
gore baslangicta sika glivenilirligi ifade etmek i¢in pozitif anlamda kullanilmistir. Fazla kul-
lanimi nedeniyle daha sonra bu pozitif anlamini kaybetmis ve neredeyse anlamsiz bir sifat

°  fbn Eb Hatim er-RAz, el-Cerh ve't-ta‘dil (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1953), 2/172, 2/281, 6 /246, 7/260.

7 Rz, el-Cerh ve't-ta'dil, 2/37; Bagdadi, el-Kifdye, 23; ibnii’s-Salah, Ulimu’l-hadis, 124-125; Nevevi, et-Takrib
ve't-teysir, 52; Stiy(ti, Tedribii'r-rdvi, 1/407.

% RaZ, el-Cerh ve't-ta‘dil, 1/321.

% RaZ, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/358.

100 RAZ, el-Cerh ve't-ta‘dil, 7/180.

191 G.H.A. Juynboll, “Thika”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 2000), 10/446.
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haline gelmistir. Hatta bir dizi terkiple celiskili goriinmiistiir. Durum Juynboll'un tam ola-
rak tasvir ettigi gibi degildir. Sika kavrami genel olarak ravinin zabt ve 4dil olusuna isaret
etmek icin kullanilmistir. Ancak bu, her sika ravinin tiim rivayetlerinde adalet ve zabt yo-
niinden kusursuz oldugu, her iki 5zelligi birlikte veya ayni derecede tasidigi anlamina gel-
memektedir. Zira muhaddislerin sika dedigi bir ravi 4dil olup ancak zabt yéniiyle hatali g6-
riilebilmistir. Nitekim Humeydi, Yahy4 b. Maln, Eb( Dav{id, Buh4ri, Eb( Hatim, Fesevi (.
277/890) gibi hadis miinekkitleri raviyi sika olarak nitelendirdikten sonra “Hadisi tenkit edil-

” o«

mistir”,

” o«

Rivayetinde problem vardir”, “Hata ettigi olmustur” ve “Bazi hatalari vardir” gibi ifade-
lerle ravideki zabt problemlerine dikkat ¢ekmislerdir.'” Ote yandan bir raviyi hem adil hem
de zabt yontiyle kuvvetli bulduklarinda onu ‘sikatiin sikatiin’, ‘sikatiin sebtiin’, ‘sikatiin hiic-
cetiin’, ‘sikatiin hiiccetiin sebtiin’, ‘sikatiin hafizun’, ‘sikatiin mutkiniin’, ‘sikatiin sAdikun’
gibi terkiplerle tavsif etmiglerdir.'”

Juynboll'un sika teriminin geliskili kullanildigina iliskin iddiasi, ashinda muhaddislerin
raviler arasindaki gerek zabt gerekse adalet bakimindan farkli glivenilirlik seviyelerini be-
lirtme ¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu, miinekkitlerin bilgisizliginden de-
gil ravilerin farkli derecelerde bu vasiflari tasimalarmdan ileri gelir. ibn Hibban'm ifadeleri
de bu sekilde anlagilmalidir, ibn Hibban zikredilen kavrami ravilerin cesitli hata yapma alig-
kanliklarina veya kismi olumsuz &zelliklerine isaret etmek icin 6zel bir baglamda kullan-
mistir.'” Ayrica s6z konusu muhaddislerin ve rivayetlerinin tamamen giivenilmez oldugu
imasinda bulunmamis sadece bazi rivayetlerinde ihtiyath olunmasi gerektigine dikkat ¢ek-
mistir. Bu degerlendirmeler 1513inda, Juynboll'un sika kavramina dair verdigi bilgilerin cerh
odakli oldugunu ve hadis ilmindeki kompleks durumu tam olarak yansitmadigini sGyleye-
biliriz.

Sonug¢

Juynboll'un Muslim Tradition adli eseri ve Encyclopaedia of Islam’da kaleme aldig1 ‘mursal’,
‘thika’, ‘munkar’, ‘tadlis’, ‘salih’, ‘musnad’, ‘mu‘an‘an’, ‘raf®, ‘tawatur’, ‘sunna’ ve ‘sahih’
maddeleri baglaminda yaptigimiz kavramsal inceleme sonucunda hadis ilminin metodolo-
jisiyle ilgili bir¢ok kritik nokta tespit edilmistir. Bu tespitleri su maddelerde 6zetlemek
miimkiindiir:

1. Juynboll nebevi siinnet kavramini genel olarak isnddin mensei ve geriye dogru geli-
simi gibi temel iddialar1 dogrultusunda degerlendirmistir. Bu bakis agis1 kavramin tarihsel
siirecte gecirdigi anlamsal degisimleri grmesini engellemistir. Ozellikle Hz. Omer rivayeti
iizerinden yaptig1 analiz hem metin hem de tarihsel baglam agisindan sorunludur; ¢iinkii
rivayetin nebevi siinnetle hicbir alakasi bulunmamaktadir. Siifyan b. Uyeyne'nin siinnet-i

192 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, 122.

19 ibn Sa‘d, Kitdbu't-tabakatil-kebir, 7/557, 9/290, 302, 356, 358; Eb(i Abdillah ez-Zehebi, Mizanii'l-i‘tidal fi
nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyr{it: Daru’l-Ma'rife, 1382/1963), 1/4.

%4 fbn Hibban el-Biisti, Kitabu'l-mecriihin mine’l-muhaddisin, thk. Hamd? Abdiilmecid es-Silefi (Riyad: Daru’l-
Sumeyt, 1420/2000), 85-86.
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nebeviyyeyi tisve-i hasene ile iliskilendirmede rol oynadigi ve Darimi’nin stinnetin hitkiim
bakimindan Kur’an iizerinde belirleyici oldugu iddialar1 da varsayimsaldir. Ahmed b. Han-
bel’in iisve-i haseneyi stinnetle iliskilendirme konusundaki iddialarinda da ciddi hatalar
mevcuttur ki bunlar tahkik yoluyla acia cikarilmistir.

2. Hadis, ahbar, 4sir ve ilim kavramlarini birbirleriyle iliskili fakat tamamen ayni olma-
yan kavramlar olarak sunmustur. Ona gére bu kavramlarin ortaya ¢ikisi h. 70’lerden sonra
gergeklesmis olup icerikleri daha ¢ok dindar selefe aittir ve Hz. Peygamber’e dayandirila-
mazdir. Juynboll'un s6z konusu degerlendirmeleri hadis ilminin tarihi ve muhaddislerin bu
kavramlara yiikledigi anlamlarla 6rtiismemektedir.

3. Erken dénem muhaddislerin kullanmadiklar1 miitevatir kavramini onlarin topladik-
lar1 rivayetlere uygulamaya calismis ve bu nedenle anakronik bir hataya diismiistiir. Bu-
nunla birlikte muhaddislerin meshtr hadis kapsaminda zikrettikleri hadisleri miitevatir
hadisi 6rneklemek icin kullanmis ve iki kavram arasinda metodolojik ayrim yapamamustir.

4, Sahth hadis konusunda {i¢ hususa deginmistir. Bunlar sahth hadis taniminin RAmhiir-
miizi’den sonra basladigini ima eden iddiasi, sahih hadisin tanimi ve sahth isnad zinciridir.
incelememiz sonucunda onun bu hususlarda verdigi bilgilerin cogunun 6zensiz ve yetersiz
oldugu goriilmiistiir.

5. Miirsel, mevkQf, merf(i, muttasil munkati* ve miisned kavramlarina isnddin geriye
dogru gelisim gostermesi, mensei ve miisterek ravi gibi iddialar1 dogrultusunda yaklagmus-
tir. Bu yaklasimlariyla isnddlarin kurgusal oldugunu vurgulamaya ¢alismistir. Ancak mu-
haddislerin bu kavramlar1 Hz. Peygamber’in séziinii digerlerinden ayirt etmek amaciyla
olusturduklarini ve bunlara belirli anlamlar yiiklediklerini g6z ard: etmistir.

6. Mu‘an‘an isnida ilisin verdigi bilgilerde Miislim’in mukaddimesinde zikrettigi husus-
lar izerinde yogunlasmistir. Hadis literatiirliniin genislemesini mu‘an‘an isnidlarin esnek
bir sekilde kabul edilmesine baglamistir. Oysa bu genelleyici tespiti hadis ilminin yapisini
ve muhaddislerin bu tiir isnidlar1 degerlendirme siirecindeki titiz calismalarini ihmal et-
mektedir.

7. Miinker ile ilgili séylemlerinde de temel iddialari belirleyici olmustur. Kavrami tarihi
verilerle temellendirmek yerine muhtemel ifadelerle tarihi verileri kendi iddialarini des-
tekleyecek sekilde sunmustur. Amr b. el-As’in sahifesinin manipiile edildigi ve kimi ravile-
rin hayali oldugu gibi bu hususta ciddi delillerle desteklenmeye ihtiya¢ duyan iddialar1 s6z
konusudur.

8. Yalanin tedlis kavramiyla yumusatildig1 ve bylece bazi yalanci ve uydurma hadisle-
rin daha kabul edilebilir hale sokuldugunu dne stirmiistiir. Ancak mezkir iddia, muhaddis-
lerin bu konudaki tutumlariyla drtiismemektedir.

9. Salih terimine cerh odakli yaklasmis ve kavramin ta‘dil yoniine girmemistir.
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10. Sika kavraminin agir1 kullanimi nedeniyle pozitif anlamdan negatif anlama dogru bir
gelisim gdsterdigini iddia etmistir. Oysaki bu, farkli giivenilirlik seviyelerine sahip raviler
i¢in kullanilan sika kavramimin yapisini tam olarak yansitmamaktadir.

Netice itibariyle, Juynboll'un hadis ilmine yaklagimlar: bir yandan yeni bakis agilar: su-
narken diger yandan da hadis ilminin tarihi gercekleri ve metodolojik gelenekleriyle
dnemli lgiide uyumsuzluk gdstermektedir. Ozellikle hadis kavramlarinin yeniden yorum-
lanmas: agisindan giindeme getirdigi tartismalar metodolojik zayifliklar icermektedir. Do-
layisiyla Juynboll’'un iddialar: elestirel bir gozle degerlendirilmelidir. Aksi takdirde hadis
ilminin tarihi ve metodolojik degeri hi¢ hakketmedigi dlciide zedelenecektir. Bu konuda
Islam arastirmacilarinin daha derinlikli ve dikkat gerektiren arastirmalar yapmasina ihti-
yag duyulmaktadir.
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