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SON GELISMELER ISIGINDA ERMENi MESELESi"

Mevliit Celebi**, Nejdet Bilgi***

Mevliit Celebi: Sayin rektor yardimcim, mudirlerim, degerli meslektaslarim, cok sevgili
gencler.

Konusmama, davetinizden o6tirl aranizda bulunmaktan son derece memnun oldugumu
sahsim ve meslektasim Nejdet Bey adina dile getirerek baslamak isterim. Bizim ilk genclik
yillarimiz, bizden 6ncesi de vardir da, genglik yillarimizda hep Nisan ayi, Ermeni Meselesi’'ne
iliskin tasarilar Amerikan Kongresi’'nde kabul edilecek mi, edilmeyecek mi? Amerika baskani
“soykinm” diyecek mi, demeyecek mi? tartismalariyla gecmistir. Maalesef bu slire¢ ve sorun
devam etmektedir. Gegen yil yliziinci yilini geride biraktik. Bugilin sizlerle bu Ermeni Meselesi
dedigimiz slire¢ nasil basladi, nasil gelisti, 6zellikle tehcir karari hangi amacla ve nasil alindi ve
nasil uygulandi? Bunlari sizlerle konusacagiz. Ermeni Meselesi, bizim tarih camiamizin da 6nemli
gordlgl konulardandir. Diger bir deyisle bizim moda tarihgiligimizin vazgecilmezlerindendir.
Moda tarihgilikten kastim da sudur: Bilim uzmanhgi gerektiriyordur; ama maalesef bizim
camiada giindeme Kibris Meselesi gelir ve herkes Kibris tarihgisidir, Musul Meselesi gelir herkes
Musul Meselesi tarihgisidir. Ermeni Meselesi de dyle ele alinir. Alinmasina bir itirazim yok ama
bu tip calismalarin kendilerini tekrar ediyor olmasinin getirdigi sikintilar vardir. Daha da
onemlisi Ermeni Meselesi ulusal bir meseledir. Devletimizi ilgilendiren bir meseledir. Dolayisiyla
farkinda olmadan isteyerek ya da istemeyerek, yapilan hata, sadece sahsi bir arastirmanin
eksikligi olarak degil, bir halkin suglanmasina, bir devletin zorda birakilmasina yol agmakta ve
karsi tarafa koz vermektedir. Bu nedenle, konusmayi ylritecegimiz Nejdet Bey deyim
yerindeyse cekirdekten gelme bir tarihgidir. Cekirdekten Ermeni tarihgisi nasil olunur?
Lisansinizi bitirir buna yogunlasirsiniz. Dolayisiyla reklamdaki gibi herkes konusuyor ama ben
burada Nejdet hocadan, konunun garpici yonlerinin dinlenecegini sdylliyorum. Tarih camiasinda
soyle bir yargi vardir. 20.yy 19.ylGzyillin ¢ocugudur. Diger bir ifadeyle 20. ylzyili 19.ylzyilin
gelismeleri sekillendirmistir. Yani bunu icatlardan anayasa hareketlerine, birtakim ideolojilerin
sekillenmesinden temel hak ve o6zgirliklere kadar genisletebilirsiniz. Bu yiizyilda ihtilallerin
carpici bir yonu, halklarin, milletlerin kendi haklarini tayin etme hakkini kullanmalaridir. Bu
yoniyle de ihtilal hareketleri imparatorluklara karsi bir harekettir. Biz, Fransiz ihtilal’ni basta,
Avrupa’nin bir ic meselesi olarak gordiik oysa kisa siire sonra gordiik ki bu mesele Avrupa’nin ic
isi degil, bizi de ilgilendiriyor. Fazla degil ihtilalden 25 yil sonra Osmanli Devleti'nde ilk
bagimsizlik isyanini Sirplarin baslattigini biliyoruz. ihtilal Avrupa’da da ayni etkiyi yapmis,
bagimsizlik hareketleri sadece Osmanli Devleti'nde yasanmamis, bugiin Avrupa’nin milli
devletlerini sekillendiren gelismeler ayni doneme tekabil etmistir. Yalniz her devlet ortaya
¢ikan bagimsizlik hareketini etkisiz kilmak igin gli¢ kullanmistir. Osmanl Devleti de bunu
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yapmistir. Sirp isyanini bastirmistir. Ancak 15 yil sonra patlak veren Mora isyanini batiramadigi
icin, Yunanistan bagimsizigini kazanmistir. Avrupa devletleri de bunu vyaptilar aslinda
Duymussunuz gencler siz de, Metternich sistemi diye bir sistem var Avrupa’da. Napolyon
savaslarinin getirdigi bagimsizlik hareketlerini 6nlemek i¢in kurulmus bir sistemdir. Sistemin 6z
de imparatorluklara karsi ¢cikan hareketleri birlikte etkisiz hale getirilmesidir. Oysa Yunanhlarin
Mora isyanindaki basari sadece Yunanlilarin basarisi degil Avrupa devletlerinin de basarisidir.
19. yuzyilin ikinci yarisinda da Ermeni sorunu, Sark meselesi, Dogu Sorunu Osmanli Devleti'ni
bolmek parcalamak igin araci olarak gorilir. Ermeni meselesi de 1878’de toplanan Berlin
Kongresi'nde ortaya c¢ikar. Berlin Kongresi, Ermeni meselesinin hangi diplomatik safhaya
gelmesine yol acti ve sonrasinda sireg¢ nasil devam etti bunlari da Sayin Nejdet Bey devam
edecektir.

Nejdet Bilgi: Tesekkiir ederim. Efendim haftanin bu son giliniinde vakit ayirip bizi dinleme
zahmetinde bulundugunuz igin pesinen sayin hocalarima, yoneticilerime ve sevgili genclere
tesekkiir ederim. insallah hayal kirikligina ugramamis olursunuz. Yaklasik bir saat kadar siirecek
konusmalarimiz. Bilgi kirintilarinizin icine birkag katkida bulunabilirsek kendimizi mutlu kabul
edecegiz, bunu bastan soyleyeyim. Sevgili arkadasim Mevliit Bey beni Ermeni tarihgisi olarak
tanimladi. Hakikaten iltifat olarak kabul ediyorum. Ermeni meselesi (zerine master yapmis
oldugum icin kabul ediyorum. Mesele ile birazcik daha fazla ilgilenmis bir meslektasiyim. iltifat
icin tesekkir ederim. Simdi, az dnce Mithat Bey’in ve Mevliit hocanin vurgu yaptiklar gibi, ilber
Oltayl’'nin en uzun sifatini uygun gordigu 19. Ylzyil enteresandir. Hepimizin hayatimizda
yasadigl bazi anlar vardir. Mesela bes dakikalik bir an, ama bes saat gibi gelir size ya, 19. Yuzyl
da Osmanli igin boyle. Bir tirlli bitmiyor. Donemin uzmanlari hocalarimizin yaninda boyle
ahkam kesmek istemiyorum, ama boyle bir dénem bu yizyil. Bu yizyil, ginimizde devam eden
bircok meselenin temellerinin atildigl, ilk defa tohumlandigi, filizlendigi bir ylzyildir. Mevliit
hocanin bahsettigi gibi, Ermeni meselesi Berlin Antlasmasi ve Ayastefanos Antlasmasi ile sorun
olarak uluslararasi sisteme girmis bir meselesidir. Ermeni meselesi bitmeyen, uzun 19. Yuzyll
slireci icinde temellenmis, sorun olarak ortaya c¢ikmis olan ve hala uluslararasi camianin
giindeminde olan bir meseledir. Bu Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari, meselenin uluslararasi
temelde konuslandig ilk nokta olarak aniliyor. Aslinda Osmanli’'nin Ermeni meselesi ile fiili
olarak yuzlesmesi daha da 6nce gerceklesmistir. Bu 19. Yiuzyil baslarindadir. Yiizyll basinda
Yunanhlarin bagimsizligini kazanmalarina vesile olan bir Edirne Antlagmasi vardir. Daha dogrusu
bir Tark-Rus savasi vardir. Tlrk-Rus savasinda Ruslar Kafkasya'yi astilar ve neredeyse Anadolu
cografyasina sarktilar. Kaybettigimiz bir savastir ve nihayetinde imzaladigimiz Edirne
Antlasmasiyla Yunanistan’in bagimsizhigini tanimak zorunda kaldik. Ermenilerin toplum olarak
Osmanliya karsi ilk tavir aldiklari savas budur. Bunu yakingag tarihinde ¢alisan hocalarimizdan
Kemal Beydilli yazdi. Savas sirasinda Dogu Anadolu bolgesindeki Ermenilerin Rusya’ya goc¢
ettirilmelerini yazmistir. Ufuk Gilsoy, Rumeli’deki reayalarin gog¢ ettirilmesini yazdi. Kemal
Beydilli, Ermenilerin go¢ ettirilmesini yazd.. ilk defa Ruslara yardim ve yataklik eden Ermeniler
kitleler halinde topluca Rusya topraklarina, bugiin de sorun haline gelen Karabag topraklarina
goctiler. Bugiinki Karabag meselesinin temelinde bu yatmaktadir aslinda. Yoksa orada eskiden
bir Karabag Hanligi vardi ve oranin demografik yapisi ekseriyetle Tiirk ve Misliiman’di. Ruslarin
savas sirasinda oraya Ermenileri gbglirmesi buglinkii meselenin temelini olusturur. Yoksa,
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Karabag Tirk topragiydi. Ermenistan’in baskenti Erivan tarih okuyan arkadaslarimiz bilecektir
Revan Hanlhgi’'nin merkezidir. Tirk hanhgidir. Nihayetinde tarih olmazlari oldurandir ve Erivan’i
Ermenistan’in baskenti yapmistir. Dolayisiyla bundan s6z etmek lazimdir. Tanzimat Fermani,
Islahat Fermani, aslinda bunlar da bizim modernlesme tarihimizin 6nemli doénim
noktalarindandir.  Ayrica Ermeni meselesinin dogusuna katki saglayan olaylardir. Clinki
Tanzimat’in ve Islahat’'in getirdiklerinden Osmanli’'nin Misliman tebaasi pek nemalanmis
degildir. Ama biitliin Gayrimuslim unsurlar bundan nemalanmislardir ve bunlar sayesinde de
birer anayasa sahibi olmuslardir.

Bu bagimsizlik hareketlerinde buylik devletler islerini yaptiracak taseron devletler ararlar.
Kendi glgleriyle bagimsizhga ulasamayan milletler, topluluklar da bu emellerine ulasmayi
saglayacak blyuk devletler ararlar. Bu, 19. Yizyilda Ermeniler icin de gecerlidir. Bu bagimsizlik
miicadelesi siirecindeki Islahat hareketlerini iki sekilde kullanmislardir. ilki, bagimsizliklarina
ulasip bu sirecte ortaya ¢ikacak sorunlar (zerinden Avrupa devletlerini muhatap kilmaktir.
Dolayisiyla Berlin Konferansi’'nda, Ermenilerin yasadigl yerlerde islahat yapilmasi hakkinda
kararin alinmasindan sonraki silirecte, 1890’lardan itibaren Ermenilerin neredeyse isyan
¢cikarmadigl Anadolu topragl yok. Bu Balkanlar'da da bdyle olmustur. Ama higbir bagimsizhk
hareketinde gormedigimiz, Ermeni sorunu ile 6zdeslesmis bir olguyla da karsi karsiyayiz: Bu da
terordir. Ermeni meselesinde terér boyutu, sdyledigimiz gibi baska bir boyut. Banka basacaklar,
sultana suikast dizenleyecekler, Babiali baskini yapacaklar. Bunlardaki aci olan olay sudur: Bir
devletin baskentini disinin. Teroristlerden olusan 25-26 kisilik bir grup baskin dizenliyor.
Baskin sonrasi devlet bu insanlari alip cezalandiramiyor. Devreye Avrupa devletleri giriyor. Soyle
disliniyorum: Biz 1915’e sanki ¢ok odaklaniyoruz. Sanki 1915 birden ¢ikmis gibi. Biraz da
Ermeni tarafi boyle aksettiriyor. Oysa 1915’e kadar baktigimizda terér eylemleri, Avrupa
devletleriyle isbirligi ve isyanlar var. Bunun bir uzantisi olarak 1915’i degerlendirmek lazim.

Her seyden 6nce, 1878’deki ve Ayastefanos Antlagsmasi’nin Osmanli igin ¢ok agir hikimler
icerdigini gormek gerek. Daha da 6nemlisi ingiltere icin de hosa gitmeyecek dzellikler tasiyordu.
Ermeniler ile ilgili birtakim dizenlemeler 6ngorilmekteydi. Bununla birlikte, Osmanli
imparatorlugu’nda Rusya’nin niifuzu devam edecekti. Dogu ticaret yollari tizerinde, dogudaki
sémiirgelerle baglanti noktasinda, Osmanl’nin Rusya niifuzu altinda olmasi ingiltere icin kabul
edilemez bir seydi. Dolayisiyla Osmanli’yi diisiindiklerinden degil, kendilerini diistindlklerinden
bu antlasmanin yenilenmesini sagladilar. Tabi ki bu, Osmanli icin de olumlu bir sey oldu, ¢clinki
Berlin Anlagmasi Osmanli icin ehveni serdi. Ayastefanos ve Berlin Antlagsmalari arasindaki fark
su: Her iki antlasmaya gére, Osmanl devleti Ermenilerin yasadiklari dogu vilayetlerinde birtakim
dizenlemeler yapacak. Ayastefanos’a gore, bolgede Ermeniler lehine reformlar yapilirken Rus
isgali de devam edecek. Yani denetgi glic Rusya olacak. Fakat reformlari takip edecek denetci
gic, Berlin Antlasmasi’nda degistirildi. Blylk devletler dedigimiz diivel-i muazzama isin icine
girdi. Onlarin taht-1 nezaretinde islahatlar yiritilecekti. Ancak tarih Osmanli yoneticilerin sunu
gosterdi: Bu bolgede Ermeniler lehine islahatta bulunmak demek, bu bdélgede cogunluk
nidfusunu olusturan Misliman niifusun azinlik nifusu olusturan Ermenilerin idaresine terk
edilmesi, yani kendi elimizle bir Ermeni devletinin kurulmasi anlamina gelmekteydi. Osmanl
buna riza gbstermedi ve dolayisiyla slrekli oyaladi, komisyonlar olusturdu vesaire. Derken,
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Ermeni Orgltleri ortaya ¢ikmaya basladilar. Dediler ki bunlar, “Osmanli Devleti’nin bizim
lehimize bir takim diizenlemeler yapmaya niyeti yok.” iste Hingaklar, Tasnaklar gibi sosyalist ve
milliyetci icerik tasiyan orgitler kurdular. Bunlar Osmanl cografyasinin disinda biri Kafkasya’'da,
digeri Avrupa’da kuruldu. Ama faaliyet alanlari olarak Osmanli cografyasini segtiler. Az evvel
Mevliit hocanin bahsettigi istanbul’ daki ve Anadolu’nun muhtelif yerlerindeki, 1890’lar boyunca
devam eden bir dizi isyanin hepsinin failleri bunlar oldular. Ve buglin bize yabanci gelmeyen,
Tlrkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak cok iyi bildigimiz bir yontemi, “terorii” propaganda araci
olarak kullandilar. Ne yaptilar? Amaclarini bitin Dlnya’ya duyurabilmek icin 6nce yoneticileri,
Osmanli’nin bir takim yoneticilerini, kendi Ermeni toplumunun ileri gelenlerini, kimisi belediye
baskani, kimisi cemaat lideri insanlari katlettiler. Boylece ne oldu? Osmanli resmi makamlarina,
devlet dairelerine, askerlere saldirdilar ve bitin diinyaya bunu; biri bes, on, ylz olarak
duyurdular. Bitin yapilan arastirmalari inceleyin bakin, Amerikan gazetelerinde, Avrupa
gazetelerinde bu tarihlerde ¢ikan Ermeni olaylarinda 6ldirildigi séylenen Ermenilerin sayilar
anormaldir. Anormal rakamlardir. Bu kadar rakamlar dogru olsa, zaten hepsinin 6ldirtlmus
olmasi lazim. Ama ¢atismalarda insan Olliyor ve dolayisiyla bu katliam olarak yansitiliyor ve
nihayetinde Padisaha “Kizil Sultan” sifatini layik goriliyor. Dolayisiyla bunlardan da sonug
alinamayinca, 1905 yilinda dogrudan Padisahi hedef aldilar ve Osmanli cografyasinda tabana
inen, halkin igcinde bir Ermeni sorunu yarattilar. Artik bitliin Musliman halk, Turkler, Kiirtler,
Cerkezler kimleri gordiyseniz, komsusu olan Ermenilere siipheyle bakmaya basladilar. Acaba
terorist midir, komitact midir, bombaci midir? Herkeste boyle bir intiba olusmaya basladi ve
dolayisiyla mesele, uluslararasi olmanin yaninda toplum iginde de mesele olmaya baslamis
oldu. Dolayisiyla, Il. Abdiilhamit donemindeki isyanlarla ve bu uygulamalarla baslamis oldu
Ermeni meselesi.

Sonra |. Dlinya Savasi... Tabi ki 6nemli bir donliim noktasi oldu. Yani Ermenilerin tarihlerinde
bir kirllma noktasi oldu. Ama bunun miisebbibi kendileri oldugu gibi, magduru da ne yazik ki
kendileri oldu. Az evvel Mevliit hoca meselenin Balkan meselesi ile benzesmesi tizerinde durdu.
O nokta cok 6nemli. Neden? Bulgarlar isyan ettikleri cografyada cogunluktaydilar. Balkanlarda
Turkler, Mislimanlar yasiyordu, ama c¢ogunlukla Bulgarlar yasiyordu. Yunanistan da hemen
hemen boyleydi, Romanya da boyleydi, Sirbistan da bdyledir. Ama Ermenilerin bagimsiz devlet
kurmak istedikleri cografyada higbir zaman lokal olarak, bir sancak, bir kaza diizeyinde nifuslari
ylizde yirminin, ylizde otuzun Uzerine cikmiyorlar. Vilayet capinda daha da asagilara iniyorlar.
Ve tiim ilke niifusu cergevesinden bakildiginda, Osmanl imparatorlugu’nda 1914 resmi niifus
istatistigini ele alirsak, Ermeni ntfusunun orani, yizde alti-yedi civari. Simdi siz gerideki nifusu,
nasil ylzde altiya-yediye veyahut bolgesel itibariyle ylizde onbese-yirmiye yonettireceksiniz? Ve
siz burada devlet kurmak istiyorsunuz. Bu mimkin olabilir mi? Hayal, tamamiyla hayal!
Dolayisiyla kendi kaderlerini bir bakima kendileri gizdiler. Ama tabii ki, Turklerin veyahut da
Osmanl Devleti’'nin “hah bu da size mustahaktir, biz de bunu istiyorduk” dedikleri bir sonu¢ da
degildir. Maalesef ki ama ..

Mevliit Celebi: Soyle ki, s6ziini kesiyorum hoca ama... Evet uzun ylzyillara dayanan bir i¢ ice
gecmislik, birlikte yasanmighk var Tirklerle Ermeniler arasinda. Dolayisiyla Balkanlardaki gibi
kolay bir ayrilma durumu s6z konusu degil. Zaten en liberal yaklasimla bir halkin bagimsizlik
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hakkini kullanmak icin isyan etme hakki oldugunu dislinseniz bile, bu dislinceye karsilik bir
devletin de kendini koruma hakkinin oldugunu kabul etmek durumundasiniz. Bir isyandir bu.
Teroril arag olarak kullaniyorlar, Osmanlh Devleti’nin almis oldugu bir takim askeri dnlemler var.
Zamani da dikkate alarak 1915’e gelecek olursak, Nisan 1915’in 24 Nisan’i ya da tehcir olayi diye
bildigimiz kanununun c¢ikarildigi 27 Mayis 1915’in farki ne? istersen oradan baslayalim.
Oncelikle 24 Nisan’i Ermeniler ya da asagl yukari bugiin otuza yakin devletin parlamentosu
maalesef kabul etmis durumda. Tirnak igerisinde “soykirim” iddia ettikleri 24 Nisan’da ne oldu?
Oradan baslayalim istersen sonra tehcir kararina gegelim.

Nejdet Bilgi: Soyle bir durum soz konusu: 24 Nisan 1915’i, “soykirimin” yildéonimu olarak
hepimiz biliyoruz. Neredeyse 23 Nisan kadar, 24 Nisan’i da ezberlettiler bize. Aslinda bu da bir
propaganda tlrQ biliyor musunuz? Yani bizi dogrudan ilgilendirmeyen dolayl ilgilendiren, belki
de su yetmislerdeki suikastlar olmasaydi bizim diplomatlarimiza karsi suikastlar olmasaydi,
boyle olmayacakti. Bu da, bunlar da propagandaydi. Teroriin propaganda araci olarak
kullanilmasiydi. Orada diplomatlarimiz 6liyor, burada diplomatlarimiz 6ldiriliiyor vesaire.
Dinya ne dedi? Onlar dediler ki: “Tirkler bizim atalarimizi katlettiler biz intikamini aliyoruz”
dediler. Allah Allah. Olmus mu olmamis mi derken, insanlar bunu merak ettiler ve biitlin
diinyaya bunu, bu sekilde, bu merakin sonucu olarak égrettiler. isin dogrusu, bugiin geldigimiz
nokta boyle basladi. 24 Nisan 1915, aslinda tehcir kararinin alindigi tarih de degil. 24 Nisan
1915, Osmanl Devleti’nin savasa girmesinden sonra Ermenilerin, Ermeni toplumunun, Ermeni
orgitlerinin Osmanh Devleti’'ne karsi koydugu tavra devletin bir tepkisiydi aslinda. Neydi o?
Bitin Ermenilerin yazismalarinda, yayinlarinda, o donemdeki Ermeni orgitlerinin kendi
aralarindaki toplantilarda ve haberlesmelerde kullandiklari bir sey vardi. Osmanl Devleti II.
Mesrutiyet sonrasinda biliyoruz Trablusgarp ve Balkan savaslarinda ¢ok agir bir yenilgiye ugradi.
Osmanli Devletini yenilgiye ugratanlar da daha dine kadar Osmanl’nin birer vilayeti
konumunda olan ve yeni devlet olmus, daha devlet olma ristiini bile ispat edememis
Bulgaristan gibi, Sirbistan gibi, Yunanistan gibi devletgikler idi. Osmanl Devleti, ¢cokmeye yiz
tutmus bir imparatorluk, ama hala biiylik bir devletti. Dolayisiyla bu devletgiklere yenilmis
olmasi, Ermeniler icin blyik bir yol haritasi oluyordu ve onlara bir istikbal, umut vaat ediyordu.
Yani, biz de bir seyler yapabiliriz. Sonra, parantez icinde bir sey sdylemek isterim: Ermenilerin
yaptigl, Ermeniler agisindan ¢ok yanls bir sey degildir. Parcalaniyordu imparatorluk ve bu
imparatorluk da 6zellikle Gayrimiislim uluslar Yunanistan, Bulgaristan vesaire dérneginde oldugu
gibi, ayrilarak birer devlet kurabiliyorlardi. Ermeniler, neden bir devlet de onlar kurmak
istemesinler? Ermeniler agisindan baktiginizda, biraz da boyle bir durum vardi. Ama az evvel
dedigim gibi, Ermenilerin en blyuk talihsizligi, devlet kurmak istedikleri cografyada bir Bulgar
gibi bir Yunan gibi nifus itibariyle ¢ogunlukta degildiler. Bu nedenle istedikleri devletin
kurulmus olmasi demek, bu cografyada bir Tiirk Devleti’nin varliginin ortadan kalkmasi demekti.
Tarih sahnesinden silinmis olmasi demekti. Dolayisiyla, onlarin gelecekte bir devlet kurmalari bu
cografyadaki Tirklerin tarih sahnesinden cekilmeleri anlamina geliyordu. Yani Turklerin varlik-
yokluk miucadelesi, onlar icin, Ermeniler icin bagimsizlik micadelesi oluyordu. Dolayisiyla
sectikleri yol, bu bakimdan yanlisti, cok yanlisti. Eger bu yolu tercih etmeselerdi, tarih nasil
yazilirdi hi¢ bilemiyorum. Varsayimlar tizerine bir sey konusamayacagim ama her haliikarda
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buglinkii gibi olmazdi. Ama ne yapti Ermeniler? Dediler ki “Osmanli Devleti’'nin Rusya’nin
karsisinda savasa girmis olmasi, ingiltere’nin karsisinda Fransa’nin karsisinda savasa girmis
olmasi, bizim i¢in blylk bir firsattir dediler. Her neyimiz varsa sarf edelim, harcayalim. Bu
savasin sonunda bagimsizligimizi vesaire ne istiyorsak onu elde edelim”. Bunu ¢ok acik bir
sekilde dile getirdiler. Ama, devletin resmi makamlarina karsi, tabii ki “biz devlete sadigiz,
baglyiz” vesaire dediler. Ve en sonunda Rus ordusuna karsi savasan Osmanl ordusunun, ikmal
yollarini keserken veyahut da iste bir takim ceteler ve isyanlar ortaya ¢ikarken, bunlara karsi da
toplumun ileri gelenleri sessiz kaldilar. Devlete, “genglere s6z gegiremiyoruz” dediler.

Osmanl Devleti'nin biitin uyarilari sonu¢ vermedi. Vermeyince, Osmanli Devleti bu
toplumun 6nde gelenlerini kontrol altinda tutarak, bu gencleri, bu isyancilari denetleme yolunu
denedi. 24 Nisan 1915 tarihinde yapilan sey budur: istanbul’da Ermeni cemaatinin dnde
gelenleri milletvekili, cemiyet baskani, cemaat lideri, dini lideri, gazetecisi, yazari, ¢izeri kim
varsa -yaklasik 610 kisilik bir listedir bu ve ancak bunlarin sadece 300 kisuru- tutuklandi. Ve
bunlari da Ankara’ya, Cankiri’'ya, Ayas’a vesaire mecburi ikamete tabi tuttular. Bunlardan sucu
tespit edilenler mahkemeye sevk edildiler, bunun disindakiler sadece mecburi ikamete tabi
tutuldular. iste her giin gidiyorlar karakola imza atiyorlar falan... Bunlarin igcinde bazilari éldiiler.
Ama daha sonraki tarihlerde Ermeniler soykirimin bdyle basladigini, yani bizi bassiz biraktiniz,
bu toplumu, cemaati bassiz biraktiniz, bu toplumun en énemli isimlerini kontrol altina aldiniz ve
“soykirima” boyle basladiniz diye diistindiikleri igin bu tarihi sectiler. Yoksa, normalde se¢gmeleri
gereken tarih tehcir kanununun, gecici kanunun c¢iktigr 27 Mayis 1915 tarihi olmasi lazim. Bu
tarihi segmis olmalari lazimdi. Ama onlar bu tarihi tercih ettiler. Yani 6ldirtlen falan kimse
yoktur. Siirgiine gidenlerden bazilari élmistir. Oldii dediklerinin bazilari da, yurt disina
gitmislerdir ve daha sonra yasadiklari ortaya ¢ikmistir. Bu sirgilinlerin cogu daha sonra geri
donmdstdr.

Mevliit Celebi: 24 Nisan ile 27 Mayis arasinda asagi yukari 33 glinliik bir stire. Ne oldu bu siire
icerisinde ya da Osmanli Devleti bu toplumun 6nde gelenlerini enterne etmisken neden boyle
bir karari almak mecburiyetinde kaldi?

Nejdet Bilgi: Orada da soyle bir durum var: Oncelikle, s6z dinlemeyen bu insanlarin
tutuklanmis olmasi, Ermeni gengler veya Ermeni getelerinin niyetini degistirmedi zaten. Savas
da hizlanmisti ve en enteresan sey, Tehcir Kanunu 27 Mayis’ta ¢ikariliyor, ama aslinda, Erzurum
ve cevresinde ve bazi yerlerde ordunun hemen arka kisminda yer alan Ermeni koyleri, bu
tarihten 6nce zorunlu olarak gog ettirildiler. Daha kanun ¢ikmadan gog ettirildiler. Hani bizde bir
uygulama vardir biliyorsunuzdur, yani bir seyi uygulariz kanun, nizam arkasindan gelir. Yani gog
yolda dizillr ya... Tehcir Kanunu da bunun gibi bir uygulamadir. Ama daha buyik, kitlesel
anlamda goég, Tehcir Kanunu ciktiktan sonra yapildi.

Mevliit Celebi: Ne oldu?

Nejdet Bilgi: Enver Pasa Erzurum’dan igisleri Bakani Talat Pasa’ya bir telgraf génderiyor.
Genelkurmay Askeri Tarih Arsivi‘'nde bulunan bir belgedir bu. Bu belge, Askeri Tarih Belgeleri
Dergisi’'nde de yayinlandi. Diyor ki, “Ruslar, Rus ordusu Kafkasya’dan Erzurum’a dogru ilerleyen
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ordu, Kafkasya’daki Misliman ahaliyi dnline katmis durumda, perisan vaziyette ahaliyi oradan
Erzurum’a dogru sirlyor” diyor. Ermeniler de bize casusluk yapiyorlar, karsi tarafta bulunan
gondlli birliklere katiliyorlar, Osmanli’ya karsi savasiyorlar, bize karsi ve arkamizda cetecilik
yapiyorlar. Bélgedeki Misliimanlar sahipsizdir. Osmanli imparatorlugu’nu diisiiniin, 1915
yiinda hemen hemen her sinirinda savas var. 1915 yilinda Canakkale’de var, Irak’da var,
Suveys'de savas var. Buralar zaten savasin en blyilk cepheleridir. Bunun disinda, irili ufakli
baska yerlerde de savasiyoruz. Boyle bir haldeyken, zaten iceride savasma glicline sahip herkes
silah altina alinmis. Kim kalmis: Kadinlar, cocuklar, yashlar. Dolayisiyla ceteler, koylere
saldirdiklarinda koylller kendilerini savunacak durumda degiller. Béyle bir durumda sadece
askeri birliklere degil, koylere de saldiriyorlar. Ve ayni zamanda Van’da da bir isyan ¢ikariyorlar.
24 Nisan tarihi ayni zamanda Van isyaninin baslama tarihidir. Aslinda 24 Nisan’in sebeplerinden
biri de Van isyanidir. Ermeniler, Rus ordusu girmeden Van’'i ele gegiriyorlar. Rus ordusu
geldikten sonra, Van’da neredeyse Mdusliman nifus kalmiyor. Gemilere doldurduklari
Mdslimanlari Van Golu'nlin sularina gdmiyorlar. Yani art arda gelen aci deneyimler var. Enver
Pasa iste bunun Uzerine, Rus ordusunun 6niine kattigi Misliman ahaliyi de gorlince, yazdig
telgrafta diyor ki: “Mademki bunu yapiyor Ruslar, biz de Ermeni ahaliyi, bize sadakat
gostermeyen, isyan eden Ermenilere ayni yontemi kullanalim. Biz de 6nliimize katalim
Ermenileri, Rus topraklarina Ustline siirelim...” Ya da -baska alternatif de gosteriyor- “savas
olmayan alanlara go¢ ettirelim” diyor. Talat Pasa ve merkezdeki yonetim, Allah’tan Enver
Pasa’nin ilk sikkini tercih etmiyor, ikinci sikki, yani “tehciri” tercih ediyor ve tehcir karari alinip
kisa stirede uygulamaya konuluyor. Maalesef baska bir yol bulunamiyor. Aklima gelmisken sunu
soyleyeyim, ¢ok elestirilir, zaman zaman televizyonlarda, “bu tehcir ¢cok agir bir uygulama, ¢ok
agir bir ceza. Devlet baska bir yol bulamiyor mu?” deniyor. Kendini devlet yerine koy. Sen daha
rahatsin, sikintin yok. Coziim sudur, devlet sunu yapsaydi daha iyi olabilirdi diyebileceginiz bir
¢6zim var midir? Hep: “Vardir, devlet ¢6zsiin” deniliyor. Devleti yonetenler de insan ve insanin
oninde alternatifler sinirl ve yapacak gergekten baska bir seyi de yok devletin.

Alternatifsiz ¢c6ziim yolu, yani tehcir “soykirrm” miydi? 1915’i degerlendirirken, sadece Van’i,
Dogu Cephesi'ni degil, Kafkasya, Canakkale, Suriye ve Filistin cephelerini bir biitiin olarak ele
almak 6nemli. Benzer uygulamalar, Il. Diinya Savasl sirasinda Amerika’da da var. Bu uygulamayi
gerekli kilan sey, savas sirasinda Ermenilerin devleti zora sokan eylemleridir. Devlet zorunlu
olarak onlari bir bélgeye, gecici olarak oraya yerlestirmek zorunda kalyor.

Mevliit Celebi: Il. Dinya Savasl sirasinda ABD ve Japonya savasa basladiklari zaman,
Amerika’daki Japon kokenli 250.000 civari Amerikan vatandasi enterne edilir. Hem de savas
sonuna kadar. Ne casusluk, ne Japonya yararina sug islenmemesine ragmen... Su soru énemli:
Bugiin icin de benzer bir durumla karsilasan herhangi bir devlet, nasil bir 6nlem alabilir? Bunun
verilecek en makul cevabini 6rnekle aciklayalim: Buglin yaklasik 2.5 milyon Tirk yasiyor
Almanya’da. Bunlar yogun olarak Fransa sinirinda yasiyor olsalar ve Almanya ve Fransa arasinda
bir savas patlak verse ve Tirkler Ermenilerin yaptiklari gibi yapsa, Almanlarin alabilecegi en
insani karar ne olabilir? Ya savas disi bolgeye stirmektir ya da “soykirnm” uygulamaktir. Tehcir
kararini biraz irdeleyelim. Nasil uygulandi? Bitiin Ermenilere mi tehcir uygulandi? Rakamlardan
da bahsedelim. Clinkl bu 6nemlidir
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Nejdet Bilgi: Sevgili arkadaslar. Hepimiz az ¢ok hatirlariz Hrant Dink olayini. Tv programinda
karsisinda bir hoca vardi ve yine tehciri anlatiyordu. Tamam, hocam diyor ben dediklerinizi
dogru kabul edeyim. Dogru degil ama dogru kabul edeyim diyor. Peki, bu topraklarda ne kadar
Ermeni yasiyordu? iste 1.300.000 ya da 1.250.000 kadar. Peki, nerede bu Ermeniler? Normal
vatandas olarak televizyon izliyorsaniz, “peki nerede bu Ermeniler” sorusunun cevabini ¢ogu
dinlemez, dinlese bile ah vah deyip ¢ikabilir. Zaten verilen cevaplar da maalesef tatmin edici
cevaplar olmuyor. Oyle oldu, bdyle oldu deyip zaten yarim saat siiriiyor cevap. Cevabi yok mu
bunun? Var ama, soru siradan insanlar i¢in ¢ok carpici. Ermeniler “bunlar oldirilmustar”
diyorlardi. Dink ise ¢ok ustaca bir dil kullaniyordu. Boyle bir ifade kullanmiyordu ama insanlarin
zihninde boyle bir cevap olusturuyordu. Dink suikastini, Turkiye’ye yapilmis bir suikast olarak
goriyorum, acik olarak soyliyorum: Her ne fikir olursa olsun, bir baskasinin canina malina
kastetmiyorsa, siddet yoksa, her tirla fikrin acik olarak séylenmesinden yanayim. Dink’in yaptigi
sey? Ustalikli bir propagandadir. O yizden aklima gelmisken séyleyeyim dedim, sayilar ¢ok
onemli. Ama soyle bir seyle karsilasiyorsunuz: Ermeni “soykirim” iddialarina verilen cevapta,
soyle diyorlar: “Neden sayi diyorsunuz ki, sayl ¢cok mu 6nemli?” Zaten sayinin énemli olup
olmadigina siz karar verdiniz. Ben karar vermedim ki dnce bir milyon dediniz. Sonra 800.000 ile
baslayip 3.000.000’a ulasti sayl. Ermeni literatliriini agin, bu sayilar hala caridir. Su aralar 1,5
milyon civarinda dolasiyorlar, ama bu sayilari daha ¢ok Ermeniler telaffuz ediyor. Zaten her
seyin temelinde demagoji, propaganda yatiyor. Bunu yapmakta ¢ok da basarili oluyorlar.

Simdi, tehcirde ne yapildi, 6zetle séylemek istiyorum. Diyanet Vakfi’nin islam Ansiklopedisi
var. Ansiklopedi’de “tehcir” maddesini, az dnce adini andigim Prof. Kemal Beydilli kaleme
almistir. Hala yanarim, keske Ermeni meselesi ile ilgilenen birisi olsaydi diye. Birkag yazisi,
calismasi var ve bence c¢ok degerli calismalardir. “Tehcir” maddesi Kemal Beydilli'nin
kaleminden cikmistir ve cok degerlidir. Uzun bir madde degildir. Okumanizi tavsiye ederim.
Tehcir aslinda “hicret” kelimesinden tiiremis Arapca bir kelimedir. Hicret gé¢ anlamina, tehcir
gbc ettirme anlamina gelir. Yani sizi kendi iradeniz disinda birisi buradan alip suraya goturiyor.
Ama surasi, sizin icinde bulundugunuz sinirlarin igerisi degil. Yani sizi “deport” ediyor, sinir dis
ediyor. Yani “deportation”, tehcirin kelime anlami bu. Fakat bu o kadar kullanildi ki tehcir
kelimesi cari oldu. Aslinda dogru bir kelime degil. Bunun kanundaki adi “sevk ve iskandir”, yani
zorunlu gog¢ ve yerlestirme. Devlet zorunlu olarak sizi alip bir yere yerlestiriyor. Ama tehcir
kelimesi kullanimi vyerlestiginden biz de Oyle kullaniyoruz. Ama vyabancilar bunu once
deportation seklinde ve anlaminda kullandilar. Fakat simdilerde artik dogru anlamda
“relocation”, yani yer degistirme olarak diizeltmeye basladilar. Ama kavramin g¢agrisimi farkh
oldugundan, insanlar da farkli kullaniyorlar.

Ne oldu? Osmanl Devleti savas boélgesinde yasayan Ermenileri, daha i¢ bolgelere, bugiinki
Gilneydogu Anadolu’ya, Urfa, Antep, Halep, bir kismini da Musul bolgesine sevk ettiler. Katirlar,
atlar, esekler, develer bazen trenle, bazen de vyirilyerek sevk ettiler. O gilinliin sartlarinda
herkese ulasim araci bulmak miimkin degil. Bu uygulama sirasinda vyollarda eskiya
baskinlarinda kayiplar oldu. Gergekten askerler tarafindan éldurulenler de oldu. “Neden bunlari
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yasatiyoruz” diye, katledenler de oldu. Bunun gibi olaylar sonucunda epeyce kayiplar oldu.
Sayisal olarak, istatiksel olarak bugiin tespit edilen, 450.000 civarinda Ermeni’nin bu bdlgelere
nakledildigi seklinde. Ama belirtmeliyim ki, Ermenilerin ¢ogu bu karara uymadi. Bir kismi Irak,
bir kismi iran, Rusya, Kibris’a, Yunanistan, Bulgaristan ve Amerika’ya kadar, diinyanin dort bir
yanina gog ettiler. Dolayisiyla, farkli Glkelerde yasayan Ermeni nifusunun temelini, tehcire riza
gdstermeyen Ermeniler olusturmaktadir denilebilir. “Tehcir” karari alininca itilaf Devletleri sdyle
bir beyanda bulundular: “Bu karari alanlari da, bu karari uygulayanlari da savas sonunda
yargilayacagiz” dediler. Nitekim |. Diinya Savasi bittiginde Mondros ateskesi imzalandiktan
sonra, Osmanli ydnetimine yapilan baski ile, istanbul’da Divan-1 Harb-i Orfiler ya da “olaganiistii
sikiyénetim mahkemeleri” olarak adlandirilan mahkemeler kurdurdular. Bu mahkemelerde
tehcirde gorev alan subaylari, amirleri vs yargiladilar. Bazilarini 1919’da Malta’ya goétirip orada
kendileri yargilamak istediler. Ama ingilizler bunlari suglamak ve yargilamak icin yeterli belge
bulamadilar. Tutukladiklari Turklerin suglu olduklarina dair tatminkar bir belge bulamadilar.
Malta siirgiinleri birer birer Anadolu’ya geri déndiiler. istanbul’daki yargilamalar sonunda ise
ceza alan ilk isim Mehmet Kemal’dir. Bogazliyan kaymakami ve ayni zamanda Yozgat mutasarrif
vekilidir. 10 Nisan’da idam edildi. Ruhu sad olsun diyelim. Haksiz yere idam edildi. Mahkeme
tam bir intikam alma araci olarak kullanildi. Asalim ama nasil olursa olsun denildi. Bunlar
intikam mahkemeleridir. Hatta bir yargic boyle soyleyerek istifa ediyor. Bunu ben
sdylemiyorum. Bunu ittihat ve Terakki diismani olan bir subay, Damat Ferit Pasa hiikiimetinin
kurdugu mahkemenin bir iyesi soyliiyor. Boyle bir slreg isliyor tehcir sonrasinda.

Mevliit Celebi: Tehcirle ilgili benim 6nemsedigim bir nokta var. Osmanli tehciri uygularken,
tehcir sadece Ermeniler igin uygulanmadi. Araplar icin de uygulandi. Bati Anadolu’daki ve
Karadeniz'deki Rumlar icin de uygulandi. Ayrica, Osmanli bu karari, gegici bir karar olarak aldi ve
zaten de savas sonrasinda Ermenilerin yerlerine donislne izin verildi ve dénenler de oldu.
Ancak, dikkat cekici nokta su: Osmanl yonetimi, tehcirin uygulanmasindaki sorumluluklarindan
otlrl, -daha savas sirerken- memur ve halktan 1.673 kisiyi yargiladi. Simdi bu 6nemlidir. Su
bakimdan 6nemli: Eger bu karar bir irki, toplulugu yok etmek i¢in alinmis bir karar olsaydi, bunu
yapmasi anlamsiz olurdu. Bu rakam, devletin bile kayitsiz kalamayacagl bir takim yanhslar
yapilmis oldugunu gostermesi bakimindan da dikkat ¢ekici ve 6nemli. 1.673 kisinin yargilanma
durumu ortada olmasina ragmen, savastan sonra itilaf Devleri’nin baskisiyla yeniden
mahkemeler kuruldu... Kaldi ki Malta’da ingilizlerin yapmaya ¢alistigi yargilamalarin daha insafli
oldugunu disiiniiyorum. Kaymakam Kemal Bey’in siyasete kurban edilmesi, ittihat ve Terakki
diismanhgindan kaynaklaniyor. Bu yargilamalar Hirriyet ve itilafcilarin, Damat Feritlerin,
sarayin, sultanin kendilerini temize g¢ikarmak igin birtakim birokratlari kolayca satmasi veya
kurban vermesidir.

Bu sirecte Ermeni sorununun birka¢ boyut kazandigini gériyoruz. Tamam, savas kazanildi,
ama esas olan baris nasil olacak? Ermeniler igcin 6nemli olan, I. Diinya Savasi sirerken
ulasamadiklari hedeflere, Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermeni devleti kurma hedefine, Paris
Baris Konferansi’'nda ulagmakti.
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Nejdet Bilgi: Hocam oraya varmadan, az onceki konuyla ilgili birkag bir sey sodylemek
istiyorum. Savas slirerken 1915’lerin sonlarina dogru tehcir uygulamalarinda birtakim sorun ve
aksakliklarin oldugu ortaya ¢ikinca, mahkemeler kuruluyor ve yaklasik 1673 kisi yargilaniyor.
Bunlarin 67 tanesi idam cezasi aliyor. Madem soykirim diyorsunuz, soykirim nereden ¢ikmisti?
Almanlarin Il. Diinya Savasi’'nda ve oncesinde Yahudilere karsi yaptigi seydir. O tarihlerde
soykirim kavrami yok. Zaten “genocide” diye bir kavram yok. Il. Diinya Savasi’ndan sonra ¢ikmis
bir kavramdir. Almanya’da Yahudilere yapilan kétii muameleden dolayi gérevden el gektirilen
herhangi bir subay var midir? Sonra biz soykirim nedir, merak ettik. Mevlit hocayla bir
sempozyum dolayisiyla, Polonya’da “soykirimin” yapildigi Austchwitz toplama kampina gittik.
Kampta bir giin gecirseniz bitiremiyorsunuz. insanoglunu katletmek igin, soykirima tabii tutmak
icin nasil bir yontem Uretildigini hayretle, dehsetle izliyorsunuz. Tirklerin de var, onlar da yapti
diyor Ermeni tarihgisi Vahakn Dadrian. Dadrian bir makalesinde diyor ki, “Trabzon’da Ermeni
cocuklarini katletmek icin Tarkler, etliv diye bir cihaz Grettiler” diyor. Etlv cihazinin da,
Allah’tan ne oldugunu bildigim igin sasiriyorum. Etlv cihazi eskiden dezenfekte amaciyla
kullanilan, basingli buharla kiyafetlerdeki bitleri falan dldiirmek i¢in kullanilan bir alet. Neymis,
Tlrkler bunlarin icine cocuklari atiyormus, Ermeni ¢ocuklarini basing uygulayip oldariyorlarmis.
Yahu 6yle bir seye ne gerek var, ¢ocuk 6ldiirmek igin ne diye ugrassin? Ama Dadrian’in bunu bir
soykirim cihazi olarak gostermis olmasi, koskoca sosyoloji ve tarih profesori icin —ki diinya
capinda da (ini var- hakikaten akla zarar bir sey. Dolayisiyla bu tarihlerde yargilamanin yapilmis
olmasi Mevlit Bey'in de dedigi gibi dnemli bir seydir.

Mevliit Celebi: Mitareke sonrasindaki siireci birazcik konusalim. Paris Baris Konferansi. Tabi
bu arada Bolsevik ihtilali sonrasinda Erivan merkezli kurulan Ermenistan’in birtakim saldirilari
var. Eylul 1920’de Kazim Karabekir Pasa’nin Dogu Harekatiyla, aslinda Anadolu hareketi icin
Ermeni meselesi kapanmistir. Zaferden sonra Ankara hikiimetinin Lozan Baris Konferansi'na
giderken ismet Pasa’nin baskanligindaki heyete verdigi bir talimat var. Bu talimatta, giindeme
gelecek gesitli konularda heyet, hiikiimetle goriiserek yurttecek mizakereleri Talimatta deniyor
ki: “...sadece iki konu var ki eger ¢ok zorlanirsaniz hilkimetin emrini beklemeden konferansi
terk ediniz...” Bu iki konudan birincisi kapitlilasyonlar, ikincisi ise karsimiza cikabilecek bir
Ermeni yurdu meselesi. Ama aslina bakarsaniz Lozan Konferansi’'nda da birincil bir mesele
degildir Ermeni Meselesi. Ama sunu hatirlatmakta fayda var, Ermenilerin bu tehcir kararini alan
devlet tyelerine karsi suikast planladi.

Nejdet Bilgi: Nemesis olayindan s6z ediyoruz. Ermeniler 1918 de Erivan’da toplaniyorlar.
Nemesis organizasyonunu olusturuyorlar. Diyorlar ki: “sadece Osmanli degil Azerbaycan da ayni
zamanda Ermenilere karsi micadelede aktif rol Ustlendigi belirlenen isimler var, bu isimler
oldirileceklerdir”. Suikast diizenlenecektir. Azerbaycan basbakanin arabasini bombaladilar.
ikinci isim Talat Pasa’dir. Ardindan Sait Halim Pasa, Bahaeddin Sakir, Cemal Azmi katledildiler.
Nihayetinde Tiirkmenistan’da 1926’da Tiirk islam komutani, Enver Pasa’yi katletti Ermeniler.
Onun da Nemesis orglitine bagl olanlarca oldaraldtga ileri siriliyor. Ve katiller de
yakalanamadi zaten.

Sait halim Pasa’nin katili zaten yakalanamaz.



Son Gelismeler Isiginda Ermeni Meselesi

Sait Halim Pasa cinayeti gariptir. Onun katilinin anilari Tirkge yayinlandi. Dehset bir olay.
Hayret ediyorsunuz. Sait Halim Pasa’yi katlediyor. istanbul isgalden kurtulana kadar da istanbul
da yasiyor. istanbul Lozan’dan sonra TBMM'’ye teslim edilene kadar. Bu da enteresan bir sey.

Mevliit Celebi: Hemen kisaca 1970’ler Ermeni meselesine baktigimiz zaman ismet Pasa’ya
Atatirk zamaninda falan basarisiz suikast girisimlerinin oldugunu biliyoruz. 1945’teki
yargilanmalari, 1915 sonrasi olaylarin soykirim kapsamina alinmasi sonu¢ vermiyor. 1965’de
Erivan’da simdi soykirim aniti diye bir anit insa ediliyor. Ama Ermeni sorununun yeniden
uluslararasi platforma tasinmasi terér araciligiyla oluyor. 1973’te Amerika Los Angeles’ta
baslayan Tirk diplomatlarina yonelik saldirilar. Bunlar ne sonug dogurdu diye bakacak olursaniz.
Ben Sait Halim Pasa’nin, italya’da sehit edilen veya yaralanan diger diplomatlarin pesine
dismistiim. Hem suikastlarin bulundugu yerlerde resim ¢ekmek hem de gazeteleri taramak igin
gittim. Suikast haberleri gazetelerde verilirken séyle deniyor: “I. Diinya Savasi sonrasi soykirima
tutulan Ermeniler intikamlarini almak igin Tirkiye’nin Roma buyik elgisini 6ldirdi”. Burada
soyle bir algl olusuyor: Hani bir laf vardir, terérle bir sey elde edilemez. Baska (lkeler igin bir sey
diyemeyecegim ama bizim memleketimizde terorle pekald bir seyler elde ediliyor. Dolayisiyla
Ermeni meselesi buglin terér meselesi midir? Hayir. Ermeni meselesi siyasi bir mesele haline
gelmistir. Ermeni meselesinin siyasi bit boyut kazanmasi 90’lardan itibaren 30’dan fazla tlkenin
bunu soykirim olarak kabul etmesi, terérden sonra olmustur. “Ermenilere ne oldu?” diye bir sey
yok. Tirkler oldlrdli dnkabullini gelistirdiler. Bolivya “Turk soykirim” yasasi ¢ikarmis mesela.
Bu olayin Bolivya ile ne ilgisi var? insanliktir ve soykirimi digerlerinden ayiran bir sey vardir. Hani
hukukta sucun ferdiligi olayr vardir. Hirsizlik yaparsiniz adam oldirirsiiniz onun sorumlusu
sizsiniz. Ama soykirim biitiin insanhga karsi yapilmis bir sugtur. Dolayisiyla 1990’lar sonrasi bir
soykirim olarak ele alinmasi terdr sonrasi olmustur.

Sayin hocam asil bugiine gelecek olursak bugtlin séyle de bir sorun var karsimizda: “...Tarihimizle
ylzlesmeliyiz” kamuflaji arkasinda bir tablo ortaya cikiyor. O tablo da su: Bolivya'yr 6rnek
veriyorum ama tamam Bolivya halkina bir seyler anlatalim da ama biz kendi halkimiza
anlatamiyoruz ki kendi kamuoyumuza anlatamiyoruz ki. Bilimsel acidan biz daha zayifiz da bu
soykirim karari alinyor i¢ kabul de boyle bir sey cikiyor. Tam aksine Tiirkiye Kibris meselesi gibi
Ermeni meselesi gibi durumlarda Tirkiye kendi kamuoyunu ikna etmekle baslamak zorunda
kaliyor. Evet tartisilir konusulur ama izmir’i Ermeniler yakti demek 6n kabul ise Tiirkler yakti
demek de 6nkabuldir. Bu séyledigim bizim kamuoyunun yavas yavas bu seye kanalize edilmesi
ile ilgilidir. Bunun ile ilgili ne dersin? Ve sunu da baglamak isterim bunun tarihgiye havale
edilme agisindan soruyorum. Yani ben Ermeni tarihgisi degilim, bir ara Disisleri Bakanligi ile bir
proje kapsaminda calismistim. Acaba ben soykirim ile ilgili belge bulsam Bolivya vaz mi geger?
Bununla da ilgili diisiincelerini 6grenmek isterim.

Nejdet Bilgi: Simdi sondan baslamak gerekirse tarihciyiz biz. Galiba tarih 6grencisi de var
burada. Boyle bir seyin tarihgilere havale edilmesi hosa giden bir seydir. Bu tarihi bir meseledir.
Tarihi sorundur. Her devlet adamindan, cumhurbaskanindan, disisleri bakanina kadar kabul
edilir ki bu tarihgilerin sorunudur. Amerikan baskanina, Fransa basbakanina yanlis ama boyle
beyanatlar verdiler. Bizim bazi meslektaslarimiz da buna epeyce katki sundular agikgasi. Ama
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cok buyik hata ettiler. Ben tarihciyim, ben diplomatlik yapamam. Ben devlet ydnetemem. Ben
bu islerden anlamam, yani siyaset bilmem. Tarihgilik yapmaya c¢alisirrm. Ama sen de bana
“tarihgisin bu meseleyi ¢6z” deme. Tarihgiler bu meseleyi ¢6zemez. Bu tarihin konusu ama
mesele tarihle sinirli degil siyasi bir konu, diplomatik bir konu, uluslararasi bir konu. Tirkiye
Cumbhuriyeti icin 6nemli bir mesele. Bunun igin bu isten anlayan diplomatin olacak. Bu
meselenin ne oldugunu bilen, tarihginin verdigi belgelerden bilgi Ulretip, ona gore siyaset
belirleyen devlet adamin olacak.

Ermeniler ve Batililar Tarih komisyonu kurulmasini kabul etmiyorlar, demek ki kendilerine
givenmiyorlar. Hadi kabul ettiler ne olacak? 10 tane Ermeni tarihgisi gelecek, 10 tane tarafsiz
tarih¢i gelecek, 10 tane de Tirk tarihgisi gonderilecek. Kimi gonderecekler? Beni mi
gonderecekler? Kimi géndereceklerini adim gibi biliyorum. Simdi isim verirsem ayip olur. Sonug
ne cikacak? Bizim gonderdiklerimiz de dahil oy c¢okluguyla bizim istemedigimiz, bizim
tezlerimizin disinda bir sonug ¢ikacak. Bu asikar bir seydir. Tarihi gerceklik dyleymis boyleymis
onemli degil. Ermeniler bitlin dinyayl yonlendirmisler. Maca maglup baslamisiz zaten. Evet,
hocam o zaman derdimiz ne? Neden gelip burada kafamizi sisiriyorsunuz diyorsaniz eger, bu
Ulkenin vatandasiysaniz bu ulkenin aydin adayl veya o sifati tasiyorsaniz, azicik bunlara kafa
yormaniz gerekiyor. Dogru nedir, tarihi hakikat nedir, aleyhimize de olsa 6grenmek zorundayiz.

Panelin bashgi ne? “Son Gelismeler Isiginda”. Son gelismeden kasit nedir? 100. yila bir yil kala,
bizim devlet adamlarimiz, diplomatlarimiz attig1 adimlarla, Ermenilerin 100. yil atraksiyonlarinin
online gececek birtakim atraksiyonlar yaptilar. Birisi biliyorsunuz dénemin (2014) basbakaninin
24 Nisan taziye mesajidir. ikincisi de gegen yil yasandi. Canakkale savaslarinin yildéniimii anma
torenlerini 24 Nisan’a denk getirdik. Dolayisiyla Ermenistan’da 100. yilinda soykirim aniti diye
adlandirilan anitin basinda Fransa cumhurbaskanindan Rus devlet baskanina kadar énemli
devlet adamlarini toplama basarisina karsi, biz de baska lkelerin devlet adamlarini
Canakkale’de toplayarak, onlarin 100. yil kutlamalarini golgeledik. Bunlar yapildi, tamam kot
seyler degildi. Belki kot seyler degildi, dogru seylerdi belki, ama ¢ok eksik seylerdi. Mesela
ylzincli yil 6ncesinde 24 Nisan’da, simdiki cumhurbaskanimizin acgikladigi 24 Nisan taziye
mesajini degerlendirmemi istemislerdi bir konferansta, soru olarak. Olumlu karsilamis olmakla
beraber, ben yinede problemli gérdim metni. Metinde birkag¢ sey var, birkag kiiclik ifade var,
bir yerde diyor ki: “Tehcir gibi gayri insani sonuglar doguran hadiselerin yasanmis olmasi...”
Hatali bir s6z, bu da tarihgilerin dayatmasi, devlet adamlari bilseler zaten yapmazlar, ama
bilmiyorlar, bilseler zaten bu s6zii etmeyecekler. Fakat bu mesaj, bazi hatalari icerse de siyasi
bakimdan glindem olusturmustur. Ama sadece o kadar.

Mevliit Celebi: Hoca, Tirk kamuoyunun bu tip konularda ikna edilmesi cercevesindeki
konulara deginelim ve s6ziimizi bitirelim.

Nejdet Bilgi: Tamamliyorum. Sonra bunun gibi birkag¢ ifade var, “Ermenilerin torunlarina

“

taziyelerimizi iletiyoruz deniliyor” ve sonra “...ayrica tim Osmanli vatandaslarina rahmetler”
diliyorlar. Yani onlari ayri tutuyor, o tarihlerde Ermeniler -belgelerle sabit- 500.000 civarindaki

Tlrk vatandasini katletmisler. Bunlari da disinmisler, fakat basarmislar mi, basarmislar siyasi
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olarak. Ama biz tarihgiler olarak bu beyanatin altini dolduramayiz. Diplomatlar yapiyor, devlet
adamlari bir seyler yapiyor, ama tarihgiler ne yapiyor? Hicbir sey... Yiziinci yilda ne yapalim?
Ben takip ediyorum, nagizane yiiziinci yilda ses getiren iki kitap yayinlandi, benim gordigim.
Birisi Raymond Kevorkian’in, “Ermeni Soykirim1” adli 1100 sayfalik kitabi. Tirkceye cevrildi. Cok
blylk cabalar sarf edildi, daha kitap basiimadan satisa sunuldu. Daha uygun fiyat olur diye ben
de aldim. ikincisi Tarih Vakfi’'nin yayinladigi Fikret Adanir’la Oktay Ozel’in editérligiini yaptig
“1915” kitabi. Bu kitaplari epeyce inceledim. Bastan sona okudum dersem dogru olmaz, ayni
seyleri okumak gibi... Bir ¢cok eser yayinlanmasi gerekirken, bu iki kitap piyasaya egemen oldu.
Bunlarin disinda da soykirimi savunan kitaplar var. Tirk tezlerini savunan kitaplar da var. Ama
1915 Ermeni olayinin ne oldugunu anlatan kitaplarin ¢ogu ciliz kitaplar, ¢cogu tekrar kitaplar,
¢ogu arglimani zayif kitaplar, yazarlarinin bir kismi da tarihgi degil.

Mevliit Celebi: Arkadaki O6grenci arkadaslar, bize birka¢ kitap tavsiye eder mi hocamiz
diyorlar.

Nejdet Bilgi: Hala Kamuran Gulrln’in 1983’te yayinlanan kitabini tavsiye ediyor olmaktan bir
tarih¢i olarak utang duyuyorum. Kitabin koétilGgiinden degil, ama hala 1982'de ilk basimi
yapilmis olan kitabi tavsiye ediyor olmak, bu tlkede bir akademisyen icin, akademisyen camiasi
icin utang vericidir. Tabi ki glizel ¢alismalar yok degil. Yusuf Halagoglu'nun kitaplarinin
arglimanini zayif buluyorum. Yine de okunmali. Kendisi klasik donem Osmanh Tarihgisi. Kendi
ylziine de sodyledigimden burada da soyleyebilirim: Bu konunun ¢ikmaza girmesinde biraz payi
oldugunu disiiniiyorum. Tiirkkaya Atadv, ibrahim Ethem Atnur, Yusuf Sarinay, Kemal Cicek,
Engin Litem, gibi baska meslekdaslarimiz da var. Aklima gelen bunlar, kisaca evet boyle bir
sorun var.

Mevliit Celebi: Bu sorun bizim acimizdan devlet sorunu, diplomatlarin devlet adamlarinin
yapacaklari vardir, hukukcularin yapacaklari vardir, acaba bizim camia neler yapabilir? Hala
1983 yilinda yazilmis kitabi referans géstermek rahatsiz edici bir sey.

Nejdet Bilgi: Bizim camia sunu yapiyor. 2009 ya da 2010 yilindaydi. 2015 yilina hazirlik igin
Sakarya Universitesi'nden bazi arkadaslar girisimde bulundular. icinizde de yazi génderenler
vardir. Ben de gonderdim. Tarih Kurumu ile anlagmislar. 2015 yilinda bu kitap basilamadi. Bazi
meslektaslar kitabi yiksek fiyatlarla Tarih Kurumu’na devretmisler. Kitabin ilk on cildi basildi
ama gerisi Oylece kaldi. Su an mahkemelik. Soylemek istedigim su: Biz de bunu yaptik, yani
yapamadik. Bu basilan on cildin de Ermeni meselesiyle alakasi yok. Ortagag’daki Ermenilerin
durumu ile ilgili bolimler. Maalesef yiiziincl yilda yaptigimiz, yani yapamadigimiz bu oldu. Oysa
yapilacak ¢ok sey var. Her belge elestirel sekilde yayinlanmali, belgeler yayinlanmali, binlerce
belge yayinladik. Osmanli arsivlerinden askeri arsivlere kadar... Fakat, yayinlayinca rahatliyoruz,
rehavete kapiliyoruz. Ama bu belgeleri islemek lazim. Belgeleri okuyan hic bir sey anlamaz ki,
anlasiimiyor ki, ben bile anlamiyorum. Bir belgeyle {g glin ugrasiyorum. Siradan okuyucular ne
yapacak? Anlamiyorlar ama, “soykirm” yok diyorlar. Ezber tekrari yapmak degil, bilerek
soylemek lazim. Basinda yazarlar olmasi lazim, roman diliyle yazanlar olmasi lazim, hikayeler
yazilmasi, tiyatro eserlerinin kaleme almasi lazim... Ve ¢ok iyi tarihgiler yetistirmemiz lazim.
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Yetistiriyor muyuz? Nedense, baslhyor ylksek lisansta Ermeni meselesi, doktorayl yapiyor
Ermeni meselesi, sonra dogent oluyor, profesor oluyor, baska baska konulara geciyor. Yahu bu
konuyu devam ettir, devami yok...

Mevliit Celebi: O son séyledigin nokta dnemli. Ogrenciyi akademik bir cercevede yetistirmek,
sadece bizim kendi icimizde bir seyler yapmamiz da énemli degil, ¢linkli bu uluslararasi camiaya
mal olan ¢ok ¢arpici bir sorun.

Nejdet Bilgi: Bizim boélimden bir arkadas, Cengiz Cakaloglu, kulaklari g¢inlasin Yakincag
tarihgisi. Hamidiye Alaylari tizerine doktora yapti. Mealen aktariyorum, “Ben bu tezi hazirlarken
Hamidiye Alaylar’nin, Ermeni meselesinde kullanildigina dair yazilanlari, aynen alip kullandim.
Fakat aradan yillar gegti, on-onbes sene gecti, bugiin gérilyorum ki, Hamidiye Alaylari’'ndan bir
tanesi, sadece bir tanesi Ermeni isyanlarinda géreve génderiliyor.” Bir tanesi goérevlendiriliyor
ama, bugliin ac¢in batin Ermeni meselesiyle ilgili kitaplarin hepsinde kullanilan beylik
climlelerden birisi, mutlaka Abdiilhamit doneminde Hamidiye Alaylar’nin Ermeni isyanlarinin
bastiriimasiyla gorevlendirildigi yénindedir. Ama 6yle degilmis. Ne olacak? Son olarak gittigimiz
Samsun’daki Ermeni sempozyumuna bunu bildiri olarak sunmasini istedim. Sundu. “Gergek mi
soyliyorsun” diyerek bazilari sasirdi. “Gergek soyliiyorum bunu yeni fark ettim” dedi. Yani bizde
boyle bir sey var, tarihte dogru mu sdylenmis yanhs mi sdylenmis? Kitaplarda, belgelerde yazan
her sey dogru degil. Dolayisiyla cok titiz, ciddi calismalar yapacak tarihgilere, ciddi arastirmalara
ihtiyag var.

Mevliit Celebi: Evet, tarihgiler bazi seyleri ¢ok kolay yapabilirler. Ama devletin yapabilecegi
kiiciik seyler de var. Ornegin aklima gelir hep. Tiirkiye’ye milyonlarca turist gelir ve bu insanlar
giris cikis yapar. Mesela, ¢ bes sayfalik broslr hazirlayip pasaport kontroliinde bu brostr
gorevlilerce pasaportun icine konup okumalari saglanabilir. Bunu da benim degil Glkeyi
yonetenlerin distinmesi lazim. Ben sadece soyliyorum. Aslinda bize biraksaniz konusacak ¢ok
sey olabilir. Sizin de sabirlarinizi zorlamadan soru sormak isteyen arkadaslariniz varsa bes on
dakika onlara da zaman taniyalim.

Mithat Aydin: Verdiginiz kiymetli bilgilerden 6tlirli kiymetli hocalarimiza tesekkir ediyoruz
soru sormak isteyen arkadaslarimiz varsa sorularini alahm. Siz mi s6z hakki vermek istersiniz
ben mi seceyim surada bir arkadasimiz var.

Soru: Benim bir sorum bir dnerim olacak az 6nce kitaplardan bahsediyorduk 6nce kitap
onerimi yapayim Mehmet Peringek’in Rus Arsivlerinde ¢ikan “150 Belgede Ermeni Meselesi”
diye kitabi var, beni ¢cok aydinlatti. ikinci olarak da bahsettiniz sizce bu Ermeni sorunun siyasi
mesele oldugunu ve Tirkiye de gecen sene soylediniz iki tane... Ama liclinciisli ve en dnemlisi
de bu Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nde Dogu Peringek’in kazandigi bir zafer var, o zaferi siz
nasil degerlendiriyorsunuz bunu soracaktim.

Nejdet Bilgi: Perincek’in kitabi, evet her seyi 6§renemezsiniz ama isin bir cephesini 6grenmek
acisindan, Rusya’nin olaya nasil baktigini anlamak agisindan 6nemlidir. Efendim, soykirim yoktur
demeyi sug sayan bir mantik hukuki olamaz. Dolayisiyla Avrupa’nin bu yanhsini Avrupa’nin
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merkezinde, devletin yapmasi gereken bir seyi siyasi bir kisinin yapmis olmasi, Tirkiye acisindan
olumlu. Benim de ekleyecegim bir sey yok. Ama bu isin sadece bir agisi. Tehcir nasil yapildi vs
yok dyle bir sey. Baba Peringek’in hukuk micadelesi olumlu bir sey. Kazanmis olmasi tlkemiz
acisindan olumlu bir sey. insan haklari mahkemesi de bunda lehimize karar verdi diyelim.

Soru: Oncelikle hos geldiniz bugiinkii anladigim kadariyla Ermeni meselesi énce bir terér
meselesiydi, sonra siyasete dokildi. Sonra ortaya bir Ermenistan ve bunun sonrasinda hala
konusulan daha biiyiik emeller ¢ikti. Daha biylik Ermenistan kurma hayali var. Bugiin daha yiz
yil 6ncesini yasiyoruz sanki. Dersimize giren hocalarimiz soyliiyorlar sag olsunlar dikkatli
olmamiz konusunda. Yiizyil 6nce yasananlar bugiin de yasaniyor. Zamaninda Abdullah Ocalan’in
asllamamasi gibi... Ylzyll 6nce yasanan bugiin de yasanan benzeri seyler buglinki hikimetler
tarafindan nasil karsilaniyor? Nasil politikalar uygulaniyor? Tutarlh mi? Tutarli degilse nasil
tutarh politikalar Gretilebilir?

Nejdet Bilgi: Sen bizi atese attin. Sadece bu mesele ile ilgili degil, Turkiye’nin pek ¢ok konu ile
ilgili devlet politikasi nedir? Ne kadar sureklidir, ne kadar tutarlidir? Yani Kibris meselesini de ele
alabilirsiniz. Tarkiye-Avrupa Birligi iliskilerini de giindeme alabilirsiniz. Bir ara da s6z ettim.
Tirkiye'de soyle bir sikinti var. Bir adim ileri gidip Atatirk’e baglanabilir. Bu anlamhdir.
Cumbhuriyeti kuran kadrolar Osmanl Devleti'ne ait bu suglamayi siddetle reddederken, biz
Cumbhuriyetiz, Osmanli Devleti zamanda olan bir sey, diyemeyiz. Hadi bir 6zir dileyelim is bitsin
ya! diyemeyiz. Oziir dileyelim; hani bilgisayarda geri al tusu vardir ya... Nereye kadar geri
alacaksiniz? Tarihin hangi noktasina kadar geri alacaksiniz? Turkleri nereye génderelim, sorun
oydu. Tirkleri Orta Asya’ya gonderelim. O zaman butlin diinya i¢in geri al tusuna basalim,
herkesi geldigi yere génderelim. Yani boyle bir tarih algisi... Bize bigilmek istenen boéyle bir
algidir.  Sevr Antlasmasi’'yla gerceklestirmek istediler bunu. Lozan Antlasmasi'ni
hazmedemedikleri i¢in tim bunlar oluyor zaten. Buginkl sorunlar da bu hazimsizligin
sonucudur. Senin sormak istedigin buglinkii sorunlar da ¢ok farkli degil.

I. Dinya Savasi’nda olan seyler savas sartlarinda olmustur. Dinyanin tim savaslarinda 6luler
vardir, 6lenler vardir. Eger buna soykirim denecekse, tarihteki cogu savasa soykirim demek
gerekir. Glinidmauzdekiler Ermeni meselesinin giincellenmis bir boyutudur. Cozim sireci vs
deniyor ya, bunlarin aynisi Ermeni meselesi icin de s6z konusudur. Paris Baris Konferansi’'nda
soylenenler, Lozan’in giindemine sokulmak istenenler ve 1965’ten beri olan seyler ve simdi
memleketin aydinlarinin dlslincesi; ¢6zlin, bunlar ¢oziilstin. Hatta Kibris meselesi hakkinda
sarkilar falan yapilmisti. Sarkici, bir sarkisinda 6lmeden ¢6ziimi gormek istiyorum diyor. Bazen
¢6zimsuzlik de ¢oziimdir. Biz sabirsiz bir milletiz. Diplomasi sabir isteyen bir istir. Hemen bir
seyin sonucunu gérmek istiyoruz. Hayir ya, sabredeceksin. Kibris meselesinde biz Denktas’i
anlamadik. Ama goériyoruz buglinki konumunu. Biz o plani uygulasaydik bugilin Kibris'ta simdiki
halimizin yarisi bile olmayacakti. Onlara gore, orasi Avrupa Birligi topragidir ve biz isgalci
konumundayiz. Dolayisiyla, kotli hosa gitmeyen laflar duydugumuzda biraz dikkatle yaklasalim.
Oyle olmasi gerektigini, bugiin ydnetenler de acik acik séyliiyorlar.

Tesekkir ederiz, bizi dinleme zahmetinde bulundugunuz igin, bize katlandiginiz igin.



