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Oz

Aristonikos, Pergamon Kral1 I1I. Attalos’un MO 133 yilindaki vasiyetinin ardindan krallik topraklarinin Roma
tarafindan ilhak edilmesine karsi ¢ikmistir. Aristonikos’un bu ¢ikisi, Eskigag tarihi literatiiriinde uzun siiredir
tartigilmaktadir. Tartismalar daha ¢ok III. Attalos’un neden bdyle bir yola basvurdugu, Aristonikos’un kraliyet
ailesiyle iligkisi, vasiyetin kapsami ve Ozellikle de Aristonikos’un girisiminin niteligi tizerinde yogunlagmis
durumdadir. Vasiyetin sahte olabilecegi yoniindeki goriisler, Pergamon’da ele gecen ve isyana verilen desteginin
onlenmesi amaciyla ¢ikarildigi anlasilan yasalari i¢eren bir yazitla sonlanmig géziikkmektedir. Buna karsin III.
Attalos’un tercihinin nedenleri, vasiyetin kapsami ve isyanin niteligi konusundaki tartigmalar hala devam
etmektedir. Bu ¢alisma, Roma hakimiyetinin hemen baginda Anadolu’da gergeklesen Aristonikos isyan1 hakkinda
antik yazarlarin eserlerinde ve modern yayinlarda yer alan bilgileri derlemeyi amaglamaktadir. Konu; Roma’nin
Anadolu ile iliskilerinin doniim noktalari, III. Attalos’un vasiyeti ve Aristonikos isyant basliklari altinda
degerlendirilecektir. Vasiyetin nedenleri agisindan III. Attalos dncesi Roma-Anadolu iligkileri ile III. Attalos’un
kisiligi, isyanin niteligi bakimindan da Aristonikos’un “giines iilkesi” vaadi ve bu vaade yol agan siire¢ dnemlidir.

Anahtar kelimeler: Aristonikos isyani, I1I. Attalos, Anadolu’da Roma hakimiyeti.

Abstract

Avristonikos opposed the annexation of the kingdom by Rome following the will of King Attalos I11 of Pergamon
in 133 BC. Aristonikos’s opposition has long been debated in the ancient historical literature. The debates have
mainly centred on the reasons why Attalos 111 resorted to such a course of action, Aristonikos’ relationship with
the royal family, the scope of the will, and especially the nature of Aristonikos’ initiative. The suggestion that the
will may have been a forgery seems to have ended with an inscription found in Pergamon, which contains laws
apparently enacted to prevent his support for the rebellion. However, the reason for Attalos I11°s choice, the scope
of the will and the nature of the revolt are still debated. This study aims to compile the information available in
the works of ancient authors and modern publications about the Aristonic revolt that took place in Anatolia at the
very beginning of the Roman rule. The subject will be analysed under the headings of the turning points of Rome’s
relations with Anatolia, the will of Attalos 111 and the revolt of Aristonikos. The Roman-Anatolian relations before
Attalos Il and the personality of Attalos Il are important in terms of the reasons for Aristonikos’ will and
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Avristonikos’ promise of the ‘land of the sun’ and the process leading to this promise are important in terms of the
nature of the revolt.

Keywords: Aristonikos revolt, Attalos 111, Roman dominance in Anatolia.

GIRIS

Roma’nin Anadolu’daki ilk resmi topragi, MO 129 yilinda Pergamon Kralligi
topraklarinda kurulan Asia Eyaleti’dir. Fakat Roma’nin, i¢inde Anadolu’nun da yer aldig:
Hellenistik diinyaya karsi ilgisi bu tarihten ¢ok daha dnce baglamistir. Bu ilgilenme, baslangicta
Makedonya ve Seleukos Kralliklar1 gibi gii¢lii diismanlarina kars1 Anadolu’daki Hellenistik
Kralliklar1 kendi yanina ¢ekme ve kendisini destekleyen kentleri ya da kralliklar1 diigmanlarina
karst savunma amaciyla gergeklesmistir. “Odiillendirme ve cezalandirma” seklinde
ozetlenebilecek Roma’nin bu politikasini, MO 188 yilindaki Apameia Antlasmasi’yla
Seleukoslar’dan elde ettigi topraklar kendi topraklarina katmak yerine, Magnesia ad Spylum
Savasi'nda (MO 190) kendisine yardim eden Pergamon Kralligi ile Rhodos arasinda
paylastirmasi (Magie, 2001, s. 127, dp. 56) agik¢a gostermektedir.

Roma, giiclii diismanlarin1 ortadan kaldirdiktan sonra bu siyasetini degistirerek,
Anadolu’yu ele gegirme politikasini devreye sokmustur. MO 133 yilinda Pergamon krali 111
Attalos’un (MO 139/8-133)* kralligin topraklarmi vasiyetle Roma’ya birakmasi da bunun
oniinii agmistir. Ancak Roma’nin Anadolu’daki hakimiyeti sorunsuz baglamadig: gibi; din, dil
ve kentlilestirme gibi unsurlar kullanilarak uygulanan ve kendiliginden mi yoksa baskiyla m1
gerceklestigi konusu ¢ok tartisilan Romanizasyon’a'? ragmen, ilerleyen siiregte Anadolu’da
gerek etnik gerekse de ekonomik, sosyal, siyasal veya kisisel nedenlerle ¢esitli isyanlar

gerceklesmistir.

Bu isyanlardan biri de 111. Attalos’un iilkesini vasiyetle Roma’ya birakmasinin ardindan
Bat1 Anadolu’da yasanan Aristonikos isyanidir. Aristonikos, Pergamon Krali 1I. Eumenes’in
(MO 197-159/8) oglu oldugu iddiasiyla tahtta hak iddia ederek, kendisini III. Eumenes adiyla
kral ilan etmis ve Roma’nin krallik topraklarini ele gecirmesine karst ¢cikmistir. Asagidaki
satirlardan da anlagildig1 gibi s6z konusu isyan, literatiirde ¢esitli agilardan ele alinmis olmakla

birlikte hala ¢oziimlenmemis bazi noktalar s6z konusudur. Konunun hem eski Anadolu tarihi

1 Krallarin egemenlik yillarina ait bilgiler Prof. Dr. Mehmet Ali Kaya'nin Ege ve Eski Yunan Tarihi Il adh
yaymindan alimmistir (Kaya, 2022, ss. 489-493).

2 Romanizasyon terimi; Roma’nin eyaletlerde yasayan halki din, dil ve kiiltiir gibi unsurlar1 kullanarak
Romalilastirmasini ifade etmektedir. Ancak Roma’nin planl bir sekilde Romalilastirma amact giidiip giitmedigi
tartismalidir. Ustelik Roma hakimiyeti déneminde Anadolu’da Hellen kiiltiiriiniin baskinligin1 korudugu da bir
gercektir. Bu konuda daha ayrintili bilgi igin bkz. Ozlem- Aytaglar, 2009, ss. 286-296.
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hem de Anadolu’daki Roma varligi a¢isindan onemi, arastirmalarin devam etmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu nedenle ¢calismamizda konu ile ilgili literatiirdeki mevcut bilgiler derlenmistir.

Amag konunun ana hatlarinin ve tartismali noktalarinin ortaya konulmasidir.
ROMA-ANADOLU IiLISKILERI

Konumuzu olusturan Aristonikos isyani, Roma’nin Anadolu’da toprak sahibi olmasina
tepki olarak MO 133 yilinda baslamis olmakla birlikte Roma’nin konumlandig1 Italya
Yarimadasi’nin Anadolu ile iliskisi, efsane gelenegi (bkz. Vergilius, Aeneas) iizerinden MO
12. yiizyilda gergeklestigi anlagilan Troia Savagi’na kadar geri gotiiriilebilir. Ciinkii efsane
gelenegi Roma’nin kurulusunu, Troia’nin Akhalar tarafindan yikilmasindan sonra babasiyla
birlikte Latium’a giden Aeneas’in soyundan gelen Remus ve Romulus’a dayandirir. Ancak bu
iliskinin tarihselligi kanitlanamadigindan Roma-Anadolu iligkileri, genellikle Roma’nin

Makedonya Krallig1 ile miicadelesi sirasinda kurulan ittifakla baglatilir.

MO 215 yilinda Kartacal: Hannibal’in Makedonya Kral1 V. Philippos (MO 221-179) ile
ittifak yapmasi karsisinda miittefik arayisina giren Roma; Yunanistan’daki Aitolia Birligi’ni ve
Pergamon’u kendi yanina ¢ekmistir (Malay, 2023, s. 42). V. Philippos’un Ege’de bir deniz
imparatorlugu kurma planlari, Pergamon Kralligi’nin bu sirada Roma ve Aitolia Birligi’nin
yaninda yer almasinda etkilidir. Taraflar arasinda gergeklesen I. Makedonya Savast (MO 215-
205) sonrasinda Pergamon Krali I. Attalos (MO 241-197), Bithynia Krali 1. Prusias’mn (MO
227-182) topraklarina saldirmast nedeniyle Anadolu’ya donmek zorunda kalmis, ardindan
Roma da Kartaca Savaglar1 dolayisiyla Makedonya Krallig: ile antlasma yapmistir (Malay,
2023, ss. 42, 43). Ancak yine de bu ittifak, Roma’nin Pergamon Kralligi ve Anadolu ile iliskileri

agisindan bir doniim noktasi olarak kabul edilebilir.

Romalilarin II. Kartaca Savas1 (MO 218-201) sirasinda yasadigi hezimet, Pergamon
Kralligi ile bir kez daha irtibat kurmalarina yol agmustir. Zira Ikinci Kartaca Savasi’nin
baslarinda aliman maglubiyetlerden kurtulmak isteyen Romalilar, Sibylla kitaplarindan (Lat.
Libri Sibyllini) ve Delphoi kahininden basarinin ancak Anadolu’daki ana tanrica kiiltiiniin
Roma’ya getirilmesine bagl oldugunu 6grenmislerdir (Malay, 2023, s. 43). Bu amagla MO 205
yilinda Anadolu’ya gelen Roma elgileri, Pergamon Krali I. Attalos’un destegiyle Phrygia’daki
Pessinus’da (Ballihisar) bulunan ve Magna Mater’i (Ana Tanriga) temsil eden siyah tasi
Roma’ya gotiirmiislerdir (Titus Livius, 29.10, 4-8; 29.11, 1-8)13.

13 Strabon, Romalilarin Sbyl’in kehaneti iizerine tanriganin heykelini alma girisiminde bulunarak Pessinous’daki
tapinagin iniinii arttirdiklarini aktarmaktadir (Strabon, XII, 5. 3). Konu ile ilgili ayrica bkz. Ergin, 2013, s. 51;
Malay, 2023, s. 43.
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I1. Makedonya Savas1 (MO 200-197) sirasinda Pergamon Krallig1 ve Roma arasindaki
iliski daha da yogunlasmistir. Makedonya Kral1 V. Philippos’un MO 201 yilinda Ege Denizi ve
Bat1 Anadolu’daki faaliyetleri nedeniyle ittifak yapan Pergamon Kralligi ve Rhodos, MO 200
yilinda V. Philippos’u Roma’ya sikayet etmistir (Malay, 2023, s. 45). Pergamon kral1 I. Attalos,
sikayet neticesinde Roma’nin V. Philippos ile yaptig1 savasta Roma lehine etkin bir rol

istlenmistir (Malay, 2023, ss. 45-49).

Mliskiler acisindan en énemli doniim noktas1 ise Roma ile Seleukos Krali I11. Antiokhos
(MO 223-187) arasinda MO 190 yilinda Magnesia ad Spylum (Manisa) yakinlarinda
gergeklesen savastir (Magie, 2001, ss. 39-40). Bu savasta Pergamon’un destekledigi Roma
galip gelmis ve iki y1l sonra (MO 188), Phrygia’daki Apameia’da yapilan antlagsma kosullarina
gore Seleukoslar Toroslarin giineyine ¢ekilmek zorunda kalmistir. Roma, antlasma sonrasi
Seleukoslar’in bosalttig1 topraklar1 savastaki miittefikleri Pergamon Kralligi ile Rhodos
arasinda paylastirmistir. Bu paylasimda elde edilen topraklarin cogu (Mysia, Lydia, Phrygia ve
Lykaonia) Pergamon Kralligi’na birakilmistir (bkz. Gehrke, 2023, s. 94; Malay, 2023, ss. 57-
60). Fakat Roma, her ne kadar Apameia Antlagsmasi’yla Anadolu’dan resmi olarak toprak
almasa da antlagma sonrasinda bolgedeki olaylara fiilen miidahale etmeye baslamis, Hellenistik
kralliklarin kendi aralarinda yasadig1 sorunlar i¢in bir bagvuru mercii haline gelmis ve yapilan
bagvurularda da odiillendirme ve cezalandirma politikasini devam ettirmistir. Ornegin
Mysia’nin kuzey kisimlarinin hakimiyeti i¢in Pergamon ve Bithynia Kralliklar1 arasinda

yasanan miicadelede Pergamon Kralligi’ndan yana tavir takinmistir (Malay, 2023, s. 61).

Taraflar arasindaki ittifak, 111. Makedonya Savasi1 (MO 171-168) sirasinda da devam
etmistir. Ancak Pergamon Kralligi ile Roma arasindaki iliskiler her zaman olumlu
seyretmemistir Roma, III. Makedonya Savasi sirasinda II. Eumenes’in (MO 197-159/8)
kendisine yeterince destek vermedigi gerekgesiyle Pergamon Krallii’na karsi Galatlart
desteklemistir’*. Hatta MO 167°de 6ziir dilemek icin bizzat Roma’ya giden 1. Eumenes,
Senatus’un “kente hi¢chir kralin sokulmayacagr” karari nedeniyle Roma’ya giremeden geri
donmek zorunda kalmistir (Kaya, 2019, s. 302). Buna karsilik Pergamon Kralligi Roma
desteginden yoksun olmasina ragmen Kappadokia Krallig1, Seleukos krallig1 ve Hellen kentleri

ile birlikte Galatlar1 yenilgiye ugratmistir™. Ancak Roma, Galat liderleriyle anlasarak ve

14 Roma’nin bu tavriyla II. Eumenes’e “kralligmi mizrak hakkiyla degil, bir dorea (armagan) olarak elinde tuttugu
mesajimi verdigi” iddia edilmektedir (Sartre, 2024, s. 334).

15 pergamon Kralligi’na kars1 Galatlar1 destekleyen Roma, ayn1 sekilde yeterli destegini gérmedigini diisiindiigii
bir diger miittefiki Rhodos’u da cezalandirma yoluna gitmistir (Sartre, 2024, ss. 339-342).
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Pergamon Kralligi’'ndan sikayetci olan kentlerden Sardes’e el¢i gondermesini isteyerek karsi
tavrint devam ettirmistir (Malay, 2023, s. 66).

Nitekim iki taraf arasindaki bu ¢ekismeyi, antik kaynaklar yaninda Pergamon’daki Zeus
Sunagi’nin heykeltiraglik eserleri ilizerinden de okumak miimkiindiir. Zira II. Eumenes
doneminde yaptirilan Zeus Sunagi’nin (Res. 1) kabartmalarinda, Olymposlu tanrilarin
Giganthlara kars1t miicadelesi iizerinden Pergamonlularin Galatlara karsi kazandigi savas
anlatilmaktadir. Ayrica kabartmalarda Pergamon’un kurulus hikayesinde gegen Telephos’a da
yer verilmistir (Gehrke, 2023, s. 96). Mitolojiye gore; “Arkadia kralinin kiz1 Auge, Herakles’ten
hamile kalinca ¢gocugun dayilarm 6ldiirerek kralligi ele gegirecegi kehaneti nedeniyle, Auge
Mysia’da Teuthras’a satilmis, oglu Telephos ise Arkadia’da bir daga birakilmigtir” (Ttirk, 2008,
s. 18). Mitolojide, bu sirada Telephos’un bir aslan tarafindan emzirildigi anlatilmaktadir.
Roma’nin kuruculart Remus ve Romulus’un disi kurt tarafindan emzirilmesi mitosuna

benzeyen bu hikaye, Pergamon Kralligi’nin Roma’ya bir gondermesi olarak degerlendirilebilir.

II. Eumenes doneminde yasanan sorunlardan ¢ikarilan ders neticesinde, yerine gecen
kardesi II. Attalos (MO 159/8-139/8) doneminde Pergamon Kralligi’nin Roma ile iliskisi, her
dis sorunda Roma’ya elgiler gonderilerek, Roma’nin istegi dogrultusunda karar verilecek
boyuta tasinmistir (Malay, 2023, s. 70). Anadolu’daki diger Hellenistik krallar gibi II. Attalos
da Roma’nin izni olmadan artik bir dig siyaset yiiriitilemeyeceginin farkina varmistir. Bu

kabullenme, II. Attalos doneminde iliskilerin diizelmesini saglamistir.

Resim 1. Pergamon Zeus Sunagi (https://en.wikipedia.org/wiki/Pergamon_Altar)
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I1l. ATTALOS’UN VASIYETI

I1. Eumenes’in oglu ve II. Attalos’un yegeni olan son Pergamon Krali 111. Attalos (MO
139/8-133) doneminde de Roma ile iligkilerin oldukg¢a iyi oldugu anlasilmaktadir. Hatta I11.
Attalos, dmriiniin son giinlerinde bir vasiyetname hazirlayarak Romalilar1 kralliginin varisi
olarak gostermis'®, MO 133 yilinda o&ldiigiinde ise vasiyethame Eudemos adinda bir
Pergamon’lu tarafindan Roma’ya gotiiriilerek, devlet gorevlilerine teslim edilmistir (Tozan
2016, s. 66; Malay, 2023: 105). Fakat vasiyet metninin!’ elimizde olmamas1 hem gercekligi
hem de igerigi konusunda cesitli tartigmalara neden olmaktadir. Vasiyetin gergekligi
konusundaki siiphelerin bir baska dayanak noktasi, Sallustius’un aktardigi “Romalilarin III.

Attalos’un vasiyetini taklit ettikleri” yoniindeki bilgidir (Sallustius, IV.67,8).

Ancak bazi veriler en azindan vasiyetin gergek olup olmadigi tartismasini
sonlandirmaktadir. Bunlardan ilki sonuglanmamis da olsa MO 155 yilinda Kyrenaika Krali
VIII. Ptolemaios’un, ayn1 zamanda kardesi olan Misir Krali V1. Ptolemaios’tan (MO 181-164,
163-145) korumak ig¢in iilkesini Roma’ya biraktigina dair vasiyetidir (Kaya, 2019, s.316;
Magie, 2001, s. 68). MO 74 yilinda Bithynia Krali IV. Nikomedes (MO 94-74) de ayn1 yolla
kralligin1 Roma’ya birakmustir. Hatta Pontos Krali VI. Mithridates’in (MO 120-63) kars1
¢ikisina'® ragmen, bu vasiyet uygulanmistir. III. Attalos’un vasiyetin gercekligi konusundaki
stipheleri gideren bir baska kaynak ise asagida ¢evirisini alintiladigimiz Pergamon tiyatrosunda

bulunan ve vasiyetle ilgili ifadeler tasiyan yazittir.

“Mademki kral Attalos Philometor Euergetes, éliimii ile vatanimizi ve ayrica bizzat saptadig1 bir
bolgeyi ozgiir olarak birakmig ve simdi bu vasiyetin Romalilar tarafindan onaylanmasi
gerekmektedir ve mademki kamunun selameti i¢in asagida belirtilen halk tabakalarina gosterdikleri
iyi niyetten dolay1 vatandaghk hakki taninmasi gerekmektedir. O halde halk su suniflara vatandaghk
hakki tanimayr kabul etmis bulunmaktadir: resmi kayitlara yabanci (paroikoi) olarak gegenler, sehir
ve arazisinde yerlesik durumda bulunan askerler, Makedonialilar, Mysialilar, kalede veya eski
sehirde bulunan kolonistler, Masdyenes kavmi, garnizon askerleri, sehir veya arazisinde oturan
veya buralarda miilkii olan diger ozgiir kisiler ve onlarin kadin ve ¢ocuklari. Ayrica Philedelphos
ve Philemetor devrinde satin alinan veya ganimet olarak alinip kraliyet miilkii olarak islem goren
koleler hari¢ olmak iizere, yash veya geng kraliyet koleleri ve azatlilarin ¢ocuklar: yabanci
uyruklular (paroikoi) siifina alinacaktir. Kadin veya erkek olsun, kral éliince kenti terk edenler
veya simdi terk etmek iizere olanlar oy verme hakkindan yoksun birakilacaklar ve tiim mallari sehre

devredilecektir” (Malay, 1987, s. 37).

18 “Jtalya'da bu olaylar yasanirken Kral Attalos 6lmiis, tipki daha sonra Nikomedes'in Bithynia'yt biraktig gibi
vasiyetinde Asia'yvi Roma halkina birakmisti ve Aristonikos sahte bir sekilde kraliyet soyundan geldigini iddia
ederek eyaleti zorla ele gecirmisti” (Velleius Paterculus, 1. 4).

7 TI1. Attalos’un vasiyeti konusundaki kaynaklar igin bkz. Magie, 2001, s. 159, dp. 93.

18 Aristonikos’un kisiligi ve miicadele bicimi; Roma ile miicadele eden VI. Mithridates, Hannibal ve Pyyrhos’la
karsilastirilabilir. Béylece Roma yonetimine karsi gergeklestirilen miicadelelerin genel bir degerlendirmesini
yapmak miimkiindiir. Fakat boyle bir ¢aligma bu makalenin kapsamini asacak nitelikte oldugu icin sadece;
Hannibal, Pyyrhos ve VI. Mithridates’in yasal krallar olduklar1 i¢in miicadelelerinin savas niteligi gosterdigi, buna
karsilik Arsitonikos’un girisiminin ise bir isyan oldugunu sdyleyebiliriz. Tkinci bir husus da Roma karsisinda
kaybeden bu liderlerin kigisel hirslariin oldukga giiglii olmasidir.
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Konunun tartisilan bir bagka yonii vasiyetin kapsamidir. Kralin kisisel milkiinii mii
yoksa tiim kralligt m1 Roma’ya biraktig1 agik degildir. Vasiyette gecen “Populus Romanus
bonurum meorum heres esto =Roma halki miilkiimiin varisi olacaktir” seklindeki ctimle, II1.
Attalos’un sadece 6zel miilkiinii Roma’ya biraktigini diisiindiirse de kralin ayni zamanda
iilkesindeki her seyin sahibi olmasi, “kralliga ait arazilerle birlikte, hazineler, ormanlar,
isletmeler ve koleler gibi hemen her seyin vasiyetin kapsami igerisinde oldugu”
degerlendirmesine yol agmaktadir (Kaya, 2019, ss. 313-314; Magie, 2001, s. 68; Malay, 2023,
s. 105). Arastirmacilar, sadece bolgedeki Hellen kentlerinin vasiyetnamenin kapsami disinda

tutulmus olabilecegi diisiincesindedir (Pekin, 2019, s. 132; Tozan, 2016, s. 66).

Peki, 111. Attalos’u vasiyetle {ilkesini Roma’ya birakmaya iten sebep nedir? Bu konuda
hakim goriis vasiyeti geleneksel Roma dostlugu ile agiklamaktadir. Ancak farkli diisiinceler de
vardir (bkz. Gehrke, 2023, s. 97; Kaya, 2019, ss. 315-316; Pekin, 2019, s. 132). Uzerinde
durulan gerekcelerden biri, nedenin; devlet isleri yerine zehirli bitki yetistirme, bronz dékiimii,
resim gibi alanlara yonelen ve en yakinlarini bile 6ldiirten Ill. Attalos’un ilging ve karanlik

kisiliginde (Diodoros, 34, 3; Magie, 2001, s. 64)*° aranmas1 gerektigi seklindedir.

Vasiyetin sebebi konusundaki bir baska oneri, II. Eumenes’in gayrimesru bir oglu
(Aristonikos) diginda kralligin varisinin kalmamig olmasidir (Magie, 2001, s. 66). Bu nedenle
III. Attalos, kendisinden sonra Pergamon Kralligi’'nda yasanacak olan karisikligi veya
Pergamon Kralligi’n1 ele gegirmek isteyen diismanlarini engellemek istemis olabilir. Attalos
hanedan iiyelerinin birbirleri ile genellikle 1yi ge¢indikleri bilinmekle birlikte, III. Attalos’un
iivey kardesi Aristonikos’a duydugu kin dolayisiyla onun tahta ge¢gmesini istememesinin de
vasiyette rol oynamis olabilecegi ileri siirtilmektedir. Bir baska 6neri ise kralin gelecegi gorerek
Roma’nin elde etmek istedigi topraklar1 sorunsuz bir sekilde teslim etme, yani kaginilmaz sonu
yumusatma amaci tasidigi seklindedir. Zaten uzun siiredir Pergamon Kralligi’nin Roma’nin
giidiimiinde oldugu bir gergektir. Ustelik Roma’nin, MO 188’deki Apameia Barisi’ndan sonra
teslim ettigi topraklart zamani geldiginde Pergamon Kralligi’ndan geri almak isteyecegini 6n
gérmek zor degildir. Tarih¢i Valerius’un da belirttigi?® gibi III. Attalos, Roma halkiin daha

once Pergamon Krallig1’na kars1 gosterdigi comertligin karsiligini adilane bir sekilde ddemistir.

19 Magie, baz1 veriler iizerinden bu bilgilerin III. Attalos’a diisman bir yazarm aktarimina dayandigini ve kralin
kisiliginin iddia edildigi kadar karanlik olmadigin ileri siirmektedir (Magie, 2001, ss. 64-66).

20 <L iberalis populus Romanus magnitudine muneris, quod Attalo regi Asiam dono dedit. sed Attalus etiam
testamenti aequitate gratus, qui eandem Asiam populo Romano legavit: Roma halki oldukca comertti, giinkii biitiin
Asia’ y1 Kral Attalos’a armagan etmiglerdi. Ama Attalos son vasiyetinde adalet konusunda onlardan asagi kalmadi
ve Asia’yt Romalilara geri iade etti” (Malerius Maximus, V. Il-ext 3).
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Bu durumda Ill. Attalos, halki i¢in yapabilecegi en iyi seyi yapmis, onlar1 bu vasiyetle

karigikliktan, kaostan ve Roma ile yapacaklari olas1 savasin zararlarindan kurtarmistir (Magie,
2001, s. 69).

ARISTONIKOS iSYANI

Roma, I1l. Attalos’un vasiyeti sonrasinda Anadolu’da toprak elde etme konusunda bu
kez isteksiz davranmamistir. Hatta miras, Romali pleb tribunusu Tiberius Gracchus’a
gerceklestirdigi toprak reformu igin gerekli parayr saglama konusunda firsat saglamistir
(Magie, 2001, s. 69). Ancak Senatus’un etki alanina girmesi Gracchus’un hayatina mal oldugu
gibi (Atlan, 2014, s. 129; Pekin, 2019, s. 134), Roma’nin Pergamon Kralligi topraklarini ve

hazinelerini ele gegirmesi i¢in de yaklasik dort y1l miicadele etmesi gerekmistir.

Ciinkii Aristonikos adli bir kisi, Roma’nin sahte vasiyet diizenledigini ve kralligin kendi
hakki1 oldugunu iddia ederek topraklarin devrine karsi ¢itkmistir (Eutropius, IV. 20; Pekin, 2019,
S. 132). Kraliyetle bir iligkisinin olmadigi yoniinde goriisler olsa da Arsitonikos’un, II.
Eumenes’in Ephesoslu bir kadindan olma evlilik dist oglu oldugu anlasilmaktadir (Eutropius,
IV. 20; Kaya, 2019, s. 315; Magie, 2001, s. 66; Pekin, 2019, s. 132). Ancak Aristonikos,
yukarida icerigine deginilen yasanin etkisiyle Pergamon kentinde fazla destek bulamamuistir.
I1l. Attalos’un vasiyetinde kentlerin 6zgiir kalacaginin belirtilmis olmasi da Bati Anadolu’da

Phokaia disindaki biiyiik kentlerin Aristonikos’a destegini 6nlemis olmalidir.

Resim 2. Aristonikos un Son Siginma Yeri Stratonikeia
(https://imperium.ahlfeldt.se/places/21197.html)
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Alinan 6nlemler nedeniyle kralligin merkezinde yeterli destegi bulamayan Aristonikos,
Strabon’un belirttigine gére ayaklanmasini Smyrna yakinlarindaki Leukai kentinde baglatmistir
(Strabon, X1V, I, 38)?!. Ardindan Phokaia, Kolophon ve Samos adasini ele gecirmis ve hatta
donanmasinin yardimiyla etkisini Karia’ya kadar genisletmistir (Malay, 2023, s. 108). Ancak
Ephesos, Smyrna gibi pek ¢ok Hellen kenti Aristonikos’un karsisinda yer almistir. Nihayetinde
Aristonikos’un donanmas1, MO 132 yilinda Aristonikos karsit1 kentlerin Ephesos nderliginde
olusturdugu donanma tarafindan Kyme agiklarinda yenilgiye ugratilmistir (Tozan, 2011, s.
162). Bu yenilgi sonrasinda Aristonikos, fakir ya da Roma’nin hismina ugramis halklardan
(Makedonlar, Thraklar) olusan kolonilerin yogunlukta oldugu i¢ bolgelere (Res. 2) yonelerek;
Thyateira (Akhisar), Apollonis (Mecidiye) ve Stratonikeia’y1 (Kirkagag-Siledik) ele gecirmistir
(Kaya, 2019, s. 320). Aristonikos i¢ bolgedeki kentlerde “kral (III.) Eumenes” adiyla sikke de
bastirmistir (Res. 3).

Resim 3. Apollonis 'te Basilan Aristonikos (IIl. Eumenes) Sikkesi (CNG 105, Lot: 358)

I¢ bolgelere yonelme ayn1 zamanda isyani, en azindan goriiniiste tahtta hak iddiasindan
cikarip, bir kole ayaklanmasina donistiirmiistiir. Zira Aristonikos’un i¢ bolgelerdeki bu
basarisinda kendisini alt siniflarin lideri gibi lanse etmesinin, 6zellikle de kolelere, “kéleligin
olmadig1, herkesin egit hakka sahip oldugu bir iilke” (heliopolis) vaadi®? etkili olmustur (Res.
4). Hatta Aristonikos, yandaslarini yeni tilkenin adiyla, “heliopolitai” olarak adlandirma yoluna
gitmistir (Strabon, XIV. I, 38). Felsefi bir temele oturdugu anlasilan bu vaadin MO I11. yiizyilda

yasamis olan Iambulos’un “glines iilkesi” iitopyasina veya giines tanrisi kiiltiine ya da stoa

21 Aristonikos ayaklanmasinm Anadolu’dan degil, Thrakia’dan basladig1 yéniindeki gériis igin bkz. Tozan, 2011,
ss. 168-169.

22 fsyanin nedenlerine ve giines iilkesi vaadiyle alt tabakalarin hareketine déniismesinin arka planina, modern
aragtirmacilarin farkli yaklagimlari i¢in bkz. Ergin, 2013, ss. 65-67.
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felsefesine dayandigi ileri siiriilmektedir (Ergin, 2013, ss. 64, 69). Vaadin olusturulmasinda ise
daha once Tiberius Gracchus’un reformlarina da destek vermis olan Cumaeli filozof Gaius
Blossius’un etkili oldugu bilinmektedir (Pekin, 2019, ss. 134-136; Tozan, 2016, s. 73). Bu yonii
dolayisiyla isyan, ¢gogunlugu olusturan alt tabakalarin Roma’ya ve onunla birlikte hareket eden
bolgedeki elit destekgilerine karsi verdigi bir sinif miicadelesi olarak degerlendirilmektedir
(Croix, 2024, s. 436).

Resim 4. Giines Ulkesi Vaadine Gonderme Yapan Bergama daki Modern Aristonikos Heykeli
(Foto: Mustafa Tiirk)

Olayin Roma tarafina bakildiginda ise Attalos’un vasiyeti Roma’ya ulastiginda Senatus,
Tiberius Grachus’u 6ldiiren senator grubuna liderlik etmis olan Scipio Nasica onderligindeki
bes kisilik el¢i heyetini Pergamon Krallig1 topraklarini Roma eyaletine doniistiirecek
diizenlemeleri yapmak tizere batt Anadolu’ya gondermistir (Ergin, 2013, s. 61; Kaya, 2019, s.
315)?3, Fakat oldukga yasli olan Scipio Nasica, Pergamon’a geldikten sonra 6lmiis, Aristonikos
isyan1 ile diger iiyeler ilgilenmek zorunda kalmstir. 4 kisilik heyet, vasiyetin Roma Senatus’u
tarafindan onaylandigini bildirdikten sonra, Anadolu’daki kralliklardan ve Hellen kentlerinden
destek arayisina girmisler ve kisa siire igerisinde de bu destegi elde etmislerdir. Nitekim

Kralliklarin ve Bati Anadolu’daki pek cok kentin temsilcisi Pergamon’a gelerek Romali

23 Nasica’nin secilmesinde Tiberius Gracchus’un 6ldiiriilmesi nedeniyle Roma’da kendisine kars1 olusan tepkinin
etkili oldugu ileri siiriilmektedir (Kaya, 2019, s. 315; Pekin, 2019, s. 136).
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elgilerle goriismiistiir (Malay, 2023, s. 110-111). Heyetin yaptig1 goriismeler sonrasi Senatus’a
gonderdigi rapor, Aristonikos’un girisiminin ciddiyetini ve mirasin ancak savasla elde

edilebilecegini ortaya koymustur.

MO 131 yilinin her iki consulii de Aristonikos’la yapilacak savasin komutanligina talip
olmakla birlikte, bu gorev P. L. Crassus’a verilmistir (Tozan, 2016, s. 80). Giiglii bir orduyla
Anadolu’ya gelen Crassus’a, Pergamon ve Hellen kentleri ile birlikte, Bithynia krali II.
Nikomedes (MO 149-127), Pontus kral1 V. Mithridates (MO 150-120), Kappadokia kral1 V.
Ariarathes (MO 163-161; 159-131) ve baz1 Galat kabileleri de destek vermistir (Eutropius, IV.
XX). Ancak Crassus, Aristonikos ile savasa yonelmek yerine oncelikle Attaloslar’in
hazinelerini ele gegirmek igin ¢aba gostermis olmakla su¢lanmaktadir (Malay, 1987, s. 42).
Sonunda hala Aristonikos’un kontroliinde olan Leukai kentini kusatmig, ama yenilgiye
ugratilarak Aristonikos’un adamlari tarafindan esir alinmistir (Kaya, 2019, s. 322). Kendisini
gotiiren askerin degnekle goziinii ¢gikardigi igin de aci i¢indeki asker tarafindan basi kesilerek

Aristonikos’a gotiiriilmiistiir (Valerius Maximus, I1. 2-12)24,

Crassus’un dldiiriilmesi sonrasinda Roma, Aristonikos ile miicadele etmesi i¢in MO 130
yilt consulii M. Perperna’yr gorevlendirmistir (Pekin, 2019, s. 138). Aristonikos yanlilarinin
Crassus’a kars1 kazanilan basariy1 kutladiklari sirada Anadolu’ya gelen Perperna, diizenledigi
saldirilarla Aristonikos yanlilarin1 yenilgiye ugratmistir. Aristonikos, Kaikos (Bakirgay)
yakinlarindaki Stratonikeia kentine kagmis, ancak Perperna kenti kusatarak Aristonikos’u ele
gecirmis, Pergamon Kralligi’nin hazineleri ile birlikte Roma’ya gondermistir (Malay: 2023, s.
113; Pekin, 2019, s. 138). Ancak kaynaklar, Perperna’nin da Pergamon’da hastalanarak
oldiigiinii aktarmaktadir (Eutropius, IV. XX). Nihayetinde MO 129 yili consulii M. Aquilius,
Bat1 Anadolu’ya gelerek hem isyanin son kirmtilarini temizlemis hem de Pergamon Krallig1
topraklarinda kurulacak olan Provincia Asia (Asia Eyaleti) i¢in idari diizenlemeleri
tamamlamistir (Strabon, XI1V. I, 38). Aristonikos’un akibeti ise tartigmalidir. M. Aquilius’un
MO 126 yilinda Roma’ya doniisiine dek hapiste tutularak, “diizenlenen zafer tdreninde
sergilendigi” veya “hapiste iken oldirildigi” yoniinde bilgiler vardir (Eutropius, 1V.20;
Velleius Paterculus, 11.4; Malay, 2023, s. 115; Pekin, 2019, s. 139; Tozan, 2011, s. 166).

SONUC

Sonug olarak, Romali komutan P. Licinius Crassus’u MO 131 yilinda yenilgiye

ugratmasina ve isyani felsefi bir temele oturtmaya ¢alismasina ragmen, Roma’ya kars1 diizenli

24 Konunun gegtigi kaynaklar igin ayrica bkz. Tozan, 2016, dp. 385; Kaya, 2019, s. 323, dp. 43.
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bir miicadele vermedigi anlasilan Arsitonikos’un basaris1 kisa slirmiistiir. Anadolu’daki
Hellenistik kralliklarin ve kentlerin destegini alan Roma, ikisi kendi eceliyle biri ise
Avristonikos’la savasta olmak tlizere Anadolu’da {i¢ magistratini (Scipio Nasica, L. Crassus, M.
Perperna) kaybetmis, fakat isyan1 bastirmay1 basarmistir. Nitekim Crassus’un oldiiriilmesinin
ardindan Anadolu’ya gelen Marcus Perperna MO 130 yilinda isyancilari Stratonikeia’da
yenilgiye ugratarak isyana son vermis, Aristonikos’u da Attaloslarin hazineleri ile birlikte

Roma’ya géndermistir.

Aristonikos’un bu basarisiz girisimine modern arastirmalarin bakis agisi iki noktada
yogunlagir. Bunlardan ilki, isyanin Roma emperyalizmine karsi Anadolu’nun bagkaldirisi
oldugudur. Buna gore, Aristonikos’u harekete gegiren milliyet¢i duygulardir. Bu duygunun
Hellenistik dogunun Roma’ya kars1 en dikkat ¢ceken ayaklanmasi olan Mithridates Savaslar
icin de belirleyici oldugu 6ne siiriilmektedir. Diger bakis agis1 ise sosyo-ekonomik sorunlardan
kaynaklanan ve lambulos’un giines iilkesi iitopyasindan ya da giines tanrisinin kentinden
(Heliopolis) esinlenen, mevcut toplumsal yapiy1r degistirmeye yonelik bir olay oldugu

yoniindedir.

Ikinci bakis agisi, isyamt MO Il. yiizyil ikinci yarisindaki biiyiik kéle ayaklanmalart
ile baglantili gérmektedir. Ancak Aristonikos’un Kyme’de almis oldugu yenilgi sonrasinda
kolelere donmiis olmasi, onun gercek bir sosyal reformcu olmadigini, sadece kendi ¢ikarlari
icin alt smiflar1 kullanmayr amagladigimi diistindiirmektedir. Dolayisiyla Aristonikos’un

girisiminin arka planinda kisisel ¢ikar daha fazla etkilidir.

Roma, Aristonikos karsisinda destek saglamak icin Hellenistik kralliklara ve Hellen
kentlerine kars1 odiillendirme-cezalandirma politikasini bir kez daha kullanmistir. Roma’nin
Anadolu’daki Hellen kentlerine kars1 kullandig1 bir baska koz da daha 6nce hem Roma hem de
Hellenistik kralliklar tarafindan defalarca kullanilmis olan 6zgiirliikk vaadidir. Anadolu’daki
diger Hellenistik kralliklar, Roma onlar1 da ele gegirmek istediginde; Hellen kentleri ise Asia
Eyaleti’nin kurulmasindan sonra vergi toplama yetkisinin Romali miiltezimlere verilmesi ile

Roma’nin gercek niyetini anlayacaktir.

Isyanla baglayan Anadolu’daki Roma hakimiyetinin uzun siire devam etmis olmasi ise
Roma’nin sorunlardan ders alarak gelistirdigi politika sayesinde gergeklesmistir. Bu politikaya
gosterilen tepkinin anlagilabilmesi icin Roma’nin Anadolu ile iligkisinin baslangicindan, MS
1453 yilina kadarki tarihsel siiregte yasanan olaylar kaynaklar yardimiyla farkli agilardan

incelenmeye devam edilmelidir. Bu durum Aristonikos isyani i¢in de gecerlidir.
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