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Oz: Divanu Lugati’t-Tiirk Tiirk diinyasinin, Tiirkcenin, Tiirk kiiltiir ve edebiyat tarihinin temel yapi taglarindan
biridir. Eser Tiirkgenin grameri iizerine a¢iklamalar, Tirk boylarinin agiz 6zellikleri, donemin yasantisi ile ilgili
kimi inang ve efsanelere iliskin bilgiler, harita, ad bilimi alanina kaynak olusturan yer ve kisi ad1 6rnekleri, siir,
atasozi gibi cesitli edebi tiirleri barindirmasi yoniiyle zengin bir igerige sahiptir. S6z konusu ¢ok yonlii yapisiyla
XI. yiizyildaki Tiirk boylarinin toplumsal, kiiltiirel, giindelik yasantisina dair birtakim izler de barindiran Divdnu
Lugati’t-Tiirk, donemin anlam diinyasini aydinlatabilecek genis bir kavram haritasina sahiptir. Kaleme alindigi
yuzyilin diisiince sistemine 151k tutan bu haritanin nasil kavramsallastirildigini belirleyebilmek i¢cin kavram
sisteminin arka planinda etkin bir yer kaplayan metaforlara ulagsmak gerekir. Ciinkii metafor insan zihninin,
insanin kurdugu toplumsal yasamin gilindelik diisiince ve davranis kaliplarina ait belirgin sonuglar
iretmektedir. Bu ¢alismada ¢agdas metafor teorisi yontemiyle Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te yer alan siirlerdeki
metaforlar ele alinmis, bu metaforik ifadelerin biiyiik 6lciide doga, duygu, insan, 61iim ve zaman kavramlarinin
temelinde kuruldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Divanu Lugati’'t-Tiirk, Kadsgarli Mahmud, bilissel dil bilimi, metafor.

Abstract: Divdnu Lugdti’t-Tiirk is one of the fundamental building element of the Turkish world, Turkish
language and Turkish cultural and literary history. The work has a rich content in that it includes explanations
on Turkish grammar, dialect characteristics of Turkish tribes, information on some beliefs and legends related
to the life of the period, map, examples of place and person names that form a source for the field of onomastics
and various literary genres such as poetry and proverbs. With its multifaceted structure Divdanu Lugdti’t-Tiirk
which also contains some traces of the social, cultural and daily life of the Turkish tribes in the 11th century has
a wide conceptual map that can illuminate the semantic world of the period. In order to determine how this map
which sheds light on the thought system of the century in which it was written was conceptualized it is
necessary to reach the metaphors that occupy an active place in the background of the conceptual system.
Because metaphor produces distinct results regarding the daily thought and behavior patterns of the human
mind and the social life that humans establish. In this study, the metaphors in the poems in Divdnu Lugati’t-Tiirk
were examined with the method of contemporary metaphor theory and it was determined that these
metaphorical expressions were largely based on the concepts of nature, emotion, human, death and time.
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GIRIS

Insan zihninin temas ettigi herhangi bir durum, diisiince, eylem veya nesne iizerine iirettigi soyut
tasarim olarak tanimlayabilecegimiz kavram dil bilimi, egitim ve 6gretim, felsefe, psikoloji gibi
disiplinlerin ele aldig1 arastirma konularindan biridir. Dili iletisim araci olmaktan 6te bir sistem olarak
tanimlayan dil bilimine gore dil gostergesinin gosterilen yoniine denk gelen kavram, insanin veya
toplumun diisiince sisteminin olusumunda temel bir role sahiptir. Bu rolii 6nemli kilan etken, insanin
kendisini sinirlandirdigi kavram diinyasiyla belirli bir varlik alani insa etmesidir. Metafor ise genel bir
ifadeyle insan zihninin kurdugu bu kavramsal alanlarin hareketliligi sonucu ortaya c¢ikar. S6z konusu
sozciiglin etimolojik agiklamasi bu hareketliligi belirgin bir sekilde ifade eder: “Metaforun Yunanca
karsilig1 olan metapherein s6zcligii ‘tasimak’, ‘aktarmak’ anlamina gelmektedir (Draaisma, 2021: 28).
Bu baglamda metaforu kavramsal alanlarin “tasinmas1”, “aktarilmasi” seklinde agiklayabiliriz. Bilissel
dil bilimi, metaforu “bir kavramsal alani baska bir kavramsal alan acisindan anlamak” seklinde tanimlar
(Kovecses, 2010: 4). Cagdas metafor teorisyenlerinden Zoltdn Kévecses bu tanimi bir kisaltma yoluyla
soyle 6zetler: “Metafora iliskin bu bakis agisini ifade etmenin kolay bir kisaltmasi sudur: Kavramsal alan
a, kavramsal alan b'dir ve buna kavramsal metafor denir.” (2010: 4). Kévecses “Where Metaphors Come
From” adli kitabinda ise metaforu “bir deneyim alaninin (a) baska bir deneyim alani (b) ac¢isindan
kavramsallastirildigl bilissel bir siire¢” olarak tanimlayarak metaforun bir kaynak ve bir hedef alandan
olustugunu, kaynak alanin tipik olarak daha fiziksel, hedef alanin ise daha soyut bir alan oldugunu ileri
sirer (2015: 20). Bilissel dil bilimine gore yalnizca dilsel bir olgu olmayan metaforun hangi
bilesenlerden olustugu da 6nemli bir sorudur. Kévecses diisiincede temellenen metaforun dilsel,
kavramsal, sosyo-kiltiirel, sinirsel ve bedensel bir olgu oldugunu ve tiim bu farkli bilesenlerde varlik
alani kurdugunu ifade eder (2005: 8-9). Bu aciklamaya gore metafor birden fazla bilesenin ortakliginda
gelisen bir olgudur. George Lakoff ve Mark Johnson’a gore diisiince veya eylem sorunundan ¢ok kelime
sorunu olarak goriilen metafor, sanilanin aksine yalnizca dilde degil diisiince ve eylemde de yaygindir
(2022: 31). Bu bakis agisindan hareketle kavram sistemimizi ¢alistiran temel garklarin diistince ve
eylemlerimiz oldugu diistiniiliirse metaforlarin giindelik yasantimizin merkezinde kacinilmaz bir rol
oynadif1 giin yiiziine ¢ikar. Oyleyse hayatimizi biiyiik élciide metaforlar aracilifiyla deneyimledigimiz
sonucuna ulasiriz. Metaforun yasantimizi sekillendirmede iistlendigi bu belirgin rol bir baska soruyu da
beraberinde getirir: Metaforun giindelik yasamdaki etkin rolii nasil olur da gériinmez hale gelir? Bu
soruya verebilecegimiz en iyi yanit “Metaforlar o kadar siradandir ki ¢ogu zaman onlar fark
edemiyoruz.” aciklamasidir (Lakoff ve Turner, 1989: 1). Lakoff ve Turner'in belirttigi iizere kavramlarin
insa ettigi metaforlar giindelik yasantimizin diisiince ve davranis kaliplari arasinda o kadar siradanlasir
ki goriinmez ve fark edilemez olurlar. Bu sebeple bir gazete sayfasinda karsilasabilecegimiz “Kanser
ilacin1 kesfeden genc fidanlar tiim insanhigin umudu oldu.” ciimlesinin bilissel mekanizmasinda INSAN
BITKIDIR metaforunun yer aldigini fark edemeyebiliriz.

Kévecses'in yukaridaki metafor taniminda ifade ettigi iizere bir metaforik ifadeye kaynak ve hedef
olmak ftizere iki alan kaynaklik eder (2015:20). Ornegin HASTALIK SAVASTIR metaforunda savas
kavrami kaynak alani, hastalik kavrami hedef alani temsil etmektedir. S6z konusu metaforun zihnimizde
kurdugu bilissel mekanizmaya gore tiiberkiiloz hastaligi i¢cin kurulan saglik merkezine “verem savas
dispanseri” adini veririz veya kanser hastaligindan kurtulan bir hasta i¢in “kanseri yendi”, kurtulamayan
biri i¢cin “kanserle miicadelesinde yenik diistii” dilsel formlarini kurariz. ilgili érneklerde yer alan
“savag”, “miicadele”, “yen-”, “yenik diis-" ifadeleri kaynak alani isaretleyen savasin kavram alanina aittir.
Glndelik yasamin tekdiizeliginde fark edilemeyen bu kalic1 yapilar ancak “gikarim” araciligiyla
kesfedilebilir. Daha dnce belirtildigi gibi giindelik yasamimizin neredeyse tiimii bu fark edilemeyen
yapilar tarafindan sekillenir. Bu sebeple “kavram sistemimiz biiylik 6l¢lide metaforik”tir (Lakoff ve
Johnson, 2022: 31).

Metafor lizerine yapilmis ¢alismalar tarandiginda felsefeden psikolojiye, iletisim bilimlerinden
egitim ve Ogretime, dil biliminden edebiyata kadar genis bir yelpazeye yayildig1 goriilmektedir.
Konumuzla ilgili sinirlandirmaya gidildiginde ise metafor teriminin alan yazinda farkl sekillerde (deyim
aktarmasy, istiare, tesbih, mecaz vb.) tanimlanarak ele alindig1 géze ¢carpmaktadir. S6z konusu kavramin
bu celiskili tanimlarina dikkat ceken Sahan “Metafor Ne Degildir?” adli makalesinde ilgili terimin
tanimlanmasinda ve kullanilmasinda metafor iizerine saglam temeller atan bati felsefesinin cogunlukla
goz ardi edildigi izerinde durmus, sanilanin aksine “metaforun bir edebi sanat ya da retorigin tirettigi
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bir terim olmadigi’ni ileri stirmiistir (2017: 169-174). S6z konusu aciklamada da belirtildigi tizere,
metafor yalnizca dil ile sinirl bir gosteris hilesi ya da iletisimin oyun islevini tasiyan estetik bir unsur
degildir. Metafor giindelik yasamin merkezinde yer alan kavram sistemimizi nasil
kavramsallastirdigimizi bir baska deyisle nasil yapiya kavusturdugumuzu ortaya koyan bdylece
zihnimizin yonettigi diisiince ve davranis kaliplarinin arka planina dair belirgin sonuglar iireten, her
dilde bulunan donuk ve kalic1 yapilardir.

Kasgarli Mahmud tarafindan XI. yiizyllda kaleme alinmis “Tirk lehgelerini toplayan kitap”
anlamina gelen Divdnu Lugdti’t-Tiirk (DLT) Turklik bilimi arastirmalar: basta olmak iizere cografya,
etnoloji, halk bilimi, sosyoloji, tarih gibi disiplinlere de malzeme saglayabilecek zengin icerigiyle cok
yonli bir eserdir. DLT’nin igeriginden yola ¢ikarak “dil bilgini”, “Tirk¢li”, “samimi bir Miusliiman”,
“objektif bir bilim anlayisi sahibi”, “mizahi yonii olan bir sahsiyet” olarak anilan bilgin, Tiirk cografyasini
gezip Turk lehcelerini 6grendikten sonra eserini yazmaya baslamistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2018:
xxv-xxx). Bu cok yonli eser lizerine bugline kadar pek ¢ok arastirma yapilmis, son yillarda DLT nin
anlam dinyasini aydinlatabilecek ¢alismalar hazirlanmaya baslanmistir. Bu ¢alismalar, eseri sozliik
veya bir gramer kitab1 olmanin 6tesine tasiyarak donemin sosyo-kiiltiirel ve toplumsal yasantisina
yonelik cikarimlar tiretmektedir.

Yukarida belirtildigi tizere metafor iizerine bir¢ok disiplin tarafindan farkli calismalar yapilmistir
ancak daha once yapilmis calismalardan s6z ederken konumuzla ilgili bir sinirlandirmaya gitmenin
yerinde olacagi kanaatindeyiz. Bu baglamda DLT’de yer alan metaforlar {izerine yapilmis ilgili yayinlara
su ornekleri verebiliriz: Magfiret Kemal Yunusoglu “Divanu Lugati't-Tlirk'te Metafor ve Metonimi”
baslikli calismasinda 6ncelikle DLT’den sectigi Ornekler tlizerinden metafor ve metoniminin gok
anlamliliga dayanarak varlik alani insa ettigini belirtmis, daha sonra metaforun kiiltiirel yoniini
vurgulayan ornekler tizerinden Tiirk kiiltliriine yonelik ¢cikarimlarda bulunup DLT’deki metafor ve
metonimi modelleri iizerinde durmustur (2008: 341-352). Ozen Yaylagiil “Divanu Lugati’t-Tiirk’te Yer
Alan Atasozlerindeki Metaforlar” adli yaymminda DLT'de yer alan atasdzlerindeki metaforlarin
birgogunun varlik bilgisiyle ilgili oldugunu, bu baglamda pek cogunda kisilestirme olgusunun yer
aldigini belirtmis, atasozlerinde fiziksel varlik ve maddelere iliskin bir hayli metaforun yer aldigini, bu
metaforlarin en genis alan kaynaginin hayvanlar oldugunu ileri siirmistiir (2010: 112-121). Niliifer
Celik “Divanu Lugati’t-Tiirk’te Ask ve Sevgiliye Dair Kavramlarda Kullanilan Metaforik Unsurlar” adli
makalesinde belirli bir konu sinirlamasina giderek DLT’deki ask ve sevgiliye dayali siirlerdeki metaforik
unsurlar lizerinde durmustur (2022: 287-300).

Bu calismada DLT’deki dortlik ve beyitlerle yazilmis tiim siir/siir parcalar1 (Ercilasun, 2020)
cagdas metafor teorisi yontemiyle taranmis, metaforik ifadelere 6rnek teskil edebilecek siirlerde on
dokuz farkli metaforun yer aldig tespit edilmistir. Bu metaforlarin biiyiik 6l¢tide doga, duygu, insan,
6liim ve zaman olmak {izere bes farkli list kavrama ait olabilecegi belirlenmistir. Calismamizin yukarida
bahsedilen Celik’in (2022) yayinindan ayrilan 6zgiin yani, herhangi bir konu sinirlamasina gidilmeden
ask ve sevgiliye dair siirler de dahil olmak iizere DLT’deki tiim siirlerin arastirmanin kapsaminda yer
almasidir. Ulastigimiz bulgular ile bahsi gecen yayindaki tespitler karsilastirildiginda Ask Tuzaktir, Ask
Tuzaga Diismektir/Tutsakliktir metaforu olmak iizere bir adet tekrar eden bulguya rastlanilmustir. ilgili
metaforun farkli siir 6rnekleri lizerinden ele alindig1 gozlemlenmistir.

DLT’deki siirlerde yer alan doga kavrami lizerine kurulu metafora miicadeledeki rakip; duygu
kavrami iizerine kurulu metaforlara ates, hastalik, ilag, tuzaga diismek/tutsaklik, bitki, glines, fiziksel
giic, boyuttaki kiiciilme ve diinyadan gizlenmek; insan kavrami iizerine kurulu metaforlara kap ve bitki;
6liim kavrami lizerine kurulu metaforlara giinesin batisi, ev sahibi ve diisman; zaman kavrami iizerine
kurulu metaforlara ise diisman ve hastalik kavramlarinin kaynaklik ettigi tespit edilmistir.

DIVANU LUGATI’T-TURK'TE YER ALAN SiiRLERDEKi METAFORLAR

DLT’deki siirler tarandiginda bahsi gecen metaforik ifadelerin doga, duygu, insan, 6liim ve zaman
kavramlarinin temelinde kuruldugu gézlemlenmistir.
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Doga Kavram Uzerine Kurulu Metaforlar

DLT’de doga kavramim konu edinen pek cok siir yer almaktadir. Ozellikle bahar mevsiminin
gelisiyle canlanan yeryliizii, akarsular, hayvanlar, hava olaylar tizerinde durulmustur. Bilindigi iizere
konargoger toplumlar icin doga kavraminin yasami sekillendirmedeki rolii biiyiiktiir. Bu sebeple siirlere
sayisal iistlinliikle yansimasi dogal bir sonug olarak diisiintilebilir.

Ilgili siirlerde doga kavramina iliskin Mevsimler (Kis ve Yaz) Miicadelede Birer Rakiptir metaforu
tespit edilmistir:

Mevsimler (Kis ve Yaz) Miicadelede Birer Rakiptir:
Kaynak Alan: Miicadeledeki Rakip — Hedef Alan: Mevsim

Bu metaforik haritada mevsimler miicadele eden birer rakip olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Yilin,
giinesten 1s1, 151k alma siiresi ve dolayisiyla iklim sartlar1 bakimindan farklilik gésteren doért boliimiinden
her biri; sezon, siirem” olarak tanimlanan (Giincel Tiirk¢e S6zliik, 2024) mevsimin insan yasamini ve
psikolojisini etkiledigi bilinen bir gercektir. Mevsim degisiklikleri ve insanin 6znel iyi olusu arasindaki
iligkileri inceleyen bir arastirmaya gore “Mevsimsel degisimler tiim canlilarin sirkadiyen ritmini
etkilemekte ve 6zellikle sonbahar ve kis aylarina bagh olarak goriilen degisimler olumsuz psikolojik
belirtilerin gériilmesine neden olmaktadir.” (Kiremitgi ve Coskun, 2017: 246). Bu agiklamaya gore soguk
ve kapali mevsimler insanin 6znel iyi olusunu olumsuz yonde etkilemektedir. Ayni calismada 6zellikle
Kuzey Avrupa iilkelerinde yasanan intihar oranlarinin en sik kis mevsiminde goriildiigi bilgisi de yer
almaktadir (Kiremit¢i ve Coskun, 2017: 241). Bu baglamda kis ve yazin bilissel mekanizmada bir savas
meydanindaki rakipler olarak tasarlanmasi mevsimlerin insan yasamini 6nemli 6l¢iide etkilemesiyle
ilgilidir. Ayrica her mevsimin olumlu ve olumsuz o6zellikleri vardir. Bu ozellikler de kaynak alan
miicadeledeki rakip kavraminin hedef alan mevsim kavramiyla eslestirilmesini olagan kilmaktadir.

Kis ve yaz miicadele etmekte, birer rakip olarak savasmakta, sinirli gozlerle bakisarak
birbirlerini alt etmek i¢cin ugrasmaktadir:

Kis yay bile tokusti
Kinir kéziin bakigsti
Tutuskalr yakisti
Utgali met ugrasur (s. 80)1
Duygu Kavrami Uzerine Kurulu Metaforlar

Eserde yer alan siirlerde ask, kaygi, 6fke, utanc, liziintii ve sevin¢ kavramlarinin metaforik bir dil
ile ifade edildigi tespit edilmis, bu dogrultuda birden fazla duygu kavraminin birden fazla kaynak etki
alan1 araciliiyla aktarildigi gozlemlenmistir. Duyguyu kavramsallastiran kavramlar? ates, bitki,
boyuttaki kii¢clilme, diinyadan gizlenmek, fiziksel giic, glines, hastalik, ila¢ ve tuzaga diismek/tutsakliktir.
Bu kavram ¢esitliligi g6z 6ntline alindiginda duygunun zihindeki bilissel mekanizmada farkli kavramlarla
eslestirildigi boylece birbirinden farkli metaforik alanlar kurarak yer aldigi gériilmektedir.

Ask

DLT’deki siirlerde ask kavrami tlizerine kurulu birden fazla metaforik ifade yer almaktadir. Bu
metaforlara ates, hastalik ve tuzaga diismek/tutsaklik kaynaklik etmektedir.

1 S6z konusu o6rnek siir parcalar1 Ahmet Bican Ercilasun (2020) tarafindan hazirlanan “Divanu Lugati't-Tirk'teki Siirler ve
Atasozleri” adli yayindan alinmistir.

2 DLT’de yer alan siirlerdeki bazi duygu metaforlarinin kaynak etki alanlar1 tespit edilirken Zoltdn Kévecses'in (2004)
“Metaphor and Emotion Language, Culture, and Body in Human Feeling” adlh kitabinda Ingilizce duygu metaforlan icin
belirledigi kaynak alanlarin yer aldig1 béliime (s. 36-40) basvurulmustur. Bu dogrultuda Ingilizcedeki kimi duygu metaforlarina

kaynaklik eden “ates”, “boyuttaki kiiciilme”, “diinyadan gizlenmek”, “fiziksel gii¢” ve “hastalik” kavramlarinin DLT’deki baz1
duygu metaforlarini da kavramsallastirdig tespit edilmistir.
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Ask Atestir:
Kaynak Alan: Ates — Hedef Alan: Ask

I1gili metaforik haritada kaynak alan ates kavrami ile hedef alan agk kavrami arasindaki ontolojik
ve epistemik uygunluk su sekilde aciklanabilir: Birine veya bir seye duyulan derin baghlik, sevda olarak
tanimlayabilecegimiz ask, yakici bir duygudur. Ates de yakici nesnelerin tutusmasi sonucu ortaya ¢ikan
1sidir. Ask insan1 yakarak eritir ve kiile ¢evirir. Ates de oniine kattig1 her seyi kiile doniistiirerek yok
eder. Bu baglamda her iki kavram da yakici ve yok edici olma 6zelligiyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Aska diisen goniil (askin atesiyle) sevgiliye kaynar, onunla oynasir. Sevgili ise asiga karsi
(acimasizca) gururlanip oyunlar oynayarak onu zayif diistiriir:

Kénliim apar kaynayu

I¢tin anar oynayu

Keldi mana boynayu

Oynap mini argurur (s. 116)

Goniil aska diistince agk atesi tutusmaya baslar. (Bu atesin giiclii 1sis1yla) ciger ve yiirek
kavrulur:

Udig ot1 tutunup

Opke yiirek kagrulur (s. 159)

Ask Hastaliktir:

Kaynak Alan: Hastalik — Hedef Alan: Ask

Ask duygusunun hastalik kavrami araciligiyla dile getirildigi bu metaforik haritada yer alan
kavramlarin ontolojik ve epistemik uygunluklar1 soyle aciklanabilir: Ask, insanin bedeninde veya
ruhunda yaralar acarak Kisiyi rahatsiz eden, yoran, saghgi bozarak hastaliga stiriikleyen bir duygudur.
Hastalik da insani bedensel veya ruhsal acidan yoran, zayiflatan, bitkin diisiiren, saghgin bozulmasi
sonucunda ortaya ¢ikan rahatsizlik durumudur. Cagdas metafor teorisyenlerinden George Lakoff ve
Mark Johnson’un “Metaforlar, Hayat, Anlam ve Dil” adl1 yapitlarinda yer alan Ask Bir Hastaliktir metaforu
“Bu hastalikli bir iligki. Gii¢lii, saghkli bir evlilikleri var...” drnekleriyle aciklanir (2022: 95).

Sevgilinin gz etmesi ile ds181n gozyaslar1 diner ve (ask hastaligindan ac¢ilmis) goéniil yarasi
iyilesir:

Yiikniip mana imledi
Koziim yasin yamladi
Bagrim basin emledi
Elgin bolup ol keger (s. 120)

Asik gizli tuzag gormeden oraya ayak basar. (Boylece agk illetiyle) hastalamir ve sevgiliden
yarasina tedavi olmasini, onu iyilestirmesini diler:

Ikledi menin adak

Kormedip ogri tuzak

Igledim andin uzak

Emlegil emdi tuzak (s. 119)

Ask Tuzaga Diismektir/Tutsakliktir:
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Kaynak Alan: Tuzaga Diismek/Tutsaklik — Hedef Alan: Ask

S6z konusu metaforun kurgulandigi haritada sevgili avci, asik av, asik olmak tuzaga diismek,
tutsaklik olarak tasarlanmistir. Ask ve tuzaga diismek, tutsaklik kavramlarinin ontolojik, epistemik
uygunluklarini su sekilde agiklayabiliriz: Ask, insanin farkinda olmadan kapildigi siddetli bir duygudur.
Bu duyguya kapilan kisi bir miiddet sonra askin esiri, tutsagi olur ve yasamina saglikli bir sekilde devam
edemez. Tuzaga diismek ve tutsak olmak da ansizin bir hata sonucu gerceklesir ve kisiyi kapali bir
mekana hapsederek yasamindan alikoyar. Bu metaforik haritaya gore askin yasandigi beden hapishane,
asik mahk{im, askin kendisi ise tutsakliktir.

Asik sevgilinin baygin gozlerine, kara benlerine, kizl yiiziine, giizelligine kanarak tutsak olmus,
kendinden ge¢mistir. Sevgili ise asig1 tutsak edip kagmistir:

Bulnar mini éles kéz
Kara meniz kizil yiiz
Andin tamar tiikel tuz
Bulnap yana ol kagar (s. 120)
As1g1n gonlii sevgilinin giizelligiyle avlanir, gozii onun ayak tozuyla iyilesir:
Awlalur 6ziim aniy tizina
Emleliir kéziim aniy tozina (s. 162)
Asigin ugrayacag yer uzaktadir, sevgilinin bakislar1 onu tutsak etmistir:
Ugragim kendii yirak
Bulnadi meni karak (s. 156)
Kaygi

DLT'deki siirlerde yer alan kaygi kavrami bitki, glines ve hastalik kavramlar1 araciligiyla
kavramsallastirilarak metaforik bir diizleme taginmistir.

Kaygi Bitkidir:
Kaynak Alan: Bitki — Hedef Alan: Kaygi

Kaygi kavraminin bitki kavrami araciligiyla ifade edildigi bu metaforik haritada duygunun kabi
bir baska deyisle tasiyicis1 beden oldugu icin oncelikle Beden Bahgedir metaforu yer almaktadir.
Bedende yetisen bitki duygu, bahcenin bitkisi ise agac, cicek vb.dir. Kaygi bedeni rahatsiz eden, {izen,
keder iceren bir duygu oldugu icin dikenli bir bitki olmalidir. Bu dogrultuda kaygi dikenli, zararl bir
bitki olarak tasarlanmis, seving ise bedeni huzura kavusturan, mutluluk iceren bir duygu oldugu icin ila¢
olarak ifade edilmistir. Bu dilsel formlar Kayg: Bitkidir metaforunun yaninda Seving flactir metaforunu
da kurmaktadir. Ilgili metaforik haritaya gore seving ilaci dikenli bir bitki olan kaygiy1 bicerek yok etmis,
boylece beden bu olumsuz duygudan kurtulmustur.

Seving ilac1 kaygi (otunu) bicerek sozii edilen olumsuz duyguyu yok etmektedir. Bunu goren
sagdic (sarayi) cennet olarak adlandirir:

Mende bulnur sewing oti kadgu otar

Karsi kériip sagdi¢ ant ucmak atar ( s. 168)
Kaygi Giinestir:

Kaynak Alan: Giines — Hedef Alan: Kaygi
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Kaygi kavraminin giines kavrami ile kavramsallastirildigi bu metaforik haritada kaynak alan
giines ve hedef alan kaygi kavrami arasinda kurulan iliski ilgi ¢ekicidir. Ciinkii kaygi bedeni yoran,
rahatsiz eden olumsuz bir duygudur. Giin, glines, giinesin dogmasi ile ilgili kurulan dilsel ifadeler ise
genellikle olumlu bir etki alanina sahiptir. Ornegin Kutadgu Bilig’de gecen “kiini tog-" deyimi “kismeti
acilmak, yildizi parlamak”; “kiini yaru-” deyimi “sansi yaver gitmek, isleri yolunda olmak, yildiz1
parlamak” anlamlarina gelmektedir (Sen, 2017: 152). Nehcti’l-Ferddis'te yer alan “kiin mepizlig” deyimi
“giines gibi parlak”, “insanlara yol gdsteren ve zihinlerini aydinlatan kimse”; Kisasti’l-Enbiyd’da gecen
“kiin yarukluki teg komi-" deyimi “giinesin parladigi gibi 1s1ldamak”, “cok giizel gériinmek” anlamlarini
tasimaktadir (Tokay, 2019: 323-324). Bir baska ornek olan “glin dog-" deyimi ise temel anlaminin
yaninda “isteklerini en iyi bicimde gerceklestirebilecegi cok elverisli kosullar ortaya ¢ikmak” anlamina
gelir (Aksoy, 1988: 827). Goriildiigli tizere olumlu bir kavram alani kuran giines, DLT’deki ilgili siirde
olumsuz bir nitelik tasiyan kaygi duygusunu kavramsallastiran bir kaynak etki alani olarak karsimiza
cikmaktadir.

(Miicadeleyi kaybeden bir yigit) evini barkini satmak, fidye karsilifinda gitmek ve hayati devam
ettikce (gittigi yerde) kalmak ister. Ciinkii (bu yenilgiyle) onun i¢in artik kaygi giinesi dogmustur:

Ewin barkin satigsadi

Yulug birip barigsadi

Tirig erse turugsadi

Anar saking kiini togdi (s. 104)

Kaygi Hastaliktir:

Kaynak Alan: Hastalik — Hedef Alan: Kaygi

Kaygi duygusunun hastalik kavrami araciligiyla metaforik bir diizleme tasindig1 bu haritanin
ontolojik ve epistemik uygunluklari soyle aciklanabilir: Kaygi, “Uziicii veya kotii bir sey olacak
korkusundan dogan tedirgin edici duygu; diisiince, tasa, kiisiim, endise, gam” olarak tanimlanan (Giincel
Tiirkge Sozliikk, 2024) insani rahatsiz eden, sikintili, yorucu bir duygudur. Hastalik da insani zayif
diisliren, rahatsiz eden, yoran, yasami aksakliga ugratan, sagligin bozulmasi sonucu ortaya c¢ikan
olumsuz bir durumdur.

Beyler (savas meydaninda) atlarini yormakta, kaygi (hastalig1) onlar1 zayif diisiirmektedir. Bu
hastalikla ddeta safran siiriilmiis gibi benizleri yiizleri sararmistir:

Begler atin argurup

Kadgu ani torgurup

Menzi ytizi sargarip

Kiirkiim anar tiirtiiliir (s. 108)
Ofke

DLT’deki siirlerde yer alan 6fke metaforlarinin kaynak etki alanlar1 ates ve fiziksel giic
kavramlaridir.

Ofke Atestir:
Kaynak Alan: Ates — Hedef Alan: Ofke

Ofke duygusunun ates kavrami araciligiyla kavramsallagtirildigi bu metaforik haritanin ontolojik
ve epistemik uygunluklari soyle aciklanabilir: “Engelleme, incinme veya gézdagi karsisinda gosterilen
saldirganlik tepkisi; kaking, kizginlik, celal, hirs, hisim, hiddet, gazap” olarak tanimlanan (Giincel Tiirk¢e
Sozluk, 2024) ofke, bedeni kasip kavuran, yakici, bedendeki sicakligi arttiran, siddetli bir duygudur.
“Ofkede akil olmaz”, “Ofkeyle kalkan zararla (ziyanla) oturur” atasézleri (Aksoy, 1988: 405) &éfkenin
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olumsuz 6zelliklerini aciklayan iyi 6rneklerdendir. Nesnelerin yanict maddelerle tutusturulmasi sonucu
ortaya ¢ikan 1s1 olarak tanimlanan ates de gii¢lii, yakici, yok edici bir 6zellige sahiptir. Her iki kavramin
birlestigi nokta yakici olma ozelligidir. Ates kavraminin Giincel Tiirkce Sézliik'teki altinci anlam
siralamasinda ifade edilen “Ofkeden dolayr olusan kizginlik” anlami (2024) da ofke ve ates
kavramlarinin eslestirildigi metaforik haritaya 151k tutar nitelikte bir agiklamadir.

Tiirkcedeki ofke metaforlar1 lizerine yapilmis bilimsel bir calismada o6fkenin Tiirk¢eye 6zgi
bilissel modelinde kap, dogal gli¢ ve rakip metaforlarinin belirgin rolii oldugu ortaya koyulmustur (Arica
Akkok, 2017: 302). Ofke metaforlarinin bir kiiltiirel model olarak ele alindig1 bir baska calismada
ofkenin fizyolojik etkisi viicut 1s1sinin artisi olarak ifade edilmis, bu durumun ¢ogunlukla kiz- fiiliyle dile
getirildigi one siiriilmiistiir (Aksan, 2006). Cagdas metafor teorisyenlerinden Zoltdn Kévecses'in duygu
metaforlari lizerine kaleme aldig1 eserinde ise 6fke metaforlarinin kaynak alanlarindan biri “fire” ‘ates’
olarak gosterilmis, ilgili metafor “He’s doing a slown burn.” ‘O yavas yavas yaniyor.” ve “His anger is
smoldering.” ‘Ofkesi icin icin yaniyor.’ ciimleleriyle 6rneklendirilmistir (2004: 21).

Erenler (savas meydaninda) birbirlerine karsi kabarip intikam ve kinle kavgaya tutusurlar. Sakal
tutup miicadeleye girisirler ve (6fkeden) gogiislerinden ates cikar:

Eren arig tirpestir

Ocin kekin irtegiir

Sakal tutup tartisur

Kdgsi ara ot tiiter (s. 88)

Ofke Fiziksel Giictiir:

Kaynak Alan: Fiziksel Giic — Hedef Alan: Ofke

Ofkenin fiziksel bir gii¢ olarak ifade edildigi bu metaforik haritanin ontolojik ve epistemik
uygunluklar1 su sekilde ifade edilebilir: Ofke aklin diisiince yeteneginden uzaklastig), giiciiyle ansizin
bedeni kusatan, insani zarara ugratan, yikici, olumsuz bir duygudur. “Fizik, diisiince ve ahlak yéniinden
bir etki yapabilme veya bir etkiye direnebilme yetenegi; celim, efor” olarak tanimlanan (Giincel Tiirkce
Sozliik, 2024) duygu kavramini metaforik diizleme tasiyan ana kaynak olarak gosterilen (Kovecses,
2004: 61) glic kavrami ise irade sonucu iyiye kullanildiginda olumlu, kétiiye kullanildiginda olumsuz bir
nitelik tasimaktadir. Ofke giiciiniin olumsuz bir etki alanina sahip oldugu diisiiniiliirse her iki kavram
ansizin ortaya ¢ikma, siddetli olma ve yikicilik 6zelligi ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Ofke o kadar giigliidiir ki hi¢ kimse onu tutamaz. O (giiciiyle) arslan gibi kiikrer, yigitlerin
basini dograr:

Opkem kelip ugradim
Arslanlayu kékredim
Alplar bagsin togradim
Emdi meni kim tutar (s. 88)
Utang
Utang kavrami boyuttaki kiiciilme ve diinyadan gizlenmek araciligiyla kavramsallastirilmistir.
Utang Boyutta Bir Kiigiilmedir:
Kaynak Alan: Boyutta Kiigiilme — Hedef Alan: Utang

Utan¢ duygusunun boyuttaki kiiciilme ile ifade edildigi bu metaforik haritanin ontolojik ve
epistemik uygunluklar1 séyle agiklanabilir: insan herhangi bir durum karsisinda yasadig1 utangla bas
edebilmek icin gériinmemek ve kiiciilmek ister. Ancak bu sekilde utan¢ duygusunu yenebilir. Ciinkii kisi
goriilmediginde ya da gorilmedigini disiindiigiinde utan¢ duygusundan kurtulabilecektir. Bu
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dogrultuda utan¢ kavrami gériillmeme istegi acisindan boyuttaki kiiciillmeyle uyumlu bir metaforik alan
olusturmaktadir.

Gonderilen erler (savas meydaninda) diz ¢oktiler, baslar1 boyunlarina (bu yenilgi yiiziinden)
sovip durdu. Onlar (bu yenilgiyle) utang icinde egilip biiziildiiler:

Eren idip séke turdi

Bast boynin soke turdi

Uwut bolup biike turdi

Udu kilma tipen yigdi (s. 104)

Utang Diinyadan Gizlenmektir:

Kaynak Alan: Diinyadan Gizlenmek — Hedef Alan: Utang

Utan¢ duygusunun gizlenmek kavramiyla kavramsallastirildigi bu metaforik haritanin ontolojik
ve epistemik uygunluklar Utan¢ Boyutta Bir Kiiciilmedir metaforunun kaynak alanlariyla benzerdir.
Herhangi bir nedenle utan¢ duygusuna kapilan kisi bu duygudan kurtulabilmek i¢in gizlenmek ister.
“Pek ¢ok utanmak, o anda kimsenin kendisini gormemesini istemek” anlamlarina gelen “Yerin dibine
gecmek”, “yere batmak”, “yer yarilsa icine girecegi gelmek” deyimleri (Aksoy, 1988: 1116) Utang
Diinyadan Gizlenmektir metaforunu yansitan iyi érneklerdendir.

Yerleri 6rterek ordu gelince Alp Apa (korkarak) kagar ve utang icinde gizlenir:
St keldi yir yapa
Kazar kar (tuyag) tepe
Kacti anar Alp Apa
Uwut bolup ol yasar (s. 106)
Uziintii
DLT’deki siirlerde yer alan {iziintii metaforunun kaynak etki alani ates kavramidir.
Uziintii Atestir:
Kaynak Alan: Ates — Hedef Alan: Uziintii

Uziintii duygusunun ates kavrami aracihgiyla kavramsallastinildign bu metaforik haritanin
ontolojik ve epistemik uygunluklar su sekilde a¢iklanabilir: “Olmasi istenilmeyen olaylardan dogan ruh
tedirginligi; burkuntu, liziing, dert, eza, meyusiyet, teessiir” olarak tanimlanan (Giincel Tiirkce Sozliik,
2024) Gzlnti, insani y1pratan, i¢cini yakan, olumsuzluga hapseden bir duygudur. Ates herhangi bir yanici
maddenin etrafindakileri tutusturmasiyla ortaya ¢ikar. Bu dogrultuda ates etrafindakileri, Uzilinti
duygunun araci kalbi ve gonlii yakar. “Biiytik bir ac1 ve iiziintiiniin etkisi altina girmek” anlamini tasiyan
“icine (yliregine) ates diismek” (Aksoy, 1988: 869); “yiiregi yanmak” deyimleri (Aksoy, 1988: 1131)
Uziintii Atestir metaforunu tagiyan iyi 6rneklerdendir.

Goniil (iiziinti ile) icini yakti, yatismis yaray1 desti. Gegmis (giizel) zamanlarin pesine diistii.
Gecip giden zamanlarin hep pesine diistiliir (6zlemi gekilir):

Kénpliim icin értedi

Yatmis basig kartadi

Kegmis odiig irtedi

Tiin kiin kegip irteliir (s. 108)
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insan Kavrami Uzerine Kurulu Metaforlar

DLT’de yer alan siirlerde insan kavramina iliskin Beden Kaptir ve Insan (Diisman) Bitkidir
metaforlari tespit edilmistir:

Beden Kaptir:
Kaynak Alan: Kap — Hedef Alan: Beden

Beden kavraminin kap kavrami ile dile getirildigi bu metaforik haritanin ontolojik ve epistemik
uygunluklari su sekildedir: Beden insanin organlarini kaplayan, onu dis etkenlerden koruyan ve deriden
olusan bir biitiindiir. insan bu biitiinliiklii yapiyla sinirlarini 6grenir, dis diinyanin zararh etkenlerinden
korunur. Kap s1vi, kat1 herhangi bir maddeyi sinirlandiran, tasiyan, kaplayan, koruyan nesnedir. Her iki
kavram da kapsama, koruma, sinirlandirma, tasima yonleriyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Nagehan Ugan Eke, kap metaforunun insan yasamini nasil sekillendirdigini séyle aciklar: “Aslinda
her insan birtakim kaplar ve kutucuklardan olusan bir hayat yasar. Icinde bulunulan her durum bir
kabin ici ya da baska bir kabin disidir. Bu sebeple de insanoglu, hayat1 ‘kaplar’ seklinde algilar.” (2017:
91). Bu bilgiye gore insan yasaminin temelde bir kap olgusu ilizerine kurulu oldugunu belirtmemiz
gereKkir.

(Savas meydanindaki o erin) kam figkirarak akti. (Beden) kabi tiimiiyle desildi. Oliilere
(6lenlerin arasina) katildi ve (61iimii) dogan giinesini batirdi:

Kani akip yosuldi

Kabi kamug tesildi

Oliig bile kosuldi

Togmus kiini us batar (s. 89)

Insan (Diisman) Bitkidir:

Kaynak Alan: Bitki — Hedef Alan: insan

Insan kavraminin bitki araciligiyla metaforik bir diizleme aktarildig1 bu haritadaki ontolojik ve
epistemik uygunluklar su sekilde agiklanabilir: Insan dogan, biiyiiyen, yasam siiren ve élen bir canhdir.
Bitki de insan yasami icin hayati bir 6neme sahip olan, dogup biiyiiyen ve 6len, canli bir organizmadir.
Topraga diisen tohum bitkiyi, anne rahmine diisen tohum ise insani dogurur. “Bitkilerde déllenme
sonunda yumurtaciktan olusan ve yeni bir bitki olusmasini saglayan tane; ekecek” olarak tanimlanan
(Giincel Tiirkece Sozliik, 2024) tohum sdzcligiiniin mecazl anlamiyla “Soy sop, ddl, nesil, siilale” (Giincel
Tiirkge Sozliik, 2024) seklinde ifade edilmesi, [nsan Bitkidir metaforunun bilissel mekanizmamizda yer
aldigin1 vurgulamasi yoniiyle dikkat ¢ekicidir. “Bir yere iyice yerlesmek” anlamina gelen “kék salmak”
deyimi (Aksoy, 1988: 938) de ayni metafora kaynaklik eden bir baska ornektir. DLT’de yer alan
metaforik haritada ise diisman bitki olarak kurgulandig icin s6zii edilen bitki zararli, dikenli bir bitki
olmalidir.

Ipekten yapilmis yagmurlukla korunan otag kurulmus, tug dikilip kés vurulmustur. (Yigitlikle)
diisman otu bicilmistir:

Korvi ¢uvag kuruldi
Tiagum tikip uruldi
Stsi otun oruldi

Kanguk kagar ol tutar (s. 87)

244 I C. Barikan Topgu Divanu Lugati't-Tiirk’te Yer Alan ...



Oliim Kavram Uzerine Kurulu Metaforlar

DLT’deki siirlerde yer alan 6lim metaforlarina giinesin batisi, ev sahibi ve diisman kavramlari
kaynaklik etmektedir.

Oliim Giinegin Batisidir:
Kaynak Alan: Giinesin Batis1 — Hedef Alan: Oliim

Oliim kavraminin giinesin batisi ile ifade edildigi bu metaforik haritanin ontolojik ve epistemik
uygunluklari su sekilde acgiklanabilir: Evrendeki canlilar arasinda élecegini bilen tek canli insandir. Bu
gercekle yasamini devam ettirir. insanin yolculugundaki son durak olan 8liim, bilinmezligi ile korku
yaratir. Glinesin batisiyla gokytizii karanliga biiriiniir ve gece olur. Gece, yeryiiziindeki her seyin tlizerini
orterek karanligiyla bilinmezlik yaratir. Oliim soguktur, giinesin batisiyla da hava sogumaya baslar. Bu
baglamda kaynak alan giinesin batisi ve hedef alan 6liimiin ortak yonleri bilinmezlik, karanlik ve soguk
kavramlaridir.

(Savas meydaninda) kani fiskirircasina akitilan, beden kabi desilen er élmiis, boylece dogan
giinesi batmistir:

Kani akip yosuldi

Kabi kamug tesildi

Oliig bile kosuld:

Togmus kiini us batar (s. 89)

Oliim Ev Sahibidir:

Kaynak Alan: Ev Sahibi — Hedef Alan: Oliim

Oliim kavraminin ev sahibi olarak tasarlandigi bu metaforik haritanin ontolojik ve epistemik
uygunluklar su sekilde agiklanabilir: Oliimiin insanin yasaminin sonunda ulastigi, déniisii olmayan, tek
gercek mekan oldugu disiintliirse bu mekanda insani agirlayip ev sahipligi yapacak yegane kisi de
6limiin kendisinden bagska bir sey degildir. Montaigne 61iim tizerine kaleme aldig1 bir deneme yazisinda
“Omriiniiziin her giinkii isi, 61iim evini kurmaktir.” (2013: 205) der. Insanin her giin insa ettigi bu 6liim
evi, yolculugunun sona ermesiyle vardigi tek gercek evdir. Bu evin siirekli degisen misafiri insan,
degismeyen ev sahibi ise 6liimiin kendisidir.

Uyuyakalan diisman orduyu gériince sasirip kaldi. Oliim onu (ansizin yakalayarak) kendi
evinde konuk etti ve agizlarina zehir sagdi:

Yagi begdin udikladi

Koériip stini adikladi

Oliim ani konuklad

Agiz igre agu sagdi (s. 91)

Oliim Diismandir:

Kaynak Alan: Diisman — Hedef Alan: Oliim

Oliim kavraminin diisman araciliiyla kavramsallastirildigi bu metaforik haritanin ontolojik ve
epistemik uygunluklar1 su sekildedir: Insanin hicbir zaman hicbir kosulda yarisamayacag,
yenemeyecegi, alt edemeyecegi en biiyiik diismanlarindan biri éliimdiir. Bu baglamda Oliim Diismandir
metaforunun kaynak ve hedef alani arasindaki iliski insan yasaminin belki de en 6nemli biricik gercegini
yansitmaktadir.
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Yemegini tattiran, diismana boyun egdiren bir yigitti (ancak) 6liim onu basti ve yere vurarak
(devirdi):

Erdi asin taturgan
Yawlak yagig katargan
Boynin tutup kadirgan
Basti oliim agtaru (s. 110)
Zaman Kavram Uzerine Kurulu Metaforlar

DLT’de zaman kavrami lizerine kurulu metaforlarin kaynak etki alanlar1 diisman ve hastalik
kavramlardir.

Zaman Diismandir:
Kaynak Alan: Diisman — Hedef Alan: Zaman

Zaman kavraminin diisman kavrami ile metaforik bir diizleme tasindig1 bu haritanin ontolojik ve
epistemik uygunluklan su sekilde aciklanabilir: insanin kendisini, yasamin derinden etkileyerek
dontstiiren zaman, yasamin en temel, en degerli olgularindan biridir. Zamanin kiymetli olusu insanin
metaforik diinyasina da yansimistir. Ornegin bilissel mekanizmamizda yer alan Zaman Paradir metaforu
zamanin degerli bir kaynak oldugunu vurgulamasi agisindan 6nemlidir. Bu metaforik harita su sekilde
degerlendirilmektedir: “Zaman Paradir, Zaman Sinirli Bir Kaynaktir',, Zaman Sinirli Bir Kaynaktir ise
Zaman Degerli Bir Metadir'r gerektirir.” (Lakoff ve Johnson, 2022: 39). Zaman sinirli bir kaynak oldugu
icin onun giicii karsisinda zayif bir canli olan insan, nihayetinde zamana yenik diiger. insanin zaman
karsisindaki bu gii¢stizliigli ve caresizligi onu diisman olarak algilamasina neden olur.

Zaman intikamim alarak Alp Er Tonga’y1 6ldiirmiistiir. Onun 6liimiinden sonra geriye kotii
diinya kalmis, insanlarin (iiziintiiden) yiirekleri yirtilmistir:

Alp Er Tona éldi mii

Isiz ajun kaldi mu

Odlek é¢in aldi mu

Emdi yiirek yirtilur (s. 107)

Zaman firsat gozetip gizli tuzak kurarak beyler beyi Alp Er Tonga'y1 sasirtmistir. O kutlu bey
kacsa bile (6liimiin elinden) kurtulamaz:

Odlek yarag kozetti

Ogru tuzak uzatti

Begler begin azitti

Kagsa kali kurtulur (s. 107)

Zaman, devran saldirip ok atsa daglarin basi (bile) delinir. Diinyanin gelenegi, dizeni
boyledir. Bundan dte sdylenecekler bahaneden bagska bir sey degildir:

Ogreyiiki mundag ok
Munda adin tildag ok
Atsa ajun ugrap ok

Taglar basi kertiltir (s. 108)

246 I C. Barikan Topgu Divanu Lugati't-Tiirk’te Yer Alan ...



Zaman nisan alip okunu atsa (giici karsisinda) ona karsi koyabilecek hi¢ kimse yoktur. Dagi
hedefine alip ok atsa vadinin dibi (bile) yikilir:

Atsa okin kezgerip kim tur ani yigdagi

Tagig atip ugrasa 6zi kuyi yirtilur (s. 148)
Zaman Hastaliktir:

Kaynak Alan: Hastalik — Hedef Alan: Zaman

Zaman kavraminin hastalik ile kavramsallastirildig1 bu metaforik haritanin ontolojik ve epistemik
uygunluklarin soyle belirtebiliriz: Insanin en biiyiik hastaliklarindan biri yaslanmaktir. Yaglanmaya
neden olan en temel etken ise zamandir. Zamanin tilkenmez giicti karsisinda yaslanan insan giiciinii
kaybedip zayiflamaya, hastalanmaya baslar. Hastalik kavrami da saglig1 bozarak insan yasamini tehdit
eder. Bunun sonucunda ise hayat sona erer.

Zaman giinii aceleyle gecirir. Insanin giiciinii zayiflatip diinyadaki erleri azaltir:
Odlek kiini tawratur
Yalinuk kiigcin kewretiir
Erdin ajun sewritiir
Kagsa taki ertiliir (s. 108)
SONUC

Divdnu Lugati’t-Tiirk'te yer alan siirlerdeki metaforlarin tespit edildigi bu ¢calismada su sonuclara
ulasilmistir:

Eserde doga kavramina iliskin Mevsimler (Kis ve Yaz) Miicadelede Birer Rakiptir metaforu; duygu
kavramini yapiya kavusturan Ask Atestir, Ask Hastaliktir, Ask Tuzaga Diismektir/Tutsakliktir, Kaygi
Bitkidir, Kaygi Giinegtir, Kayg: Hastaliktir, Ofke Atestir, Ofke Fiziksel Giictiir, Utang Boyutta Bir Kiictilmedir,
Utang Diinyadan Gizlenmektir ve Uziintii Atestir metaforlari; insan kavramina yonelik Beden Kaptir ve
Insan (Diisman) Bitkidir metaforlari; 6liim kavramini kavramsallagtiran Oliim Giinesin Batisidir, Oliim Ev
Sahibidir, Oliim Diismandir metaforlari ve zaman kavramu ile ilgili Zaman Diismandir, Zaman Hastaliktir
metaforlari tespit edilmistir. Bu dogrultuda s6z konusu siirlerde toplam on dokuz farkli metaforun yer
aldig1 gézlemlenmistir. Ilgili metaforlar arasinda on bir sayida kullanimla en ¢ok duygu kavraminin
metaforik bir diizleme tasindig1 gériilmektedir. Bunu 6liim kavrami takip etmektedir.

Mevsimler (Kis ve Yaz) Miicadelede Birer Rakiptir metaforunda mevsimlerin insan yasami
tizerindeki belirgin rolu giin yiiziine ¢ikmaktadir. Hareketli bir yasam siiren, tarim ve hayvancilikla
gecimini saglayan Tirkler icin mevsimler glindelik yasami sekillendirmede onemli bir zaman
degisikligini ifade ettiginden birbirleriyle miicadele ederek goévde gosterisinde bulunan bir savas
meydanindaki rakipler olarak tasarlanmislardir.

Duygu kavrami ates, hastalik, tuzaga diismek/tutsaklik, bitki, giines, fiziksel giig, ilag, boyuttaki
kiiciilme ve diinyadan gizlenmek kaynak etki alanlar aracihgiyla kavramsallastirilmistir. ilgili kaynak
alanlarin gesitliligi, insanin duygu kavramini incelikli bir bigcimde islemledigini ve duygunun iizerine
cesitli diislince kaliplari tirettigini gostermektedir. Bahsi gecen kavramlar ask, kaygi, ofke, seving, utang
ve liziintli duygularini kavramsallastirmistir. S6z konusu kaynak alanlarin yogun bir sekilde olumsuz
duygular1 metaforize ettigi goriilmektedir. Bu durum olumsuz duygularin daha yogun hissedilmesi bu
sebeple de yogun bir sekilde ifade edilmesi ile ilgili olabilir. Ayrica olumsuz bir duygu olan kayginin
genellikle olumlu bir kavram alani kuran giines kavramu ile yapiya kavusturulmasi ilgi ¢ekicidir.

Insan kavrami iizerine kurulu Beden Kaptir metaforu yasamin temel niteligini vurgulamasi
acisindan 6nemlidir. Ciinkii pek ¢ok dilde yer alan ilgili metafor, insanin dogumundan 6liimiine kadar
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(dogumda anne rahmi kabi, 6liimde mezar kabi) kap kavraminin yarattig algi cercevesinde yasamini
deneyimledigini gostermektedir.

Eserde yer alan 6lim ve zaman kavramlari iizerine kurulu metaforlardaki ana baglam insanin
6lim ve zaman karsisindaki gii¢siizliiglidiir. Ciinkii insanin yasam miicadelesinde yenik diistiigii en
giiclii rakipleri zaman ve 6liimdiir. Her iki rakip karsisinda da her zaman maglup olan insan, 6liimden
kacamadig1 gibi gecen zamani da durduramaz veya geri dondiiremez. Bu baglamda 6liim ve zaman
kavramlari insan zihninin bilissel mekanizmasinda DLT’deki 6rnek siirlerde goriildiigii gibi diisman,
hastalik gibi olumsuz kaynak etki alanlariyla varlik alani bulur.
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