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OZET

M.O. 167 tarihinde kurulan konfederal yapidaki Likya Birligi’nde 23 kent devleti yer almus,
Patara’daki mecliste bu kent devletlerinden en biiyiik altis1 liger, orta biiytikliikte olanlar
ikiser ve kiigiik olanlar bir oy hakkina sahip olmustur. Ayrica, Likya Birligi’'nde meclis,
yargiglarl ve memurlar1 se¢gme hakkina sahip olmasmdan dolay: giiclii bir kurum olarak
faaliyet gostermistir. Bu caligmada, Likya Birligi’nin Amerika Birlesik Devletleri ve
Avrupa Birligi’nin kurumsal yapilarma etkileri ortaya konulmaktadir. Amerika Birlesik
Devletleri’nin Temsilciler Meclisi’nde eyaletlerin orantisal temsilinin saglanmasinda ve
giclii federal hiikiimetin kurulmasinda, kurucu babalarin, ozellikle Montesquieu’nun
yazdiklar1 kapsaminda agik¢a Likya Birligi’nden ilham aldiklar1 goriilmektedir. Boylece,
Likya Birligi, Amerika Birlesik Devletleri’nin kurumsal yapisina dogrudan etki etmistir.
Olagan Yasama Prosediiri’niin kurumlarindan biri olan Avrupa Birligi Konseyi’'nde
kullanilan Nitelikli Oy Coklugu yonteminin tarihsel onciisiiniin Likya Birligi olmasi
itibariyle de Avrupa Birligi kurumsal yapisi agisindan dolayli bir etki ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Likya Birligi, Montesquieu, Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa
Birligi

ABSTRACT

Established in 167 BC, the Lycian Union, which was in the form of confederation, was
composed of 23 city-states. In the assembly established in Patara, six largest city-states had
three votes each, each medium-sized one had two votes and each small one had one vote.
In addition, in the Lycian Union, the assembly operated as a strong institution because it
had the right to elect judges and civil servants. In this study, the effects of the Lycian Union
on the institutional structures of the United States and the European Union are presented.
It can be seen that especially from Montesquieu’s writings the founding fathers were clearly
inspired by the Lycian League, for the introduction of proportional representation of the
states in the United States House of Representatives and the establishment of a strong
federal government. Thus, the Lycian Union directly affected the institutional structure of
the United States. Since the Lycian Union is the historical pioneer of the Qualified Majority
Voting method that is used in the Council of the European Union, one of the institutions of
the Ordinary Legislative Procedure, there is an indirect Lycian Union impact on the
European Union’s institutional structure.

Keywords: Lycian Union, Montesquieu, United States of America, European Union
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1. GIRIS

Likya Birligi M.O. 167 yilinda Romalilarin kendi garantileri altinda Likyalilara
bagimsizlik vermesi neticesinde kurulmustur. Likya Birligi gliniimiiz siyaset bilimi
tanimlamasinda tiye iilkelerin bagimsizliklarim1 kaybetmedikleri bir konfederasyondur.
Ayrica, tam da tanima uygun olarak esas itibariyle askeri bir ittifak i¢in olusturulmustur. Likya
Birligi’nin Patara’daki meclisinde 23 kent devleti yer almis, bunlardan en biiyiik altisinin tiger,
orta biiyiikliikte olanlarin ikiser ve kiigiik olanlarin birer oy hakki bulunmustur. Yani, karar
aliminda nitelikli ¢cogunluk temel alinmistir. Ayrica meclis, yargiglart ve memurlar1 se¢me
hakkini elinde tutmasindan dolayi giiglii bir yapida olmustur. Amerika Birlesik Devletleri’nin
(ABD) anayasa yapim siirecindeki tartigmalarda tiim eyaletlerin biiyiikliik ve kiictikliiklerine
bakilmaksizin yeni kurulacak mecliste esit olarak temsil edilmesi gerektigine yonelik talepler
karsisinda James Madison, Likya Birligi’'ndeki nitelikli ¢ogunlugu 6rnek gostererek yeni
kurulacak mecliste eyaletlerin niifus biiyiikliiklerine gore orantisal olarak temsil edilmeleri
gerektigini vurgulamistir. Anayasanin onay siirecinde ise yazdiklar1 yazilar (Federalist
Yazilar) ile Alexander Hamilton mecliste orantisal temsili ve giiclii federal hiikiimeti, James
Madison ise giliglii federal hiikiimeti Likya Birligi ornekleriyle savunmuslardir. Avrupa
Birligi’nin (AB) kurulusunda Likya Birligi’nin herhangi bir kurumsal modelinin
benimsendigine dair bir bulgu yoktur. Ancak, yasama organi olan Avrupa Birligi
Konseyi’ndeki (bundan sonra Konsey) niifusa gore belirlenen Nitelikli Oy Coklugu (QMYV)
sistemi, nitelikli ¢cogunluk ydnteminin tarihsel Onciisii Likya Birligi’nin bir benzeridir.
Boylece, dolayli bir etki dogmaktadir.

Makalenin birinci béliimiinde Likyalilarm ve M.O. 167 yilinda kurulan Likya
Birligi’nin tarihi anlatilmakta, Birligin konfederal yapis1 hakkinda bilgi verilmektedir. Ikinci
boliimde Likya Birligi’nin ABD’nin anayasa yapim ve onay siireglerine etkisi James Madison
ve Alexander Hamilton’dan 6rnekler ile anlatilmaktadir. Ugiincii boliimde, Likya Birligi’nin
AB’nin yasama siirecindeki etkisine Konsey’deki QMV yontemi ¢ergevesinde
deginilmektedir. Sonu¢ boliimiinde genel bir degerlendirme yapilmaktadir.

2. LIKYA BIiRLiGi VE KONFEDERAL YAPISI

Patara’daki kazi ¢calismalar1 1988 yilinda Prof. Dr. Fahri Isik bagkanliginda baglatilmis,
2009 yilindan itibaren ise Prof. Dr. Havva Iskan tarafindan siirdiiriilmiistir. Her iki
akademisyenin ve kazi ekiplerinin Patara’min giin yiiziine ¢ikarilarak medeniyete
kazandirilmasinda muazzam katkisi vardir. Pers generali Harpagos’un Likya’yi ele geg¢irmesi
Likya tarihinde ‘Beylikler Dénemi’ (M.O. 550 — 360) olarak adlandirilan dénemi baslatmistir
(Kolb, 2022: 37). Fahri Isik’in vurguladigi gibi Beylikler Donemi’nde Patara’y1, M.O.
516/515°te Sardes’teki Birinci Satrapliga baglanan, M.O. 480°de gerceklesen Salamis Deniz
Savasi’nda Atinalilara karsi Pers donanmasina destek gonderen, M.O. 469/468’deki
Pamfilya’daki Eurymedon (Kopriicay) Deniz Savasi’nda Perslere karsi Atinali Kimon’un
birliklerine destek gonderen ve Attika-Delos Birligi’ne katilan diger Likya kentlerinden ayri
diisiinmemek gerekmektedir (Istk, 2011: 18). Atina’mn M.O. 404’te Peleponezya
Savaslari’ndaki yenilgisinin ardindan Patara da diger Likya kentleri gibi tekrar Pers
egemenligine girmis, Likya Krali Perikle (ashnda Limyra beyi, ancak M.O. 370 — 360
arasindaki Biiylik Satraplar Ayaklanmasi sirasinda tim Likya’nin krali) Perslere karsi
baslattig1 bagimsizlik savasin1 Maussollos’un ihanet etmesiyle kaybetmistir (Ibid., 19). M.O.
361/360°ta Pers Krali, Likya’nin yonetimini de Karya’nin Satrabi olan Maussollos’a vermistir.
Boylece, Arkaik donemden beri yonetimi saglayan Likya beyleri/aristokratlari ortadan
kalkmuistir. Likya kentleri de Yunan kent devletleri (polis) sekline biirinmiistiir (Schuler, 2022:
44).

Biiyiik Iskender, Pers seferine giderken Likya kentleri baris¢il bir sekilde teslim
olmustur. Biiyiik Iskender’in dliimiinden sonra Likya kentleri M.O. 281°de Misir’daki
Ptolemaios Kralligi'nin, M.O. 197°de ise Seleukos Imparatorlugu’nun egemenligine girmistir.
M.O. 190’daki Magnesia Savasi’nda Romalilar, Seleukoslar1 yenince Likya kentleri bu defa
Romalilarin hakimiyetine girmistir. Romalilar savasta Seleukoslara yardim eden Likyalilari
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M.O. 188°de imzalanan Apameia Antlagmasi ile Rodoslularin egemenligi altina sokmuslardir.
Ancak, ozellikle agir vergi yiikiinden dolay1 Likyalilar ile Rodoslular arasinda diplomatik
anlasmazliklar ve askeri catismalar meydana gelmistir. Bu huzursuz siire¢, nihayet M.O.
167°de Roma’nin kendi garantisi altinda Likya’ya bagimsizlik vermesiyle sonuglanmistir.
Bunun ardindan Likya kentleri konfederasyonlarini olusturarak Likya Birligi’ni kurmuslardir.
Aslinda Bat1 Anadolu’da antik ¢agda cesitli kent birliklerinin oldugu bilinmektedir. Bunlara
ornek olarak Karya’daki Khrysaoreis, Troas Birligi ve lyonya Birligi gosterilebilir. Ancak, soz
konusu 6rnekler dini niteliktedirler ve daha ¢ok kiilt merkezleri ve festivallere odaklidirlar.
Likya Birligi’nin bunlardan farkli olmasinin nedeni askeri ittifak amaciyla olusturulmus olan
siyasal bir birlik olmasidir. Likya Birligi’'nin bir ordusu ve Patara’da bir meclisi
bulunmaktaydi. Birlige katilan kent devletlerinin haklar1 ve yiikiimliiliikleri biiyiikliik
oranlarina gore belirlenmistir. En biiyiik alti sehrin {icer oy hakki bulunmaktaydi, ancak
bunlarin yiikiimliiliikkleri daha fazlaydi ve bu ¢er¢evede Birlige daha ¢ok para ve asker temin
etmek mecburiyetindeydiler (Ibid., 45-58).

M.O. 167°den sonraki Roma garantisindeki bagimsizlik dénemi baris ve huzurun hakim
oldugu bir donem olmus, bu dénemde tiyatro, agora, Birlik meclis binasi ve gymnasium gibi
kamu yapilari olusturulmustur. Boylece Patara, Roma i¢in Dogu Akdeniz’deki &nemli
limanlardan biri haline gelmistir (iskan, 2021: 16). Roma’min Asia eyaletinde Roma
vatandaslarina karsi biiylik bir kiyima baglayan Pontus Krali VI. Mithridates’e (Krallik
donemi: M.O. 120 — 63)* kars1 Likya Birligi, Romalilarin yaninda yer almus, hatta Birlige ait
bir filo Kos Adasi civarinda VI. Mithradates’in ordusuna karsi savasmistir. Bagliligindan
dolay1 Likyalilar, Roma tarafindan ‘Roma halkinin dostlar1’ listesine dahil edilmistir. Likya
Birligi, Julius Caesar ve Pompeius arasindaki i¢ savasta Caesar tarafinda yer almig ve bdylece
Caesar’1n takdirini kazanmustir (Schuler, 54). M.O. 44’te Caesar’1 6ldiiren Brutus ve Cassius,
Caesar tarafinda olanlar1 yok etmek i¢in Dogu’da savasa baslamislar, Likya iizerine de
yiirtiyerek Birligin giiglii askeri direnisini kirarak Ksantos kentini yikmislar ve Likyalilardan
gemiler ve 6nemli miktarda para almislardir (Ibid., 55). M.O. 42’deki Filippi Muharebesi’nde
Brutus ve Cassius’un, Octavianus ve Marcus Antonius’a bagli orduya yenilmesi sonrasi
Likyalilar, muzafferin yaninda yer almislardir. Roma Imparatoru Claudius (Imparatorluk
donemi: M.S. 41 — 54), Roma eyaletleri arasinda son derece 6zerk bir durumda yer alan Likya
Birligi’nden rahatsizlik duymus ve bunu sona erdirmek amaciyla Likya’daki i¢ karigikliklarda
o6ldiiriilen Romalilar1 bahane ederek M.S. 43°te Likya Birligi’ni Likya Eyaleti’ne ¢evirmistir.
Ancak, Likya Birligi bagimsizligin1 sadece kagit {izerinde kaybetmistir, yeni Likya Eyaleti
konfederal kurumlarini devam ettirmistir (Ibid., 55-57). Roma Imparatoru Vespasianus
(imparatorluk donemi: M.S. 69 — 79) Likya ve Pamfilya eyaletlerini birlestirmis ve Patara bu
birlesik eyaletin bagkenti olmustur. M.S. 131°de Patara {inlii bir konugu, Roma Imparatoru
Hadrianus’u agirlama serefine nail olmustur. M.S. 141/142’de ve M.S. 240’ta yasanan
depremlerde Likya kentleri biiyiik zarar gérmiistiir (Iskan, 19-21).

Biiyiik Konstantin déoneminde (M.S. 312 — 337) Likya, Pamfilya’dan ayrilmstir. II.
Theodosios doneminde (M.S. 408 — 450) ise bagkent Aziz Nikolaos’un (M.S. 270 — 343) yani

! Romalilardan nefret eden Kral VI. Mithradates’in hayat1 ve savaslari igin bkz., Major, 2013. M.O. 88
yilmin bahar ayinda veya yaz ayinda Efes’teki Romalilara ve italyan kékenlilere yapilan ve her yastan
80.000 kisinin katledildigi ‘Efes Aksami’ olarak isimlendirilmis katliam VI. Mithradates’in Roma
nefretinin doruk noktasidir (Tekin, 2008: 154). VI. Mithradates’in katliamina ‘Ephesus Aksami1’ ismini
veren Fransiz isgalcilerin Sicilyalilar tarafindan dldiirtildiigii Sicilya Aksami’ndan (1282) hareketle
Fransiz arkeolog ve tarih¢i Théodore Reinach’tir (1860 — 1928) (Major, 435). Reinach’in ¢alismast i¢in
ayrica bkz., Reinach, 2001.
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Noel Baba’nin piskoposluk yaptigi ve mezarinin bulundugu Myra’ya gecmistir. Patara
Piskoposu 1. Eudemos M.S. 325 yilindaki Hz. isa’nin Tanri olarak onaylandigi Iznik
Konsili’ne ve yine Patara Piskoposu II. Eudemos ise Ariusgulugun tekrar reddedilerek Teslis
temelli iznik Konsili kararlarmin onaylandigi M.S. 381 yilindaki Konstantinopolis Konsili’ne
Likya’y1 temsilen katilmislardir. Orta Cag’in erken donemlerine kilise yogunlugundan da
anlasildig: ilizere Patara’da Hiristiyanlik kuvvetli bir sekilde yasanmistir. Bunda, M.S. 57
yilinda Pavlus’un Patara’y1 ziyaret etmesinin de etkisi biiyiiktiir. M.S. 541 yilindaki veba
salgini Patara’nin niifus sayisina ve ekonomisine darbe indirmis, M.S. 7. ve 8. ylizyillardaki
Arap akinlar1 nedeniyle Patara halki Likya’nin daglik bolgelerine kagmistir. M.S. 10. yiizyilda
Patara hala Bizans icin bir deniz iissii gérevi gormektedir, ancak M.S. 12. ylizyilda Patara iyice
kiigiilerek artik bir liman kdyiine doniigmistiir (Isik, 22-23). Tiirkmenler 1204 yilinda Patara
dahil tiim Likya’y1 fethetmislerdir. M.S. 13. ve 15. ylizyillar arasinda Patara, Ksanthos
Irmag1’nin siiriikledigi kumlarla ortiilerek 6l bir kent haline gelmistir. Kadim kent hakkinda
edinilen son bilgi, Fatih Sultan Mehmet’in istegi {izerine oglu Cem Sultan’in Rodoslular ile
goriisme yapmak i¢in M.S. 1478 tarihinde Patara’ya gelisidir (Ibid., 24).

3. ABD ANAYASASI’NA ETKIiSi

Likya Birligi’nin konfederal yapisi, ABD’nin kurucu babalarindan olan James Madison
(1751 — 1836) tarafindan ABD’nin anayasa yapim siireci tartigmalarinda ve Madison ile
Alexandar Hamilton (1755/1757 — 1804) tarafindan anayasanin onay siirecinde Likya ismi
vurgulanarak model alinmigtir. Madison ve Hamilton ilhamlarimi Aydinlanma Doénemi
filozoflarindan Montesquieu’nun (1689 — 1755) kuvvetler ayrimini savundugu (yasama,
yuriitme ve yargl) Unli eseri ‘Kanunlarin Ruhu’ndan (1750) almuglardir. Zira,
Montesquieu’nun Likya Birligi’'ni en iyi model olarak gdstermesine dogrudan atif
yapmiglardir. Montesquieu, Kanunlarin Ruhu’nda federal devletin ayni nitelikteki
devletlerden, 6zellikle de cumhuriyetci devletlerden kurulu olmasi gerektigini vurguladig: alt
boliimden sonra “Federal Cumhuriyette Aranan Bagka Kosullar” alt boliimiinde federal
cumhuriyet i¢in en iyi 6rnegin Likya Birligi oldugunu sdylemektedir (Montesquieu, 2015:
132-133):

“KONU 1I: Federal devilet aym nitelikteki devietlerden, ozellikle cumhuriyetci
devletlerden olusmalidir.

Kenan bolgesinde kurulan devietler, konfederasyon halinde birlesmemis kiigiik
monarsiler olduklari ve ortaklasa bir savunmaya girismedikleri icin yikildilar. Ciinkii
Konfederasyon olarak birlesmek kiiciik monarsilerin dogasinda yoktur.

Almanya’min federal cumhuriyeti ozgiir kentlerden ve her biri prenslere baglh kiiciik
devletlerden meydana gelmektedir. Deneyim gésteriyor ki bu devlet, Hollanda ve Isvigre
federal cumhuriyetlerinden daha kusurluydu.

Monarsinin ruhu savas ve genislemedir, cumhuriyetlerin ruhu ise barig ve ithimliliktir.
Bu iki hiikiimetin bir federal cumhuriyet halinde birlesmesi ancak zorlama ile olabilir.

Bu yiizden Roma tarihinde goriiyoruz ki Veiesliler kendilerine bir kral sectiklerinde
Toskana’min  tiim  kiiciik  cumhuriyetleri  onlari  terk etmisgtir. Makedonya krallar
Amphictyon’lar arasinda kendilerine bir yer edindiginde Yunanistan’'da her sey yikilmistir.

Prenslerden ve ozgiir sehirlerden olusan Almanya federal cumhuriyeti hala
yasamaktadir, ¢tinkii onun basinda bir agidan monark olan ve bir a¢idan da Birligin memuru
olan bir lider vardur.

KONU Ill: Federal cumhuriyette aranan baska kosullar.

Hollanda cumhuriyetinde bir eyalet digerlerinin rizasun almadan bir ittifak kuramaz.
Bu kanun, federal cumhuriyette iyidir ve hatta gereklidir.

Boyle bir sey Alman anayasasinda yoktur; sayet olsaydi, iiyelerinin birinin
tedbirsizliginden, tutkusundan ya da cimriliginden dogacak ve biitiin iiyeleri zarara sokacak
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felaketleri onleyebilirdi. Bir siyasi konfederasyon ile birlesmis bir cumhuriyet her geyini ona
vermig demektir ve verecek bagska bir seyi de yoktur.

Birlesen devletlerin ayni biiyiikliikte ve egsit giice sahip olmasi olasuik disidir.
Likyalilarin cumhuriyeti 23 kenttin birlesiminden olusmustur. Ortak konseyde biiyiik olanlarin
iig, orta biiyiikliikte olanlarin iki ve kii¢iik olanlarin bir oyu vardi. Hollanda cumhuriyeti yedi
eyaletten olugmaktadir ve biiyiik veya kiigiik olmalarina bakilmaksizin hepsinin bir oyu vardir.

Likya kentleri oy oranlarina gore vergi verirlerdi. Hollanda eyaletlerinin bu orantiya
uymalart miimkiin degildir, her biri kendi giiciine gére vergisini vermektedir.

Likya’da kentlerin yargigclari ve memurlari séziinii ettigimiz orantiya gore ortak konsey
tarafindan segilirlerdi. Hollanda cumhuriyetinde ise bunlar ortak konsey tarafindan degil, her
bir kent tarafindan secilirler. Eger iyi bir federal cumhuriyet modeli onerilmesi istenseydi, ben
Likya cumhuriyetini secerdim.”

Montesquieu’nun Likya Birligi hakkindaki bilgileri esas olarak antik ¢agin en 6énemli
eserlerinden biri sayilan Strabon’un (M.O. 64 — M.S. 24) 17 ciltlik ‘Cografya’ adl kitabindan
almtidir. 12., 13. ve 14. ciltlerde Anadolu anlatilmaktadir. Amasyali cografyaci Strabon, Likya
Birligi’nin yapis1 hakkinda su bilgileri vermektedir (Strabon, 2015: 245-246):

“Pamfilya’lilar, Italya’ya kadar deniz egemenligini kazanmay: basardilar fakat
Likyalilar oyle uygar ve nezih bir sekilde yasamlarin siirdiirdiiler ki, simdiye kadar hi¢ utang

ey

Oy hakkint paylasan 23 kent vardir. Hangi kenti uygun gordiiklerini segtikten sonra,
her kentten temsilciler birleserek orada genel bir kongrede toplamirlardi. Kentlerin en
biiyiiklerinin ii¢, orta biiyiikliikte olanlarin iki ve geriye kalanlarin da bir oy hakki vardi. Keza
bunlar ayni oranda yardimlasmalar ve komiinyonlara édemeler yaparlardi. Artemidoros, en
biiyiik altisiuin Ksanthos, Patara, Pinara, Olympos, Myra ve Tlos oldugunu soyliiyor.
Bunlarin sonuncusu Kibyra'ya gecit veren bogazin yanindadwr. Kongrede, onlar énce bir
segerlerdi ve gene burada genel adalet kurulu olusturulurdu. Daha sonraki zamanlarda savas,
baris ve antlasmalar da bu kurulda goriisiiliirdii fakat simdi bu sorunlari, Romallarin
egemenligine geceli beri dogal olarak goriismiiyorlar; ancak, Romalilar izin verdikce ya da
onlarin yarari soz konusu olunca, ayricalikli olarak gériisebiliyorlar. Yargiclar ve yiiksek
memurlar kentler tarafindan ayni oranda segilirlerdi. Boyle iyi bir yonetimle yasadiklarindan,
Romalilarin egemenliginde dahi bagimsiz kalabilmiglerdir.”

Sonug olarak Likya Birligi’nin konfederal? idari yapisinda kent devletlerinin Birlik
meclisinde biiyiikliiklerine gore orantisal temsili s6z konusu olmustur. Yargiclari ve
memurlar1 segme hakkina sahip olmasindan dolay1 Patara’daki meclisin de giiclii bir kurum
oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, Likya Birligi, antik ¢caga atif yapilarak érnek gosterilen
Atina demokrasisinden ¢ok daha demokratiktir. Birincisi, Atina’daki dogrudan demokraside
yaklasik 300.000 niifusun 75.000’ini olusturan kadinlarin oy hakki bulunmamaktaydi; ancak,
Likya Birligi’nde kadinlar ayni erkekler gibi oy kullanabiliyordu. Hatta, kadinlar, Likya
Birligi’nin meclisine bagkan veya iiye olabiliyorlardi (Seving, 2005). Kadinlara se¢me ve
secilme hakkinin verilmesinin 20. yiizyila ait bir olgu oldugu diisiiniiliirse Likya’da kadinlara
bu haklarin verilmesi bu toplumun c¢ogulcu demokratik karakterini ve yasamini ortaya
koymaktadir. Ikincisi, Likya Birligi’nin meclisinin bagkan1 ancak bir yilligina segilebiliyordu

2 Giiniimiiz siyaset bilimi tanimlamasinda Likya Birligi federasyon degil, bir konfederasyondur.
Konfederasyonlarda devletler bagimsizliklarini yitirmezler ve bunlar daha ¢ok ortak savunma amaciyla
bir araya gelmislerdir. ABD &rneginde oldugu gibi federasyon ile bir araya gelen devletler ise
bagimsizliklarini tamamen yitirmektedirler.
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ve ayn kent devletinden olan bagkan ikinci defa segilemezdi. Atina’nin idari yapisinda ise
boyle bir kisitlama mevcut degildir (Ibid.).

Likya kent devletlerinin Birlik meclisinde biiyiikliiklerine gdre orantisal temsili ve
meclisin yargiglari ve memurlar atama yetkisine sahip giiclii bir kurum olmas1 ABD’nin
anayasa yapim siirecinde Ornek alinmistir. ABD anayasasinin yapimi i¢in Anayasa
Konvansiyonu (Kurucu Meclis) 25 Mayis 1787 tarihinde Philadelphia’daki Bagimsizlik
Salonu’nda toplanmustir. Icislerine karisilmasini istemeyen Rhode Island disindaki 12 eyalet
Konvansiyona delege gondermistir. Konvansiyona George Washington bagkanlik yaparken
Alexander Hamilton New York’u, konusmalar1 ve uzlastirma ¢abalari ile ‘ Anayasanin Babas1’
unvani verilen James Madison ise Virginia’y1 temsil etmistir. Niifusu az olan eyaletlerin ve
niifusu fazla olan eyaletlerin delegelerinin kurulacak mecliste sayisal temsil konusunda
yaptiklar tartismalar Konvansiyona damga vurmustur. Biiylik eyaletler meclise ulusal meclise
daha cok temsilci (milletvekili) gonderebilmelerini iceren ‘Virginia Plani’ni, kii¢iik eyaletler
ise tiim eyaletlerin aymi sayida temsilci gondermesini igeren ‘New Jersey Plani’ni
savunmuslardir (U.S. Embassy and Consulates in Turkey, 2004: 10-13). Tartismalar sirasinda
Connecticut delegesi Oliver Ellsworth, New Jersey Plani’na destek vererek sitemli bir sekilde
sOyle demistir: “Seslerin esitliginin temel prensip olmadig1 bir konfederasyon hi¢ var mi1 veya
var olmus mudur?” (Yale Law School, t.y; Americus, 1862: 14; Elliot, 1836: 468). Virginia
Plani’n1 destekleyen Madison bu siteme Likya Birligi cevabini su sekilde vermistir (Yates,
1839: 210; Elliot, 1830: 120):

“Son konusan beyefendinin takdire sayan ve yakin muhakemesine ragmen oénceki
sozlerimin saglam temellere dayanmadigina heniiz ikna olmadim. Argiimanlarindan birini
insa etmis oldugu gercek konusunda yamldigini anlyyorum. Oy esitliginin  tim
konfederasyonlarin temelini olusturan ilke oldugunu varsayryor, tinlii Montesquieu tarafindan
hakli olarak alkiglanan Likya 'minki ise farklvydi.”

Konvansiyon’daki tartismalar neticesinde Connecticut eyaletinden gelen delegelerin
uzlas1 dnerisiyle Temsilciler Meclisi’nde eyaletlerin niifus oranlarina gore temsili, Senato’da
ise her eyaletten her birinin birer oy hakki olmak iizere iki senatoriin temsili igin karar
almmustir. Bu ¢éziime ‘Biiyiik Uzlagsma’ veya ‘Connecticut Uzlagsmasi’ ad1 verilmistir (U.S.
Embassy and Consulates in Turkey, 13). Buna gore, Temsilciler Meclisi’ndeki orantisal temsil
i¢in Anayasa’ya eklenen madde su sekildedir (ABD Anayasasi, Madde 1, Boliim 2):

“Temsilci sayisi her 30 bin kigiye 1 temsilciden fazla olmayacak, fakat her eyaletin en
az 1 temsilcisi bulunacaktir; ve boyle bir sayim yapilincaya kadar, New Hampshire eyaleti 3,
Massachusetts 8, Rhode Island ve Providence Plantations 1, Connecticut 5, New York 6, New
Jersey 4, Pennsylvania 8, Delaware 1, Maryland 6, Virginia 10, Kuzey Carolina 5, Giiney
Carolina 5 ve Georgia 3 temsilci secme hakkina sahip olacaktir.”

ABD Anayasasi, Anayasa Konvansiyonu tarafindan 17 Eylil 1787 tarihinde kabul
edilmis ve ardindan eyaletlerin meclisleri tarafindan da kabul edilerek 4 Mart 1789 tarihinde
yiirtirliige girmistir. Eyaletlerdeki onay siirecinde 13 eyaletin 9’unun olumlu yonde oy
kullanmas1 gerekmekteydi. En o6nemli sorunlardan biri New York eyalet meclisinde
Anayasa’nin onaylanmama ihtimali olmustur. New Yorklularin ve meclisteki temsilcilerinin
ikna edilmesi amaciyla Alexander Hamilton, James Madison ve John Jay tarafindan kaleme
alinan yeni Anayasa’nin destekgisi 85 makale Independent Journal, The New York Packet ve
Daily Advertiser adli New York gazetelerinde yayinlanmustir (Sirin ve Orcan, 2021: 13). Bu
makalelere ‘Federalist Yazilar’ adi verilmistir. Aydinlanma filozoflarmin diisiincelerine bolca
atiflarin yapildig1 Federalist Yazilar’t hukuk tarih¢isi Richard B. Morris “emsalsiz bir Anayasa
serhidir ve Amerikali yazarlarca kaleme alinan siyaset bilimi eserleri i¢inde gerek kapsam
gerekse derinlik itibariyle esi ve benzeri olmayan bir klasik,” olarak tanimlamaktadir (Morris,
1987: 309, aktaran Sirin ve Orcan, 2021: 13).

Hamilton tarafindan yazilan “i¢ Karisikliklara ve Isyanlara Kars1 Bir Koruyucu Olarak
Birligin Yararlar1” adli 9. makalede Likya Birligi drnegi verilerek eyaletlerin Temsilciler
Meclisi’ndeki temsili i¢in Ongoriilen orantisal temsil ve yargi mensuplarin1 ve memurlar
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atayabilen giiclii federal hiikkiimet modeli savunulmustur. Bu ¢ergevede, 9. makalede Hamilton
oncelikle giiclii bir birligin baris ve 6zgiirliigiin teminat1 ve i¢ karisikliklar ile isyanlara karsi
en onemli koruyucu unsur oldugunu, Yunanistan ve Italya’daki kii¢iik cumhuriyetlerin
baslaria gelen felaketleri drnek gostererek vurgulamaktadir. Hamilton, bu cumhuriyetlerin
¢ekismeler nedeniyle hep ¢alkanti i¢inde yasadiklarini ve siirekli meydana gelen devrimler
neticesinde tiranlik ve anarsi asiriliklar1 arasinda sallandiklarinin altin1 ¢izmektedir. Ardindan,
Hamilton, anti-federalistlerin tarihsel olarak bakildiginda her eyalet ortak meclislerde esit
olarak temsil edilmistir seklindeki tezini elestirmekte ve orantisal temsili savunmaktadir
(Hamilton, Madison ve Jay, 2021: 90, 94). Makalesinin sonunda Hamilton her iki konudaki
arglimanlarin1 Likya Birligi 6rnegi ile su sekilde desteklemektedir (Ibid., 95):

“23 sehir ya da cumhuriyetten olusan Likya federasyonundaki Ortak Konsey’'de en
biiyiik sehir veya cumhuriyetler li¢ oya, orta diizeydekiler iki oya, en kiiciikler bir oya sahipti.
Sehirlerdeki yargic ve memurlarin tiimiinii Ortak Konsey atamaktaydi. Bu ig, kesinlikle i¢
yonetime dair en hassas miidahale tiiriiydii, ¢iinkii bir yapida yerel ortaga ait olmasi gereken
en onemli yetki, kendi memurlarint atama yetkisi gibi goriiniiyor. Gelgelelim Montesquieu, bu
birlikten bahsederken “miikemmel bir konfedere cumhuriyet ornegi vermem gerekirse,
Likya’yi ornek veririm” demistir. Dolayisiyla onerilen ve iizerinde israr edilen soz konusu
ayrimin, bu aydin yurttas tarafindan benimsenmedigi gériiliiyor. Bizim de varmamiz gereken
sonug, bu iddialarin hatalr bir teorinin tiriinleri olduklaridir.”

Yine Hamilton’in yazdigi “Ayn1 Konudan Ayni ilkeyle Iliskili Olarak Devam” isimli
16. makalede ise yine gii¢lii bir merkezi hiikiimetin sadece eyaletler i¢in degil eyaletlerdeki
vatandaslar i¢in de yasa yapmasi gerektiginin 6nemi belirtilmekte, 6zellikle ortak ordu ve
ortak adalet mahkemeleri yoluyla eyaletlerdeki vatandaslarin yagamlarina olumlu bir sekilde
dokunulabilecegi ifade edilmektedir. Hamilton yasalarin eyaletlerin yani sira vatandaslar i¢in
de yapilmas1 konusunda séyle demektedir (Ibid., 136):

“Eyaletlere ya da topluluklarin politik varliklarina doniik yasa yapma ilkesinin yol
a¢tigi ve bizim verdigimiz orneklerle de deneyimledigimiz sonuglar — bu tiirdiin hiikiimetlerde
bu ilkenin yayginligi bilmemekle beraber — konfedere yonetim bi¢imini benimsemis diger
hiikiimetlerin basina gelenlerle de dogrulaniyor. Bunun dogrulugunu arastirmak ayri ve ézel
bir inceleme yapmay: gerektiriyor. Burada ben, kendimi, tarihin Antik Cag’dan bize sundugu
konfederasyonlardan olan Likya ve Akha Birliklerinden kalan kalintilara gore bu
konfederasyonlarin kendilerini bu hataly ilkenin prangalarindan tamamzuyla kurtardiklarini ve
bu nedenle de politika yazarlarimin biiyiik cogunlugunun ovgiilerini aldiklarin belirtmekle
stmrlayacagim.

Ustiine basa basa ve hakli olarak séylenebilir ki bu tartismali ilke, anarsinin
kaynagidwr: Birligin iiyelerinin yaptiklar: hatalar bu ilkenin dogal ve kaginilmaz sonuglaridir
ve bu hatalar meydana geldiginde uygulanabilir olan mevcut yegane ¢oziim i¢ savastir.”

Madison tarafindan yazilan 45. makale “Birligin Yetkilerinin Eyalet Hiikiimetleri Igin
Yaratacag1 Sozde Tehlikeler” bagligini tasimaktadir. Madison burada Likya Birligi meclisinin
giiclinlin diizeyine ve tiiriine atif yaparak yeni ABD Anayasasi tarafindan olusturulan federal
hiikiimetin ondan da gii¢lii oldugunu ifade etmektedir. Yani, burada yine gii¢li hiikiimet
arzusu vurgulanmaktadir (Ibid., 332-333):

“Konvansiyon'un tasarisinin karsitlari, oncelikle federal hiikiimetin amaglart igin
mutlaka verilmesi gereken yetki diizeyini diistinmek yerine, zamanlarini eyalet hiikiimetlerine
verilmesi onerilen yetki diizeyinin olast sonuglarin tartisarak harciyorlar. Fakat Birlik
Amerikan halkin dis tehlikelere, eyaletler arasinda ¢ikacak ¢ekisme ve savaslara, ozgiirliige
diisman giddet egilimli baskici hiziplere, c¢iktiklart kaynag: gittikce zehirleyen askeri
orgiitlenmeye karsi giivence altina almak igin mutlaka gerekliyse, yani kisaca Birlik Amerikan
hallkinin mutlulugunu saglamak icin mutlaka gerekliyse, Birligin amaclarina ulagmasi icin
olmazsa olmaz yetkilerine yalnizca tekil eyaletlerin onemini azaltiyor diye itiraz etmek
sa¢malik degil midir? Binlerce insanin yiice kanlarint doktiigii ve milyonlarin tiim emeklerinin
karsiligi olan miilklerini harcamak zorunda kaldiklari Amerikan Konfederasyonu’'nu kuran
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yiice Amerikan Devrimi, Amerikan halki barisin, 6zgiirliigiin ve giivenligin tadimi ¢ikarsin diye
degil de tekil eyaletlerin hiikiimetleri ve mahalli yonetimler bazi siislii yetkilerini korusunlar
ve onurlarint ve egemenlik isteklerini tatmin etsinler diye mi gerceklestirildi yani? Hepimiz
eski diinyaya hakim olan o ¢irkin ogretiyi, krallarin halk icin degil halklarin kral icin
yaratildigy diisiincesini duymusuzdur. Bu doktrini yeni diinyada bagka bir bicimde yeniden mi
canlandiracagiz? Hallkin mutlulugunu politik kurumlarin istekleri icin feda mi edecegiz? ...

Bu yazilar boyunca federal hiikiimetin islemlerinin eyalet hiikiimetleri i¢in zarar verici
olmayacagim kamitlayan pek ¢ok farkll sav savunuldu. Bu konu hakkinda ne kadar fazla
diistiniirsem, aradaki dengenin bozulmasi durumunda bu dengenin eyalet hiikiimetlerinin degil
federal hiikiimetin aleyhine bozulacagina o kadar ikna oluyorum.

Konfederasyonlarin eski ve modern érneklerinin hepsinde gordiigiimiiz iizere tiyeler,
stirekli olarak genel hiikiimetten, artik saldirilara karsi kendisini koruyamayacagi noktaya
gelene kadar bazi yetkiler calmaya ¢alisma egilimindedirler. Ger¢i bu érneklerin ¢ogunda
sistem su anda inceledigimiz sistemden ¢ok farklidir ve iiyelerin miidahaleleri ¢cogu zaman
federal hiikiimetin kaderini belirleyebilmistir; ama onerilen Anayasa’da da eyaletler aktif
egemenliklerinin ¢ok biiyiik bir boliimiinii muhafaza edeceklerinden, bunlardan gelebilecek
miidahaleler kesinlikle goz ardr edilmemelidir. Akhalar Birligi'nde de federal hiikiimet
muhtemelen Konvansiyon'un tasarladigr hiikiimete ¢ok benzer diizeyde ve tiirde yetkilere
sahipti. Likya Konfederasyonu, en azindan ilke ve bigiminin bize aktarildigi kadariyla, bizimle
daha da biiyiik benzerlikler tasimaktadir. Ancak tarih bize bunlardan hi¢cbirinin tek bir birlegik
hiikiimete dogru ¢oziilmedigini ve hatta ¢oziilmeye yonelmedigini gosteriyor. Tam tersine,
bunlardan birinin sonu, federal iktidarin alt iktidarlar arasindaki ¢ekismeleri ve sonunda
ayrimayt engellemedeki acizligi sonucu gelmistir. Bu orneklere dikkatimizi vermemiz gerekli,
¢linkii bu orneklerde biitiinii olusturan iiyeler iizerindeki dis baskilar, ki bu baskilar biitiinii
olusturan parcalart birbirlerine iterler, bizim durumumuza gére ¢ok daha fazlayd:.
Dolayisiyla, eyaletleri ve federal hiikiimeti birbirine baglayan baglar bizde bu drneklere
kiyasla ¢ok daha kuvvetli olmalidir.”

4. AB’DE KARAR ALIMINA ETKISI

Likya Birligi’nin konfederasyonunun sadece ABD Anayasasina degil, AB’nin yasama
stirecinde yer alan Konsey’deki iilkelerin niifusuna gore oy agirligina sahip oldugu QMV
yontemine de ilham kaynagi oldugu da soylenebilir. Ancak, Likya Birligi’nin bu etkisi
dolaylidir, ¢iinkii Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nun (AKCT) ve Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun (AET) kuruluslarinda kurucu babalarin veya belgelerin Likya Birligi’nden
dogrudan s6z ettigi sdylenemez. Buna ragmen, nitelikli ¢ogunluk ydnteminin Onciisiiniin
Likya Birligi olmasi tabii ki de dolayli bir etki yaratmaktir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Fransiz federalist Jean Monnet’in ¢abalar1 ile Almanya, Fransa, Hollanda, halya, Liiksemburg
ve Belgika arasinda 1951 yilinda imzalanan Paris Antlagmasi ile kurulan AKCT’nin Yiiksek
Otoritesi (High Authority) tarihteki gercek anlamdaki ilk uluslartistii kurumdur. Ciinki,
Yiiksek Otorite, tiim {iyeleri baglayici kararlar alma yetkisine sahip olmustur. Komiir ve celik
alanindaki giimriik vergisiz ve kotasiz ticaretin yararim goren iiye iilkeler, 1955 yilinda
Sicilya’nin Messina kentinde yaptiklari toplantida serbest ticareti ekonominin diger alanlarina
da yayma karar1 almislardir. Yapilan ¢calismalar neticesinde AKCT nin alt1 tiyesi 25 Mart 1957
tarihinde Roma Antlagmasi’ni imzalayarak AET’yi kurmuslardir. AET ismi 1 Kasim 1993
tarihinde Maastricht Antlasmasi’nin yiiriirlige girmesiyle AB’ye donlismiistiir. 2007 yilinda
imzalanan ve 2009 yilinda yiiriirliige giren Lizbon Antlagmasi, AB’nin kurumlarinin
olusumlarmin ve gorevlerinin belirlendigi son antlagmadir.

Konsey, Avrupa Komisyonu ve Avrupa Parlamentosu ile beraber AB’nin Olagan
Yasama Prosediiri’nde (Ordinary Legislative Procedure) yer alan kurumlarindan biridir.
Olagan Yasama Prosediirii’'nde Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan yasa tasarilarmin
hem Avrupa Parlamentosu hem de Konsey tarafindan onaylanmasi gerekmektedir. Konsey,
yasa tasarisinin konusuna gore liye iilkelerin ilgili bakanlarinin katilimiyla toplanmaktadir.
Ornegin, tarim konusunda bir yasa tasarisi ele almacaksa iiye iilkelerin tarim bakanlar1 bir
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araya gelmektedir. Konsey’de baslica oylama yontemi QMV’dir ve yasalarin yaklasik yiizde
80’1 bu yontem ile yapilmaktadir.

1957 yilinda imzalanan Roma Antlasmasi’nda Avrupa Komisyonu’ndan gelen
tasarilarin Konsey’de kabul edilebilmesi i¢in 12 oya ulagma zorunlulugu getirilmis, niifusu
fazla olan Fransa, Almanya ve Italya’ya dorder, Belgika ve Hollanda’ya ikiser ve niifusu en
az olan Liiksemburg’a bir oy hakki taninmistir. Yasanan genislemeler nedeniyle cesitli
degisiklikler yapilmis olmasina ragmen QMYV yodnteminde niifusu fazla olan iilkelerin oy
agirlig1 her zaman daha fazla olmustur. Konsey’de giliniimiizde, 6rnegin, Almanya (AB toplam
niifusunun yaklasik yilizde 18,5’1) Fransa (AB toplam niifusunun yaklasik yiizde 15,1°’1) ve
Italya (AB toplam niifusunun yaklasik yiizde13,2’si) sirastyla en giiglii iilkelerken, Malta (AB
toplam niifusunun yaklasik ytizde 0,12’si), Liiksemburg (AB toplam niifusunun yaklagik
yiizde 0,14°1) ve Gliney Kibris Rum Yonetimi (AB toplam niifusunun yaklasik yiizde 0,2’si)
sirastyla en giigsiiz lilkelerdir. QMV ile karar aliabilmesi i¢in evet oylarinin AB iiyesi
iilkelerin yiizde 55’ini (27 lye iilkeden 15°1) ve AB toplam niifusunun yiizde 65’ini temsil
etmesi gerekmektedir. Buradaki ylizde 65°lik temsil sart1 niifusu fazla olan iilkelere biiyiik gii¢
saglamaktadir. Uye iilkelerin niifus yogunluklaria gore yasa yapilmasi veya karar alinmasi
yonteminin Onciisii olarak Likya Birligi karsimiza ¢ikmaktadir.

5. SONUC

M.O. 167 tarihinde kurulan konfederal Likya Birligi’nde 23 kent devleti yer almustir.
Patara’daki mecliste bu kent devletlerinden en biiyiik altisinin iiger, orta biiylikliikte olanlarin
ikiser ve kiigiik olanlarin birer oy hakki bulunmaktaydi. Bu agidan, Likya Birligi nitelikli
cogunluk yonteminin dnciiliiglinii yapmistir. Ayrica, meclis, yargiglart ve memurlari se¢me
hakkini elinde tutan gii¢lii bir konfederal kurumdu. Likya Birligi’nin olusturdugu konfederal
kurumlarin ABD’nin kurumsal yapisina dogrudan, AB’nin kurumsal yapisina ise dolayli
olarak etki ettigi goriilmektedir.

ABD’nin anayasa yapim siirecinde yeni kurulacak mecliste eyaletlerin hangi sayisal
agirlikta temsilci gondereceklerine yonelik Anayasa Konvansiyonu’ndaki tartismalarda James
Madison, Likya Birligi’nin meclisindeki nitelikli ¢ogunluk yontemini Ornek gdosterip
eyaletlerin niifus oranlarma gore temsil edilmesini savunmustur. Tartismalar neticesinde
eyaletlerin Kongre’nin Temsilciler Meclisi kanadina esit temsilci gondermesini savunan ‘New
Jersey Plani’na karsi eyaletlerin niifus oranlarina gore temsilci gondermelerini savunan
‘Connecticut Uzlagmas1’ kabul edilmistir. Madison, burada, eyaletlerin niifusuna gére temsilci
gondermesini savunurken Aydinlanma Donemi filozoflarindan Montesquieu’nun Likya
Birligi’nin nitelikli ¢ogunluk yonteminin islevselligini vurgulayip tarihteki en iyi federal
cumhuriyet modeli olarak gdsterdigi Kanunlarin Ruhu kitabindan alint1 yapmistir. Anayasanin
onay siirecinde New Y orklularin ikna edilmesi i¢in Madison, Alexander Hamilton ve John Jay
tarafindan gazetelerde yazilan makalelerde (Federalist Yazilar) Aydinlanma Donemi
filozoflarinin diisiincelerine bolca atif yapildigi gériilmektedir. Hamilton’in yazdig1 “I¢
Karisikliklara ve Isyanlara Kars1 Bir Koruyucu Olarak Birligin Yararlar” adli 9. Makalede,
Temsilciler Meclisi’nde eyaletlerin orantisal temsilinin saglanmasinin 6nemi ve Likya
Birligi’nde meclisin yargi¢lar1 ve memurlari segcme hakki vurgulanarak federal hiikiimetin
giiclii bir yapida olmast gerektigi, Montesquieu’nun Likya Birligi hakkindaki ayni
Ovgiilerinden alint1 yapilarak desteklenmistir. Yine Hamilton tarafindan yazilan “Ayni
Konudan Ayni ilkeyle iliskili Olarak Devam” isimli 16. Makalede, federal hiikiimetin sadece
eyaletler i¢cin degil eyaletlerdeki vatandaslar i¢in de yasa yapan giiclii bir kurum olmasi
gerektigi Likya Birligi’nden alintiyla vurgulanmistir. Madison’in kaleme aldigi “Birligin
Yetkilerinin Eyalet Hiikiimetleri i¢in Yaratacagi Sézde Tehlikeler” adli 45. makalede, tekrar
Likya Birligi meclisinin giiciinden yola ¢ikilarak ABD Anayasasi’nin olusturdugu federal
hiikiimetin daha da giiglii olacagimnin alt1 ¢izilmistir. Gerek anayasa yapim siirecinde gerekse
onay siirecinde, kurucu babalarin, Montesquieu’dan yaptigi bu alintilarin Temsilciler
Meclisi’nde orantisal temsilin ve gii¢lii federal hiikiimetin kabul edilmesinde 6nemli bir rol
oynamasi, Likya Birligi'nin ABD’nin kurumsal yapisina dogrudan etki ettigini
gostermektedir.
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Likya Birligi’nin AB’nin kurumsal yapisina dolayli bir etkisi vardir. AB’nin Olagan
Yasama Prosediirii'nde yer alan Konsey’de yasalarin yaklasik olarak yiizde 80’i QMV
yontemi ile yapilmaktadir. Son yapilan degisiklik ile bu yontemde karar alinabilmesi igin
Avrupa Komisyonu’ndan gonderilen yasa tasarilarinin Konsey’de AB’ye iiye iilkelerin yiizde
55’1 tarafindan onaylanmasi (27 {iye tilkenin 15’1) ve AB’nin toplam niifusunun yiizde 65’ini
temsil etmesi gerekmektedir. Yiizde 65°lik temsil sartinin aranmas1 AB’de niifusu fazla olan
Almanya ve Fransa gibi tilkelere 6nemli bir avantaj saglarken, Malta, Liiksemburg ve Giiney
Kibris Rum Yonetimi gibi iiyeleri zayif kilmaktadir. Kurulusundan giiniimiize yasanan
genisleme dalgalari neticesinde AB, QMV’de degisiklikler yapmis olmasina ragmen niifuzu
cok olan iilkeler avantajlarini her zaman korumustur. AB, QMV yontemini Konsey’de
benimsenirken Likya Birligi’ndeki nitelik gogunluktan esinlenildigine dair herhangi bir bulgu
yoktur, ancak nitelikli ¢ogunluk yonteminin tarihsel oOnciisii Likya Birligi’dir. Likya
Birligi’nin meclisinde yer alan 23 kent devletinden en biiylik altis1 iiger, orta biiyiikliikte
olanlar ikiser ve kii¢iik olanlar birer oy hakkina sahip olmuslardir. Bu ¢ercevede, tarihsel
Onciisii olmasi itibariyle Likya Birligi’ndeki nitelikli ¢cogunlugun AB’nin QMV ydntemini
benimsemesinde dolayl1 bir etkisi oldugu ileri siiriilebilir.
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