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Mahsup Diizenlemesindeki “Sahsi Hiirriyeti Stmirlama Sonucu

Doguran Biitiin Haller”in Kapsami

Av. Arb. Ersin SARE?
Oz
Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 63. maddesine gore hiikiim kesinlesmeden once
gerceklesen ve sahsi hiirriyeti simirlama sonucu doguran biitiin haller nedeniyle
gecirilmis siireler, hilkmolunan hapis cezasindan indirilir. 11gili hiikkiimde, sahsi hiirriyeti
smirlama sonucu doguran biitiin haller ifadesine yer verilmis ve tutuklama tedbiri
disinda, sahsi hiirriyeti sinirlandiran diger tedbirlerin de mahsuba konu olabilecegi kabul
edilmistir. Ancak sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin haller ifadesinin
kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iliskin olarak kanunda bir belirleme yapilmamustir.
Ceza Muhakemesi Kanunu’nda (CMK) diizenlenen koruma tedbirleri haricinde, Hem
idari nitelikte yakalamada ve muhafaza altina almada gecen siireler hem de idari ig ve
islemler nedeniyle kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirildigs siireler, kesinlesmis cezalardan
mahsup edilebilmelidir. Ornegin Tiirkiye’de ikamet izni bulunan bir yabanci, sug isledigi
iddiast ile siur dis1 edilmek tizere geri gonderme merkezinde idari gdzetim altina alinmis

ve sonradan bu kiginin sugsuz oldugu tespit edilmis ise, idari gdzetim altinda bulundugu

stire, baska bir sugtan verilen cezadan mahsup edilebilmelidir.
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The Scope Of “All Cases Resulting from Limitation of Personal

Freedom” in the Deduction Regulation

Abstract

According to Article 63 of the Turkish Penal Code (TPC), the periods spent due to all
situations that occurred before the verdict was finalized and resulted in limiting personal
freedom are deducted from the sentenced prison sentence. In the relevant provision, the
expression "all situations that result in limiting personal freedom" is included and it is
accepted that, apart from the arrest measure, other measures that limit personal freedom
may also be subject to offset. However, there is no determination in the law regarding the
scope and limit of the expression "all situations that result in limiting personal freedom".
Apart from the protection measures regulated in the Code of Criminal Procedure (CCP),
both the periods spent in administrative capture and custody and the periods in which the
freedom of individuals are restricted due to administrative affair and process should be
deducted from the final sentences. For example, if a foreigner with a residence permit in
Tiirkiye is taken under administrative custody for a certain period of time at a deportation
center for deportation on the grounds that he has committed a crime, and it is later
determined that this person is innocent, the period during which he is under administrative

custody should be deducted from the sentence imposed for another crime.
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GIRiS

Bir sucun islenmesini 6nlemek icin ya da su¢ islendikten sonra birtakim
tedbirlerin alinmasi gerekir ve belli kosullarda, bu tedbirler kapsaminda, kisilerin
ozgiirliigii simirlandirilabilir. Ornegin sarhoslugu, uyusturucu madde aliskanligi ya da akil
rahatsizlig1 nedeniyle ¢evreye zarar verebilme potansiyeli olan ya da bulundugu durum
itibariyla zarar gérme ihtimali bulunan kisinin, muhafaza altina alinmasi ve boylece
hiirriyetinin, belli siireligine kisitlanmasi gerekebilir; bu tiirden tedbirlere dnleme tedbiri
ad1 verilmektedir?. Sug islendikten sonra, sug teskil eden olayin aydinliga kavusabilmesi
adina delil toplanabilmesi; saglikli ve hizli bir ceza yargilamasinin yiiriitiilebilmesi; ceza
yargilamasi sonucu verilen hitkkmiin yerine getirilebilmesi ve muhakeme masraflarinin
tahsili i¢in, gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda, gegici nitelikte olan tedbirlere
basvurulabilmektedir; bu tiirden tedbirlere ise koruma tedbiri denmektedir®. Koruma
tedbirlerinde, ilgili makamlar1 harekete geciren su¢ siiphesi iken; dnleme tedbirlerinde,

harekete gecirmenin dayanag: tehlikedir®.

Hem farkli kanunlarda diizenlenen 6nleme tedbirleri hem de CMK’de 6ngoériilen
koruma tedbirleri, tiirine gore az ya da ¢ok insan hak ve hiirriyetlerini simirlandirir ve

temel hak ile 6zgiirliiklere miidahale anlami tasir®. Suclulugu heniiz belli olmamis

2 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun / NUHOGLU, Ayse: Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Baski, Beta Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 833-834. Onleme
tedbirinde, sadece ¢evreye zarar verme tehlikesi bulunan kisiler degil, tehlikeye maruz kalmalari
olas1 olan kisiler de muhafaza altina almabilmektedir. Bkz. GOKCEN, Ahmet / BALCI, Murat /
ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim: Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2023, s. 403.

3 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 834, 837; TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin:
Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Savas Yaynlari, Ankara, 2021, s. 251; OZBEK, Veli Ozer /
DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar: Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. Baski, Seckin Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 230; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 391; OZTURK, Bahri /
TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / SIRMA GEZER, Ozge / SAYGILAR, Yasemin F.
/ ALAN, Esra / OZAYDIN, Ozdem / ERDEN TUTUNCU, Efser / ALTINOK VILLEMIN, Derya /
TOK, Mehmet Can: Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Baski, Se¢kin Yayevi,
Ankara, 2022, s. 443.

4 UNVER, Yener / HAKERI, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, 19. Baski, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 328. Onleme tedbiri niteligindeki tedbirler icin genel bir diizenleme bulunmazken,
cesitli kanunlarda, hangi kosullarda onleme tedbirine bagvurulacagmna iliskin hiikkiimler yer
almaktadir; koruma tedbirleri ve bu tedbirlerin kosullari ise Ceza Muhakemesi Kanunu’nda ve hatta
Anayasa’da ayrintili olarak diizenlenmistir.

5 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 838; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza
Muhakemesi, s. 230; CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Beta
Yaynevi, Istanbul, 2022, s. 375.
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kisilerin, hak ve hiirriyetlerinin smirlandirilmasia yol actigindan, mahzurlu taraflar
bulunmaktadir; ancak bir sugun iglenmesinin 6nlenmesi icin ya da islenen bir sucun
sorusturulmasinda mecburi olarak bu tedbirlere bagvurulmaktadir®. Bununla birlikte
ilerleyen siirecte, toplanan deliller sonucu ortaya g¢ikan yeni durum; muhafaza altina
alinan, yakalanan, gézaltina alian veya ¢ikarildig1 mahkemece tutuklanan yani hakkinda
onleme ya da koruma tedbiri uygulanan kisinin, haksiz bir sekilde 6zgiirliigiiniin
kisitlandigin1 gosterebilir. Ornegin tutuklu yargilanan bir kisi, yargilama sonunda beraat
edebilir. Bdyle bir durumda, baglangicta hakli goriinen ancak yapilan yargilama
sonucunda esasen haksiz oldugu anlasilan tutuklama tedbirinden zarar géren kimsenin,

bu zararmin nasil telafi edilecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir’.

Tutuklanan (ya da dzgiirliigii baska bicimde sinirlanan) kisi, yargilama sonunda
beraat etmese bile, tutuklu kaldig: siirenin, mahkemece hilkmedilen cezanin infazinda,
g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. Zira esas olan, masumiyet karinesi geregi, kisilerin
ozgiirliigiiniin stmirlandiriimast yoluna gidilmeden yargilama yapilmasidir®. Kaldi ki ne
tutuklama ne de kisilerin 6zgiirliigiinii sinirlandirici diger tedbirler, cezalandirma aract
olarak kabul edilemezler’. Onleme ya da koruma tedbirlerinin amaci ile ceza
mahkimiyetinin neticeleri ve infazinda giidiilen amag, birbirinden farklidir. Bu nedenle
hakkinda, 6zgiirliigiinii sinirlandirict koruma tedbiri uygulanan kisi, koruma tedbirinin

uygulandig siire icerisinde, esasinda cezasini pesinen infaz etmis sayilmaz?°.

Yargilama sonunda haksiz bir sekilde uygulandigi anlasilan koruma tedbirinden
dogan zararin karsilanmasi i¢in, 5271 sayilt CMK’nin 141 ila 144 maddelerinde koruma
tedbiri nedeniyle tazminat diizenlemelerine yer verilmistir. Ancak bir kisinin haksiz bir
sekilde Ozgiirliigliniin kisitlanmasinin telafisinin tek bagina, Devlet tarafindan 6denen

maddi ve manevi tazminatla saglanmasi1 miimkiin degildir. Nitekim hem haksiz bir sekilde

6 Koruma tedbirlerinin hakli olup olmadigi ancak muhakeme sonunda tespit edilir. Koruma
tedbirlerine bagvuruldugu sirada bulunan kosullara gore karar verilmigse, drnegin tutuklama
talebinde bulunuldugu sirada, sug islendigine iliskin kuvvetli siiphe bulunuyorsa, verilen tutuklama
karar1 goriiniiste haklidir ve hukuka uygundur. Bu haklilik 6zde degil, goriiniiste hakliliktir. Bkz.
GOKCEN /BALCI/ALSAHIN / CAKIR, s. 392; UNVER / HAKERI, s. 333; CENTEL / ZAFER,
s. 377.

"UNVER / HAKERI, s. 494,

8 CENTEL / ZAFER, s. 413.

9 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 920.

10 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 395, 424,
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uygulanan koruma tedbirlerinin telafisinin saglanmasi hem de tiim sahsi hiirriyeti
siirlayan hallerin kesinlesmis cezanin infazinda goéz oniinde bulundurulmasinin bir

geregi olarak 5237 sayilt TCK nin 63. maddesinde mahsup diizenlemesine yer verilmistir.

TCK’nin 63. maddesine gore hiikiim kesinlesmeden once gergeklesen ve sahsi
hiirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin haller nedeniyle gecirilmiy siireler, hiitkmolunan
hapis cezasindan indirilir. Adli para cezasina hiikmedilmesi durumunda, bir giin besyiiz
Tiirk Lirast sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir: 1lgili hiikkiimde, sahsi hiirriyeti
stirlama sonucu doguran biitiin hdller ifadesine yer verilmis ve tutuklama tedbiri
disinda, sahsi hiirriyeti sinirlandiran diger tedbirlerin de mahsuba konu olabilecegi kabul
edilmistir''. Ancak sahsi hiirriyeti stmirlama sonucu doguran biitiin hdller ifadesinin
kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iligskin olarak kanunda bir belirleme yapilmamustir.
Bu durumda, idari nitelikte tedbirlerin; mesela uyusturucu madde etkisinde olan ve sug
isleme potansiyeli bulunan bir kisi, belli siireligine muhafaza altina alindiginda ya da sug
isledigi sliphesi bulunan bir kisi hakkinda, belli siireligine, belirli yerlere gitmeme
seklinde adli kontrol karar1 uygulandiginda, kisilerin hiirriyetlerinin sinirlandirildigi bu
stirelerin, kesinlesmis ceza mahkGmiyetinden indirilip indirilemeyecegi sorunu ortaya
¢itkmaktadir. Bu calismada, mahsuba konu olan, saksi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran
biitiin hallerin kapsami ve siirlari belirlenmeye calisilacaktir. Ancak dncesinde, konuyu
daha anlasilir kilmak i¢in TCK’nin 63. maddesinde diizenlenen mahsup konusuna iligkin

genel agiklamalarda bulunulacaktir.

11 Bkz. TCK 63. maddenin gerekgesi: “Béylece teknik anlamda tutukluluk sayilmamakla beraber
sahsi hiirriyeti simirlama sonucunu doguran tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk gibi mahkimiyet
siiresine mahsup edilmesi ongériilmiistii. Bu nedenle, madde metninde ‘hiirriyeti sinirlama
sonucunu doguran biitiin hdller’ ibaresi kullanilmigtir.”

Mahsup Dlizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 85



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

I. TURK CEZA KANUNU'NUN 63. MADDESINDEKIi MAHSUP
DUZENLEMESINE iLISKiN GENEL ACIKLAMALAR

A. Mahsup isleminin Hukuki Esas

Hakkinda kesinlesmig mahkimiyet hiikkmii bulunmayan ve su¢lu oldugu heniiz
bilinmeyen bir kisinin, bir su¢ sorusturmasi kapsaminda olsa bile, 6zgiirliiglinden
mahrum birakilmasi haksizliktir. Goriintiste hakli olmasi yeterli kabul edilerek verilen ve
temel hak ve 6zgiirliiklere miidahale niteliginde olan bu tedbirlerin; yapilan yargilama
sonucunda mesnetsiz ve haksiz oldugunun anlasilmasi1 durumunda, devletin kisilere kars1
telafi ve tazmin yiikiimliiliigii dogar®?. Iste kisinin hiirriyetinden mahrum kaldig1 siirenin,
mahklimiyet sonucu verilen cezadan indirilmesi bu haksizligin giderilmesi ya da telafi
edilmeye galigilmasidir’®, Esasinda mahsup islemi ile yapilamn, cezadan indirim degil;
hak ve nesafet kurallar1 geregi yapilan bir denklestirme oldugu ifade edilmektedir!*. Bu
yoniiyle mahsup islemi, anayasal diizeyde giivence altinda olan kisi 6zgiirliiklerinin

korunmasinda da islev gérmektedir®®.

Her ne kadar mahsup kurumu TCK’de, genel hiikiimler boliimiinde ve Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi baglig1 altinda diizenlense de, mahsup isleminde
mahkemenin takdir yetkisinin bulunmamasi ve infazla gérevli makamlarin, mahkiimiyet
hiikmiiniin kesinlestigi tarihe kadar, kisinin 6zgiirligiinii yoksun kilan siireleri, ilgili

kararda belirtilmis olmasa da, ceza hesaplamasinda géz oniinde bulundurmak zorunda

12 Gériiniiste haklilik kavramimin anlami i¢in bkz. dipnot 5. Yakalama, gozalt1 veya tutukluluk gibi
tedbirlerin uygulandig1 ceza sorusturmasinda, beraat ya da kovusturmaya yer olmadig: gibi kararlar
verilmesi durumunda, uygulanan bu tedbirlerin mesnetsiz oldugu ortaya ¢iknmug olacaktir. Ancak
beraat ya da kovusturmaya yer olmadigi karari verilse bile, bu tedbirlerin hukuka aykir1 hale
gelmeyecegi ancak devletin tazmin yiikiimliiligiiniin dogacagi belirtilmektedir. Bkz. YASAR,
Ercan: “Adli Kontrol Tedbirleri Cergevesinde Gegirilen Siirelerin Mahsubu ve Tazmini”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, Cilt 30, Say1 3, s. 1373, 1382.

18 ICEL, Kaythan: “Mevkufen Gegen Miiddetin Ceza Mahktimiyetlerinden Mahsubu”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1963, Cilt 29, Say1 3, s. 569; EREM, Faruk / DANISMAN,
Ahmet / ARTUK, Mehmet Emin: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi,
Ankara, 1997, s. 755; TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim, 18. Bask1, Savas Yaymevi,
Ankara, 2012, s. 418.

14 OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
10. Baski, Sec¢kin Yaymevi, Ankara, 2019, s. 686; KORUCULU, Irmak: Tiirk Ceza Hukukunda
Cezamn Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2022, s. 446.

15 ARSLAN, Cetin / KAYANCICEK, Murat: Cezadan Mahsup, Adalet Yayimevi, Ankara, 2011, s.
8-9.
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olmalar1'® hususlar1 dikkate almdigimda, mahsubun daha ¢ok infaz hukukunu ilgilendiren

bir kurum oldugunu séylemek miimkiindiir®’.

B. Mahsup Isleminin Takdiri ya da Zorunlu Olmasi Konusunda 5237 Sayih Tiirk

Ceza Kanunu’nun Kabul Ettigi Sistem

Sahsi hiirriyeti sinirlayict sonuglar doguran héllerin, cezadan mahsup edilmesi
konusunda, iilke kanunlarinda farkli sistemler kabul edilmektedir. Tutukluluk tedbiri
baglaminda bir degerlendirme yapildiginda; ilk sisteme gore tutuklu kalinan siire,
mahk(im olunan cezadan higbir surette mahsup edilmez?®. Ikinci sistemde; tutuklama
tedbirinin uygulamasinda, kisinin bir kusuru yoksa, mahsup islemi uygulanabilir®.
Ugiincii sistemde; tutuklu kalman siirenin, mahk{imiyet nedeniyle verilecek cezadan
indirilip indirilemeyecegi hakimin takdirindedir?®. Son sistemde ise; mahkfim olan kisi,

ister kendi kusuruyla ister hi¢bir kusuru olmadan tutuklu kalmis olsun, kanundaki sartlar

16 GZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan: Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 502.

17 DURSUN, Hasan: “Tiirk Ceza Hukukunda Mahsup Kurumu”, Uyusmazltk Mahkemesi Dergisi,
2016, Cilt 5, Say1 7, s. 516, 518. Sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran héllerin, ceza belirlendigi
sirada dikkate alinmasi nedeniyle maddi su¢ hukuku sahasinda diizenlendigi belirtilmektedir. Bkz.
YASAR, s. 1382. Mahsup isleminde ceza hafifletilmemekte, sugun karsilig1 olan ceza verilmekte
ancak sahsi hiirriyeti sinirlayict sonug doguran hallerin karsiliginin, infazdan disiilmesine karar
verilmektedir. Bu nedenledir ki mahsubu, cezay1 hafifletici bir neden olarak kabul etmek miimkiin
degildir. Bkz. KORUCULU, s. 445-446.

18 Bu sistemin temel hareket noktasmin, ceza sorusturmasinda belli durumlarda tutuklama
bigimindeki koruma tedbirine basvurunun zorunlu olmast ve her vatandasin, suglarin
kovusturulmasinda devlete, yardime1 olma yiikiimliiliigtiniin bulunmasi oldugu ifade edilmektedir.
Bkz. ICEL, Kaythan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi, Istanbul, 2016, s. 746.

19 Cezanm infazi asamasi igin Ongoriilen, 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanunu’nun (CGTIHK) 100/2 maddesindeki 6zel mahsup diizenlemesinde, hiikiimlii
kendi kusuruyla hastaligina neden olmugsa, hastanede gecen siirenin, cezasindan infaz
edilemeyecegi belirtilmistir. Benzer diizenleme Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (StPO) 461.
maddesinde yer almaktadir: “Mahkiim, cezanmin yerine getirilmesine basladiktan sonra, hastalik
dolayist ile cezaevi disinda bir tedavi kurumuna gotiiriilmiisse, tedavi kurumunda gegen siire,
mahkim hastaliga cezamin yerine getirilmesine ara verdirmek amaci ile yol agmamissa ceza
siiresine dahil edilir (1). Savcilik bu son halde mahkemeden karar almak zorundadwr (2).” 1lgili
kanun hiikmii ve cevirisi icin bkz. YENISEY, Feridun / OKTAR, Salih / OKTAR, Ayla: Alman Ceza
Muhakemesi Kanunu (StPO), 3. Baski, Beta Yaymevi, Istanbul, 2020, s. 569.

20 Alman Ceza Kanunu’nda bu sistem benimsenmistir. Alman Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin 1.
fikrasina gore hiikiimlii, dava konusunu teskil eden veya etmis olan fiil dolayist ile, tutuklanmis veya
baska bir sekilde ozgiirliigii kisitlanmig ise, ozgiirliigii kisitlanarak gecen bu siire, siiresi belli olan
hapis cezasi veya adli para cezasindan indirilir. Ancak, hiikiimliiniin eylemden sonraki davramig
indirmeyi hakli géstermiyorsa, mahkeme kismen indirme yapimasima veya hi¢ indirme
yapumamasina karar verebilir. Kanun hiikkmii ve gevirisi i¢in bkz. YENISEY, Feridun /
PLAGEMANN, Gottfried; 4lman Ceza Kanunu (StGB), Beta Yaymevi, Istanbul, 2009, s. 39-40.

Mahsup Dlizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 87



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

olusmugsa, hakimin takdirine bakilmaksizin ve zorunlu olarak, mahsup islemi

yapilmaktadir?.

5237 sayili TCK’de, zorunlu indirim sistemi kabul edilmistir?®. Mahsup islemi
yoniinden hakime takdir yetkisi taninmamistir®®. Bu sistemde mahkemenin gorevi,
mahsup i¢in gerekli kosullarinin olusup olugmadigini kontrol etmekten ve mahsup hakki
dogmus ise yapilan indirimde bir hesap hatasmnin olup olmadigimi denetlemekten

ibarettir?*

. Kisinin, kendi kusuru ile oOzgiirliigiiniin kisitlanmasma neden olmasi,
Ozgiirliigiin kisitlandigr siirenin kesinlesmis ceza mahkimiyetinden indirilmesine engel
degildir (Ornegin bir kisi islemedigi halde bir sucu iistlenmis ve bundan dolay1 tutuklu
kalmis olabilir)®. Sahsi hiirriyeti simirlayict hal nedeniyle, éncesinde devlet tarafindan
kisiye tazminat 6demesi yapilmig olsa dahi, sahsi hiirriyetinden yoksun kalinan siirenin,

mahk(miyet sonucu verilen cezadan indirilmesi gerekir?.

Ozgiirliigii sinirlayict hallerin, mahkimiyet sonucu verilen cezadan indirilmesi
hiikiimlii i¢in bir haktir’’ ve her zaman talep edilebilir. TCK nin 63. maddesindeki hiikiim
emredici nitelikte bulundugundan, hem karar1 veren hakim hem de cezay1 infaz edecek
makam, mahsup kapsamma giren halleri resen gdz Oniinde bulundurmahdir®®, Bu
nedenledir ki sahsi hiirriyeti sinirlandirma sonucu doguran hallerin, ilgili kararda mahsup

edilmemis olmasi, mutlak bozma nedeni degildir?°.

2L{CEL, Genel Hiikiimler, s. 747.

22 CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 11. Baski,
Beta Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 601.

23 7 AFER, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 4. Bask1, Beta Yayinevi, Istanbul,
2015, s. 497.

24 BIYIKLI, Hasan: “Tutukluluk Siiresinin Ceza Mahkiimiyetlerinden Indirilmesi”, Yargitay
Dergisi, 1983, Cilt 9, Say1 3, s. 274.

%5 {CEL, Mevkufen Gegen, s. 575; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 603; OZTURK / ERDEM, s.
502.

% ARSLAN / KAYANCICEK, s. 26-27. Arslan/Kayancicek’e gore bu gibi durumlarda ddenen
tazminatin, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca hiikiimliiden iadesi istenebilecek ve verilen
cezadan mahsup islemi yapilacaktir. Bkz. ARSLAN / KAYANCICEK, s. 27.

27 DONMEZER, Sulhi / ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14. Baski, DER Yayinlari,
[stanbul, 2020, s. 313.

28 ()ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 686, 688; BIYIKLI, s. 288.

29 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 758; ICEL, Mevkufen Gegen, s. 578; ayrica bkz. Yargitay, 2.
CD., T. 18.05.2021, E. 2020/4984, K. 2021/9686: “Sanigin gozaltinda gecirdigi siirenin TCK 'nin
63. maddesi uyarinca cezadan mahsup edilmesinin infaz asamasinda gozetilmesi miimkiin
goriilmiig,”; karar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.
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C. Mahsup Karar1 ve Mahsup islemi

Esas olarak mahsup kararin1 vermeye yetkili mahkeme, iizerinde mahsup
yapilacak olan cezay1 veren mahkemedir®, Karar1 veren mahkeme sadece, sahsi hiirriyeti
siirlayan héllerin mahsup edilmesi yoniinde karar verir; suca karsilik gelen cezayi
belirledikten sonra, tutuklu kalinan siireyi, belirlenen cezadan diigmek suretiyle temel

cezayi belirleme seklinde bir uygulama yapamaz3!.

Mabhsup karar1 vermek ile mahsup islemi yapmak arasinda fark vardir. Mahsup
karar1 verildiginde, karar heniiz kesinlesmemistir; mahsup isleminin yapilabilmesi i¢in
ise, kesinlesmis bir mahk(imiyet ve mahsup kararinm bulunmasi gerekir®?. Mahsup
kararim1 vermede sadece mahkemeler ya da hakimlikler yetkiliyken; mahsup islemini,

cezanin infazini yiiriiten makam yani infaz savciliklar1 yapmaktadir.

Genellikle mahkGmiyet karariyla birlikte, baska bir ifade ile, mahkimiyet
kararina iligkin hitkkmiin igerisinde, mahsup karari verilmektedir. Ceza mahk{imiyeti veren
mahkeme, mahsuba iliskin karar almamis olsa bile infaz savcisi, mahsup islemi igin
mahkemelerden ya da infaz hakimliklerinden, bu yonde bir karar verilmesi talebinde
bulunabilir®; zira yukarida belirtildigi iizere mahsup, esasinda infaz hukuku ile ilgili bir
kurumdur. 5275 sayilh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunu’nun
(CGTIHK) 99. maddesinde, infaz asamasinda cezalarin toplanmasi yoniinden yetkili
makam olarak infaz hakimlikleri gdsterilmistir; bu baglamda daha 6nce mahsup karari
olmamasi nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlayan hallerin, kesinlesmis cezalardan mahsup

edilip edilmeyecegine karar verecek merci, infaz hakimlikleri olacaktir3,

% ICEL, Genel Hiikiimler, s. 749; CMK’nin 232. maddesinin 2. fikrasinin d bendinde yer alan;
hiikmiin basinda, samigin gézaltinda veya tutuklu kaldigi tarih ve siire ile halen tutuklu olup
olmadig1 yazilir hikmii, mahsup igleminin karar1 veren mahkemece yapilacaginin bir gostergesidir.
81 Bkz. Yargitay, 4. CD., T. 22.09.1936, E. 1936/2141, K. 1936/7351; karar1 aktaran EREM /
DANISMAN / ARTUK, s. 758.

32 DURSUN, s. 532.

38 HAKERI, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s.
720.

3 Bkz. 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu’nun 4. maddesinin 6 fikras1. Kisi hakkinda, islemis
oldugu birden fazla su¢ nedeniyle birden fazla mahkiimiyet hiikkmii verilmis olabilir. Bir goriise
gore boyle durumlarda mahsup islemi, her bir mahkmiyet i¢in verilen cezalardan ayr1 ayr degil,
cezalarm toplanmasi sonucu elde edilen ceza iizerinden yapilmalidir. Bkz. ICEL, Mevkufen Gegen,
s. 561-562; EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 924.
Bagka bir goriise gore 5237 sayili TCK’de, cezalarmn i¢timasi kurumuna yer verilmemistir ve
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Miikerrer mahsup karari, muhatab1 agisindan kazamilmis hak olusturmaz®;
mahsubun, esasinda infaz hukuku kurumu olusu®, bdyle bir kabulii zorunlu kilmaktadr.
Hiikiimlii hakkinda verilen cezalar yoniinden, hatali bir sekilde birden fazla mahsup karari

verilmisse, bu hata resen diizeltilecektir.

Mahsup islemi, hapis cezasinin infaz kurumunda gegirilmesi gereken siire
iizerinden yapilmaktadir®’. Ancak bu durumda, kosullu saliverilme miiddeti géz dniinde
bulundurulmali; kosullu salivermeden faydalanmaya hak kazanan hiikiimlii yoniinden,
kosullu salivermeye hak kazandig: tarihe kadarki fiilen ceza infaz kurumunda kalmasi
gereken siire iizerinden mahsup islemi yapilmalidir®®. Bununla birlikte Yargitay
tarafindan verilen bir kararda; TCK’nin 63. maddesine gore yapilacak mahsup isleminde,
kosullu saliverme tarihinin degil, bihakkin tahliye tarihinin esas alinmasi gerektigi

belirtilmistir.

Mahsup islemi yapildiktan sonra, kisinin haksiz bir sekilde hiirriyetinin
smirlandig1 arta kalan bir siire varsa; baska bir ifade ile kisi, sonug cezaya gore cezaevinde
kalmas1 gereken siireden daha fazla bir miiddet tutuklu kalmis ise, bu siire yoniinden

CMK ’nin 141. maddesi kapsaminda tazminat talep etme hakki bulunmaktadir,

5237 sayili TCK’nin 63. maddesinde yer verilen diizenleme esas alindiginda;

mahsup karart ve isleminin, iki kosula baglandigini sdylemek miimkiindiir: Bunlardan

mahsubun ne sekilde yapilacagi belirsizligini korumaktadir; boyle durumlarda siire olarak en fazla
hapis cezasi Ongéren cezadan mahsubun yapilmasi gerekmektedir. Bkz. ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 61. Cezalarin toplanmasi sonucu ortaya ¢ikan toplam cezadan mahsup yapilmast
daha dogrudur. Ancak bu durumda, sug tarihi itibariyle mahsup isleminin yapilmasinin miimkiin
olmadig1 bir ceza yoniinden de mahsup islemi yapilmasi gibi bir sonug ortaya ¢ikabilecektir. Infaz
Hakimligi, cezalarin igtimast ve mahsubu yoniinden karar alirken, bu hususu goz oniinde
bulundurmalidir. Bkz. Yargitay, 9. CD., T. 04.03.2022, E. 2022/299, K. 2022/1727; karar i¢in bkz.
https://karararama.yargitay.gov.tr.

3 Bkz. ARSLAN / KAYANCICEK, s. 55; DURSUN, s. 553.

% Infaz hukuku kurumlar yoniinden, kazanilmis hakkin s6z konusu olamayacag1 belirtilmektedir.
Bkz. OZEN, Mustafa: Anayasa Mahkemesi Kararlar Isiginda Infaz Hukuku, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 607.

37 APIS, Ozge: Cezamin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 244.
%8 DURSUN, s. 554.

3% Bkz. Yargitay, 11. CD., T. 30.05.2007, E. 2006/4111, K. 2007/3784; karar1 aktaran ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 24-25.

40 APIS, s. 246.
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ilki, kesinlesmis bir ceza mahkiimiyetinin bulunmast; diger ise, karar kesinlesmeden once

sahsi ozgiirliigii stmirlama sonucu doguran bir halin mevcut olmasidir.
1. Kesinlesmis Ceza Mahkiimiyetinin Bulunmasi

Mabhsuptan s6z edebilmek icin, dncelikle yargilamanin bir ceza mahkiimiyetiyle
sonuglanmas1 gerekir*’. Ayrica mahsup isleminin yapilabilmesi icin, hiikmedilen

mahk(miyete iliskin cezanm, fiilen ve hukuken infazi miimkiin olmalidir®?.

Sadece hapis ve adli para cezalar1 ydniinden mahsup miimkiindiir®®; diger
yaptirim niteligindeki hiikiimler yoniinden mahsup isleminin yapilmasi olanakli
degildir**. Bu baglamda, yargilama sonunda giivenlik tedbirine hiikmedilmesi halinde,
mahsup islemi yapilamaz®. Yine yargilama sonunda verilen hiikiimde, iyilestirme
niteliginde bir tedbire hilkkmedilmis ise, bu tedbir lizerinden de mahsup islemi yapilmasi

miimkiin degildir*®,

5237 sayilit TCK’nin getirdigi sistemde, hapis cezasina mahkiim edilmenin bir
sonucu olarak hak yoksunluklarina (TCK madde 53) hiikmedilmektedir. Hak
yoksunluklar: ad1 verilen tedbirlerin infazina, cezayla birlikte ya da cezanin infazindan
sonra baglanmaktadir®’. Hak yoksunluklari, mahk{imiyet sonucu verilen hapis cezasina

paralel olarak infaz edildiginden, asil cezadan mahsup islemi yapilmasi, hak

4 HZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 687.

42 CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 603.

4 DONMEZER / ERMAN, s. 314.

4 Arslan/Kayangigek’e gore adli para cezasi disinda kalan ve hapis cezasindan gevrilen diger
secenek yaptirimlar agisindan mahsup yoluyla indirime gidilemez. ARSLAN / KAYANCICEK, s.
65; aym dogrultuda goriis igin ayrica bkz. OZTURK / ERDEM, s. 503.

45 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; ICEL, Mevkufen Gegen, s. 748; OZTURK / ERDEM,
s. 500: “Kaldi ki, giivenlik tedbirlerinin siiresi onceden belli olmadigi i¢in bunlar hakkinda mahsup
isleminin yapimast, bu kurumun niteligine uygun degildir.”’; ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN,
Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bask1, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2017, s. 880.

46 YASAR, s. 1381. Belli kosullar saglandiginda; kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde
satin alan, kabul eden, bulunduran ya da uyusturucu madde kullanan kisiler hakkinda TCK’nin 191.
maddesi uyarinca, hapis cezasi yerine tedavi ve iyilestirme tedbiri uygulanabilmektedir. Uyusturucu
madde kullanan kisi hakkinda asgari bir yil, azami ii¢ y1l siire ile denetimli serbestlik tedbiri
uygulanabilmektedir (Bkz. TCK 191/3. madde). Mahsup yoluyla tedavi siirecinin yasandig:
denetimli serbestlik siiresinin azaltilmasi miimkiin degildir.

47 GOKCEN, Ahmet / YENIDUNYA, A. Caner: “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesine iliskin Kurallar (TCK m. 61-63)”, Ugur Alacakaptan’a
Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 363.
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yoksunluklarmin infaz siiresini de etkileyecektir. 5237 sayili TCK’de, verilen ceza
mahklmiyeti neticesinde ortaya ¢ikan ve Omiir boyu siiren hak yoksunluklar
ongoriilmemistir. Bu nedenle mahkiimiyet sonucu verilen hapis cezasinin infaz edilmesi
ile birlikte kisi; siirekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin istlenilmesi hakkini
yeniden kazanacaktir (Bkz. TCK madde 53/2). Bununla birlikte TCK’nin 53. maddesinin
1. fikrasinda sayilan hak ve yetkilerden birinin kétilye kullanilmasi suretiyle islenen
suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkiimiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra
islemek {izere, hiikkmolunan cezanin yarisindan bir katmna kadar, kamu gorevinin
iistlenilmesi hak ve yetkisinin yasaklanmasina karar verilebilmektedir (Bkz. TCK madde
53/5). Ornegin kamu goérevlisi olan failin, zimmet sugunu islemesi halinde, TCK ’nin 53.
maddesinin 5. fikrasi uyarinca, cezanin infazindan sonra gegerli olmak iizere, belli
siireligine daha, belli haklardan yoksun kalmasma hiikmedilebilecektir®®. Cezanin
infazindan sonra da devam eden bu hak yoksunluklari yoniinden, mahsup islemi yapilmak
suretiyle, ilgili siirenin kisaltilmas1 miimkiin degildir*. Yine, taksirli sugtan mahkimiyet
halinde, 53. maddenin 6. fikrasinda dngoriilen, siiriicli belgesini geri alma bi¢imindeki

tedbirin siiresi, mahsup iglemi ile kisaltilamaz.

Mahsup islemi, bir su¢ kapsaminda verilen hapis cezalart i¢in s6z konusu
olabileceginden, belli tiir fiiller i¢in Ongoriilen tazyik ya da disiplin hapsi siireleri
iizerinden mahsup islemi yapilamaz®®. Bu baglamda, CMK’nin 60, 71 ve 124.
maddelerinde yer verilen o6zel tutuklama durumlari, disiplin hapsi niteliginde
oldugundan®, mahsup yoluyla, bu tiirden disiplin hapsinin sonlandirilmasi ya da
stiresinin kisaltilmas1 miimkiin degildir. Yine 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina

Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun uyarinca hiikmedilen tedbir kararlarmin

48 SARE, Ersin: “Zimmet Sucunda Fail”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2023, Cilt
20, Say12, s. 344.

49 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 573; ONDER, Ayhan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Cilt II-III, 2.
Bask1, Beta Yayinevi, Istanbul, 1992, s. 682.

50 )ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 689. Dursun’a gore 6gretide herhangi bir
gerekge gosterilmeden ve degerlendirme yapilmadan disiplin hapsinde gegirilen siirelerin mahsuba
konu olamayacaginin savunulmasina karsin, bu siirelerin mahsuba konu edilmesinin 6niinde yasal
bir engel bulunmamaktadir. Bkz. DURSUN, s. 529.

51 UNVER / HAKERI, s. 392.
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gereklerine aykir1 hareket edenlere verilen zorlama hapsinin siiresi tizerinden mahsup

islemi yapilamaz®2.

Bir goriise gore ozgiirlilkten mahrum edilme siirelerinin, yargilama sonucunda
verilen agirlagtirilmis miiebbet ya da miiebbet hapis cezalarindan indirilmesi miimkiin
degildir®. Diger bir goriise gore ise, agirlastirilmis miiebbet veya miiebbet hapis
cezalarinda, tipki siireli hapis cezalarinda gecerli oldugu gibi, kosullu saliverme
hiikiimleri uygulanabilmektedir ve verilen ceza, fiilen dmiir boyu siirmez; 6rnegin
miiebbet hapis cezasina carptirilan kisi, cezasinin 24 yilint doldurduktan sonra kosullu
saliverme hakkini elde edebilir; iste mahsup islemi bu siire iizerinden yapilmalidir®.
Yargitay da naklettigimiz son goriistedir ve hakkinda miiebbet ya da agirlastirilmisg
miiebbet hapis cezasi verilen hiikiimliiniin gozalt1 ve tutuklulukta gegirdigi siirelerin,

cezasindan mahsup edilmesi gerektigine hikkmetmektedir®.

Kisi hakkinda hem hapis cezas1 hem de adli para cezasma hiikmedilmis ise,
oncelikle hapis cezasindan mahsup islemi yapilacak, sonra adli para cezasindan mahsup
islemi gerceklestirilecektir®®. Kisiye verilen kisa siireli hapis cezasi, adli para cezasina
¢evrilmis ise, mahsup islemi hapis cezasi iizerinden degil, adli para cezasi iizerinden

yapilacaktir; kaldi ki TCK’nin 50/5. maddesi uyarinca bu gibi durumlarda asil

52 6284 sayili Kanunu'nun 13. maddesi: “Bu Kanun hiikiimlerine gére hakkinda tedbir karari
verilen siddet uygulayan, bu kararin gereklerine aykiri hareket etmesi hdlinde, fiili bir su¢ olustursa
bile ihlal edilen tedbirin niteligine ve aykirithigin agirligina gore hakim karariyla i giinden on giine
kadar zorlama hapsine tabi tutulur (1). Tedbir kararmin gereklerine aykiriligin her tekrarinda, ihlal
edilen tedbirin niteligine ve aykiriligin agirligina goére zorlama hapsinin siiresi on begs giinden otuz
gtine kadardir. Ancak zorlama hapsinin toplam siiresi alti ay1 gecemez (2). Zorlama hapsine iliskin
kararlar, Cumhuriyet bassavciliginca yerine getiriliv. Bu kararlar Bakanhgin ilgili il ve ilge
miidiirliiklerine bildirilir (3).”

53 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; TOROSLU, s. 419.

54 {CEL, Mevkufen Gegen, s. 749; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 605; OZTURK / ERDEM, s.
501; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, s. 880; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel
Hikiimler, s. 687.

%5 Bkz. Yargitay, 1. CD., T. 27.10.2020, E. 2020/1444, K. 2020/2587; Yargitay, 1. CD., T.
22.06.2020, E. 2020/1077, K. 2020/1386; karar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.

5% ONDER, s. 683; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 605.
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mahk(miyet adli para cezasidir®” ve TCK nin 63. maddesindeki hiikiim uyarinca adli para

cezas! iizerinden mahsup islemi yapmak kisinin lehinedir®,

Ertelenmis hapis cezalar1 bakimindan da mahsup islemi yapilabilecegi ve
erteleme s6z konusu oldugunda, 6nce mahsubun yapilmas: ve sonrasinda denetim
siiresinin, bu mahsup islemine gore belirlenmesi gerektigi savunulmaktadir®®. Gergekten
TCK’nin 51. maddesi uyarinca hapis cezasinin ertelenmesi karar1 verildiginde, belirlenen
sonug ceza, denetim siiresine etki edecektir; zira TCK’nin 51/3. maddesinde, denetim
sliresinin alt siirmin, mahkim olunan ceza siiresinden az olamayacagi belirtilmistir.
Bununla birlikte hapis cezasinin ertelenmesi kurumunun getirilis amaci, belli
ylkiimliliiklerle, sanigin almis oldugu cezanimn, cezaevine girmeden, disarida infaz
etmesinin saglanmasidir. Bdyle bir durumda, denetim siiresi sorunsuz bir sekilde gecirilse
dahi verilen mahkiimiyet varligin korumaktadir. infazin ertelenmesi anlamini tastyan
TCK 51. maddesi uyarinca hiikkmedilen ertelenmis mahkimiyetlerde, soyut ceza
lizerinden mahsup islemi yapilmasi sanigin lehine degildir; ¢iinki kisi zaten denetim
stiresi boyunca cezasini disarida infaz etmektedir. Denetim siiresi igerisinde sug
islendiginde ve ertelenmis cezanin kismen ya da tamamen infazina karar verilerek sanigin
cezaevine alindigt bir durumda, mahsup isleminin yapilmasi daha isabetlidir. Yine sanik
hakkinda, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi durumunda, sahsi
hiirriyeti siirlayan haller ydniinden mahsup karari verilebilir®’; ancak mahsup isleminin,
denetim siiresi igerisinde yeniden su¢ islenmesi ya da yiikiimliiliiklere aykiri hareket

edilmesi nedeniyle hiikiim agiklandiginda yapilmasi daha dogru olacaktir.

57 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 749; KORUCULU, s. 460.
58 TCK ’nin 63. maddesinin son ciimlesinde, “Adli para cezasina hiikmedilmesi durumunda, bir giin
besyiiz Tiirk Lirasi sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir.” hitkkmil yer almaktadir.

59 OZEN, Mustafa: “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2009, Cilt 15, Say1 1-2, s. 117.

60 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 28; aym dogrultuda karar igin bkz. Yargitay, 18. CD., T.
11.01.2016, E. 2015/30987, K. 2016/108; karar i¢in bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.

Mahsup Dlizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 94



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

a. Sahsi Ozgiirliigii Stmrlama Sonucu Doguran Hallerin, Baska Bir Su¢ Nedeniyle

Hiikmedilen Cezadan indirilip indirilemeyecegine iliskin Tespitler

TCK’nin 63. maddesinde, gerceklestirilen fiil ve karsilig1 olan su¢ nedeniyle,
sahsi hiirriyeti siirlayict bir tedbir uygulanmigsa ve ayni fiilin karsiligi su¢ nedeniyle
yargilama yapilip mahkimiyet karari verilmisse, sahsi hiirriyeti smirlayan siirenin,
mahklimiyet sonucu verilen cezadan indirilecegi hiikiim altina alinmistir. Bununla birlikte
ilgili hiikkiimde, bir su¢ nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbirin,
islenen baska bir sugtan dolay1 verilen cezadan indirilip indirilmeyecegine iligkin agik bir

ifadeye yer verilmemistir®.

Ogretide, sahsi hiirriyetin sinirlandirildign siirenin, bir baska suctan dolayi
verilen cezadan indirilebilecegi kabul edilmektedir®?. Bir goriise gore bir bagka suctan
verilen cezadan, yine bir baska su¢ isnadi nedeniyle hiirriyetin simirlandirildig: siirenin
indirilmesinin dayanagi CMK’nin 144/1-a maddesidir. Koruma tedbirleri nedeniyle
tazminat isteyemeyecek olan kisileri belirten hiikiimde yer alan, gozaltr ve tutukluluk
stiresi bagka bir hiikiimliiliigtinden indirilenler ifadesi, tutukluluk ve gbzalt1 siirelerinin,
bagka bir sugtan dolayr hiikkmedilmis olan cezadan indirim yapilmasina olanak

saglamaktadir®®,

765 sayili TCK’nin 40. maddesinde, 5237 sayili TCK’nin 63. maddesinde yer
verilen diizenlemeyle benzer nitelikte olan bir hiikiim yer almaktaydi. 765 sayili TCK nin
yiiriirliikte oldugu dénemde, 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme
Karari ile, bir su¢ nedeniyle sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbire iligkin

siirenin, islenen baska bir sugtan dolay1 verilen cezadan indirilebilecegi kabul edilmisti®.

61 Mahsup kurumunun diizenlendigi Isvigre Ceza Kanunu’nun 51. maddesinde, bagka herhangi bir
yargilama kapsaminda gegirilen tutukluluk siiresinin de, ceza belirlenirken dikkate alinabilecegi
acikca belirtilmistir.

62 YUCE, Turhan Tufan: Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, Ankara, 1985, s.
183; OZTURK / ERDEM, s. 501; DEMIRBAS, Timur: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2012, s. 643.

6 OZTURK / ERDEM, s. 501.

64 Sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir halin mahsup edilebilmesi igin, mahk(imiyete sebep
olan fiil ile hiirriyeti sinirlama sonucuna yol agan fiilin ayn1 olmasi gerektigi savunulmaktayd: ve
ilgili Yargitay Igtihadi Birlestirme karar elestirilmekteydi. Karar ve elestirisi icin Bkz. DEMIREL,
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Ayni anlayisin, 5237 sayili TCK’nin yiiriirliige girmesinden sonra da devam ettigini
soylemek miimkiindiir. Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulunun 31.01.2006 tarihli
kararinda; 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Igtihadi Birlestirme Kararina atif
yapilmig ve bir su¢ nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbire iliskin
siirenin; islenen baska bir sugtan dolayr verilen cezadan indirilebilecegine

hiikmedilmistir5s.

Ozgiirliigiin kisitlandig1 sug ile mahkiim olunan sucun yargilamasmin, farkl
mahkemelerde yapilmasi, mahsup isleminin yapilmasina engel degildir®®. Hatta askeri
mahkemede yapilan yargilama sirasinda hiirriyetin kisitlandigi haller, adli yargi
mahkemelerince verilen cezalardan mahsup edilebilir®. Kanun degisikligi nedeniyle
yapilan uyarlama yargilamasi sonucunda, hiikiimliniin yeni kanuna goére fazladan
cezaevinde kaldig siire, bagka bir sucun cezasindan indirilebilmelidir®. Ayrica kisinin
tutuklu kaldigi siire, yapilan yargilama sonucunda verilen ceza miktarini asiyorsa;
fazladan tutuklu kalinan siirenin, bir bagka mahkiimiyet nedeniyle verilen cezadan

indirilmesi miimkiindiir®.

Cezasi ertelenen kimsenin, kisi 6zgiirliiglinden mahkim kaldig1 siirenin, bu
kararin kesinlesmesinden 6nce isledigi sugtan dolayr mahkim oldugu cezadan indirilmesi
miimkiindiir’®. Aym durum, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar verildigi

hallerde de gegerlidir.

Hakk1: “Mevkufiyetin Mahkimiyetin Mahsubu-Genisletici Tefsir”, Ankara Barosu Dergisi, 1956,
Cilt 13, Say1 1, s. 204-207.

85 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7; karar igin bkz. SIRIN, Osman /
ASANER, Halim / GUVEN, Ozcan / YALVAC, Giirsel / OZDEMIR, Muzaffer / EREL, Kemalettin:
Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlari Eyliil 2004-Temmuz 2008, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008,
s. 242-255.

%6 COLAK, Haluk / ALTUN, Ugurtan: “Cezanin Belirlenmesi Ara¢larindan Birisi Olarak Mahsup”,
Adalet Dergisi, 2007, Cilt 98, Say1 28, s. 17.

67 ZAFER, s. 499.

6 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 40.

89 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 44.

O TOROSLU, s. 419; ayrica bkz. Yargitay, CGK., T. 30.12.2003, E. 2003/8-291, K. 2003/303: “Bu
itibarla hiikiimliiniin, ertelemeye konu hiikiim nedeniyle gézaltinda kaldigi bir ve tutuklulukta
kaldig seksen beg giiniin, ertelemeye konu sugla ilgili hiikmiin kesinlesmesinden once isledigi 6136
sayitli Yasa'va aykirihk sucundan hiikmolunan dért yil iki ay hapis cezasindan mahsubu
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b. Sahsi Ozgiirliigii Stmirlama Sonucu Doguran Hallerin, Baska Bir Suc Nedeniyle

Hiikmedilen Cezadan Mahsubuna Zaman Yoniinden Simirlama Getirilmesi

Kisinin su¢ isledigi iddiasiyla hiirriyeti kisitlanabilir ve yapilan yargilama
neticesinde beraatine karar verilebilir ve bu karar kesinlesebilir’*. Haksiz sekilde tutuklu
kaldig: siirenin, isledigi baska bir su¢ nedeniyle verilecek cezadan indirilmesi miimkiin
kilindiginda kiside, yeniden sug¢ isledigi takdirde cezaevine girmeyecegi diisiincesi
olusabilir. Bu nedenledir ki mahsup islemine zaman yo6niinden smirlama getirilmesi

zorunlulugu dogmustur’?,

Ogretide, bir goriise gore kisinin haksiz sekilde hiirriyetinin sinirlandigi
yargilamada verilen beraat karari mahsup igin belirleyicidir ve mahkiimiyete neden olan
fiilin, beraat kararinin kesinlesmesinden dnce islenmesi gerekir”. Diger bir goriise gore
ise, sahsi hiirriyetin siirlandigt ve yargilama sonucunda beraat karari verilen sug,

mahkiimiyetle neticelenen sugtan sonra islenmis olmalidir’.

765 sayilt TCK nin yiiriirliikte oldugu donemde Yargitay bu konuyu, bir Yargitay
Ictihad1 Birlestirme Karari ile aydinliga kavusturmustu: 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili
Yargitay I¢tihadi Birlestirme Karari’nda; bir baska sug yoniinden mahsubun yapilabilmesi
i¢cin, mahsuba konu olan ve mahkimiyetle sonuglanan sugun, failin sahsi hiirriyetinin
kisitlandigr sugtan dolay1 verilecek hiikmiin kesinlesmesinden once islenmesi gerektigi
belirtilmisti. 5237 sayili TCK’nin 63. maddesinin yiiriirliige girmesinden sonra da,
Yargitay tarafindan ayni goriis benimsenmis ve mahsuba, zaman yoniinden sinirlama

getirilmesi gerektigi belirtilmistir’.

gerektiginden, Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazimin kabuliine karar verilmelidir.” Karar i¢in
bkz. COLAK / ALTUN, s. 21-29.

"l Sadece beraat degil, kovusturmaya yer olmadig1 ya da zamanasimi veya sikayetten vazgegme
sebebiyle diigme karar1 verildigi héllerde de; kisinin bu yargilamalar kapsaminda hiirriyeti
smirlandirilmis ise, mahsup karari verilebilmektedir. Bkz. HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN,
Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, US-A Yayncilik, Ankara, 2017, s. 499.
2 BIYIKLL s. 278.

8 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 575; EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757; CENTEL / ZAFER /
CAKMUT, s. 604; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, s. 881; ARSLAN / KAYANCICEK,
s. 28, 31.

" DONMEZER / ERMAN, s. 314; OZEN, Cezanin Belirlenmesi, s. 116.

5 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7: “Burada énemli olan husus, mahsuba
konu mahkiimiyete ait sugun, tutuklu kalinan suctan verilen hiikmiin kesinlesmesinden once
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06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Kararinin
icerigindeki degerlendirmeler dikkate alindiginda; bir sugun yargilamasi sirasinda kisinin
hiirriyetinin smirlandirildigi siirenin, bir baska su¢ nedeniyle verilen cezadan mahsup
edilebilmesi i¢in, kisinin ilgili yargilamada mutlak surette beraat etmesi ya da ceza
almamasi gerektigi gibi bir sonuca ulasilabilir. Ancak farkli bir goriise gore mahsup islemi
yapilabilmesi igin, hiirriyetten yoksun kilinmasina neden olan sugun yargilamasinin,
mutlak surette sonuglanmas: gerekmez’®; hatta tutuklu kalinan sug nedeniyle sonradan
mahklmiyet hitkmii dahi verilebilir. Esas alinmasi gereken, iizerinde mahsup islemi
yapilacak mahkiimiyete konu sucun, tutuklu kalinan yargilama sonug¢lanmadan &nce
islenmesidir’”. Tutuklu kalinan yargilamada, sonrasinda mahk{imiyet karar verilse bile;
hi¢ tutuklu kalinmamus gibi verilen cezanmn tamammin infazina karar verilebilecektir’®,
Yargitay, istikrarli bir bigimde kararlarinda; sahsi hiirriyeti sinirlandirict bir tedbir olan
tutuklulugun mahsubunda, tutukluluga konu sorusturmanin sonuglanmasinin gerek
bulunmadigi, tutuklu kalinan sugtan verilen kararin kesinlesmesinden dnce bir baska
sugun ya da suglarin islenmesinin mahsup i¢in yeterli oldugu, tutuklu kalinan sugun
beraat ya da mahkimiyetle sonu¢lanmasinin mahsup yoniinden bir dnem tagimadigi

goriisiinii yansitmaktadir™,

Adli hata barindiran bir hilkiim nedeniyle 6zgiirliigii kisitlanan ve daha sonra
yargilamanin yenilenmesi sonucunda cezasi ortadan kaldirilan kigi, haksiz yere
cezaevinde kaldig siireye iliskin olarak tazminat talebinde bulunabilecegi gibi®, isledigi
bagka bir su¢ nedeniyle verilen ceza yoniinden mahsup talebinde bulunabilmelidir. Bunun
gibi bir durumda, mahsup yapilmasindaki 6l¢iit; kisinin haksiz yere cezaevinde kaldigi
stireye gilivenerek yeni bir sug isleyip islemedigi olmalidir. Ancak Anayasa Mahkemesi,

bireysel bagvuru sonucu vermis oldugu iki kararda farkli bir goriisii benimsemistir:

islenmesidir.”; karar igin bkz. SIRIN / ASANER / GUVEN / YALVAC / OZDEMIR / EREL, s. 242-
255.

8 HAKERI, s. 719.

77 BIYIKLI, s. 284; ARSLAN / KAYANCICEK, s. 31.

8 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 34. Bir su¢ nedeniyle tutuklu kalinan siire, bir baska sug nedeniyle
verilen cezadan mahsup edilmis ve sonrasinda tutuklu kalinan sugtan da kigi mahkiim edilmis ise;
tutuklu kalinan siire tekrardan mahsup edilemez. Bkz. APIS, s. 244.

9 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7; karar i¢in bkz. SIRIN / ASANER /
GUVEN/YALVAC / OZDEMIR / EREL, s. 242-255.

8 AKYUREK, Giiglii: Yargilamanin Yenilenmesi, 3. Baski, Segkin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 212-
218.
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Anayasa Mahkemesine gore eger hukuk sistemince belirlenenden daha fazla bir siire
kisiler hiirriyetin yoksun birakilmislarsa, mahsubun mecburiligi ilkesi geregi sahsi
hiirriyeti sinirlandiran hallerin, islenen bir bagka su¢ nedeniyle verilen cezadan mahsup
edilebilmesi gerekir ve bdyle bir durumda zamansal sinir gerekgesiyle kisilerin mahsup

talepleri reddedilmemelidir®..

2. Karar Kesinlesmeden Once Sahsi Ozgiirliigi Simrlama Sonucu Doguran Bir

Halin Bulunmasi

TCK’nin 63. maddesindeki diizenleme lafzi esas alindiginda, mahsubun diger
kosulu; karar kesinlesmeden once sahsi 6zgiirligii sinirlama sonucu doguran bir halin
mevcudiyetidir. Mahsup konusunun diizenlendigi 765 sayili TCK’nin 40. maddesinde,
kesinlesmis cezadan indirilecek 6zgiirligi kisitlayict halin karsiligi olarak tutuklama
anlamina gelen, mevkufiyet tabiri kullanilmisti. Her ne kadar kanunda mevkufiyet
seklinde, dar kapsamli bir ifadeye yer verilmis olsa da o6gretide; kisinin bir ceza
kovusturmast nedeniyle hiirriyetinden yoksun birakilmasinin ya da hiirriyeti ile ilgili
olarak serbest hareket edebilme imkaninin elinden alinmasinin, mevkufiyet tabirine dahil
oldugu ifade edilerek®?, kanunun uygulama alan1 genisletilmekteydi. 5237 sayili TCK’de

sahsi hiirriyeti simwrlayict biitiin haller ifadesine yer verilmesi suretiyle 6zgirligi

81 Bkz. AYM, Ikinci B6liim, Bagvuran Hasan Giilbahar, B. No: 2014/17112, T. 30.10.2018, para.
50-51: “Somut olayda basvurucunun kosullu saliverilmesinden sonra deneme siiresi i¢inde isledigi
ikinci su¢ nedeniyle bagvurucu hakkindaki kosullu salivverme karari geri alinmistir. Geri alinan
kosullu saliverme sonrasmda cezanin infazi devam ederken yapilan kanun degisikligi ile
basvurucunun durumundaki  kisiler yoniinden kosullu salvvermenin geri almamayacag
diizenlenmigstir. Mahkeme de bunun iizerine basvurucu hakkindaki kosullu salivermenin geri
alinmast kararmi kaldirnustir. Kosullu salivvermenin geri alinmasi karart kaldirilmasina ragmen -
geri alinan bu karara dayanmilarak- basvurucunun tutuldugu bu siire (kosullu saliverme tarihinden
sonraki tutuldugu siire) bir baska suctan aldigi cezadan mahsup edilmemistir. Bu durum
basvurucunun mahsup talep ettigi ceza baglaminda hapiste kalma siiresinin uzamasina neden
olacaktir. Bu siirenin bir baska sugtan verilen cezadan mahsubuna iligkin yargt organlarmin
mahsuba karar verme bakimindan takdir yetkilerinin bulunmadigi anlasiimaktadw: Zira hukuk
sisteminde mahsubun mecburiligi s6z konusudur. Bu durumda bagvurucunun hukuk sistemince
belirlenenden daha fazla bir siire hiirriyetinden yoksun kalmasiin Anayasa’min 19. maddesinin
ikinci fikrasi kapsaminda (mahkemece verilmis hiirriyeti kisitlayici cezanin infazi olarak) hukuka
uygun bir tutma niteliginde bulundugu sdylenemeyecektir. Bagvurucunun hukuk sistemince
belirlenenden daha fazla bir siire hiirrivetinden yoksun kalmasimn hukuki bir temeli
bulunmadigindan uzayan bu tutma siivesinin kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki ile bagdasmadig
sonucuna varilmigtir” Diger karar i¢in bkz. AYM, Birinci Boliim, Bagvuran Ercan Bucak (2), B.
No: 2014/11651, T. 16.2.2017, para. 45-54.

8 ONDER, s. 680.

Mahsup Dlizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 99



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

kisitlayan her durum mahsup kapsamma® alinmis ve eski kanundaki belirsizlik sona

erdirilmistir.

Sahsi hiirriyeti sinirlandirict sonu¢ doguran hallerin, mahsuba konu olabilmesi
icin fiilen gergeklesmis olmasi gerekir®*. Bu baglamda kisi hakkinda gézalti ya da
yakalama karar1 verilmis olmasi yeterli degildir; mahsup yapilabilmesi i¢in bu tedbirlerin
fiilen infaz edilmis olmasi gereklidir. Kural olarak bir giinliik sahsi 6zgiirliigli sinirlama
sonucu doguran hal, bir giinliik hiirriyeti baglayici ceza ile denk kabul edilmekte®®; kisinin
Ozgiirliigliniin sinirlandirlldigr giin sayisina esit olacak bigimde, kesinlesmis cezadan

mahsup islemi gergeklestirilmektedir®.

Mahsuba konu olan, sahsi hiirriyeti sinirlayici tedbirlerin; ceza infaz kurumu
disinda, farkli yerlerde icra edilmesi miimkiindiir®’. Kolluk gdzetiminde nezarethanede,
Adli Tip Kurumunda gozlem altina alinmada ya da hastanede gecen siireler ile giivenlik
gorevlilerince gotiiriiliirken yolda gegirilen siireler; cezaevinde gecirilmemis olan sahsi
hiirriyeti siirlama sonucu doguran héllerdendir ve mahkiimiyet sonucu verilen cezadan

mahsup edilmelidir®,

TCK’nin 63. maddesinin gerekgesinde; teknik anlamda tutukluluk sayilmamakla
beraber sahsi hiirriyeti stmirlama sonucunu doguran tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk
gibi mahkiimiyet siiresinden mahsup edilmesinin ongériildiigii ve bu nedenle, madde

metninde hiirriyeti simirlama sonucunu doguran biitiin haller ibaresinin kullanildig

8 DEMIRBAS, s. 642.

8 YASAR, s. 1389; KORUCULLU, s. 447.

8 ONDER, s. 682. Ancak, CMK’nin 109 maddesinin 3 fikrasinin j bendinde belirtilen konutunu
terk etmemek ytikiimliliigi altinda gecen her iki giin, cezanin mahsubunda bir giin olarak dikkate
alinacaktir. Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 3. ciimle.

8 Bununla birlikte TCK’nin 63. maddesinde, hitkkmedilen adli para cezalar1 yoniinden farkli bir
diizenlemeye yer verilmistir TCK’nin 63. maddesinin 2. cilimlesinde; Adli para cezasina
hiikmedilmesi durumunda, bir giin yiiz Tiirk Lirast sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir.
hiikkmiine yer verilmistir. 7499 sayili Kanunu’nun 9. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nce, adli
para cezasinda alt sinir 20 TL olarak belirlenmisti. Alt sinirdan adli para cezasina hiikkmedildigi bir
durumda, bir giin tutuklu kalan kisi hakkinda verilen adli para cezasi lizerinden, 5 giine denk gelen
miktarda indirim yapilmaktaydi. Isvigre Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin 2. ciimlesinde ise; bir
giinliik tutukluluk, bir giinliik adli para cezasi birimine karsilik gelmektedir hiikkmiine yer
verilmistir.

8 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757; DURSUN, s. 530.

8 DONMEZER / ERMAN, s. 313.
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belirtilmistir®. 5237 sayih TCK’de sahsi hiirriyeti strlayict biitiin hédller seklinde
kapsayict bir ifadeye yer verilmesi olumlu bir gelisme olmakla birlikte, Airriyeti
stirlama sonucunu doguran tedbirlerin kapsamimin ve smirinin ne olduguna iliskin

belirsizligi, beraberinde ortaya ¢ikarmistir.

II. MAHSUBA KONU OLAN “SAHSi OZGURLUGU SINIRLAMA SONUCU
DOGURAN HALLER”IN KAPSAMI

5271 sayilt CMK’de diizenlenen koruma tedbirlerinden belli bir kisminin, sahsi
Ozgiirliigi smirlayict nitelikte oldugundan siiphe bulunmamaktadir. Yine g¢esitli
kanunlarda 6ngoriilen bazi idari tedbirler de sahsi 6zgiirliigii sinirlayici niteliktedir. Hangi
koruma tedbirlerinin mahsuba konu olabilecegi hususu, CMK’deki tasniflemeye ve
siirlandirmaya bagl kalinarak asagida agiklanacaktir. Yine asagida, sahsi hiirriyeti
siirlandiran, idari nitelikteki tedbirlerin, mahsuba konu olup olamayacagi hususunda

degerlendirmelerde bulunulacaktir.
A. Adli Yakalama

Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeliginin 4. maddesindeki
tanima gore yakalama; kamu giivenligine, kamu diizenine veya kisinin viicut veya
hayatina yonelik var olan bir tehlikenin giderilmesi i¢in denetim altina alinmasi gereken
veya sug igledigi yoniinde hakkinda kuvvetli iz, eser, emare ve delil bulunan kisinin
gozaltina veya muhafaza altina alma islemlerinden dnce 6zgiirliigiiniin gegici olarak ve
fiilen fasitlanarak denetim altina alinmasini ifade etmektedir. Bu tanim, bir karara
dayanilarak yapilan yakalama islemini kapsamamaktadir. Esasen adli yakalamanin, ya
fiili duruma ya da bir karara (miizekkere) dayandifimi sdylemek miimkiindiir®.
Gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda bir yakalama emrinin diizenlemesi miimkiin
olmadig1 i¢in, Cumbhuriyet savcisi, kolluk, hatta herkes tarafindan, bireylerin
ozgiirliigiiniin gegici olarak yoksun birakilmasi®'; fiili yakalamadir®?. Tutukluluga sevk

edilen siiphelinin, serbest birakilmasi kararina itiraz sonucu, itiraz merciince siiphelinin

89 Bkz. TCK ’nin 63. maddesinin gerekgesi.

% CENTEL / ZAFER, s. 378.

91 OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 448.

92 CENTEL / ZAFER, s. 378.
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tutuklanmasi icin ya da sorgudan kagan siipheli ya da sanik hakkinda yakalama emri
diizenlenebilmektedir; boyle durumlarda yakalama, bir karara yani yazili miizekkereye
dayanmaktadir. Hakim, mahkeme, Cumhuriyet savcisi ya da kolluk gérevlileri tarafindan
¢ikarillan yakalamalarda; baska bir ifade ile miizekkereye dayanan yakalamalarda,
yakalanan kisi en ge¢ yirmi dort saat i¢inde yetkili makam, hakim veya mahkeme 6niine

cikarilmalidir®,

Kanunda belirtilen usuller ve kosullar uyarinca bir kisi yakalandiginda®,
Cumbhuriyet savcisina hemen bilgi verilir (CMK 90/5). Yakalanan kisi Cumbhuriyet
saveisinin talimati dogrultusunda ya gozaltina alinir ya da serbest birakilir (CMK 91/1).
CMK’de, yakalanan siliphelinin durumunun Cumhuriyet Savcisina bildirilmesi ya da
Cumhuriyet savcisinin huzuruna c¢ikarilmasi yoniinden bir azami siire belirlemesi
yapilmamuistir. Yakalama ve gozalti bicimindeki koruma tedbirlerinin bagimsiz koruma
tedbirleri oldugu goéz 6niinde bulunduruldugunda, hakli olarak kanundaki bu eksiklik
elestirilmekte; yakalandiktan sonra gozaltina almaya kadar gececek siire agisindan bir st
simirn belirlenmesi gerektigi ifade edilmektedir®®. Gozalt1 siiresinin baslangicinin, gozalt:

karar1 verilmesi degil, yakalama ani®

oldugu dikkate alindiginda; yakalanarak
Cumhuriyet savcisina bildirimde bulunmak i¢in kiginin muhafaza altina alinmasinda
gegen siire ile akabinde gozaltinda gegen siirenin toplami, gozalti i¢in kanunda belirtilen
azami siireyi agsmamalidir. Azami siirenin asildig1 durumda hukuka aykirilik olusacaktir
ve askin bu silirenin de kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir. Miizekkereye
dayanan yakalamalarda, mahkeme 6niine ¢ikarilmadaki azami siire yirmi dort saattir; bu

slire icerisinde ya da belirlenen bu siirenin {izerinde kisinin 6zgiirliigi kisitlanmigsa; yine

kesinlesmis cezadan mahsup edilmelidir.

Cok kisa siireli dzgiirliigii kisitlamalar yakalama olarak kabul edilmemektedir®’.
Bu baglamda bir kisiyi durdurma yakalama sayilmaz; yakalamadaki 6l¢iit, kisinin fiilen

denetim altma almip almmadigi ve hareket oOzgiirliigiini istedigi gibi kullanip

9 Bkz. CMK 94. madde 1. fikra; ayrica bkz. CENTEL / ZAFER, s. 395-396.
95271 sayili CMK’de yakalamanin sartlari, yakalayani herhangi bir kimse veya kolluk gorevlisi
olmasina gore farkli sekilde diizenlenmistir.

% {JNVER / HAKERI, s. 351.
% TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 277.
% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 843; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 405.
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kullanamadigidir®®. Sonug olarak, ¢ok kisa siireli 6zgiirliigii kisitlamalar mahsuba konu

olmaz.
B. Gozaltina Alma

Yakalama ve gozalti, CMK’de iki farkli koruma tedbiri olarak diizenlenmistir;
buna gore yakalama islemini hem bireyler hem de kolluk giicli yapabilmektedir; ancak
gozaltt karar, miilki idari amirlere taninan istisnai yetkiyi hari¢ tutulursa®®, ancak

savemnin yazili ya da sozlii talimati ile miimkiindiir'®.

Gozaltt; kanunun verdigi yetkiye dayanilarak, yakalanan kisi hakkinda yapilacak
ceza muhakemesi islemlerinin tamamlanmasi amaciyla, yetkili hakim Oniine
¢ikarilmasina veya serbest birakilmasina kadar, kanunda belirtilen siireler igerisinde

101

Ozgiirliigliniin ~ kisitlanmasidir Yakalamanin mutlak sekilde gozaltt karari ile

sonuglanmasi gibi zorunluluk yoktur'%%; yakalanan kisi Cumhuriyet saveisinin talimat ile

gozaltina alinmadan serbest birakilabilir'®,

Gozalti siiresi, yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye gonderilmesi
i¢in zorunlu siire (12 saat) harig, en fazla 24 saattir. Toplu olarak islenen suglarda,
delillerin toplanmasindaki gii¢liik veya siipheli sayisinin ¢oklugu nedeniyle gézalti siiresi
her defasinda ayr1 ayri karar almak kosulu ve Cumhuriyet savcisinin yazili talimati ile en
fazla ii¢ glin uzatabilir (Bkz. CMK madde 91/3). Bu baglamda gozalt1 siiresi en fazla dort

104

giindiir™*. En yakin hakim veya mahkemeye gonderilmek icin yolda gegen siire 12 saati

9 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 852; UNVER / HAKERI, s. 336; OZTURK / TEZCAN
/ ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN/ OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK
VILLEMIN / TOK, s. 448.

9 CMK’nin 91/4. maddesinde, miilki idari amirlere, belli kosullarda gdzalt1 yetkisi tanimustir.
Miilki idari amirlere tanman bu gézalt1 yetkisi dgretide elestirilmektedir. Bkz. GOKCEN / BALCI
/ ALSAHIN / CAKIR, s. 392; UNVER / HAKERI, s. 349-350.

100 GZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 232. Centel ve Zafer’e gore gozaltina
alma emri yazili olmalidir. Bkz. CENTEL / ZAFER, s. 387.

101 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 417; OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA
GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK,
s. 459.

102 37TURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 460.

103 JNVER / HAKERI, s. 339.

104 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 232.
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asarsa, asan siire gozalt1 siiresine dahil kabul edilecektir®

. Yol i¢in belirlenen 12 saat
azami sliredir ve sadece yolda gegmesi muhtemel siire i¢in 6ngdriilmiistiir; azami gozaltl
stiresi olan 24 saat ile yol i¢in belirlenen azami siire olan 12 saati toplayarak, esasinda

gozalti siiresinin en fazla 36 saat oldugu seklinde bir sonuca ulasmak miimkiin degildir'%.

Gozalt1 icin belirlenen azami siire igerisinde siiphelinin, hakim huzuruna
cikarilmadig: durumlarda kendiliginden serbest birakilmas: gerekir'®’. Bununla birlikte,
kanun hiikmiiniin bir geregi olarak, yakalanan kisi, Cumhuriyet savcisinin talimati

8

olmadan serbest birakilamaz!®. Gozalti igin kanunda oOngoriilen siirenin agildig

durumlarda; askin siirenin de kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Zor kullanilarak yakalanan kisiler veya yakalama sonrasi gozaltina alinmasina
karar verilen siipheliler saglik kontroliinden gegirilir!®®. Gozaltina alinan kisinin herhangi
bir nedenle yerinin degistirilmesi, gdzalt: siiresinin uzatilmasi, serbest birakilmasi veya
adli mercilere sevk edilmesi islemlerinden 6nce de saglik durumu hekim raporu ile tespit
edilir'’®. Kisinin saglik kontroliinden gecirildigi siireler de, esasinda gozalt1 siiresine

dahildir ve kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Indirimin tam giin hesabina gore yapilmas: gerektigi, drnegin iki giine yayilan
ancak 17 saat siiren bir gdzalt1 s6z konusu ise, mahk{imiyetten yapilacak indirimin 2 giin

degil, 1 giin olmas1 gerektigi ifade edilmektedir!!!

. Diger bir goriise gore bir giinii
bulmayan ve gbzaltinda gegirilen bu saatler hiikiimlii lehine bir giin gibi degerlendirilerek
verilen cezadan mahsup edilmesi gerekmektedir''?. Son goriis, kisilerin temel hak ve
Ozgiirliiklerinin korunmasi yoniinden daha isabetlidir; bu nedenle yirmi dort saati
gecmeyen ancak iki giine yayilan gozalti siiresinin; tam iki giin gozalt1 yapilmis gibi kabul

edilerek cezadan mahsup edilmesi gerekmektedir.

1053ZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TOTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 462; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s.
420.

106 UNVER / HAKERI, s. 356.

107 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 882.

108 Bkz. CMK 91. madde 1. fikra 1. ciimle.

109 Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin 9. maddesinin 1. fikrast.

110 Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin 9. maddesinin 2. fikrast.

11 &ZTURK / ERDEM, s. 502.

112 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 16; KORUCULLU, s. 454.
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C. Tutuklama

Tutuklama, heniiz kesinlesmis bir mahkimiyet karar1 bulunmadan, hakim veya
mahkeme kararina dayanilarak siipheli ya da sanik konumunda olan kisinin, hiirriyetinden

113

mahrum edilmesidir. Tutukluluk islemi, failin kagmasi veya delilleri yok etmesi ya da

degistirmesi ihtimali gibi, kanuni sebeplerle verildiginden ceza degil, bir tedbirdir'4.

115 ve bu

Niteligi itibariyle tutuklama, 6ne ¢ekilmis bir cezalandirma araci da degildir
yilizden tutuklu kisi, yargilama sonucunda verilme ihtimali bulunan cezayi, tutukluluk
stiresi boyunca pesinen infaz etmis sayilmaz. Tutuklularin, tipki cezasini infaz eden
kisiler gibi aymi sartlarda bulunmalari, tutuklulugun bir infaz araci oldugunu

gostermez!'6.

Sonu¢ olarak, tutuklulukta gecen siirelerin, kesinlesmis cezadan
indirilebilmesi i¢in dayanak bir norma ihtiyag¢ vardir. Bu baglamda 5237 sayili TCK’nin
63. maddesi dayanak normdur ve ilgili hiikkiimde yer verilen sahsi hiirriyeti sinwrlayici
biitiin hallerin kapsami igerisine, tutuklama tedbiri de girmektedir. Tutuklama kararmin
infazina baglandig tarih ile tutukluluk tedbirinin sona erdigi tarih arasinda gegen siire

kesinlesmis cezadan mahsup edilecektir.

Kisilerin yakalamp gozaltina alinmadan da tutuklanmas1 miimkiindiir. Ornegin
durusmada, kisinin tutuklanmasina karar verilebilir. Boyle bir durumda, mahsuba konu

tutukluluk siiresinin hesaplanmasinda, siirenin baslangici tutuklama tarihi olacaktir®’,

6526 sayili Yasa’nin 7. maddesiyle yapilan 21.2.2014 tarihli degisiklikten dnce

kisi, bir yakalama emri miizekkeresine dayanilarak yakalandiginda ilgili hakim veya

13 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 252; Tutuklamanimn, ceza muhakemesinde, kisi hiirriyetini
sinirlayan en agir koruma tedbiri oldugu ifade edilmektedir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 366.

114 TANER, Tahir: Ceza Hukuku Umumi Kisim, 3. Baska, Istanbul Universitesi Yayimlari, Istanbul,
1953, s. 624. UNVER / HAKERI, s. 367. Unver/Hakeri’ye gore bir koruma tedbiri olan
tutuklamanin iki amaci vardir: Stiphelinin yargilamada hazir bulunmasinin saglanmasi ve bununla
baglantil1 olarak bilahare verilecek kararin uygulanmasinin garanti altina almak ve ikinci olarak da
delillerin muhafazasidir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 367.

115 ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 251; UNVER / HAKERI, s. 367;
OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 468.

116 Tytuklanan kisi, kural olarak tutukevi ad1 verilen yere konur. Ancak iilkemizde, yeterli tutukevi
bulunmamas: ve fiziksel imkansizliklar nedeniyle tutuklular cezaevine konmaktadir. Bkz.
OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 487.

17 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 437.
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mahkeme Oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire iginde en yakin sulh ceza hakiminin 6niine
cikarilirdi. Yakalanan kisi o yer sulh ceza hakimi tarafindan serbest birakilmadigi
takdirde, yetkili hakim veya mahkemeye gonderilmek {izere tutuklanirdi. Buna
uygulamada, yol tutuklamasi ad1 verilmekteydi. Yol tutuklamasi, sadece alt sinir1 bes yil
ve daha fazla hapis cezasmm gerektiren suglar i¢in miimkiindii*'®. Yol tutuklamasi
kapsaminda, nakil i¢in gegen siireler de kesinlesmis cezadan mahsup edilmekteydi. 5271
sayitl CMK’nin 94. maddesinin 2. fikras1 ile yol tutuklamasi uygulamasi ortadan
kaldirilmustir. Ilgili hiikme gore yakalanan kisi, en ge¢ yirmi dort saat icinde yetkili hakim
veya mahkeme oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire icinde yakalandigi yer adliyesinde,
mevcut degil ise en yakin adlivyede kurulu sesli ve gérintiilii iletisim sisteminin
kullanilmasi suretiyle yetkili hakim veya mahkeme tarafindan bu kisinin sorgusu yapilir

veya ifadesi alimr.

ilk derece mahkemesince sanik, hiikkmen tutuklu birakilmis ise, kanun yolu
siirecinde gergeklesen tutukluluk siiresi de kesinlesen cezadan indirilmelidir'®. Kanun
yolu siireci dahil olmak iizere yargilama neticelenene kadar kisilerin siire sinirt olmadan
tutuklu kalmalart miimkiin degildir; tutuklu olarak kalinabilecek azami siireler CMK ’nin

102. maddesinde belirlenmistir.

infaz bir sira dahilinde yapilmaktadir. Tutuklu durumunda bulunan kisi
hakkinda, igledigi baska bir su¢ nedeniyle ceza verilebilir ve bu ceza hiikmii, tutuklu
oldugu sirada kesinlesebilir. Boyle bir durumda; kesinlesen ceza hiikmiiniin infazina
oncelik verilmekte, tutukluluk durumu sona erdirilip kisinin kesinlesen cezasinin infazina
baslanmaktadir!?’, Mahsup islemi yapilirken tutuklama kararinin infaz gordiigii tarihler
esas alinir; tutuklu haldeyken bagka bir yargilamada verilen cezanin infazina baglanmissa,

infazin bagladig tarihten sonraki giinler mahsuba konu olmaz.

2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 4/A maddesinde polise, belli
kosullarda, kisileri durdurma ve kimlik sorma yetkisi verilmistir. Ayn1 maddenin 9.
fikrasinda; “Belgesinin bulunmamasi, a¢itklamada bulunmaktan kagimmasi veya gercege

aykirt beyanda bulunmasi dolayiswyla ya da sair surette kimligi belirlenemeyen kigi

U8 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 865.
119 CENTEL / ZAFER, s. 444,
120 CENTEL / ZAFER, s. 433.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 106



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

tutularak durumdan derhal Cumhuriyet savcist haberdar edilir. Bu kisi, kimligi acik bir
sekilde anlasilincaya kadar goézaltina alinir ve gerekirse tutuklanir Gézaltina ve
tutuklamaya karar verme yetkisi ve usulii bakimindan 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu hiikiimleri uygulanmir” hitkkmiine yer verilmistir. Kimliginin tespiti amaciyla
gozaltina alinan ya da tutuklanan kiginin, bu islemlerde kendi kusuru olsa bile,
Ozgiirliigliniin kisitlandig1 siirenin kesinlesmis ceza mahk{imiyetlerinden indirilmesi

miimkiindiirt?!.,
D. Gozlem Altina Alma ya da Hastanede Gegirilen Siireler

CMK’nin 74. maddesine gore fiili isledigi yolunda kuvvetli siipheler bulunan
stipheli veya samigin, akil hastasi olup olmadigini, akil hastasi ise ne zamandan beri hasta
oldugunu ve bunun, kisinin davramslar: iizerindeki etkilerini saptamak icin;, uzman
hekimin onerisi tizerine, Cumhuriyet savcisinin ve miidafin dinlenmesinden sonra resmi
bir saglk kurumunda gézlem altina alinmasina, sorusturma evresinde sulh ceza hakimi,

kovusturma evresinde mahkeme tarafindan karar verilebilir'?.

Gozlem altina almada, failin suuru tetkik edilmektedir ve bu yoniiyle beden
muayenesinden farklidir'?®. Gézlem altna alma tedbiri sadece Adli Tip Kurumu’nda

degil, diger saglik kuruluglarinin biinyesinde de miimkiindiir?*.

Bir goriige gore gézlem altina almada, esas amacin kisinin akil sagliginin yerinde
olup olmadiginin tespit edilmesi oldugundan ve dogrudan kisinin hiirriyetinden mahrum

birakilma gayesi taginmadigindan, bu gibi hallerde gegen siireler cezalardan mahsup

121 Nitekim 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 4/A maddesinin 10. fikrasinda;
“kimligini tespiti amaciyla tutulan kigiye, kimligi tespit edildikten sonra ve talepte bulunmasi
hdlinde, bu amagla tutulduguna ve tutulma siiresine dair belge verilir.” hitkkmil yer almaktadir.

122 Gozlem siiresi ti¢ haftay1 gegcemez. Bu siirenin yetmeyecegi anlagilirsa resmi saglik kurumunun
istemi iizerine, her seferinde {i¢ haftayr gegmemek iizere ek siireler verilebilir; ancak siirelerin
toplami ii¢ ay1 gegemez (Bkz. CMK madde 74/3). G6zlem altina alma kararina karsi itiraz yoluna
gidilebilir; itiraz, kararin yerine getirilmesini durdurur (Bkz. CMK madde 74/4).

123 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 989-991.

124 Bkz. Askeri Yargitay, 1. D., T. 27.5.2015, E. 2015/383, K. 2015/387: “Samigin, GATA
Haydarpasa Egitim Hastanesi Psikiyatri Kliniginde 10.10.2011-14.10.2011 tarihleri arasinda adli
gozlem altinda gecirdigi siirelerin, hakkinda verilen cezadan mahsup edilmesi gerekir.”” Karar igin
bkz. DEMIRAG, Fahrettin: Tiirk Ceza Kanununun Genel Hiikiimleri Isiginda Askeri Ceza Kanunu,
4. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2021, s. 828.
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125

edilmemelidir-=°. Ancak 6gretideki ¢ogunluk, gbzlem altinda gecen siirelerin, cezadan

mahsup edilmesi gerektigini kabul etmektedir'?,

1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun 74/son maddesinde; “resmi
miiessesede gozlem altina alinma stiresi, ileride verilecek cezadan ve muhafaza ve tedavi
tedbirinin asgari siiresinden indirilir” hikmil yer almaktaydi. 5271 sayili CMK’de,
benzer hitkkme yer verilmemistir. TCK’nin 63. maddesinde belirtilen sahsi hiirriyeti
smirlayict haller arasinda, gozlem altina alinma da dahildir ve gézlem altinda gegen siire

kesinlesmis cezadan mahsup edilmelidir.

Gozaltindayken ya da tutuklu durumdayken, kisilerin saglik kontrolii ya da
tedavileri i¢in hastaneye sevk edildigi durumlarda; hastanede gegen siireler gozalti ve
tutukluluk siirelerine dahildir. Ancak gozaltina alinmadan ya da tutuklama karari olmadan
da kisiler, saglik kuruluslarina sevk edilebilirler. Ornegin CMK ’nin 75. maddesi uyarinca
delil elde etmek i¢in siipheli veya sanigin; dis beden muayenesine, i¢ beden muayenesine,
viicudundan &rnek alinmasina kisaca beden muayenesine karar verilebilir!?’. Beden

muayenesi i¢in saglik kuruluslarinda gegen siirelerin de cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Kisi su¢ isledigi olayda agir yaralanmis olabilir ve uzun bir siire hastanede
tedavisinin yapilmasi gerekebilir. Bu tedavi, gozalti isleminin, fiilen uygulanmasi
miimkiin olana kadar siirebilir. Tedavi amagli tibbi miidahale kapsaminda, kisinin
gozaltina alinmasina ya da tutuklanmasina kadar hastanede gegirdigi siirelerin, cezadan

mahsup edilmesi miimkiin degildir.
E. Adli Kontrol

Kisi hiirriyetini, kesin hilkkmiinden 6nce, en agir sekilde smirlayan tutuklama
tedbirine alternatif olmak iizere CMK’de, adli kontrol adi altinda bir dizi tedbire yer

verilmistir'?, Tutukluluk tedbirine gore kisi 6zgiirliigiinii daha az kisitlayan adli kontrol

125 Bkz. EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757.

126 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 993. )
127 ALAN, Esra: “Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alinmas1”, Ugur
Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 47.

128 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 267. 1412 sayili CMUK ’ta yer almayan ve ilk defa 2001 Tasarisi
ile diizenlenen adli kontroliin; Alman, Italyan ve o6zellikle Fransiz Hukuku gbz Oniinde
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tedbirine yer verilmesiyle, tutuklama ile serbest birakma arasindaki zorlu se¢imde, sorgu
yapan hakime alternatif bir vasita verilmistir'?®, Alternatif bir vasita niteliginde olmasina

ragmen adli kontroliin, bagimsiz bir koruma tedbiri oldugunun kabulii gerekir?3,

Kuvvetli su¢ siiphesinin varligint gosteren somut delillerin ve bir tutuklama
nedeninin bulundugu ve tutuklama tedbirinin somut olayda orantisiz olacaginin
anlasildig1 durumlarda, adli kontrol karar1 verilmektedir; ayn1 sorusturma kapsaminda bir
ya da daha fazla adli kontrol tedbirine bagvurmak miimkiindiir.**! Kanunda adli kontrol
kapsaminda uygulanacak yiikiimliilikler sinirlt olarak belirlenmistir; adli kontrol adi
altinda kisilere, kanunda belirtilenler disinda, 6zgiirliigiinii sinirlandiricr yiikiimlilikler

getirilemez.'%

CMK’nin 109/6. maddesine gore kural olarak adli kontrol altinda gecen siire,
muhakeme sonucunda hilkmedilen cezadan indirilemez.'*® Bunun sebebinin, adli kontrol
kapsaminda ongoriillen yiikiimliilikklerin, kural olarak kisi 6zgiirliiline miidahale

olusturmamasi gosterilmektedir. '3

Bununla birlikte, kanundaki istisnai hiikiim nedeniyle, CMK’nin 109/3-j
maddesinde diizenlenen konutu terk etmeme adli kontrolii ile CMK’nin 109/3-¢
maddesinde diizenlenen wuyusturucu, wuyarict veya ucucu maddeler ile alkol
bagimhiligindan armmmak amaciyla, hastaneye yatmak dahil, tedavi veya muayene
tedbirlerine tabi olmak ve bunlart kabul etmek seklindeki adli kontrol yoniinden mahsup

karar1 verilebilecektir®®.

Ancak, (j) bendinde belirtilen konutunu terk etmeme
ylikiimliliigi kapsaminda , konutta gegen her iki giin, cezanin mahsubunda bir giin olarak

dikkate alinacaktir3®.

bulundurularak hukukumuza kazandirildig: ifade edilmektedir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 394;
CENTEL / ZAFER, s. 446.

129 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 275.

130 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 443.

181 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 268-269; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 446.

132 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 446.

133 Bkz. CENTEL / ZAFER, s. 452.

134 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 286-287.

135 Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 2. ciimle: “Bu hiikiim, maddenin iigiincii fikrasimn (e) ve (j)
bentlerinde belirtilen hdllerde uygulanmaz.”

136 Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 3. ciimle.
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Konutunu terk etmeme ya da uyarict veya uyarict maddeden veya alkol
bagimliligindan arinmak igin hastaneye yatma seklinde adli kontroller kadar yogunlukta
olmasa da; kanunda yer verilen diger bazi adli kontrol tiirleri, kisi hiirriyetini 6nemli
derecede siirlandirmaktadir: Yurt disina ¢ikma yasagi (CMK madde 109/3-a) ile belirli
bir yerlesim bdlgesini terk etmeme (CMK madde 109/3-k) ya da belirlenen yer veya
bélgelere gitmeme (CMK madde 109/3-1) bigimindeki adli kontrol tiirlerinin, serbest

dolasim 6zgiirliigiinii ve dolayisiyla kisi dzgiirliigiinii smirlandirdig1 bir gercektedir®®”.

Yiriirliikten kaldirilmadan 6nce, 765 sayili TCK’de; hiirriyeti baglayici cezalar
arasinda, siirgiin cezasi da ongoriilmiistii. Siirgiin cezasi, sugun islendigi ya da suctan
zarar goren kisi veya hiikiimliiniin ikamet ettigi yerlesim yerinden, en asagi altmis
kilometre uzakta bulunan ve mahkeme ilaminda yazili olan bir sehir veya kasabada,
hiikiimliiniin ikamete zorunlu tutulmasiydi. Bu cezanin siiresi alt1 aydan bes yila kadardi.
Hiikiimlii stirtildigii ve ikamete zorlandig1 yerde tamamen serbestti; ailesini gotiirebilirdi
ve orada ticaret yapabilirdi. Siirgiin cezasina hilkmedildiginde, tutuklu kalinan her bir

giinliik siire, ii¢ giinliik siirgiine es sayilarak siirgiin miiddetinden indirilmekteydi**.

Siipheli ve sanigin mahkeme tarafindan belirlenen yeri veya yerlesim bolgesini
mazereti olmaksizin veya izin almaksizin terk etmemesini ifade eden®®® belirli yerlesim
bélgesini terk etmemek yiikiimliiliigri (CMK madde 109/3-k) ile siipheli veya sanigin
mahkeme tarafindan belirlenen yere veya yerlesim bolgesine mazereti olmaksizin veya
izin almaksizin gitmemesini ifade eden'®® belirlenen yer veya bélgelere gitmemek
yiikiimliiliigiiniin (CMK madde 109/3-1), tipk siirgiin cezasi gibi bir etki dogurdugunu ve
kisi ozgilirligiinii 6nemli derecede sinirlandirdigini sdéylemek miimkiindiir. Ancak,

kanundaki diizenlemeler nedeniyle, bu tiirden adli kontrolde gecen siirelerin, verilen

137 YASAR, s. 1377. Hatta belli araliklarla karakola ya da adliyedeki birimlere imza atma
yikiimliiligiini getiren adli kontrol yiikiimliiliigiiniin de, kisi 6zgiirliiglini sinirlandirdig ifade
edilmektedir. Bkz. YASAR, s. 1377. Yasar’a gore yalnizca hiirriyeti kisitlama sonucu doguran
koruma tedbirleri degil, diger tiim temel hak ve hiirriyetlere miidahale niteliginde olan koruma
tedbirleri de mahsuba konu edilmelidir. Bkz. YASAR, s. 1386. Hatta kisi hiirriyetini kisitlama
sonucunu dogurmasalar da, adli kontrol tedbirleri mahsuba konu olmalidir. Bkz. YASAR, s. 1393.
138 TANER, s. 613-614.

139 Bkz. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi, madde 56/1-¢; ayrica bkz. GOKCEN /
BALCI/ ALSAHIN / CAKIR, s. 448.

140 Bkz. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yénetmeligi, madde 56/1-d; GOKCEN / BALCI /
ALSAHIN / CAKIR, s. 448.
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cezadan mahsup edilmesi miimkiin degildir. CMK’nin 109/3-j maddesinde belirtilen,
konutunu terk etmeme ylikiimliiliigii i¢in dngoriilen sisteminin, bu tiirden adli kontroller

i¢in de getirilmesi yerinde bir karar olacaktir.

14.04.2020 tarihli 7242 say1li kanunla, CMK’nin 109. maddesinin 4. fikrasinda
degisiklige gidilmistir. Yapilan degisiklige gore maruz kaldigi agir bir hastalik veya
engellilik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda, hayatini yalniz idame ettiremedigi,
13.12.2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanunu’nun 16 °’nct maddesinin tigtincii fikrast uyarinca tespit edilen siipheli ile gebe olan
veya dogurdugu tarihten itibaren alti ay1 ge¢cmemis bulunan kadin siiphelinin
tutuklanmast yerine, adli kontrol altina alinmasina karar verilebilmektedir**'. Tutukluluk
tedbiri yerine uygulanan adli kontrol kararinin mahsuba konu olabilmesi i¢in, yukarida
acikladigimiz gibi, uygulanan adli kontrol tiiriiniin, CMK’nin 109/3-j maddesinde ya da

CMK ’nin 109/3-¢ maddesinde diizenlenen adli kontrol tiiri olmas1 gerekmektedir.
F. Zorla Getirme ve ifade Alma

CMK’de koruma tedbirleri arasinda sayilmasa da, zorla getirmenin, bir ceza
muhakemesi isleminin yapilmasimi saglamaya yonelik, temel hak ve Ozgiirliiklere

miidahale niteligi tastyan bir tiir koruma tedbiri oldugu savunulmaktadir'4?

. Zorla getirme
karar1 verildiginde, siipheli veya sanik derhal, olanak bulunmadiginda yol siiresi harig en
ge¢ yirmi dort saat iginde, zorla getirme karari ¢ikaran hakimin, mahkemenin veya
Cumhuriyet saveisinin huzuruna gikarilir ve sorgusu yapilir ya da ifadesi alinir'#®, Zorla
getirme, bunun igin hakli goriilecek bir zamanda baslar ve hakim, mahkeme veya
Cumbhuriyet savcist tarafindan, sorguya g¢ekilmenin veya ifade almanin sonuna kadar

devam eder™**.

141 37TURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 498.

142 y7BEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 293; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN
/ CAKIR, s. 457.

143 Bkz. CMK 146. madde 3. fikra; ayrica bkz. OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER
/ SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 504.
144 Bkz, CMK 146. madde 4 . fikra; ayrica bkz. OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER
/ SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 504.

Mahsup Diizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 111



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 * 2024

Zorla getirme karar1 uyarinca siipheli veya sanigin, zorla getirme karar1 ¢ikaran
hakimin, mahkemenin veya Cumhuriyet savcisinin huzuruna ¢ikarilmasinda gegen siire
ile makul ve katlanilmasi gereken zaman dilimini asan ifade ve sorgu siirelerinin
toplammin, hakkaniyet geregi mahsuba konu olmasi gerekir'#%; kald: ki bu islemlerin
yapildigt siirecte, siipheli veya sanigin, siireci sona erdirmeye iligkin olarak tasarruf

yetkisi bulunmamaktadir!#®,

G. Sahsi Hiirriyeti Stmirlama Sonucu Doguran idari Onleme Tedbirleri

Kamu giivenligi ve kamu diizeninin korunmasi igin gerekli olan hallerde, sug
islenmemis olsa bile, jandarma veya polis, sug siiphesi altinda bulunmayanlarin tehlikeye

maruz kalmalarini ya da tehlike yaratmalarim énlemek adina’#’

, idari nitelikte yakalama
veya muhafaza altina alma gibi, kisi Ozgirliginii kisitlayan nitelikte tedbirler

alabilmektedire.

2559 sayi1l1 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 13. maddesinin 1. fikrasinin F
bendinde; toplum icin tehlike teskil eden akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol
bagimlisi serseri veya hastalik bulastirabilecek kigiler yoniinden polise, idari yakalama
yetkisi verilmistir. Bu kisilerin, sug teskil eden fiilleri olmasa bile, bulunduklar1 durum
itibariyle hem kendilerinin hem de bagkalarmin giivenligi agisindan tehlike
olusturduklarindan yakalanip muhafaza altina almabilmektedirler’*®. Bir goriise gore idari
yakalama sonucu kiginin muhafaza altina alinmasi, gozaltina alma ile esdeger kabul
edilemez®. Baska bir goriise gore ise, yakalama isleminin, kolluk gérevlileri tarafindan
onleyici kolluk faaliyeti gercevesinde gergeklestirildigi hallerde; gegirilen siirelerin,

TCK’nin 63. maddesi kapsaminda, sahsi hiirriyeti smirlayici haller kapsaminda

145 DURSUN, s. 528; KORUCULLU, s. 453.

146 DURSUN, s. 528; KORUCULLU, s. 453.

147 CENTEL / ZAFER, s. 378.

148 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 845.

1499 SOYASLAN, Dogan: “Yakalama”, Ugur Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 661. 2559 sayil1 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nda
yapilan 2.6.2007 tarih ve 5681 sayili degisiklikten 6nce, kimligini kanitlayamayan veya gosterdigi
belgenin dogrulugundan siiphe edilen kisilerin, idari olarak yakalanip, kimligini kanitlayicaya
kadar muhafaza altina alinmasina karar verilebilmekteydi ve muhafaza altina alma stiresi yirmi dort
saati gecemezdi. Bu yetki idari-6nemle amagl yakalama kapsaminda degerlendirilmekteydi. Bkz.
Soyaslan s. 660.

15 JNVER / HAKERI, s. 340.
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degerlendirilmesi ve mahsuba konu olmasi gerekmektedir'®’. Son goriis daha isabetlidir;
ozellikle keyfi bir uygulama sonucu, idari bir kararla yakalama yapilip kisilerin
Ozgiirliiglinin  sinirlandirildigi bir durumda; kisilerin  6zgiirliigliniin  sinirlandirildigi

slirenin, ceza mahkimiyetlerinden indirilmesi miimkiin olmalidir.

Idari is ve islemler nedeniyle, kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandiriimast s6z
konusu olabilir. Idari is ve islemler igin dngoriilen siireg nedeniyle hiirriyeti kisitlanan
kisinin, makul ve orantilt olmayan bir siire dilimi igerisinde 6zgiirliigi kisitlanmisg ise; bu
siirelerin de mahsup islemine konu edilmesi gerektigi savunulmaktadir'®2. Ornegin sug
islemek suretiyle, kamu diizeni veya kamu giivenligini ac¢isindan tehdit olusturan
yabancilar (6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu -YUKK- madde 54/d)
yoniinden, Genel Miidiirliigiin talimati iizerine veya resen valiliklerce smir dig1 etme
karar1 almabilmektedir (YUKK madde 53). Kolluk tarafindan yakalanan yabancilar
hakkinda, sinir dis1 etme degerlendirme ve karari alma siireci, kirk sekiz saati gegemez
(YUKK madde 57/1). Hakkinda sinir digt etme karar1 alinanlardan; kagma ve kaybolma
riski bulunan, Tiirkiye’ye girig veya ¢ikig kurallarini ihlal eden, sahte ya da asilsiz belge
kullanan, kabul edilebilir bir mazereti olmaksizin Tirkiye’den ¢ikmalart i¢in taninan
stirede ¢ikmayan, kamu diizeni, kamu giivenligi veya kamu sagligi acisindan tehdit
olusturanlar hakkinda valilik tarafindan idari gdzetim karar1 alinir ya da YUKK nin 57/A
maddesi uyarinca idari gozetime alternatif yiikiimliilikler getirilir. Hakkinda idari
gbzetim karar1 alinan yabancilar, yakalamayi yapan kolluk birimince geri gonderme
merkezlerine kirk sekiz saat ig¢inde gotiriilir (YUKK madde 57/2). Geri gonderme
merkezlerindeki idari gdzetim siiresi alt1 ay1 gegemez. Ancak bu siire, smir dist etme
islemlerinin yabancinin is birligi yapmamasi1 veya iilkesiyle ilgili dogru bilgi ya da
belgeleri vermemesi nedeniyle tamamlanamamasi halinde, en fazla alti ay daha

uzatilabilir (YUKK madde 57/3).

YUKK’de ongoriilen idari gozetim kararini, idari merciler almis olsa da;

nihayetinde bu kararlar, tipki ceza muhakemesi hiikiimlerinin uygulanmasinda oldugu

151 Bkz. DURSUN, s. 521.
152 DURSUN, s. 523.
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gibi, kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmasina neden olmaktadir!®

. Kaldi ki 6zgiirliigiin,
CMK ya da baska bir kanuna gore smirlandirilmis olmasi arasinda fark
bulunmamaktadir'>*. Bu nedenle Tiirkiye’de ikamet izni bulunan bir yabanci, sug isledigi
iddiasi ile sinir dis1 edilmek iizere geri gonderme merkezinde idari gozetim altina alinmis
ve sonradan bu kiginin sugsuz oldugu tespit edilmis ise, idari gdzetim altinda bulundugu

slire, verilen baska bir cezadan mahsup edilebilmelidir.

Tehlikenin 6nlenmesi kapsaminda alinan idari tedbirlere itiraz etmek
miimkiindiir; itiraz1 denetleyecek merci, hakkinda idari tedbir uygulanan kisinin

bulundugu yerdeki sulh ceza hakimligidir!®.

III. MAHSUP iLE iLGiLi OZEL DUZENLEMELER VE HALLER
A. Yurt Disinda Gergeklesen Sahsi Hiirriyeti Simirlayic1 Hallerin Mahsubu

TCK’nin 16. maddesine gore nerede islenmis olursa olsun bir sugtan dolayn,
yabanct iilkede gozaltinda, gézlem altinda, tutuklulukta ve hiikiimliiliikte gegen siire, ayni
sugtan dolayr Tiirkiye'de verilecek cezadan mahsup edilir. TCK’nin 16. maddesinin
uygulanabilmesi i¢in, sahsi 6zgiirliigli sinirlama sonucu doguran fiil ile mahkimiyete
neden olan fiilin ayni olmasi gerekmektedir; bu yoniiyle TCK’nin 63. maddesinden
farklihk gdstermektedir.*®® Kanunda yer verilen bu hiikmiin lafz1 esas alindiginda, bir
goriise gore baska bir su¢ nedeniyle yurt diginda gozaltt ya da tutuklulukta gegirilen

siireler, yerel mahkemelerce verilecek cezalardan mahsup edilemez!®’

. Bagka bir goriise
gore ise, farkli suglara iliskin olup yabanci iilkede gergeklesen ve sahsi hiirriyeti sinirlama
sonucunu doguran siirelerin, TCK’nin 16. maddesi uyarinca indirilmesi miimkiin olmasa
bile, TCK 63. madde uyarinca mahsup isleminin yapilabilmesi gerekir'®®. Yargitay

tarafindan verilen bir kararda; Vatikan Devlet Bagskanina kars1 gerceklestirilen 6ldiirmeye

153 AKTAS, Mehmet: “Geri Génderme Merkezlerinde Uygulanan Idari Gézetimin Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nin ‘Ozgiirliik ve Giivenlik Hakk1’ Baghkli 5 inci Madde Perspektifinden
Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumu Akademik Dergisi, 2019, Cilt 2, Say1
2,s. 66.

154 5ZTURK / ERDEM, s. 500.

155 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 847.

156 ZEN, Cezanin Belirlenmesi, s. 117.

157 DURSUN, s. 526; TONGUR, Ali Riza / CETINTURK, Ekrem: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2020, s. 462.

158 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 85.
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tesebbiis eylemi nedeniyle, Italya’da gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta ve
hiikiimliiliikte gecen siirelerin, Tiirkiye’de isledigi baska suglardan dolay1 verilen

cezalardan indirilmesinin yasal dayanagmin bulunmadigina hiikkmedilmistir?®,

Yurt icinde gecen siirenin mahsubu bakimindan hiirriyeti sinirlama sonucunu
doguran hdller ibaresi kullanilmigsken; yurt disinda gegen siirelerin mahsubu igin
sinirlama  getirilmis ve sadece gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta veya
hiikiimliiliikte gegen siirelerin mahsup edilebilecegi hiikiim altina almmistir'®, Smirlayict
bu hiikiim nedeniyle, gbzaltinda, gézlem altinda, tutuklulukta veya hiikiimliiliikte gegen
stirelerin disinda, bagkaca hiirriyeti sinirlandiran bir tedbir uygulanmis ise bu siirelerin,
TCK 16 maddesi uyarinca mahsuba konu olamayacag: belirtilmektedir'6!. Ayrica mahsup
islemi yapilirken, kisinin fiilen hiirriyetinin kisitlandig: siire esas alinmaktadir; yurt dis1
mahkemesince verilen cezanin dogrudan, yurt icindeki mahkeme tarafindan verilen

cezadan mahsup edilmesi, dogru bir uygulama olarak kabul edilmemektedir'®,

TCK’nin 16. maddesinin yani sira, TCK’nin 188/2 maddesinde, 6zel bir
diizenlemeye yer verilmistir. TCK’nin 188/2. maddesine gore “uyusturucu veya uyarici
madde ihract fiilinin diger iilke agisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayisyla bu
tilkede yapilan yargilama sonucunda hiikmolunan cezanin infaz edilen kism, Tiirkiye 'de
uyusturucu veya uyarici madde ihraci dolayisiyla yapilacak yargilama sonucunda
hiikmolunan cezadan mahsup edilir.” Baska bir iilkeye uyusturucu veya uyarici madde
ihrag edildiginde, ihra¢ edilen iilke yoniinden ithal sucu olusacagindan, boyle bir 6zel
hiikme yer verilerek, failin miikerrer olarak cezalandirilmasinin Oniine gecilmeye

calisilmistir.

159 Bkz. Yargitay, 1. CD., T. 20.01.2006, E. 2006/1, K. 2006/3; karar1 aktaran ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 86.

160 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 689; DURSUN, s. 519.

161 YASAR, s. 1390.

162 Bkz. Yargitay, 9. CD., T. 17.04.2014, E. 2014/47, K. 2014/4747; Xkarar icin bkz.
https://karararama.yargitay.gov.tr.
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B. infaz Asamasinda S6z Konusu Olan Mahsuba iliskin Ozel Diizenlemeler

Mabhsup ile ilgili genel diizenleme TCK’nin 63. maddesidir. Bununla birlikte
hiikmiin kesinlesmesinden sonra, infaz asamasimi ilgilendiren, 6zel diizenlemeler de

bulunmaktadirt®?.

CGTIHK’nin 110/1. maddesindeki kosullar1 tasiyan hiikiimliiler hakkinda
hiikmedilen cezalarin, hafta sonu ya da geceleri, ceza infaz kurumunda ¢ektirilmesine
infaz hakimligince karar verilebilmektedir. Ozel infaz usuliine son verildigi bir durumda,
hafta sonu ve gece infaz gibi, 6zel infaz usulleri uygulanmak suretiyle gegirilen siireler,

infaz asamasinda mahsup edilmektedir (CGTIHK nin 110/7)64.

CGTIHK nin 110/2-3-4 maddelerinde belirtilen kosullar1 tasiyan hiikiimliiler
hakkinda hiikmedilen cezalarin, konutunda gektirilmesine, infaz hékimligince karar
verilebilmektedir. Ozel infaz usuliine son verildigi bir durumda, hapis cezasinin
konutunda infaz edilmesi gibi, 6zel infaz usulleri uygulanmak suretiyle gegirilen siireler,

infaz asamasinda mahsup edilmektedir (CGTIHK nin 110/7).

CGTIHK nin 106/3. maddesi kapsaminda, adli para cezasinin ddenmemesi
halinde, kamuya yararli bir iste ¢alistirillma tedbiri uygulanabilir. Sonradan bu tedbire

uyulmamasi halinde, kisinin ¢alistig1 giinler hapis cezasindan indirilir'6°,

CGTIHK nin 100/1 maddesine gore cezanin infazina baslandiktan sonra hastalik
nedeniyle hiikiimliiniin, ceza infaz kurumundan hastaneye kaldirilmasi halinde, burada
geeirdigi siire, cezadan indirilir. Ancak, cezanin infazin1 durdurmak igin hiikkiimli,

hastaligina kasten neden olmussa bu hiikiimden yararlanamaz (CGTIHK 'nin 100/2).

CGTIHK’nin  100/1 maddesine gore kosullu saliverilme siiresinin
hesaplanmasinda, hiikiimliiniin on bes yasini dolduruncaya kadar infaz kurumunda
geeirdigi bir giin, iki giin olarak dikkate alinir. 15 yasin altinda, hiikiimlii konumunda,
cezasi infaz edilen suca siiriiklenen g¢ocuklar hakkinda mahsup islemi yapilirken, bu

hiikiim dikkate alinacaktir.

18 DURSUN, 5. 511.
164 SOYASLAN, Dogan: Infaz Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2021, s. 106; APIS, s. 245.
165 APIS, 5. 245.
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C. Suclarin I¢timas1 Yéniinden ictihat Yoluyla Ongoriilen Mahsup

Suglarin ictimasinda, belli kosullarin saglanmasi héalinde, birden fazla
gerceklestirilen suglar tek sug¢ olarak kabul edilip, tek sugtan ceza verilmekte ya da tek
suctan verilen cezadan artirrm yapilmaktadir. Ornegin bir suc isleme kararmin icras
kapsaminda, degisik zamanlarda islenen uyusturucu madde ticareti sugunda, zincirleme
sugun kosullart varsa, tek bir cezaya hitkmedilip, bu cezadan TCK’nin 43/1. maddesinde
belirtilen oranlar araliginda artirnm yapilmaktadir. Bununla birlikte zincirleme olarak
islenen uyusturucu madde ticareti suglarinin her birinin, farkli mahkemelerde yargilamasi
yapilmis olabilir. Hatta zincirleme olarak islenen bu suglardan biri hakkinda karar
verilmis ve bu karar kesinlesmis olabilir. Iste bu durumda, zincirleme islenen suglardan
digerinin yargilamasini gergeklestiren mahkeme, sadece bir uyusturucu madde ticareti
sugundan hiikiim kurmakta, sonrasinda zincirleme su¢ hitkmii uyarinca bu cezadan
TCK’nin 43. maddesi uyarinca artinm yapmakta, miikerrer cezalandirmanin &niine
geemek i¢in de, zincirleme sugun pargasi olan ve daha dnce karar verilerek kesinlestirilen
ilk yargilamadaki cezanin, ikinci yargilamada hiikmedilen cezadan mahsubuna karar
vermektedir'®®. Buradaki mahsup islemi, verilen soyut cezalar iizerinden yapilmaktadir;
mahsup karari ve islemi igin, ilk yargilamada verilen ceza nedeniyle kisinin hiirriyetinin
siirlanmig olmasi zorunlu degildir. Oysa TCK’nin 63. maddesindeki mahsup hiikmiiniin
uygulanabilmesi igin, fiilen kisinin sahsi hiirriyetinin sinirlandirilmig olmasi gerekir. Bu
yoniiyle su¢larin ictima yoniinden, igtihat yoluyla gelistiren bu yontemin dayanagi olarak

7

TCK’nin 63. maddesini gostermek sorunludur’®. Bu nedenledir ki, tamamlama

186 Bkz. Yargitay, 11. CD., T. 13.02.2023, E. 2021/19135, K. 2023/594; Yargitay, 5. CD., T.
13.06.2022, E. 2021/8749, K. 2022/6673; kararlar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.
ictihat yoluyla gelistirilen bu usul elestirilmekte ve bunun igin ayr kanuni diizenleme yapilmast
savunulmaktadir. Bkz. YERDELEN, Erdal / BOZ, Burak: “Suglarin Igtimamnda Tamamlama
Muhakemesi”, Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi, 2023, Cilt 14, Say1 56, s. 161, 163:
“Kanaatimizce, tamamlama muhakemesinde gerceklestirilen mahsup nedeniyle miikerrer
cezalandirma séz konusu degildir. Ancak sonraki yargilamada non bis in idem prensibi ihlal
edilmektedir... Ikinci yargilamay: yapan mahkeme ilk yargilamaya konu fiilin su¢ olmadigi, baska
bir sug teskil ettigi veya verilecek cezanin daha farkli bicimde tayini gibi hususlarda ilk yargilamay
vapan mahkemenin kararint dogru kabul etmeye zorlanmaktadir. Diger taraftan ikinci yargilamay:
vapan mahkeme de islenen suclarin ayni sug isleme karari kapsaminda olup olmadigi yahut ayni
fiil ile islenip islenmedigi noktasinda ilk yargilamayr yapan mahkemenin yerine ge¢mekte, bir
anlamda onun verdigi karar degistirmektedir.”

167 Bkz. YERDELEN / BOZ, s. 164-165: “Her ne kadar ceza muhakemesi hukukunda sinirlayici ve
istisnai niteliginde olmayan hiikiimler bakimindan kiyas miimkiin olsa da kanaatimizce TCK m. 63,
bu baglamda kiyasa elverisli degildir.”
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muhakemesi olarak adlandirilan usuliin netlige kavusturulmasi i¢in, kanunda ayr1 bir

diizenleme yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir!®®.

SONUC

Bir sucun iglenmesini onlemek icin ya da sug iglendikten sonra, bir takim
tedbirlerin almmmas1 gerekir ve tedbirler c¢ercevesinde kisilerin 6zgtirliikleri
siirlandirilabilir. Kesinlesmis bir mahkeme hiikmii bulunmadan kisilerin 6zgiirliigliniin
siirlandirilmasi, yargilamada basvurulmasi gereken son segenektir; hatta yargilama
sonucunda, uygulanan tedbirin haksiz oldugu anlasilabilir. Hakl1 ya da haksiz bir sekilde,
yargilama sonuglanmadan sahsi hiirriyeti sinirlandiran bir tedbir uygulandiginda, bunun
tazmini ve telafisi gerekebilir. TCK’nin 63. maddesinde yer verilen mahsup diizenlemesi,
sahsi hiirriyeti simirlama sonucu doguran biitiin hallerin ortaya c¢ikardigi olumsuz
sonuglarin tazmini ve telafisinde, en énemli araglardan biri olarak kabul edilmektedir.
TCK’de kabul edilen sistemde; yargilama sonug¢lanmandan gerceklesen sahsi hiirriyeti
smirlama sonucu doguran biitiin haller, kosullar1 olusmussa zorunlu olarak kesinlesmis

cezadan indirilmektedir; mahsup islemi yoniinden hakime takdir yetkisi taninmamustir.

TCK’nin 63. maddesindeki mahsup diizenlemesinde; bir su¢ nedeniyle sahsi
hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbirin, islenen bagka bir sugtan dolay1 verilen
kesinlesmis cezadan indirilip indirilmeyecegine iligkin acik hilkme yer verilmemistir.
Hem 6greti hem de uygulama ittifakla, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir
tedbirin, islenen baska bir sugtan dolayir verilen kesinlesmis cezadan indirilmesi
gerektigini kabul etmektedir. Bununla birlikte haksiz sekilde tutuklu kalinan siirenin,
islenen bagka bir su¢ nedeniyle verilecek cezadan indirilmesi, bireylerde, yeniden sug
isledigi takdirde cezaevine girmeyecegi diisiincesini olusturabilecektir. Bu nedenledir ki
mahsup iglemine, zaman yoniinden sinirlama getirilmesi zorunlulugu dogmustur. Zaman
sinir1, kisinin tutukluluk siiresinin varligma giivenerek yeni bir sug isleyip islemedigi

tzerinden belirlenmelidir.

Mahsup konusunun diizenlendigi 765 sayili TCK’nin 40. maddesinde,

kesinlesmis cezadan indirilecek ozgirliigii kisitlayic1 halin karsilig1 olarak tutuklama

168 Bkz. YERDELEN / BOZ, s. 174.
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anlamina gelen, mevkufiyet tabiri kullanilmisti. 5237 sayili TCK’de ise sahsi hiirriyeti
smirlayict biitiin hadller seklinde kapsayici bir ifadeye yer verilmistir. Kapsayict bir
ifadeye yer verilmesi olumlu bir gelisme olmakla birlikte, hiirriyeti sinirlama sonucunu
doguran tedbirlerin kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iliskin belirsizligi, beraberinde

ortaya ¢ikmistir.

CMK’de yer verilen ve sahsi 6zgiirliigii sinirlayan her koruma tedbirinin,
kendiliginden mahsuba konu olabilecegini sdylemek miimkiin degildir. Kald1 ki,
CMK’nin 109/6. maddesinde, kural olarak, adli kontrol altinda gegen siirelerin,
muhakeme sonucunda hiitkmedilen cezadan indirilemeyecegine iliskin acik bir hitkkme yer
verilmistir. Adli yakalama, gdzalti, tutuklama, zorla getirme veya gozlem altina alma gibi
koruma tedbirlerinin mahsuba konu olabileceginde siiphe bulunmamakla birlikte, 6nemli
derecede oOzgiirliigii sinirlandirici nitelikte bulunan diger koruma tedbirlerinin de

mahsuba konu olabilmesi i¢in ayr1 bir diizenleme yapilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Sug islenmesini ya da kisilerin su¢a maruz kalmalarini 6nlemek i¢in bir takim
idari tedbirlerin alinmasi miimkiindiir. Hem idari nitelikte yakalama ve muhafaza altina
alma gibi, kisi 6zgiirliigiinii kisitlayan nitelikte tedbirler nedeniyle gecen siireler hem de
idari is ve islemler nedeniyle kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirildigr siireler, baska bir fiil
nedeniyle verilen cezadan mahsup edilebilmelidir. Ornegin Tiirkiye’de ikamet izni
bulunan bir yabanci, su¢ isledigi iddiasi ile siuir disi edilmek {izere geri gonderme
merkezinde idari gdzetim altinda alinmis ve sonradan bu kisinin sugsuz oldugu tespit
edilmis ise, idari gozetim altinda bulundugu siire, bagka bir sugtan verilen cezadan

mahsup edilebilmelidir.
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