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Erzurum ili’nde Arpanin Uretim Maliyeti

Ahmet Semih UZUNDUMLU', Ayse SEZGIN!

OZET: Erzurum ilinde en fazla iiretimi yapilan bes iiriin Arpa, Bugday, Sekerpancari, Aycicegi ve Patatestir.
Caligmanin amaci 1 kg arpanmn maliyetini tespit etmektir. Calismanin verileri 2012 yilina ait olup, Horasan,
Senkaya, Pasinler, Kopriikdy, Yakutiye, Aziziye ve Palanddken ilgelerinden 94 hane halki ile yapilan yiiz yiize
goriismelerden elde edilmistir. Isletmelerin dekara elde ettikleri ortalama GSUD 201.66 TL ve degisen masraflari
158.99 TL olup, toplam iiretim maliyeti 223.74 TL, briit kar 42.67 TL ve net kar1 -22.28 TL olarak hesaplanmugtir.
Ayrica 1 kg arpanin maliyeti 0.72 TL olarak tespit edilmistir. Arpa tiretiminde 2012 yilinda saman fiyatlarinin
prim yapmasina ragmen giftciler zarar etmislerdir. Bu iiriinde cift¢iler istenilen seviyede kazang elde edebilmesi
icin iiriin verimini artirmasi ve iiretim maliyetini diisiirmesi gerekmektedir. Ayrica hem iiriin hem de yan iriin

fiyatlarinin da piyasada makul boyutlarda olmasi gerekmektedir.

Anahtar Sozciikler: Arpa, Briit kar, GSUD, Uriin maliyeti
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Cost of Barley in Erzurum Province

ABSTRACT: There are five products made most production in Erzurum province. These products are barley,
wheat, sugar beet, sunflower and potato, respectively. In this study is to examine cost of one kg barley. The study
data were obtained from Horasan, Senkaya, Pasinler, Koprukoy, Yakutiye, Aziziye and Palandoken district, with
face to face interviews from 94 households in 2012. As TRY da! Total Production Cost (TPC), Gross Production
Value (GPV), Total Variable Cost (TVC), Gross Profit (GP) and Next Profit (NP) calculated 223.74, 201.66, 158.99,
42.67 and -22.28, respectively. Also the cost of barley was determined as 0.72 TRY kg'. In spite of, high straw
price, Formers has economic losses barley production in 2012. Farmers are to obtain revenue in the desired level
both should increase product yield and decrease product cost. Also both product and by-products price should be

reasonable level in the market.
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GIRIS

Arpa tek yillik uzun giin bitkisi olup ve degisik
giin uzunluklarina da adepte olabilmektedir. Tahil
gruplari arasinda 5-8 kardes ile en ¢ok kardeslenendir.
Bitki uzunlugu 35-100 cm arasinda ve basaklanma
durumu ortalama 8-15 cm uzunlugunda 2, 4 ve 6
siralidir. Yapist %9-13 ham protein ve %67 kadar da
karbonhidrat icermektedir. Arpa bitkisinin en yaygin
kullanim alan1 hayvan yemi ve malt sanayisi olarak
bilinmektedir. Arpanin yem degeri misirin %95’ine
tekabiil etmektedir. Bira iiretiminde kullanilan malt

cogunlukla, iki sirali beyaz arpadan saglanmaktadir
(Anonim, 2012 a).

Diinyada arpa ekim alan1 48.6 milyon ha olup, 7.7
milyon ha iiretim alani ile Rusya ilk sirada, 3.7 milyon
haiiretim alani ile Ukrayna ikinci, 3.69 milyon ha iiretim
alan1 ile Avustralya tgiincli ve 2.9 milyon ha iiretim
alani ile Tiirkiye 4. Sirada yer almaktadir. Diinyada 1.3
milyar ton arpa iretilmekte olup, Tiirkiye 7.6 milyon
tonluk tretimle diinya arpa diretiminin %0.6’sin1
olusturmaktadir (Anonim 2012 b). Tiirkiye’de ortalama
arpa verimi 240 kg da’' olup, il bazinda iiretilen arpa
miktari olarak 1. siray1 Konya almakta ve bunu sirasiyla
Ankara, Urfa ve Afyon izlemektedir. Uretim alam
bakimindan Erzurum ili 24., iiretim bakimindan 32. ve
verim bakimindan 72. sirada yer almaktadir (Anonim
2012 c).

Uretimde verimliligi ve kaliteyi optimize etmek
icin, liretim faaliyetinde kullanilan {iretim faktorlerinin
daha etkin kullanilmas1 ile yakindan alakalidir.
Sertifikali
girisimciligi, uygulanan sulama yontemi ve sulama
miktari, uygulanan giibreler ve kullanim dozlari, uygun

zamanda hastalik ve hagerelere kargin ilaglamanin etkin

tohum, toprak kalitesi, isletmecinin

dozda kullanilmasi, uygun ekim-hasat islemlerinin
yapilmasi igletmelerin basarisini artirmaktadir (Topcu
etal., 2010).

Maliyet, kismi biitceleme teknigi yardimi ile cari
donem sonu gelir ve gider tablolar1 kullanilarak, iki
farkli asamada gerceklestirilmektedir. 1k asamada
isletmelerin donem sonu cari fiyatlarla {iriin
satiglar1 karsiliginda elde edilen iiretim degerine
karsihk gelen gayrisafi iiretim degeri (GSUD)
Ikinci

hesaplanmaktadir. asamada {iriin Uretimi
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ile ilgili faaliyet birimine katilan degisir ve sabit
masraflar dikkate alinmaktadir. Uretim donemindeki
ekonomik faaliyet sonucu elde edilen tarimsal
iirinlerin degerini ifade eden GSUD’den degisir
masraflarin ¢ikarilmasiyla Briit Kar elde edilmekte
ve iiretim masraflarinin ¢ikarilmasi ile de Net Kar
hesaplanmaktadir (Uzundumlu ve Topcu 2012).

MATERYAL VE YONTEM
Materyal

Aragtirmanin temel verileri 2012 yilinda yapilan
anket calismasindan elde edilmistir. Erzurum linin
Horasan, Senkaya, Pasinler, Kopriikdy, Yakutiye,
Aziziye ve Palanddken olmak {izere 7 ilgesinde arpa
iiretimi yapan 94 iiretici ile goriisiilmiistiir. Calismanin
ikincil verileri ise arastirma makaleleri, raporlar,
istatistik kurumlarin yayinlanmis oldugu verileri ile
Gida, Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliikleri kayitlarinda

olusmaktadir.

Metot

Ornek biiyiikliigiiniin tespiti

2011 yili TUIK verilerine gore Erzurum ilinde
arpa {lretiminin yogun bir sekilde yapildig1 ilgeler
belirlenmistir. Bu ilgelerde iiretimin yogun oldugu

CKS’ye kayith
yapilan ilgelerdeki isletmelerin isletme biytkligi

kdylerde en fazla arpa fretimi
dikkate alinarak, basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle
belirlenmistir. Bu 6rnek biiyiikliigiiniin tespitinde
kullanilan formiil asagida yeralmaktadir (Newbold,
1995; Sahin ve ark., 2008; Topcu, 2012; Uzundumlu
ve Topcu, 2012). Maksimum Ornek biiyiikligiine
ulagsmak i¢in p tahmin orant %50 alinmistir (Akcay ve
Vatansever, 2013).

o Np(i-p)
(N-Da +p(i-p)

Burada;
n: Ornek biiyiikliigii (5 429),

N : Erzurum ilinde arpa iiretimi yapan isletme
sayist,

P: Arpa yetistiriciligi konusunda yeterli bilgi sahibi
olan iireticilerin orani (%50),
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()'px : Varyansi (0.0026) ifade etmektedir. O I (hata oran1/t _ )

Erzurum ilinde 2011 yilinda 340 096 da alanda
arpa iretimi yapilmakta olup, bu alanin %66’sin1
olusturan toplam 5 429 isletme mevcuttur. 7 ilgede
%90 giiven aralig1 ve %10 hata ile 94 anket yapilmasi
kararlastirilmastir.

Her bir ilgedeki anket sayilar1 su sekildedir;
Horasan 34, Senkaya 20, Pasinler 16, Koprikdy 9,
Yakutiye 7, Aziziye 5 ve Palandoken 3 adet olmak
iizere toplamda 94 adet anket yapilmistir.

Maliyet analizinde uygulanan yontemler

Uretim dénemindeki ekonomik faaliyet sonucu
elde edilen tarimsal iirlinlerin kiymetini igeren
GSUD’den degisen masraflarin ¢ikarilmasiyla Briit
Kar ve toplam masraflarinin ¢ikarilmasi ile de Net
Kar hesaplamistir.

Arpaiiretimi genelde kirag arazide yapilmaktadir.

Tarla kirast1 hesaplanmasinda, halen kiralanan
araziler i¢in 6denen kira bedelleri ve miilk araziler
icin ise, yorede aym Ozellikteki arazinin alternatif
kira bedelleri dikkate alinmistir (Giines ve ark.,

1988; Uzundumlu, 2005).

Arpa iretimi igin toprak hazirligi (1-4. sliriim
ve ekim), bakim islemleri (giibreleme, ilaglama,
capalama ve sulama), hasat, harman ve nakliye
islemleri (toplama, ayirma, c¢uvallama, yiikleme,
bosaltma ve nakliye) masraflarini kapsayan masraflar
toplamindan olusan degisir masraflar grubuna dahil
edilmigtir.

Diger taraftan degisir masraflar i¢in yapilan
O0demelerin firsat
kalemleri icerisine dahil edilmektedir (Karadas,
2000; Tanrivermis, 2000; Uzundumlu, 2005;
Kiziloglu ve Erem Kaya, 2008; Kumbasaroglu ve
Dagdemir, 2010).

maliyeti tretim maliyeti

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 2,2017

Doner sermaye faizinin hesaplanmasinda, 2010-
2011 yil1 i¢in T.C. Ziraat Bankaspnin bitkisel tiretim
kredi faiz oraninin (%10) yaris1 %5.0 ele alinmistir.
Ciinkii bu donemde bitkisel iiretim faaliyet 6 ay sz
konusu olacagi diisiiniildiigli i¢in bu fazi oraninin
yarist dikkate alinmistir (Giines ve ark., 1988;
Uzundumlu, 2005).

Genel idare masraflari toplam degisir masraflarin
%2-9 arasinda degismekte olup ¢alismada %3 olarak
alinmis ve sabit masraf olarak maliyet hesabina dahil
edilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Erzurum ilinde arpa iiretiminde degisir ve sabit
masraf kalemleri, dagilimlari, faaliyet donemi so-
nunda elde edilen toplam GSUD degerleri, iiriiniin
ortalama satis fiyati, briit ve net kar ile arpanin kg
maliyeti hesaplanmistir (Cizelge 1).

Degisir masraflarin toplam {iretim masraflar
icerisindeki pay1 %71.06 iken sabit masraflarin pay1
ise %28.94 olarak belirlenmistir. Degisir masraflar
icerisinde %32.98’ini toprak hazirligi, %22.21’ini
bakim, %40.06’sin1 hasat-harman ve %5.00’1n1 da
doner sermaye faizi olusturmaktadir. Sabit masrafla-
rin da %7.37’sini genel idare giderleri, %30.69 unu
sabit varliklarin amortismani, 61.94’ini tarla kira-
s1 olusturmaktadir. Isletmelerin dekara elde ettikle-
ri ortalama GSUD 201.66 TL ve degisen masraflari
158.99 TL olup, briit kar 42.67 TL da™' olarak hesap-
lanmisgtir.

GSUD 201.66 TL ve toplam iiretim maliye-
ti 223.74 TL olup, net kéar ise -22.28 TL da’' ola-
rak tespit edilmistir. Ayrica bir kg arpanin maliyeti
0.72 TL olarak tespit edilmistir.
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Boylece 2012 yilinda iireticiler arpa liretimin-
de saman fiyatlarinin prim yapmasina ragmen za-
rar etmislerdir. Arpada c¢ift¢inin istenilen seviyede
kazang elde edebilmesi i¢in iiriin veriminin artiri-
lirken iirlin ve yan {iriin piyasa fiyatinin da makul
boyutlarda olmasi gerekmektedir. Ureticilerinin
iretim faaliyetinde istenen diizeyde kar elde ede-
memesinin diger bir nedeni de 2012 de kurakligin

olmasidir (GTHB, 2013).

Genelde arpada sulama yapmayan ¢iftciler ya-
gislarinda olmamasi nedeniyle iiriin verimi diisiik
olmus, bu durum yoérede biiyiikbas hayvan sayisi
olarak Tiirkiye’de ikinci sirada olmasi (Anonim,
2014; Yavuz vd., 2015) ve genelde samanla hayvan-
larin1 beslemeleri nedeniyle saman fiyatlar1 prim
yapmistir. Bu nedenle ciftgilerin zararin1 kapatan
saman olmustur.

Isletmeler kendilerinin hesapladigi maliyette
kendi miilkii olan tarla arazisi igin kira, isgiicli ve
makinesi i¢in lcret karsiligi ile 6z sermayesi igin
faiz taleplerini {iretim masraflarina ilave etmedigi
i¢in arpa iiretimini ¢ok fazla zararli olarak kapatma-
digin1 diistinmekte, 6zellikle saman fiyatinin artigi
nedeniyle 2013°te de arpa liretim alanini artirmasi
beklenmektedir.

SONUC ve ONERILER

Erzurum ilinde arpa iretiminde kullanilan
toplam masraf kalemleri, masraflarin dagilimlari,
iiretim ddénemindeki GSUD degerleri, iiriiniin
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ortalama satig fiyati, briit ve net kar ile arpa
kilogram maliyeti belirlenmistir. Uretim masrafi
igerisinde toplam degisir ve sabit masraflarin pay1
sirastyla %71.06 ve %28.94 olarak belirlenmistir.

Degisir masraflar icerisinde %32.98’ini toprak
hazirligi, %22.21°ini  bakim,%40.06’s1n1
harman ve %5.00°’1in1 da doner sermaye faizi
olusturmaktadir.

hasat-

Sabit masraflarin da %7.37’sini genel idare
giderleri, %30.69’unusabitvarliklarin amortismanti,
61.94’iinii tarla kiras1 olusturmaktadir. isletmelerin
dekara elde ettikleri ortalama GSUD 201.66 TL ve
degisen masraflar1 158.99 TL olup, briit kar 42.67
TL da! olarak hesaplanmistir. GSUD 201.66 TL ve
toplam tiretim maliyeti 223.74 TL olup, net kari
-22.28 TL da'! olarak tespit edilmistir. Ayrica bir kg
arpanin maliyeti 0.72 TL olarak tespit edilmistir.

Genelde arpada sulama yapmayan c¢iftgiler
yagislarinda olmamasi nedeniyle iiriin verimi diigiik
olmus bu durum yorede biiylikbas hayvan sayisi
olarak Tiirkiye’de ilk sirada olmasi ve genelde
samanla hayvanlarini beslemeleri nedeniyle saman
fiyatlart prim yapmistir. Bu nedenle c¢iftgilerin
zararini kapatan saman olmustur.

Isletmeler kendilerinin hesapladigi maliyette
itibari masraflar1 dikkate almadiklar1 igin arpa
iretimini zararli olarak goérmemekte, oOzellikle
saman fiyatinin artigt nedeniyle 2013’te de arpa
iretim alanini artirmasi beklenmektedir.
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