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Ozet: Soguk Savas sonras1 dsnemde, Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) siyasi, giivenlik
ve ekonomik politikalarinda 6nemli degisimler yasanmustir. ABD, tek kutuplu yapisal diizen
icerisinde problem ¢oziicii politikalar yiirlitmeye biiyiik 6nem gostermistir. Yeni donemde
diinyanin herhangi bir bolgesinde meydana gelen bir gelisme, Amerikan ¢ikarlarin1 dogrudan
ilgilendirmese bile, ABD’nin sorunlara kayitsiz kalmasi mimkiin olmamistir. Ancak
ABD’nin giderek artan ice doniik uygulamalari, ortak sorunlar karsisinda ulusal ¢ikarlarina
uygun hareket etmesi ve uluslararasi yapiy1 kendi ¢ikarlaria gore yonlendirme ¢abasi, sistem
icerisindeki yetkinligini zamanla kaybetmesine yol agmistir. ABD’nin maddi kabiliyetlerine
onciiliik vererek izledigi politika, ulusal ve uluslararasi yonetisimdeki roliiniin gerilemesine
yol agmustir. ABD, uluslararasi arenada ve uluslararasi kuruluslar lizerinde sahip oldugu gii¢
ve yetkilerini kaybederken, kurulusunda biiylik 6neme sahip olan demokrasi, uluslararasi
hukuk ve insan haklar1 kavramlarim1 hige sayarak mevcut mesruiyetini de zedelemistir.
Doniisen yapisal diizen igerisinde bireyi on plana ¢ikaran politikalarin yerini revizyonist,
degisimi amaglayan ve maddi gii¢ unsurlarinin daha fazla 6n plana ¢iktig1 bir anlayis hakim
olmustur. Bu c¢alisma, Soguk Savas sonrasi donemde goreve baslayan Bill Clinton

doneminden Joe Biden dénemine kadar ABD’nin dis politika karnesini ele alacaktir.
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THE FOREIGN POLICY REPORT CARD OF THE US PRESIDENTS:
AN ASSESSMENT FROM A HUMANITARIAN POINT OF VIEW (1993-2024)

Abstract: In the post-Cold War period, there have been significant changes in the political,
security, and economic policies of the United States (U.S.). The U.S. has shown great
importance to conducting problem-solving policies within the unipolar structural order. Even
if a development occurring in any region of the world in the new period does not directly
concern American interests, it has not been possible for the U.S. to remain indifferent to
problems. However, in time, increasing inward-looking practices of the U.S., its acting in
accordance with its national interests in the face of common problems, and its efforts to direct
the international structure according to its own interests have led to losing its competence
within the system. The policy followed by the U.S. by leading its financial capabilities has led
to the decline of its role in national and international governance. While the U.S. has lost the
power and authority it has in the international arena and over international organizations, it
has also damaged its current legitimacy by ignoring the concepts of democracy, international
law, and human rights, which are of great importance in the U.S. organization. A revisionist,
change-oriented understanding prevails in the place of policies that bring the individual to the
forefront in the transforming structural order, and material power elements come to the fore
more. This study will cover the foreign policy report card of the U.S. from the period of Bill

Clinton, who took office in the post-Cold War period, to the period of Joe Biden.

Keywords: International System, United States of America (U.S.), Human Rights.
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Giris

Soguk Savag’m sona ermesini miteakiben, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) dis
politikasinda kokli degisimler meydana gelmistir. Soguk Savas sonrast ABD dis politikasi,
kiresel gii¢ dinamikleri, uluslararas: giivenlik tehditleri ve kiiresel ekonomik kosullara bagli
olarak evrilmistir. Sovyetler Birligi’nin 1991°deki ¢okiisii, ABD’yi tek kutuplu dlnya
diizeninin lideri olarak konumlandirmustir. Bu donemde, ABD, kiresel liderlik rolini
ustlenmeye devam etmistir. ABD, tek kutuplu diinya duzenindeki roliini surdirtrken, yeni
tehdit ve firsatlarla basa ¢ikma stratejileri gelistirmistir. Bu siirecte, insan haklari, uluslararasi
1s birligi, ticaret ve gilivenlik gibi konular siirekli olarak giindemde kalmistir. Soguk Savas
doneminde benimsenen geleneksel giivenlik anlayist “devietlerin giivenligi” temelinde
sekillenirken, Soguk Savas sonrast donemde giivenlik daha ¢ok “insan giivenligi” temelinde
tanimlanmaya baslanmistir. “Insani miidahale” kavrammm “koruma sorumlulugu” doktrini
ile kullanilmasi egemenligin sadece hak degil, ayn1 zamanda devletlere karsi tanman bir

sorumluluk oldugunu da 6n plana ¢ikarmustir.

Bu makale, Amerikan dis politikasinin uygulama asamasinda i¢ siyasi dinamiklerin de goz
onitinde bulunduruldugu siireglerle birlikte ABD’nin demokrasi, insan haklar1 ve dzgiirliikler
ekseninde kiiresel bir gii¢ olma pesinde farkli cografyalarda degisken politikalar izledigini ve
s6z konusu politikalarin ortak noktasnin Amerikan ¢ikarlar1 oldugunu ileri sirmektedir.
ABD’nin deger-¢ikar ikilemi arasindaki kalarak, zamanla ¢ikar eksenli dis politikaya yonelik
artan egilimi, normatif temellere dayandirilarak insa edilmis olan gii¢ basamaklarini ise arka
plana atmaktadir. Bu kapsamda, Liberal Kurumsalcilik kuramui ile ele alman bu ¢alismada,
ABD’nin liberal diinya diizeni icerisinde riza olusturarak yonetme anlayisi, kurumsal yapilar
Uzerindeki h&kimiyeti ve normatif degerlere yaptigi vurgu incelenmis ve diinya liderligi veya
hegemonya kavramu ile bunun ¢6ziimlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda, normatif guc ile

iliskilendirilen Liberal Kurumsalci teori ¢alismanin kuramsal ¢er¢evesini olusturmaktadir.

Makalenin birinci béliminde Liberal Kurumsal yapiyi ele alarak normatif giiciin insasina
odaklanilmis ve insan haklari, demokrasi ve uluslararasi hukuk gibi kavramlarm tahakkiim
kavramina nasil hizmet ettigi gosterilmek istenmistir. Liberal Kurumsal ¢ercevede ele alinan
bu ¢alisma, ABD kurumlarmin evrensel degerlerin yayilmasinda oynadigi rolii 6n plana
¢ikararak, lilkelerin zaman igerisinde dis politika kararlarinda yasanan degisimi bunun
yansimasi olarak degerlendirmektedir. ABD liderliginde insa edilen liberal diizeninin

erozyona ugradigi 21. yiizyil icerisinde ABD Baskanlarinin izledigi dis politika stratejilerinde,
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ulusal strateji belgeleri de énemli bir rol oynamistir. Bu ¢alisma, Dogu (Asya) merkezli bir
diinya diizeninde dogru evrilmekte olan kiresel dizen igerisinde Batili degerler tarafindan
inga edilen uluslararas1 kurum ve kurallarin kabullnun eskiye nazaran daha fazla zorlastigini,
evrensel degerlerin takipgisinin veya koruyucusunun arttk ABD olmadigini ve Bati
giidiimiinde insa edilen merkezi yapilagmalarin gorevlerini eskisi gibi yerine getiremedigi
yonundeki hipotezi giiclendirmeyi amaglamaktadir. ABD’nin dis politikasinda yasanan
gelismeler, diger devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin stratejilerinde de 6nemli degisimlere
yol agmistir. ABD’nin degisen konjonktiirde ulusal yap1 igerisinde aldigi kararlarin
uluslararasi alandaki uygulamalara ters diismesi de sistem igerisindeki inandiriciligmin zaman

icerisinde kaybetmesine yol agmustir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, ABD Baskanlarmin dig politika karnelerini degerlendirirken,
insan haklar1 agisindan birkag O6nemli faktorii géz Oniinde bulundurmak gerekmektedir.
ABD’nin dis politikasi, genellikle insan haklar1 ve demokrasi gibi evrensel degerleri tesvik
etme amaci tagisa da, bu hedeflere ulasma sekli ve uygulamalari zaman i¢inde degiskenlik
gostermistir. 21. yiizyi1lda ABD nin “Once Amerika” ilkesi temelinde izledigi ¢ikar odakli dis
politika anlayis1 ve diger bazi iilkelere cifte standart yaklasimi cercevesinde gelisen
diplomatik yaklasimi, insan haklar1 karnesine de olumsuz olarak yansimistir. ABD
Baskanlarinin dis politika karneleri, insan haklar1 agisindan bakildiginda olduk¢a karmasiktir.
Bagkanlar, genelde, ulusal giivenlik ¢ikarlar1 ve uluslararasi hukuk ilkeleri arasinda dengede
kalarak insan haklar1 politikalarmi sekillendirmislerdir. Bu siiregte bazi Bagkanlar insan
haklar1 konusunda daha aktif bir tutum sergilerken, diger bazilar1 da ulusal givenlik veya
stratejik ¢ikarlar nedeniyle bu konular1 gormezden gelmis ve bu nedenle ¢esitli elestirilere
maruz kalmistir. Ancak her Baskan’m politikalari, dogal olarak, yonettikleri ddnemin
uluslararasi kosullar1 ve i¢ politik olaylar1 temelinde sekillenmistir. Paul Kennedy’ye gore,
ABD, sonunda diger tiim hegemon gugcler gibi bir noktada diisiise gegecek ve mevcut
konumunu kaybedecektir.? Nitekim ABD’nin sistem icerisindeki liderlik vasfinin geriledigi
yoniinde tartigmalar da son yillarda hiz kazanmaktadir. Bu konu 6zellikle 2003 Irak Savasi
ardindan islenmeye baslanmis ve 2000’lerde Rusya’nin toparlanmasi ve 2010’larda da Cin’in
hizl1 ekonomik yiikselisi nedeniyle popiiler bir akademik tartigma haline gelmistir. Bu slrecte,
devlet merkezli tehdit unsurunun ortadan kalkmasi ile devletlerin diismanlarini direkt olarak

tanimlayamadigi yeni bir doneme de gecis yapilmistir. Soguk Savas sonrasi donemde

2 Paul Kennedy (1987), The Rise and Fall of Great Powers: Economic Chance and Military Conflict
From 1500 to 2000, New York: Random House, ss. 514-540.
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diismanin eskiye nazaran daha az goriiniir olmasi jeopolitik belirsizlige yol agarken, istihbarat

kavramina olan bakis agisini da haliyle degistirmistir.

Bu calisma, 20. ylizyilin baglar1 itibariyle yiikselise gecen ABD’nin ekonomik giiciiniin es
zamanli olarak uluslararasi diizenin siyasi ve askeri unsurlarina da sirayet etmesiyle Ikinci
Diinya Savasi’nin sonu itibariyle Washington’in diinya liderligine gelmesini normatif
giiciiniin temelleri iizerinden ele alirken, 21. yiizyildan itibaren ABD’nin yasadig1 siyasi,
ekonomik ve deger temelli gii¢ kaybin1 6n plana ¢ikararak, Amerika’nin normatif gictnin

sistem icerisindeki doniistimiinii incelemeyi amaglamaktadir.
1. Liberal Kurumsalcilik Teorisi Cercevesinde ABD Dis Politikasi

Uluslararast yapi icerisinde yer alan aktorlerin birbiri ile artan is birligi hem “ériimcek agr”
gibi karigik bir sekilde, hem de “karmagsik karsilikli bagimlilik” gergevesinde i¢ ice gegmis
sekildedir.®. ABD’nin neoliberal politikalar1 hem iilke i¢inde, hem de uluslararasi diizeyde
biliyiik bir etki yaratmustir. Neoliberalizm, serbest piyasa ekonomisini tesvik eden, devlet
miidahalesini azaltan ve 0Ozellestirmeyi destekleyen bir ekonomik ve politik felsefedir.
ABD’nin neoliberalizme olan bagliligi, 6zellikle 1980’lerden itibaren belirgin hale gelmistir.
Ronald Reagan’in Baskanlig1 sirasinda (1981-1989), neoliberal politikalar, ABD’de genis ve
acik bir sekilde benimsendi. Ornegin, vergi indirimleri, deregiilasyon (regiilasyonlarin
kaldirilmas1) ve 6zellestirme bu donemin 6ne ¢ikan kavramlar1 ve politikalariydi. Reagan’in
politikalari, serbest piyasa prensiplerinin yaygmnlasmasmna ve devlet miidahalesinin
azalmasma yol acti. Bill Clinton doneminde de (1993-2001) ABD’de neoliberalizmin
uygulanmas1 devam etmistir. Ozel sektdriin genislemesi, ticaret anlasmalar1 (6rnegin NAFTA)
Ve piyasayla barisik sosyal glivenlik reformlar1 bu donemde de hizlanarak uygulandi. Clinton
yonetimi, birgok neoliberal politikay: siirdiirdii ve hatta bazilarin1 genisletti. Bill Clinton
yonetiminin diger iilkeler iizerinde uygulamaya koydugu genisleme stratejisi “Washington
Uzlasisr” ilkeleri cergevesinde yiirlitiilmiistiir. Clinton’in serbest piyasanm Oniindeki
miidahaleci engellerin kaldirilmasina yonelik aldigi 6nlemler, mali ve finans politikalarindaki
genisleme reformlar1 ve uluslararasi yatirim aginin degismesine yonelik yapilan anlagmalar,

bu tarz bir dis politikanin yansimasidir.

Uluslararast Iligkiler literatiiriinde neoliberalizm olarak da kaydedilen Liberal Kurumsalcilik
teorisinin karsilikli bagimliliklar 1s18inda ¢izmis oldugu ABD’nin diinya liderligi yoniindeki

imaji, Washington’in sahip oldugu ekonomik, siyasi, askeri ve stratejik Ustlnlik ile birlikte,

% Robert Keohane & Joseph S. Nye (2011), Power and Interdependence, New York: Longman, ss. 19-31.
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etkilesim icerisinde bulunulan aktdrlerin -ABD ile esit diizeyde olmamalarina ragmen- kazan-
kazan (win-win) sonucunu doguracak liberal uluslararasi diizene bagliliklarina ve
Washington’in bu sistemin garantorii oldugu yoniindeki inanglarina dayanmaktadir. Ornegin,
ABD onciiliigiinde insa edilen neoliberal kurumsalciligin en 6nemli aktorleri olan IMF
(Uluslararasi1 Para Fonu), WB (Diinya Bankas1) ve G-7 gibi uluslararasi kuruluslar araciligiyla
neoliberal politikalar desteklenerek, kiiresellesmenin gelismesine 6nemli katkilar saglanmuistir.
Bu sayede, bir¢ok devlet, esit statiide olmasalar da, gelisimlerinin devamini saglayan ABD ve

mevcut uluslararasi sisteme destek vermislerdir.

20. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle etkinligi ifade edilen Amerikan hegemonyasi, devlet yapisi
kadar ulusiistii iliskilerin de belirleyici oldugu ve liberal hiiviyet kazanmis yeni uluslararasi
diizende, rizaya dayall, is birlik¢i ve entegre edici 6zellikleriyle, gii¢ dengelerini empoze eden
baskict bir hegemon yaratmak yerine, Batili partnerleri tarafindan uluslararasi siyaseti
duzenlemeye davet edilen bir nevi “sembolik imparatorluk” olarak degerlendirilmistir.*
Yapisal liberalizm teorisinde hegemon aktor olarak, ABD, piyasa karsit1 bir ekonomik model
uygulayan Sovyetleri dengelemenin yani sira, Bat1 Avrupali partnerleri arasinda ve Sovyetlere
kars1 onlarin yaninda -NATO sayesinde- glvenlik dengesini de kurarak, Avrupa’daki

mevcudiyetini stirdirmeyi amaglamis ve bunda basarili olmustur.

ABD, Ikinci Diinya Savasi’na dogru giden yolda, 0 zamana kadar diinyanin geri kalanindan
kendisini izole eden politikalarindan siyrilarak, kiresel diinya diizeni igerisinde etkili bir dis
politika yiiriitmeye baslamistir. Washington, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi
sistem icerisinde kendisini tek ve en giiclii iilke ilan etmis; bunu sahip oldugu niikleer
teknolojiyi Japonya’da siviller iizerinde atom bombasini test ederek tiim diinyaya gostermis
ve giderek daha aktif bir dis politikaya izlemeye baslamistir. ABD, bu siirecte Soguk
Savag’tan da galip ¢ikmay1 basarmustir. ABD, 11 Eylil (9/11) ter6r saldirilarma kadar olan
stiregte, uluslararasi sistemde yapici, is birlik¢i ve uluslararasi hukuka uygun hareket etmeye
genelde onem vermistir. Soguk Savag’m sona ermesiyle ise, ABD’nin uluslararasi
kurumlardaki rolii ve uluslararasi normlara yaklasimi, daha ¢ok gii¢ politikalar1 ve ulusal

¢ikarla uygun olarak sekillenmeye baslamustir.

ABD’nin dis politikasi, biiyiik 6l¢iide stratejik ¢ikarlar ve giic dengesi ile sekillenir. ABD’nin
kendi ulusunun ¢ikarlarim1 Ortadogu basta olmak iizere diinyanin her yerinde savunmaya

baslamasiyla, yeniden “Realist” goriise doniildiigii ve bunun 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda

* Geir Lundestad (1986), “Empire by Invitation? The United States and Western Europe, 1945-1952”, Journal of
Peace Research, Cilt 23, Say1: 3, ss. 263-277.
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pekistigi goriilmiistiir.> Christopher Layne, ABD Baskanlarmm Demokrat veya Cumhuriyetci
olmalarina bakilmaksizin, hepsinin Amerikan hakimiyetini muhafaza etmeye yonelik
amaglarmin bulundugunu, fakat tek kutuplu anmn artik sona erdigini dile getirmistir.® ABD’nin
dis politikasinda, 6zellikle se¢cim donemlerinde i¢ politik baskilarin etkisi géz Oniinde
bulundurulsa da, temel stratejik hedefler genellikle ulusal ¢ikarlar dogrultusunda
sekillenmektedir. ABD’nin deger-cikar ikilemi arasindaki kalarak ¢ikar eksenli dig politikaya
yonelik artan egilimi ise, normatif temellere dayandirilarak insa edilmis olan uluslararasi

diizenin temel ilkelerini arka plana atmaktadir.

Liberal uluslararasi diizenin isleyisini ABD’nin demokratik, hukuka dayali, tahmin edilebilir,
seffaf ve is birligine agik siyasal devlet yapisi ve finansal kurumlarmin saglam yapisiyla ifade
eden lkenberry, normatif degerler 1s5181nda ortaya koydugu hegemonik diizende ABD’nin
liderligi azalsa da, sistemin Washington’1 hala belirleyici yapacagmni diisiinmektedir.” ABD
dis politika yapim siirecine yon veren temel unsurlardan birisi de “megsruiyet” ilkesi olmustur.
ABD’nin her tirli dis politika davranisin1 mesru olarak saymasi, Amerikan kamuoyu ve karar

alicilarinda, kendi ulusal ¢ikarlarinin saglanmasi igin yeterli bir neden olarak gortlmektedir.
2. ABD Baskanlarinin Dis Politika Karnesi

ABD yonetimi igerisinde se¢im sonrasi koltugu devir alan her yeni yonetim, kendi ulusal
ekonomik veya politik stratejilerini tanimlayarak ve bunu diinyaya ilan ederek, uluslararasi
sistem icerisindeki izleyecegi yolu agik¢a ifade etmistir. Amerikan politika yapicilari,
politikalarmi olusturur ve uluslararasi kamuoyuna izah ederken, ulusal ¢ikarlarmi daha ¢ok
Idealizm prizmasmndan ifade etmektedirler. Nitekim iki kutuplu yapmm sona ermesiyle
birlikte ABD’nin savunageldigi serbest piyasa ekonomisi dinyadaki neredeyse tim siyasi
aktorler tarafindan benimsenmis, yine Washington’in iizerinde durdugu insan haklar1
sOylemleri tim diinyada daha fazla 6n plana ¢ikarilmis ve kiire genelinde artis gosteren sivil
toplum faaliyetleri ile de adalet ve baris kavramlarmm 6nemi daha fazla vurgulanmustir.
Soguk Savag’in sona ermesiyle birlikte, Sovyetlerin denge unsuru olarak devreden

¢ikmasiyla, ABD, uluslararasi sistemi sekillendiren ve yonlendiren tek devlet olmus ve yeni

5 Ersin Dedekoca (2011), “ABD-Cin iliskilerinin Ekonomi-Politigi ve Yenidiinya Diizeni Olusumuna
Katkilar1”, Yiiksek Lisans Tezi, Kadir Has Universitesi, Istanbul, Tiirkiye, s. 134.

® Christopher Layne (2011), “The Unipolar Exit: Beyond the Pax Americana”, Cambridge Review of
International Affairs, Cilt 24, Say: 2, s. 153.

" Bakiiz; G. John Ikenberry (1996), “The Future of International Leadership”, Political Science Quarterly, Cilt
111, Say1: 3, ss. 385-402; G. John Ikenberry (2018), “The End of Liberal World Order?”, International Affairs,
Cilt 94, Sayr: 1, ss. 7-23.
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dinya dizenindeki hegemonyasini ilan etmistir. ABD’nin artan demokrasi ve insan haklari

sOylemleri, ayrica, Bat1 degerlerinin evrensel nitelik kazanmasina da yol agmustir.

Charles Krauthammer, Amerika’nin sistem igerisinde sahip oldugu hegemon giice vurgu
yaparken, ayni zamanda Washington’in diinya diizeni igerisine barig ve istikrara yonelik attigi
adimlar1 da 6n plana ¢ikarmaktadir. ABD’nin tek kutuplu diinyanin liderligini yapmasi, diinya
diizeninin kurallarin1 ortaya koymasi ve onlarin uygulanmasi ydniinde caba gostermesi,
yazara gore diinya baris1 icin cok gereklidir.® ABD, bugiine kadar, cok taraflilik ilkesi
gercevesinde, insan haklari, demokrasi ve liberal yonetim modelinin devamlilig1 igin 6nemli
girisimlerde bulunmustur. Kiiresel piyasalar icerisindeki hakimiyeti ele gegiren ABD,
askeri/giivenlik kanadinda da uluslararasi operasyonlarda 6ncil ve aktif rol oynayan, baris

insasi1 projelerine 6nciiliik eden ve NATO nun stratejilerini belirleyen bir devlet olmustur.

ABD, 1990’lh yillardan sonra olusan tek kutuplu yapiyr “Yeni Dinya Duzeni” olarak
adlandirmistir. ABD’nin hegemonya kurmaya c¢alistigi bu tek kutuplu yapi, zamanla ise
Washington’in hatalar1 nedeniyle ciddi darbeler almaya baslamistir. Cok kutuplu yapida,
Amerika’nin sahip oldugu hegemon giiciin mesrulugunun sorgulanmaya baglanmasi,

ABD’nin kiiresel gliciiniin de gerilemesine sebep olmustur.

21. yiizyilin ilk ¢eyreginde, ABD, uluslararasi arenada hi¢ olmadig1 kadar korumaci, bencil ve
yalniz hareket etmeye baslamistir. Amerika’nin bu yonde devam eden tavri ise, ylkselmekte
olan bazi devletlere (Cin) veya ezeli rakiplerine (Rusya) avantaj olarak yansimistir. Soguk
Savas sonras1 donemde ABD’nin daha ¢ok sert giice dogru yonelmesi, uluslararasi alanda var

olan prestijini ve uzun yillardir insa ettigi normatif kimligini kaybetmesine yol agmuistir.

Eski ABD Dasisleri Bakani ve Ulusal Giivenlik Danismani Henry A. Kissinger, “Amerikan dis
politikasini degerlerin mi yoksa ¢ikarlarin mi”, yani “Idealizmin mi yoksa Realizmin mi
yénlendirecegine odaklanilmalr” ifadesine yer vererek, ABD dis politikasinin idealizm ve
Realizm ikilemi igerisinde kaldigini ve i¢ politik kiiltiiriin dis politika lizerinde doniisiim etkisi

yaratabilecegini dile getirmistir.®

Bu calisma, Soguk Savas sonras1 donemi temel alarak, ABD Bagskanlarmin dis politikalarini
incelemeyi ve alman kararlari insani boyutta analiz etmeyi amaglamaktadir. Caligmada,

ABD’nin yillar igerisinde degisen stratejileri ve onceden daha yogun degerler ekseninde

8 Charles, Krauthammer (1990/1991), “The Unipolar Moment”, Foreign Affairs, Cilt 70, Say1: 1, ss. 23-
33.

® Henry Kissinger (2002), Amerika 'mn Dis Politikaya Ihtiyact Var Mi?, Ceviri: Tayfun Evyapan, Ankara:
ODTU Gelistirme Vakfi Yayincilik, s. 12.
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sekillenen dis politika anlayisinin ¢ikar kavrami altinda nasil yenilendigi tartigilacaktir. Soguk
Savas sonrasi ABD Baskanlarinin dis politikalari, gesitli stratejik, ekonomik ve askeri
hedefler dogrultusunda sekillenmistir. Nitekim her ABD Baskani, uluslararasi iligskilerde
belirli bir vizyon ve stratejiye uygun hareket etmistir.

2.1. Amerikan Giiciiniin Insas1: Bill Clinton Dénemi (1993-2001)

Bill Clinton yonetiminin 1998 yilinda yayinlanan “Yeni bir Yiizyil icin Ulusal Giivenlik ve
Strateji Belgesi”, icerisinde 6nemli bazi ulusal hedeflere yer vermistir. “Yasamsal Cikarlar”
baglig1 altinda, belgede, ABD, kendi ulusunun varligma yonelik tehditleri 6n plana ¢ikararak,
ulusal ¢ikarlarmi korumay1, “Onemli Ulusal Cikarlar” bashg: ile tehdit olusturabilecek olgu,
eylem ve davramslar1 ortaya koyarak diger devletlerin ¢ikarlarimi korumayi ve “Insani
Cikarlar” kavrami ile insan haklar, demokrasi ve kalkinma kavramlarmin Onemini
vurgulayarak kiiresel ¢ikarlar1 korumayr hedeflemistir.’® Soguk Savas sonrasi dénemde,
Clinton yonetiminin kiiresellesme catis1 altinda benimsedigi liberal iktisadi model, askeri
miidahaleler kapsaminda yiriittiigii insani amagli operasyonlar ve uluslararas1 Orgiitler
araciligiyla ile gelistirilen karsilikli iliski ag1, Washington’in kiresel diizlemde artan gliciine
biiyiik katki saglamustir. Clinton yoénetimi, Realizm kurammin vurguladigi zora dayali bir
iligki yerine, uluslararasi toplum iizerinde ahlaki liderlik yontemiyle insa edilen rizaya dayali

yOnetim bicimini basariyla kurgulamistir.

Clinton dénemi Savunma Bakani1 Yardimcisi olan Joseph Nye ise, yumusak gii¢ (soft power)
kavramimi, “baskalarina cazip gelerek ve onlart ikna ederek, hedeflerinizi benimsemelerini
saglayarak istediginizi elde etme hiineri” olarak tanimlamstir.!! Baskan Clinton’m
uluslararasi Orgiitler araciligiyla beraber hareket etmesi de aldig1 kararlarin uluslararasi alanda
mesru bir zeminde kabul gormesine katki saglamigtir. Bu donemde, Balkanlar, ABD’nin 6zel
ilgi alanlarmna giren bolgelerden olmustur. Ornegin, ABD, NATO destegi ile Balkanlar’da
yiiriittigli ¢cok tarafli politikalar1 ve insani amacgli sagladigi dis yardimlar: ile uluslararasi
toplumun goéziinde normatif giiclinii arttirmay1 basarmis ve NATO’ya da uluslararasi sistem
icerisinde varhigmni tekrar kanitlama olanagi tanmmustir. Clinton yonetimi ddneminde,

Bosna’da kapsamli bir baris anlagmasina aracilik edilmis, Makedonya’da ortaya c¢ikan

10 Beyaz Saray (1998), A National Security Strategy for a New Century, Ekim 1998, Erigim Tarihi: 10.04.2024,
Erisim Adresi: https://history.defense.gov/Portals/70/Documents/nss/nss1998.pdf?ver=z11p-
sJtgDvXOMO01YVnfqgA%3D%3D.

11 Joseph S. Nye (2003), Amerikan Giictiniin Paradoksu, Ceviren: Girol Koca, istanbul: Literatiir Yaymcilik, ss.
10-11.
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catisgmanin daha da yayilmasi Onlenmis ve NATO’nun Baris i¢in Ortaklik Programi

baslatilmugtr. 2

Clinton yonetimi, bazen konu ABD c¢ikarlarmi1 dogrudan ilgilendirmese de, Ustin gicini
gostermek amaciyla bolgesel sorunlara daha fazla miidahil olmaya calismistir. Bagkan
Clinton, liberal uluslararasiciligi tutarl, ama ayni zamanda Amerika’nin geleneksel dis
politika hedefleriyle de ortiisen bir dizi somut politika dnceligi ile one ¢ikarmustir.® Bu
donemde devletlerin egemenlik ilkesi ile i¢ islerine karismama ilkesi yeniden gozden
gecirilirken, Birlesmis Milletler (BM) tarafindan 2001 yilinda “Midahale ve Devlet
Egemenligi Uluslararast Komisyonu” (ICISS) tarafindan ayni isimle anilacak olan bir rapor
ortaya konmustur.’* “Koruma sorumlulugu doktrini” (R2P) kapsaminda, devletlerin sistem
icerisindeki gii¢ kullanma Olgiitleri belirlenmis ve devlet egemenligi ile insani miidahale
yaklagimi arasindaki fark daha net olarak ortaya ¢ikarilmistir. BM de, “koruma sorumlulugu”
doktrinini benimseyerek, “insani mudahale” kavrammin 6nemini vurgulamustir. Birlesmis
Milletler tarafindan da ©on plana ¢ikarilan koruma sorumlulugu doktrini kapsaminda,
devletlerin, vatandaslarini, soykirim, savas suglari, etnik temizlik ve insanlhiga kars1 islenen
suclara kars1 koruma sorumlulugu bulunmaktadir. Bu 6greti dogrultusunda, devletler, eger
belirtilen sorumluluklar:1 yerine getirmede basarisiz olurlarsa, uluslararas: toplum, bu goérevi

devletlerden devralma hakkina sahip olacaktir.

Bill Clinton déneminde, insani miidahale kavramui ile baris1 koruma doktrini, bir tir barisi
yaratma kavrami olarak yeniden deger kazanmustir. ABD yoOnetimi, Bosna ve Kosova
operasyonlarinda yer alarak hem insani giivenlik kavraminin 6nemini ortaya koymus, hem de
hegemonik giiciinii korumak icin proaktif bir dis politika yiiriitmiistiir. Ornegin, Clinton
doneminde, ABD, Bosna ve Kosova’daki etnik catismalara miidahil oldu ve Baris Giicii
operasyonlariyla bu bdlgelerde istikrar saglamaya calisti. Ortadogu’da ise, Israil ve Filistin
arasindaki barig siireci igin gesitli somut girisimlerde bulunuldu ve samimiyetle ¢6zum
amaglandi. BM ve NATO is birligi dogrultusunda olusturulan baris giicii projeleri ise, bolgede
yeni diizenin ingasi, barigin devamliligi ve altyap: faaliyetlerinin yeniden tesis edilmesi

amacina yonelik olmugtur. NATO tarafindan saglanan ¢ok yonlii destek 1996 yili itibariyle

12 Beyaz Saray (1995), A National Security Strategy of Engagement and Enlargement, Subat 1995, Erisim
Tarihi: 10.04.2024, Erisim Adresi: https://history.defense.gov/Portals/70/Documents/nss/nss1995.pdf?ver=2014-
06-25-121226-437.

13 James McCormick (2009), American Foreign Policy and Process, Wadsworth Publishing, ss. 188-189.

1% Global Centre for the Responsibility to Protect (2001), “The Responsibility to Protect: Report of the
International Commission on Intervention and State Sovereignty, 20017, Erisim Tarihi: 15.04.2024, Erigsim
Adresi: https://www.globalr2p.org/resources/the-responsibility-to-protect-report-of-the-international-
commission-on-intervention-and-state-sovereignty-2001/.
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Avrupa Birligi’ne devredilmistir. NATO, 1992 yilinda baslayan ve ii¢ yil siiren Bosna’daki
catismay1 sonlandirmus, iilke igerisindeki barigin yeniden tesisine yonelik girisimlerde
bulunmug ve yeniden yapilandirilma islevlerinden dolay1 kurulusa “hizmet madalyast”
verilmistir. Her ne kadar ge¢ kalmmmis bir miidahale 6rnegi olsa da, Bosna midahalesinin
sonlandirilmasinda Clinton yonetiminin tek basina gosterdigi tistiin basari, uluslararasi alanda
itibarmin diizeltmesine yardimci olmustur. Bosna Hersek miidahalesi ile birlikte Kosova Krizi
de acil miidahalenin ne kadar dnemli oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Ornegin, 1999
yilinda meydana gelen Kosova Krizi, zamanlama ve igerik bakimmdan Amerikan dis
politikasinin daha hizli ve daha kararli oldugunu ortaya koymustur.®®> NATO, aldig1 tek tarafli
miidahale politikast ile bdlge lizerindeki giiciiniin ne kadar 6dnemli oldugunu gostermistir.
ABD’nin 1997 yilindan itibaren Kosova’nin bagimsizlik siirecinde ve yeniden yapilanma
faaliyetlerine verdigi ¢ok yonli destek, Ulke igerisindeki yumusak giiciiniin de gelisimini
saglamistir. ABD’nin NATO catis1 altinda yiiriittigii Kosova miidahalesinde BM Guvenlik
Konseyi yetkilendirmesinin olmamasi ise, “yasal olmayan fakat mesru” bir midahale olarak
tanimlanmasiyla birlikte uluslararasi kamuoyunda insancil miidahalenin yasalligi ve
mesruiyeti ciddi bigimde tartisiimistir.’® ABD, NATO baglammnda yer alan insani
mudahalelerinde her ne kadar gesitli siyasi veya stratejik amaclar gitse de, ABD, BM’den
once hareket ederek birgok insanin Oliimiinii engellemis ve uluslararasi toplumun giivenini

kazanmay1 basarmistir.

NATO’nun BM Kkararlar1 ¢er¢evesinde askeri miidahaleler igerisinde yer almasi uluslararasi
sistem igerisindeki mesruiyet giiciinii arttirirken, insani degerleri 6n plana ¢ikaran yaklasimi
ise kurumsal glciiniin daha kolay kabul gormesini saglamaktadir. ABD’nin NATO
araciligiyla yiiriittiigii askeri operasyonunun insani amaclar ugruna gerceklesmis olmasi
ABD’nin normatif giiciiniin gelisine 6nemli katki saglamustir. Bill Clinton, Bosha ve Kosova
orneklerinde uluslararasi ¢atismalarin ¢6ziimiinde insani miidahale adina -ge¢ de olsa- dnemli

adimlar atmustir.

15 Tayyar A1 & Ferhat Piringgi (2011), “Soguk Savas Sonrasinda ABD’nin Balkan Politikas1”, Alternatif
Politika, Cilt 3, Say1: 1, Mayis 2011, s. 10.

16 Bruno Simma (1999), “NATO, the UN and the Use of Force: Legal Aspects”, European Journal of
International Law, Cilt 10, Say:: 1, ss. 1-22.
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2.2. Amerikan Miidahaleciligi ve ABD’nin Prestij Kaybi: George W. Bush
Dénemi (2001-2009)

George W. Bush donemi, onemli krizlere imza atilan tartigmali bir donem olmustur.
2001°deki sok niteligindeki 11 Eylul (9/11) teror saldirilari, ABD’nin dis politikasini koklii
sekilde degistirdi. 11 Eylil teror saldirilart sonrasinda, ABD, uluslararas: kararlart hice
sayarak ve uluslararasi hukuka aykir1 davraniglar sergileyerek kendi insa ettigi normatif
diizenin yikilmasina ve kiiresel yonetisim iizerindeki etkin pozisyonunun kaybolmasina yol
acmustir. Amerika’nin 6zellikle Bush doneminden aldigi yanhs kararlar ve uluslararasi is
birligi yerine tek tarafli politikalara oncelik vermesi, neticede kuresel liderlik pozisyonunu

menfi yonde etkilemistir.

Bush yonetimi, terdrle miicadele kapsaminda Afganistan ve Irak’a askeri miidahalelerde
bulunmustur. “Klresel Terorle Savas” (Global War on Terror) stratejisi, bu dénemde
Washington’da dis politikanin ana ekseni haline geldi. Ancak ABD, bu politikasina yonelik
destek saglamakta zorlaninca, tek kutuplu diinya sistemi icerisinde kendi iradesini diger
devletlere kabul ettirme konusunda énemli sorunlarla karsilasmaya baslamistir. ABD, 11
Eyliil teror saldirilar1 sonrasinda sistem igerisinde hem miittefikleri tarafindan terk edilmis,
hem de mittefiklerine gereksinim duymadan askeri ¢6ziim temelli stratejilere yonelerek
uluslararas1 is birligi olusturma anlayisindan uzak kalmistir. 11 Eyliil terér saldirilar:
sonucunda, ABD ulusal givenlik stratejisi kokli bir degisime ugramustir. ABD, Bush
doneminde, karisik hegemonya modelini insa ederek, ulusal ¢ikarlar ile sistemik ¢ikarlarin

ortiismesi durumunda sert gii¢ kullanimma dncelik vermeye baslamustir. !’

Unlii dis politika analisti John Mearsheimer, “Bound to Fail” adli makalesinde, 1990-2004
aras1 donemi “uluslararast liberal diizenin altin yillar?” olarak tanimlarken, 2005-2019 arasi1
donemi de “liberal diizenin ¢okiisii” olarak degerlendirmistir.'® Liberal diizen igerisinde ulusal
degerlerin gatigmaya baglamasiyla milliyet¢ilik olgusu daha 6n plana ¢ikmustir. 11 Eylil teror
saldirilari, ABD’nin hegemonya konumundan uzaklasmasma yol agmistir; ¢linkii hegemonya
sadece giic ve zora dayanan askeri giicten olusmamaktadir, giiciin riza ile birlestirilmesi

gerekmektedir.’® ABD, bu sok terdr saldiris1 karsisinda dfkeyle ve tek basina hareket ederek,

17 Bu konuda detayl1 bir caligma icin, bakiniz; Ozan Ormeci & Sina Kisacitk & Gamze Helvacikéylii (2023), “21.
Yiizyila Damgasmi Vuracak Biiyiik Gii¢ Rekabeti: ABD-Cin Iliskileri”, icinde (editorler: Hasret Comak &
Burak Sakir Seker & Huriye Yildirim Cinar) Kiresel Aktorler ve Biyik Gii¢c Rekabeti Ankara: Nobel Akademik
Yayincilik, ss. 425-471.

18 John Mearsheimer (2019), “Bound to Fail: The Rise and Fall of the Liberal International Order”,

International Security, Cilt 43, Say1: 4, s. 28.

19 Atilla Eralp (2014), Devlet ve Otesi, istanbul: Iletisim Yaynlari, s. 180.
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muttefiklerini de kiistiirmeye baglamistir. ABD’nin zora dayali yonetim anlayisina yonelmesi
ise, sistem igerisinde ¢ikarlarinin daha fazla korunmasmi mimkiin kilmaktadir. ABD, sistem
icerisindeki sahip oldugu {istiin giiclinli kaybetmesi sonucunda uluslararasi yapiy1
sekillendirme yetisini de kaybetmeye baslamistir. BM igerisinde yer alan devletler, “tek
kutuplu sistemin sonuna gelindigi, ABD 'nin artik eskisi kadar gii¢lii olmadigi ve uluslararasi

sorunlart ABD 'nin istedigi gibi tek basina ¢ozemeyece$i” mesajmi vermislerdir.°

ABD, 11 Eyliil teror saldirilarina kadar olan siirecte, uluslararasi sistemde yapici, is birlik¢i ve
uluslararasi hukuka uygun olarak hareket etmeye blylik dnem vermis ve bu konuda azami
0zen gostermistir. ABD, uluslararas1 kurumlar araciligi ile kurdugu yakin is birligi olusumlari,
hasim devletlere kars1 gelistirdigi ¢cevreleme politikalar1 ve normatif etik degerlerine yaptigi
vurgu ile tek kutuplu yapi iizerinde kurdugu hakimiyetini bu donemde basarili bir sekilde
yiriitmiistiir. ABD’nin artan demokrasi ve insan haklari séylemleri de Bati degerlerinin
evrensel bir kimlik kazanmasina yol agmistir. Bu dénemde ABD’nin stratejik belgelerinde de,
ABD’nin deger ve ¢ikarlarmin bir araya getirildigi Amerikan ulusalcilig1 6n plana ¢ikarilmas,
diinyanin daha miireffeh ve yasanabilir bir yer olmasi i¢in ¢aba sarf edilmesi, siyasi ve iktisadi
Ozgiirliiklerin desteklenmesi, diger devletlerle bariscil iligkilerin saglanmasi ve insan onuruna
saygi duyulmasi gibi evrensel hedeflere de yer verilmistir. 11 Eyliil teror saldirilar1 sonrasinda
degisiklige ugrayan ve balistik fiize sorunundan terdrle miicadele sorununa doniisen Bush
Doktrini ise, “tek taraflilik ilkesi”, “Onleyici vurus” anlayis1 ve “demokrasi ihract” gibi U¢

farkl bilesenden olusmaktadir.?!

11 Eyliil teror saldirilar1 sonrasinda Bush yonetiminin giivenlik soylemi ve pratiginin 6zellikle
Ortadogu’da Amerikan karsithgmi yiikselttigi de gozlemlenmistir.?? Radikal Islam motifli
teror tehdidi ise, sadece Amerikan ¢ikarlarmi degil, ayn1 zamanda kiiresel diinya diizeni de
tehdit etmektedir. Ancak ilgingti, ABD hegemonyasi nedeniyle, bu tehdide ragmen
Washington’in tek tarafli politikalar1 bu ddnemde muttefiklerinde dahi blyuk destek

bulmamistir. Ornegin, ABD’yi “siddetin ve terériin magduru” kilan 11 Eyliil saldirilarindan

20 Murat Ercan & Ali Ayata (2018), “Degisen Uluslararas: Sistemde ABD’nin Ortadogu politikalarinm
Siirdiirilebilirligi”, Akademik Bakis, Say1: 69, s. 127.

2L Engin Akgay & Ozdemir Akbal (2013), “ABD Giivenlik Politikasinda Soylem ve Pratik”, Yonetim Bilimleri
Dergisi, Cilt 11, Sayi: 22, s. 20.

22 John Kane (2007), “Schizophrenic Nationalism and Anti-Americanism”, iginde Brendan O’Connor (ed.) Anti-
Americanism: Historical Perspectives, Oxford: Greenwood Publishing, s. 52.
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yaklasik iki ay sonra Avrupa’da yapilan bir kamuoyu yoklamasma gore, Avrupalilarin

yarisindan fazlasi (yiizde 53) ABD’yi diinya baris1 i¢in bir tehdit olarak gérmekteydi.?

ABD hukimetinin kendisini ter6r magduru olarak ilan etmesi Afganistan ve Irak
miidahalelerinde aradigi destegi bulmasinda ¢ok etkili olmamis, aksine mevcut guctnin
diisise gegmesine yol agmustir. Nitekim Irak ve Afganistan savaslar1 (isgalleri), beraberinde
sivil 6limlerini, multeci krizlerini ve genis ¢apli insani sorunlar1 getirdi. Savaslarin insan
haklar1 agisindan etkileri ve Ozellikle sivil 6limleri, bu donemde genis ¢aplh tartismalara ve

elestirilere neden oldu.

Amerikali Unli sosyolog Immanuel Wallerstein, 1970’ten 2001’e¢ kadar olan dénemi
tanimlarken, bu siireci “Amerikan hegemonyasinin gerilemeye basladigi donem” olarak ifade
etmekte, 2001°den bu yana ise ABD’nin tek tarafli politikalar ile konumunu giiglendirmeye
calistigin1 fakat bu politikalarin aslinda bu diislistin hizin1 ve derinligini arttrdigimi dile
getirmektedir.?* Nitekim Clinton yonetimiyle insa edilen ¢ok tarafli ve savunmaci dis politika
anlayisi, Bush yonetimi ile tek tarafli ve saldirgan bir dig politikaya dogru cevrilmistir.
Clinton’in demokratik barig ve uluslararasi adalet sdylemini yerle bir eden Bush’un tiim
diinyada terorle savas soylemi, askeri gii¢ kullanimimnin 6niindeki biitiin engelleri ortadan
kaldirmistir.?® Bush yonetiminin terére karst savas doktrini kapsaminda yiiriittiigii asiri
yayilmaci ve saldirgan dis politika anlayis1 ise, kire genelinde gii¢ politikalarinda degisimi

tetiklemistir.

Insan haklar1 baglaminda, Bush déneminde, Guantanamo Kérfezi’nde kurulan cezaevinde
gbzaltinda tutulan Kisilerin durumu uluslararasi elestirilere neden olmustur. Buradaki bir¢ok
tutuklu, sugsuz olduklarini iddia etti ve uzun siire yargilanmadan tutuldu. Gozalt1 kosullar1 ve
siirsiz siireli gozalti uygulamalari, ciddi insan haklari ihlalleri olarak degerlendirildi ve
Washington’in kendi dayattig1 ilkeleri bile goz ardi ettigi algis1 yaratti. Guantanamo’daki bazi
sorgulamalar, “zorla sorgulama” veya “gelismis sorgulama teknikleri” olarak adlandirilan
tartigmali yontemler kullamlarak yapildi. Ornegin, 2004 yilinda, Irak’taki Abu Ghraib
Hapishanesi’nde tutuklulara yonelik iskence ve kotii muamele goriintiileri medyada yer aldi
ve ABD imajmna inanilmaz zarar verdi. Afganistan, Irak ve diger bolge iilkelerinde

tutuklananlarin tiirlii iskencelere maruz kaldigi Guantanamo Hapishanesi’nde toplam 797 kisi

23 Sergio Fabbrini (2004), “Layers of Anti-Americanism: Americanization, American Unilateralism and Anti-
Americanism in a European Perspective”, European Journal of American Culture, Cilt 23, Sayi: 2, ss. 79-94.

24 Immanuel Wallerstein (2006), “The Curve of American Power”, New Left Review, Cilt 40, Say:: 1, ss. 1-20.
25 Omer Kurtbag (2010), Amerikan Yeni Sagi ve Dig Politikast, Ankara: USAK Yayinlari, s. 305.
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iskence gormiistiir.?® Bu olaylar, Bush yonetiminin insan haklar1 standartlarma olan bagliligini
sorgulattt ve uluslararast kamuoyunda biiyiik tepkilere yol agti. Bush yodnetiminin terdrle
miicadele politikalari, 6zellikle Afganistan ve Irak savaglar1 baglaminda elestirildi. Savaslar,
sivillerin zarar gérmesine, altyapmin tahrip olmasina ve genis ¢apli insani krizlere yol agti. Bu

durum, uluslararas1 insan haklar1 ve savas hukukuna aykir1 olarak degerlendirildi.

Bagkan Bush’un benimsedigi yayilmaci siyaset anlayisi, ABD’nin ulusal ve uluslararasi
zeminde sahip oldugu inandiricili§min sorgulanmasma yol agmistir. Bush’un koltuga
gecmesiyle demokrasi, insan haklar1 ve hukukun {stiinliigii gibi evrensel degerler goz ardi
edilmis, askeri ve giivenlik ¢ikarlarin1 temel alan tek tarafli eylemlere daha fazla yonelim
olmustur. ABD’nin deger ve ¢ikar ikilemi arasinda kalarak ¢ikarlarina oncelik vermesi ise,

evrensel degerlere karsisinda pasif bir politika yiiriitmesine yol agmustir.

Neticede, Amerika’nin sert giiciinii 6n plana ¢ikaran politika ve sOylemleri, uzun yillar
icerisinde insa ettigi demokratik diinya diizenini tehlikeye sokmustur. Bush yonetimi,
uluslararas1 sistem igerisinde kendi perspektifinde baris ve Ozgiirlik adina savasirken,
Ozgiirlik kavramina en ¢ok zarar veren devleti ABD haline getirmis, bircok ulkedeki i¢
karisikliklar1 derinlestirmis ve kiiresel degerleri de zedelemistir. Bush yOnetimi, bazi
uluslararasi insan haklar1 anlasmalarin1 ve Birlesmis Milletler’in insan haklar1 standartlarini
desteklerken, diger yandan bu standartlarla celisen politikalar da uygulamistir. Ornegin,
2003’te Irak’a yapilan tek tarafli askeri miidahale, uluslararasi hukukun ag¢ik bir ihlali olarak

degerlendirilmektedir.
2.3. D1s Politikada Yasanan Doniisiim: Barack Obama Donemi (2009-2017)

ABD’nin ilk Afrikali Amerikali Baskan1 olan Barack Obama’nin Baskanlik donemi (2009-
2017), Amerikan i¢ ve dis politikasinda onemli degisiklikler ve yeniliklerle bilinir.
Neorealizm ve diger uluslararas: iligkiler teorileri ¢cercevesinde degerlendirilmesi, bu donemin
kiresel stratejik dinamikleri ve ABD’nin diinya {izerindeki rolii hakkinda derinlemesine bir
anlayig saglar. Bush donemi sonrasinda diinyadaki tepkileri fark eden Obama yonetimi, tek
tarafli politika yiiriitme segenegini daha az kullanarak, daha ¢ok bdlgesel is birligi
cergevesinde politikalara yonelmistir. Obama’nin Disisleri Bakani Hillary Clinton, ABD
Senatosu’nda yapti31 konusmasinda “Diinyada ABD liderliginin eksikliginin hissedildigini”,

bu eksikligi gidermek i¢in de “bltun diplomatik, ekonomik, askeri, siyasi, yasal, kilttrel

26 TRT Haber (2022), “ABD'nin "kara lekesi" Guantanamo 20 yildir agik”, 11.01.2022, Erigim Tarihi:
10.04.2024, Erisim Adresi: https://www.trthaber.com/haber/dunya/abdnin-kara-lekesi-guantanamo-20-vildir-
acik 643925.html.
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araglar i¢inde en uygun olamini veya olanlarinin bilegimini kullanacaklarini” agikga ifade

etmistir. 2

Obama da, dis politikada ¢ok tarafli diplomasi ve uluslararasi is birligini tesvik eden daha
iliml bir yaklagimi1 benimsedi. Bu ¢ergevede, uluslararasi sorunlarin ¢éziimiinde koalisyonlar
ve uluslararas1 6rgutlilerle etkin is birligi yapmaya calisti. Obama, BM ve diger uluslararasi
kuruluglarin roliinii de Onemseyerek, bu platformlarda ABD adina aktif olmaya ¢alisti.
Neorealizm gercevesinde, Obama’nin dis politikasi, giic dengesi, uluslararasi is birligi ve
stratejik cikarlar dogrultusunda sekillenmistir. Ozellikle, terdrle miicadele ve Asya-Pasifik
stratejisi, Demokrat yonetimin neorealist bir perspektiften giic ve gilivenlik arayigini
yansitmigtir. Barack Obama’nin  Baskanligi, hem i¢, hem de dis politikada 6nemli

dontistimlere ve stratejik degisikliklere vesile olmustur.

Oncelikle, 2008 ekonomik krizi, ABD ve tim diinyada neoliberal politikalarin gozden
gecirilmesine neden olmustur. ABD’nin giicinde yasanan diisme, 2008 yilinda yasanan
ekonomik krizle daha belirgin bir hal almaya baslamistir. 2008 ekonomik krizi sonrasinda
ABD igerisinde yasanan ekonomik durgunluk artmustir. Dlnyada da birgok Ulke krizden
olumsuz etkilenmistir. Bu ise, ABD’nin uluslararasi piyasalar tizerindeki hakimiyetinin
sorgulanmasina sebep olmustur. Neoliberal kurallar iizerine normatif ilkeler temelinde insa

edilmis olan sistem, 2008 ekonomik krizi ile 6nemli bir darbe almuistir.

Insan haklar1 baglaminda, 2010 yilinda imzalanan Saglik Hizmetleri Reformu, saglk sigortasi
kapsamin1 genigleterek milyonlarca Amerikali’nin saglik hizmetlerine erisimini artirmayi
amaclamistir. Bu reform, saglik hizmetlerinde esitlik saglama ve diisiik gelirli bireyler igin
daha iyi erisim imkani tanima hedefiyle 6nemli bir adim olarak degerlendirilmistir. Bireysel
Ozgurlukler konusunda da ilerici olan Obama, LGBT haklari1 da destekleyici bir durus
sergiledi. Ornegin, 2011°de, “Evlilik Esitligi” konusundaki miispet tutumunu agik¢a ifade etti.
Nitekim 2015’teki ABD Yuksek Mahkemesi’nin karariyla escinsel evliligin iilke genelinde

yasal hale gelmesi Obama yonetiminin 6nemli bir basarisi olarak kabul edildi.

2010 yilinda, Obama, askeri hizmetteki escinsel bireylerin agik¢a hizmet edebilecegi “Don 't
Ask, Don't Tell” politikasi ile ilgili yasag: kaldirdi. Bu adim, askeri esitlik ve LGBT haklar1
acisindan biiytik bir ilerleme olarak goriildii. Obama yonetimi, ceza adaleti reformuna yonelik

de gesitli girisimlerde bulundu. Kitle hapsetme ve 6zellikle uyusturucu suglari i¢in verilen agir

21'U.S. Department of State (2009), “Foreign Policy Address at the Council on Foreign Relations - Question-and-
Answer Session: Hillary Rodham Clinton”, 15.07.2009, Erisim Tarihi: 10.04.2024, Erisim Adresi: https://2009-
2017.state.gov/secretary/20092013clinton/rm/2009a/july/126085.htm, s. 3.
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cezalar konusundaki elestiriler dogrultusunda, su¢ cezasi sisteminde reformlar yapildi ve bazi
cezalarin hafifletilmesi saglandi. Ornegin, 2015°’te imzalanan Paris iklim Anlasmasi, iklim
degisikligiyle miicadelede kiiresel bir ¢aba olarak degerlendirildi. Anlasma, diisiik gelirli

ulkeler ve insan haklar1 agisindan iklim degisikliginin etkilerini azaltma amaci tasidi.

Obama, Baskanlik déoneminde Guantanamo Korfezi’ndeki cezaevinin kapatilmasi igin ¢abalar
gosterdi; ancak Kongre’nin karsit tutumu ve diger engeller nedeniyle bu hedefe tam olarak
ulasamadi. Obama, Baskanlik doneminde her ne kadar diinyanin en kotii hapishanesi olarak
adlandirilan Guantanamo Hapishanesi’ni kapatma yonlnde vaatlerde bulunsa da, kayitlara
gecen bu kara lekeyi silmeyi bagaramamistir. Giniimizde, Amerikan Kkiiresel siyasetini analiz
eden onemli disiiniirler, uluslararasi sistemin Bati (ABD) hakimiyetindeki bir liberal diinya
diizeninden yeni ve ¢ok merkezli bir diinyaya gecis siireci igerisinde oldugunu kabul

etmektedirler.8

Sonug olarak, Obama, uluslararasi diizeyde insan haklar1 ve demokrasi tesvikini 6n planda
tutan bir yaklasimi benimsedi. Bu dénemde, Kiiresel insan haklar1 ihlalleri ve demokratik geri
cekilmelere karsi diplomatik baskilar ve uluslararasi is birlikleri kullanildi. iran niikleer
anlasmas1 (JCPOA) ile onemli bir dis politik hedefe ulastigi vurgulandi. Bu dénemde
ABD’nin Bush donemindeki olumsuz imaj1 toparlansa da, yine de maddi olarak Cin’in
yiikselisi ve Rusya’nin toparlanmasi devam etmis ve ABD’nin kiiresel hegemonyasi

zayiflamistir.

2.4. Amerikan Giiciinde Yasanan Gerileme ve Giiciin Doniisiimii: Donald Trump
Donemi (2017-2021)

Donald Trump’in Baskanlik dénemi (2017-2021), insan haklar1 agisindan birgok tartismali
olay ve politika icermektedir. Donald Trump y6netimi, ulusal ¢gikarlar1 6n planda tutarak, ¢ok
tarafli anlagmalar ve uluslararasi is birliklerinin mesruiyetini sorgulamistir. Donald Trump
yonetimiyle benimsenen dis politika anlayisi, ABD acisindan degerler biitiiniiniin ¢ikar
kavram gergevesinde yeniden sekillendigini gostermektedir. Ornegin, ABD’nin BM insan
haklar1 sozlesmesine aykir1 davranmaya bagslamasi, iilke igerisinde artan kemer sikma
politikalari, Transatlantik ittifak igerisinde farklilasan ¢ikarlar ve serbest ticareti kisitlamaya
yonelik artan yaptirimlar, ABD’nin uluslararas1 sistemdeki tek ses olma ozelligini
kaybetmesine yol agmistir. ABD’nin geleneksek dis politika anlayisinin disina ¢ikmasi ise,

sistem icerisindeki kabul gérme oraninin yeniden sorgulanmasina zemin hazirlamistir.

28 G. John Ikenberry (2018), “The End of Liberal World Order?”, International Affairs, Cilt 94, Say1: 1, ss. 7-23.
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Insani boyutta ele aldigimizda, bu donemde ABD dis politikas1 gesitli meydan okumalar ile
kars1 karsiya kalmistir. Ornegin, Trump, ABD-Meksika sinirinda biiyiik bir fiziksel duvar insa
edilmesini tesvik etmistir.?® Bu proje, gé¢menlerin tlkeye girisini engellemeyi amagladi;
ancak insan haklar1 savunuculari, duvarin insanlart hedef alarak ayrimciliga neden oldugunu
ve sivilleri tehlikeli durumlara distirdiiglinii  belirtti. Trump yOnetiminin go¢menlik
politikalari, 6zellikle Miisliiman iilkelerden gelen bireyler i¢in giris kisitlamalar1 getirdi.
Ornegin, 2017°de ilan edilen seyahat yasagi, Miisliiman c¢ogunluklu iilkelere giris
kisitlamalar1 getirerek genis capli ayrimcilik elestirilere neden oldu. Sistemik ayrimcilik
kapsaminda, Trump yoOnetiminin gdé¢menlik ve i¢ politika uygulamalari, sistematik
ayrimciliga ve insan haklar1 ihlallerine yol actig1 yoniinde genis ¢apta elestirilere neden oldu.
Amerika igerisinde “biz ve onlar” soylemleri altinda ifade edilen gruplar arasinda siyahi
(Afrikali Amerikali) niifus da yer almaktadir. Gé¢menlik politikalari, dzellikle miilteci ve

azmnlik topluluklarina yonelik ayrimcilikla iliskilendirildi.

2020°de George Floyd’un Minneapolis’te bir polis memuru tarafindan oldiiriilmesi, iilke
genelinde biiylik protestolara ve polis siddeti karsit1 hareketlere yol agti. Trump, bu olaylar
sirasinda, bazi durumlarda polis siddetini ve sert giivenlik Onlemlerini destekledi, bu da
haliyle elestirilere neden oldu. Trump yonetimi, “Black Lives Matter” protestolarina kars1 da
sert Onlemler aldi. Protestolar sirasinda polis ve giivenlik gii¢lerinin uyguladigi sert miidahale,
insan haklar1 savunucular1 tarafindan asir1 ve orantisiz olarak degerlendirildi. Bu dénemde,
Trump, medya ve basin organlarin1 da sik¢a hedef aldi ve “sahte haber” olarak adlandirdig:
haberlerle miicadele etti. Bu yaklasim, basm oOzgiirliigli ve bagimsizligi konusundaki

endiseleri artirdi.

Donald Trump’in Baskanlig1 sirasinda baglayan COVID-19 pandemisi ise, diinya genelinde
ve ABD’de biiylik bir kriz yaratti. 2019 yilinda tiim diinyay: etkisi altmma alan COVID-19
salgini, demokratik devletlerin basarisizligini ortaya koyarak, sinirlarin daha belirgin hale
gelmesine ve bencil (milliyetgi) davranislarin daha 6n plana ¢ikmasina yol agmustir. Trump
yonetiminin zaman icerisinde asilarin hizli sekilde gelistirilmesini ve dagitimmi saglamasi,
pandeminin kontrol altma alinmasina aslinda biiyiik katki sagladi. Ancak pandeminin ilk
doneminde, Trump’in ciddiyetsiz yonetimi ve olumsuz kamu saghg: iletisimi, dinya

genelinde genis capli elestirilere de yol agmustir.

2 Jack Goodman & Micah Luxen (2019), “Trump’in Meksika duvarinin ne kadari insa edildi?”, BBC News
Tirkce, 09.01.2019, Erisim Tarihi: 10.04.2024, Erisim Adresi: https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-
46804549.
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Amitav Acharya, Amerikan Diinyasinin Sonu (The End of American World) adli kitabinda
ABD’nin liderliginde kurulan bu diizenin evrensel olma konusundaki iddiasini elestirerek,
sistemin Amerika’nin ¢ikarlarina hizmet etmesi yoniindeki varsayimmi ortaya koymaktadir.3°
ABD’nin Afganistan ve Irak’a demokrasi gotiirmedeki basarisizligi, Washington’in Misir’da
2013 yilinda gergeklesen askeri darbeyi desteklemesi, 6 Ocak 2020 tarihinde yasanan ABD
Kongre baskini ve Ulke igerisinde giderek artan asir1 sagci popiilist ve ayristirict sdylemler,
liberal yonetim modelinin kendi icerisinde yasadigi mesruiyet krizini ortaya koymaktadir.
Donald Trump yonetiminin tarafsiz ve ¢ikar odakli yonetim anlayisi, Amerika’nin uzun

yillardir inga etmeye calistig1 liberal diinya diizenine biiyiik zarar vermistir.
2.5. Amerikan Riiyasinin Sonu: Joe Biden D6nemi (2021-2024)

Joe Biden’in Baskanlik donemi (2021-2024), insan haklar1 agisindan ¢esitli onemli adimlar ve
tartigmalar igeriyor. Biden, Bagkan olarak insan haklar1 konusunu hem i¢ politikada, hem de
uluslararas1 diizeyde oncelikli bir konu olarak belirledi. Biden yonetimi, ¢ok tarafliligi ve
uluslararasi ittifaklar1 yeniden canlandirma g¢abasi igerisinde oldu. Bu donemde NATO ve
diger uluslararasi organizasyonlarla is birligine 6nem verilmistir. Dis politika karnesini insani
boyutta ele aldigimizda ise, Biden yonetimi, COVID-19 pandemisinin etkilerini hafifletmek
ve ekonomik toparlanmayr hizlandirmak icin biliyiik 6lgekli altyap1 yatirimlar1 ve istihdam
paketleri sundu. Bu paketler, diisiikk gelirli topluluklar ve is¢i sinifi i¢in sosyal ve ekonomik
esitsizliklerin azaltilmasmi amacladi. Saglik sisteminde daha fazla kapsayicilik saglamak i¢in
cesitli reformlar Onerdi ve COVID-19 pandemisi sirasinda saglik hizmetlerine erigimi
artirmaya calist1. Ek olarak, Biden, LGBT bireylerin esit haklarmi desteklemeye devam etti.
Demokray yonetim, trans bireylerin saglik hizmetlerine erisimini ve anti-diskriminasyon

(ayrimci1) yasalarini giiclendirmeye yonelik cesitli somut adimlar atmistir.

Joe Biden, 2021°de “Demokrasi Zirvesi” diizenleyerek, kiiresel demokratik degerlerin ve
insan haklarimm savunulmasina yonelik bir platform olusturdu. Bu Zirve, demokrasiyi
destekleme ve otoriter yonetimlere kars1 durma amaci tasidi. “Otoriterlige karsi miicadele”,
“yolsuzlukla mucadele” ve “insan haklarina saygiy tegvik etmek” olmak iizere, ii¢ ana baglik
altinda cereyan eden Zirve’de, demokrasilerin karsi karsiya oldugu smamalar ve firsatlara
odaklamldi.®! Biden doneminde yasanan bir diger onemli gelisme ise, Cin’in Uygur

Turklerine yonelik insan haklari ihlallerinin kinanmasi ve bu konuda uluslararasi baski

30 Amitav Acharya (2018), The End of The American World Order, New York: Polity Press.

31 Gllru Gezer (2023), “Demokrasi Zirvesi ve Tiirkiye”, The Independent Tirkge, 27.03.2023, Erigim Tarihi:
10.04.2024, Erisim Adresi: https://www.indyturk.com/node/619216/t%C3%BCrki%CC%87yeden-
sesler/demokrasi-zirvesi-ve-t%C3%BCrkiye,27.03.2023.

89


https://www.indyturk.com/node/619216/t%C3%BCrki%CC%87yeden-sesler/demokrasi-zirvesi-ve-t%C3%BCrkiye,27.03.2023
https://www.indyturk.com/node/619216/t%C3%BCrki%CC%87yeden-sesler/demokrasi-zirvesi-ve-t%C3%BCrkiye,27.03.2023

Seda Gozde TOKATLI UPA Strategic Affairs 5 (2)

olusturulmasi olmustur. Cin’in Tibet ve Hong Kong’daki insan haklar1 ihlalleri konusunda da

elestirilerde bulunmustur.

Joe Biden, Donald Trump’in geri cekildigi Paris Iklim Anlagsmasi’na yeniden katilim
saglayarak kiiresel iklim degisikligi ile miicadelede uluslararasi ig birligini desteklemeyi ve
cevresel haklar1 gliglendirmeyi amaglamistir. Biden, iklim degisikligi ile miicadele ederken,
sosyal adaleti g6z Onlnde bulunduran politikalar da gelistirmistir. Diistik gelirli ve
marjinallesmis topluluklarin iklim degisikliginin etkilerine karsi daha fazla korunmasimni
hedeflemistir. Biden yonetimi, Trump donemindeki sert smir politikalarmi yumusatmay1 ve
goecmenlere yonelik daha insani bir yaklasim benimsemeyi hedeflemistir. Ancak bu strecte
simirda yasanan zorluklar ve miilteci krizleri tartismalara neden oldu. Biden doneminin insani
boyutu, cesitli basarilar ve zorluklarla sekillenmis olup, insan haklar1 alaninda daha fazla

ilerleme ve iyilestirme gerektiren konular1 icermektedir.

2021 yilinda Freedom House kurulusu tarafindan yaymlanan rapor, 2020’de diinya nifusunun
yaklagik yiizde 75’inin demokratik bozulmayla karsi karsiya kalan bir iilkede yasadigini
belirterek, “uzun bir demokratik durgunlugun” derinlestigini savundu. Raporda, ayrica,
ABD’ye de dikkat g¢ekilerek, ABD’nin son 10 yilda en fazla demokratik diislis yasayan 25
iilke arasinda olduguna dikkat cekildi.*?

7 Ekim’den bu yana devam eden Israil-Filistin ¢atismasinda Israil’e yonelik destegini devam
ettiren ve savasin son bulmasina yonelik arabuluculuk girisimlerinde bulunmaktan kaginan
ABD, insan haklar1 kapsaminda bu konu nedeniyle sinifta kalmistir. ABD, normatif kimligin
yeniden sorgulandigi Israil-Filistin ¢atismasinda tarafli politikalar benimseyerek insani
krizlerin ¢dziimiinii higbir katk1 saglamamustir. Ornegin, ABD Baskani Joe Biden, 14 milyar
dolari Israil, 61 milyar dolar1 Ukrayna i¢in olan yardimlar1 da kapsayan 105 milyar dolarhk
biitge talebinde bulunmustur.**ABD’nin {srail tarafinda yer alarak milyonlarca insanmn
oliimiine géz yummasi, gerekli yardimlarm ulasmasinda pasif bir durus izlemesi ve Israil’e
yonelik destegini agik¢a ortaya koymasi, ABD’nin imajimi diinya genelinde olumsuz yénde

etkilemistir. ABD, Israil’e halen gii¢lii bir siyasi ve askeri destek sunmaktadir, ABD’nin

32 Heather Evenneth (2022), “Democracy under threat: a case for co-ordinated action?”, House of Lords Library,
27.01.2022, Erisim Tarihi: 10.04.2024, Erisim Adresi: https:/lordslibrary.parliament.uk/democracy-under-
threat-a-case-for-co-ordinated-action/.

% Dildar Baykan Atalay (2023), “Biden Yo6netiminin Ukrayna ve Israil igin talep ettigi biitge Senatoya takildi”,
AA, Erigim Tarihi: 10.04.2023, Erisim Adresi: https://www.aa.com.tr/tr/dunya/biden-yonetiminin-ukrayna-ve-
israil-icin-talep-ettigi-butce-senato-engeline-takildi-/3075524.
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Israil’in giivenligini ve varligmi koruma amacimni1 tasidig1 ne siiriilse de, ayn1 zamanda Filistin

halkinin haklar1 ve insani durumuyla ilgili ciddi endiseler ortaya ¢ikmustir.
Sonug

Bir zamanlarin “rlya Ulkesi” olarak tanimlanan ABD’nin giderek kotiilesen normatif imaj1, bu
calismada donemsel degisiklik gdsteren olaylar ve kisiler ekseninde ele alinmistir. ABD’nin
bdlgesel ve uluslararas1 miidahale kararlarmi uluslararas1 hukuk kurallara uygun, ortak ¢ikar
prensibi altinda ve bolgesel giiclerin destegini alarak gergeklestirmesi zamanla kaybettigi
sempatiyi tekrar kazanmasini saglayacaktir. NiteKim yumusak gii¢ siyaseti ile One ¢ikan
Bagkan Clinton’in déneminde, ABD’nin normatif giiciine iligkin séylemi iyilestirme yoluna
gittigi acikca goriilmiis, uluslararasi diizenin ¢esitlilik kazanan etnik ve kiiltiirel temelli
sorunlar karsisinda olumlu adimlar atmis, uluslararas1 kurumlarin, serbest ticaret ve finansal

para politikalarmin ingasinda 6nemli bir rol oynanmustir.

Bagkan Bush’un demokrasi gétiirme hedefi dogrultusunda yiiriittiigii askeri miidahaleler ise
ABD’nin kendi benimsedigi demokratik yonetim anlayisi ile ters diismiistiir. 11 Eylil teror
saldirilar1 sonrasinda tanimlanan terére karsi savas sdylemleri ABD yOnetiminin zora dayali
yonetim anlayigina zemin hazirlarken, geleneksel dis politika anlayisina aykir1 politikalar
yuritilmesine yol agmistir. ABD ydnetiminin hem ulusal zeminde, hem de uluslararasi sistem
icerisinde yasadig1 gliven boslugu, ayn1 zamanda itibar ve giic kayb1 anlamina da gelmektedir.
George W. Bush yoOnetiminin ¢ikar prensibine oncelik vererek yiiriittiigi uzun vadeli
operasyonlar, elverissiz ortam ve yetersiz imkanlar, diinya genelinde insan haklar1 ihlallerinin
de oniinii agmistir. ABD, kendisini liberal degerleri savunan, demokratik ve diger devletlere
rol model olan bir devlet olarak tanimlarken, donemsel olarak hipokrasiye basvurarak itibarini
kaybetmistir. Bush yonetimi, 11 Eylil terdr saldirilar1 sonrasinda hegemonyaci miicadele
icerisine girmis, tek tarafli gli¢ arayisini demokrasi ve insan haklar1 kavramlarindan taviz

vererek yiirlitmiistiir.

Bush doneminde sarsilmamaya baglayan ABD hegemonyasi, Obama yonetimi ile yeniden
istikrara kavusturulmaya calismistir. Obama yonetimi dis politikasi, hem sert, hem de
yumusak giiciin bir arada kullanildig: biitiinciil bir strateji ile devam etmistir. i¢ politikada
saglik reformu, LGBT haklar1 ve ceza adaleti reformlar1 gibi konularda onemli adimlar
atilmistir. Uluslararas1 diizeyde ise, insan haklar1 ve demokrasileri tesvik etme cabalari,
eszamanli olarak giivenlik oncelikleri ve stratejik cikarlarla karmasik bir iligki iginde

olmustur. Obama’nin politikalari, ulusal ve kiresel diizeyde ¢ikarlar ve idealler arasinda
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dengeli bir yaklasim sergilemeye calisti; ancak cesitli zorluklar ve elestirilerle de karsilasti.
Obama yonetimiyle her ne kadar diplomasi, ¢ok taraflilik, ¢ok kiiltlirliillik ve liberal yonetim
kavramlarina yeniden vurgu yapilsa da, Trump yonetimiyle beraber sifir toplamli bir anlayisa
gecildi ve ABD’de ayrilikgr stratejiler, milliyetcilik olgusu ve tek taraflilik yeniden deger

kazanmaya baglad1.

Donald Trump’in Baskanlik donemi, insan haklar1 agisindan birgok tartismali olay1 ve
politikay1 igermektedir. Gogmenlik politikalari, polis siddeti, basin dzgiirligii ve ceza adaleti
konularinda uygulanan politikalar, genis ¢apta elestiriler almistir. Uluslararas: diizeyde, insan
haklar1 savunuculugu ve kiiresel iligkilerdeki yaklasim, cogu zaman yetersiz ve duzensiz
olarak degerlendirilmistir. Trump doneminin insan haklar1 performansi hem i¢, hem de dis
politikada ¢esitli zorluklar ve elestirilerle sekillenmistir. Trump’in insan haklar1 konusunda
uluslararas1 alanda yeterince aktif olmamasi, bazi insan haklar1 savunucular1 tarafindan
elestirilmistir. Trump yonetiminin kiiresel yonetisim tlizerinde paydas olma yoniindeki isteksiz
tavri, milliyetgilik ideolojisinin her gecen giin daha fazla 6nem kazanmasi ve ¢ikar odakli
politikalara yonelmesi kiresel birlik ve ortak miicadele ruhunu kaybetmesine yol agmustir.
Ozellikle 2019 yilinda ortaya ¢ikan COVID-19 pandemisinde kiiresel ydnetisimin en 6nemli
saglik kurulusu olan ve Bat1 giidiimiinde hareket eden Diinya Saglk Orgiitii ve sistemin lider
giicii olan ABD’nin ortak sorun olan kiiresel salgin karsisinda izledigi pasif durus sorunun
¢Ozlimiinii zorlastirmis, milyonlarca insanin hayatmi kaybetmesine yol a¢gmis ve kiiresel

diizenin isleyisini kokiinden degistirmistir.3*

Joe Biden yoOnetimi ise, Trump’a tepki olarak secilmesine karsm, Israil’e verdigi kosulsuz
askeri ve ekonomik destekle insan haklar1 ihlallerinin g6z ardi edilmesine yol agabilecek bir
durum yaratmaktadir. Bu destek, ABD’nin insan haklar1 standartlarina nasil uyum sagladigi
konusunda hakli tartismalara neden olmaktadir. ABD’ nin Israil’e yonelik politikalari, insan
haklar ihlalleri ve uluslararas1 hukukun ihlali konusundaki elestirilerle kars1 karsiya kalmastir.
Bu elestiriler, ABD nin Israil’in askeri operasyonlarina verdigi destek ve Filistin’e yonelik
ekonomik ve insani yardimlarla dengeleme politikalar1 gibi konular etrafinda donmektedir.
Rusya-Ukrayna Savasi kapsaminda karsilastirdigimizda, ABD’nin Ukrayna’ya yonelik
sagladig1 askeri ve ekonomik destegi veya arabuluculuk girisimlerinin benzerini Israil-Filistin

catigmasinda gérmek miimkiin degildir. ABD’nin ¢ifte standart ilkesine uygun hareket ederek,

% Ralf Roloff (2021), “COVID-19 and No One’s World: What Impact for the European Union?”, Connections:
The Quarterly Journal, Cilt 19, Say: 2, s. 27
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ayrilik¢1 ve oOtekilestirici bir dis politika uygulamalarma devam etmesi ise, insan haklari

karnesinde olumsuz geri bildirimler ortaya ¢ikarmaktadir.

Sonug olarak, baris ve 6zgiirliik adina savasan ABD, birey ve toplumlarin 6zgiirligiine biiyiik
zararlar vermekte, etik nedenleri bahane ederek giristigi miidahalelerde ise etik dis1 davranig
ornekleri sergilemektedir. Lider giic olan ABD’nin diger iilkelere insan haklari ihra¢ eden
iilke statiisiinii veya evrensel ilkeler olarak tanimlanan demokrasi, uluslararasi hukuk ve
insani degerlere dayal1 politikalar1 tiim diinya adina temsil etmesi gerekmektedir. Hegemon
gii¢ olabilmenin en 6nemli ayag1 olan yumusak gii¢c kavrami, temsili demokrasi, basarili insan
haklar1 uygulamalari, riza ile yonetim modeli ve uluslararasi: hukuk ekseninde sekillenen dis

politika aracglariyla islevsellik kazanmaktadir.

ABD’nin karsilikli bagimliliklar cercevesinde ortak c¢ikarlar temelinde bir dis politika
anlayisma geri donmesi yeniden kiiresel sahnedeki yerini almasina katki saglayacaktir. ABD,
eski normatif guctini yeniden kazanmak istiyorsa, kiiresel zeminde ¢ok tarafli bir dis politika
benimsemesi, barisin saglanmasima yonelik caba igerisine girmesi, karsiliklilik prensibini
sOylemlerinde daha fazla vurgulamasi ve ortak sorunlar karsisinda yapici ve oncli bir rol
oynamasi gerekmektedir. ABD Bagkanlarmin kararlari, uluslararasi iligkiler ve kiiresel denge
Uzerinde buyik etkiye sahiptir. Bu nedenle, ABD se¢imlerinin sonuglari, sadece Amerika
degil, tim diinya i¢in 6nemli ve genis kapsamli sonuglar dogurabilir. Uluslararasi sistem
icerisinde var olan kurallarinin insan haklar1 ¢ergevesinde revize edildigi, uluslararasi hukuk
ve kurumlar gergevesinde ortak sorunlara cevap bulunabildigi ve ortak fikir birliginin
saglanabilecegi yeni bir diinya diizeni insa etmek miimkiindiir. ABD igerisinde artan
kutuplasma ise, kiiresellesme karsithgi ve artan korumacilik politikalar1 nedeniyle uluslararasi

sistem icerisinde Washington’in rol model iilke olma 6zelligine zarar vermistir.

Bu calisma, Amerikan Baskanlarmin izledigi politikalarda yasanan degisimi ele alirken, bir
devletin hegemon gii¢ olmasinda ideoloji kavraminin 6nemine yer vermesi gerektiginin altin1
¢izmektedir. Calisma, deger, ilke ve prensiplerin diger devletler iizerindeki cezbedici roliinii
ortaya ¢ikarmayi amacglamis ve normatif gii¢ parametrelerinin diger devletleri ikna etmede
oynadig1 doniistlirticti  etkiyi ortaya koymustur. Caliymanin genis siirece yayilarak
incelenmesindeki asil amag ise, normatif gii¢ unsurlarindan uzaklagsmanin devletin giiciiniin

doniislim siirecine girmesinde belirleyici bir isleve sahip olabilecegini gostermektir.
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