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Imparatorluktan Yeni Diinyaya: Arjantin’in “Ruso”
Gog¢menleri
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0O2z: Rusya cografyasi 19. yiizyildan itibaren kiiresel goc egilimleri ile uyumlu olarak disariya gé¢ vermistir. Diger
taraftan, 19. ytizyihn baglarinda bagimsizliklarina kavusan Latin Amerika tilkeleri, aralarinda Osmanli, Rus ve Avus-
turya-Macaristan imparatorluklari gibi ¢ok uluslu Avrasya devletlerinin de yer aldig1 diinyanin farkl iilkelerinden go¢
dalgalar1 almaya baslamiglardir. Rusya Imparatorlugu'ndan Latin Amerika’ya yénelik go¢ hareketi 1850'lerde baglamis
ve 1917'de imparatorlugun yikilisina dek strmustiir. Farkl etnik ve dini kékenlere sahip olmalarina ragmen Rusya
vatandas: olduklar1 i¢in resmi kayitlara “Ruso” olarak gecen ilk go¢menlerin temel hedef tilkesi Arjantin olmusgtur. Ruso
géemenlerin gé¢ ve uyum siireclerine odaklanan bu ¢alisma kapsaminda, yeni hayatlarinin toplumsal, ekonomik, dini
ve kiilturel 6zelliklerini incelenmektedir. Caligma, ilk dénem Ruso gégmenlerin nihai olarak bir emek diasporasinin
iiyeleri haline geldiklerini ve Rusya'dan gelen gé¢menler icinde etnik ve dini agidan en heterojen grup olmalarina
kargin en azindan ilk nesil icin hayatlarinda Rusya ile baglarin varligini korudugunu, Rusca ve Rus kiiltiiriiniin etkisini
stirdiirdigiinii ortaya koymaktadir.
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Abstract: In accordance with global migration trends, Russian geography became a source of emigration starting from
the mid-19th century. On the other hand, following their independence in the early 19th century, Latin American
countries became recipients of migration waves from different countries, including multinational Eurasian states such
as Ottoman, Russian, and Austria-Hungarian empires. The migration wave from Russian Empire to Latin America
started around the 1850s and lasted until the collapse of the empire in 1917. Argentina was the leading destination
of emigration for the early migrant Russian citizens who were then officially called the “Ruso” and came from various
ethnic and religious backgrounds. Within the context of this paper, which focuses on the migration and adaptation
processes of Ruso immigrants in Argentina, the social, economic, cultural, and religious dimensions of their new lives
are discussed. The paper concludes that early Ruso immigrants eventually constituted a labor diaspora and, despite
being ethnically and religiously the most heterogeneous migrant movement from the Russian geography, Russian
language, and culture continued their dominancy in the lives of at least the first immigrant generation.

Keywords: Ruso, Russian Empire, Argentina, Migration, Diaspora

@ Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, segahtekin@erbakan.edu.tr
Doktora Ogrencisi, Necmettin Erbakan Universitesi, murad.khashimov32@gmail.com

@ https://orcid.org/0000-0001-7781-633X
https://orcid.org/0000-0003-1692-4518

@ DOI: 10.12658/M0742 Bagvuru: 01.12.2023
insan & toplum, 2024; 14(3): 150-180 Revize: 25.04.2024
insanvetoplum.org Kabul: 01.06.2024

Erken Bask:: 21.07.2024



Tekin, Hasimoglu, Imparatorluktan Yeni Diinyaya: Arjantin’in “Ruso” Go¢menleri

Giris

19. yuzyilda baglayan ve 20. ytzyila uzanan dénemde milyonlarca insan; kit kaynaklar,
iilkelerindeki emek bollugu, siyasal sorunlar, i¢ ¢catigmalar ve savaglar nedeniyle
g6¢ ederken genellikle kaynaklar1 bol olan fakat emek kitlig yasayan yeni diinya
iilkelerine yoneldiler. Bu dénemde, Avrupa ve Asya’nin farkli iilkelerinden yola
cikanlar icin 6nemli hedef bélgelerden biri Latin Amerika idi (Solimano, 2003: 54;
Yarar, 500-503). Temelde ekonomi nedeniyle yasanan gé¢lerde 6zellikle Avrupa'daki
topraksiz koyliler ve sanayilesmenin hentz gelismekte oldugu dénemde kentlerde
is bulamayanlar goce yoneldi. 19. yuzyilda Avrupa'nin tim tlkeleri go¢ verirken
Kuzey Avrupalilar agirlikla ABD ve Kanada'ya, Ispanyollar ve Portekizliler ise Giiney
Amerika’ya go¢ etti (Toksoz, 2016: 14). Ayni dénemde sanayilegsmenin Avrupa ile
kiyaslanamayacagi Rus ve Osmanli imparatorluklari ile ¢esitli Asya tilkelerinden de
Amerika kitalarina gé¢ler yasanirken I. Diinya Savasi'na dek yogun bigimde siiren bu
goclerde yoksullugun yani sira ¢ok uluslu devletlerde yasanan dini ve etnik sorunlar,
i¢ karigikliklar ve ekonomik istikrarsizlik etkili oldu.

Kiiresel go¢ hareketliligi kapsaminda Rusya cografyasi, 19. ytzyilin ortalarindan
itibaren Avrupa ve Amerika iilkeleriyle Avustralya’ya go¢ verdi. Bu dénemden itibaren
Rusya'dan Latin Amerika'ya gé¢ giinumiize dek stren ve farkl saiklere dayanan
dalgalarda gerceklesti (Khashimov & Tekin, 2019: 1266-1269). 1917 Devrimi
oncesinde Rusya Imparatorlugu’ndan Latin Amerikaya gé¢ ii¢ dalgadan miitesekkil
olup imparatorlugun farkl etnik topluluklara mensup nifusunu iceren bir emek
g6t hareketidir

Calisma, 1850-1917 déneminde Rusya’dan Latin Amerika’ya yonelik gocler
kapsaminda bolgedeki 6ncelikli hedef tilke Arjantin’e gécii ele almaktadir. Emek
gbciinin yani sira toplumsal, dini ve siyasal etkenlerle go¢ de kendine yer bulmus,
etnik Ruslardan daha fazla oranda Rus (Volga) Almanlari, Yahudiler, Baltik
cografyasindan gelenler ve cesitli topluluklar gé¢ etmislerdir (Moseykina, 2013).
Rusya Imparatorlugu vatandasi olarak gittikleri i¢in Arjantin’de “Ruso” yani “Rus”
olarak kayda gecen bu ilk gé¢menler, sonraki yillarda Rusya cografyasindan gelecek
gocmenlerle kargilagtirildiginda etnik, dini ve mezhepsel kékenler baglaminda en
heterojen topluluktur. Fakat gerek Ruso yani Rus olarak adlandirilmalar: gerekse
1917'den itibaren go¢ edecek ust sosyokiiltiirel tabakaya mensup etnik Ruslarin, ilk
gé¢menlerin bir kismin ilerleyen yillarda Rus diasporas: ¢atisi altinda toplayacak
olmalari sebebiyle, tilkedeki Rus diasporasinin temellerini atmiglardir.

Galigmanin amaci, imparatorluk déneminde gelen Ruso gégmenlerin Arjantin’deki
yeni hayatlarinin toplumsal, dini, killtirel ve ekonomik yénlerinin ortaya konulmasidir.
Cevap aranan sorular; go¢ nedenlerinin Arjantin’deki hayatlarini etkileyeceginden
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hareketle Rusya’dan Arjantin’e gcte itici ve ¢ekici sebeplerin neler oldugu, Ruso
olarak kayda gecen gé¢menlerin hangi dini ve etnik gruplardan olustugu, goc
yolculugunun nasil gerceklestigi, Arjantin’de kargilagtiklari kogullarin neler oldugu ve
uyum siire¢lerinin nasil ilerledigidir. Béylelikle literatiire tig¢ yénden katk: yapilmasi
amaglanmaktadir. ilki; esitli etnik ve dini kokenlerden gelmelerine ragmen st
kimlik olarak Ruso olan fakat I. Dinya Savag: sonras1 dénemde degisen Avrupa
siyasi cografyasinin farkl bolgelerinden gelen goclerle beslenmeye devam ederek
Yahudi, Alman, Rus gibi kimliklerinin belirgin hale gelecegi Ruso go¢men kokenli
topluluklarin Arjantin’deki tarihlerinin mukayeseli analizine imkan saglanmasidir.
fkincisi; Arjantin’e ayn1 dénemde Osmanli Imparatorlugu ve 1918 sonrasinda
Polonya’dan gerceklesen gocler gibi cok uluslu ve ¢ok dinli tilkelerden gelen gé¢menlerin
anavatana baghlik ve ev sahibi tilkeye uyum siirecleri hakkindaki akademik yazina
katk: sunulmasidir. Nihai olarak ¢aligma, Arjantin’e emek géctiniin toplumsal ve
ekonomik tarihine iligkin akademik yazina katk: sunmay1 amaglamaktadir.

Yazimda 6ncelikle, her ne kadar Rusya Imparatorlugu'ndan gé¢ edenler farkh
etnik kokenlere sahip olsalar da o dénemden hatirat ve yazili belge birakilan temel
dil olan Rusca ve gidilen iilkenin dili olan Ispanyolca birincil ve ikincil kaynaklara
bagvurulmustur. {lk olarak, yalnizca Ruso gé¢menlerin degil Arjantin’e ayn1 dénemde
go¢ eden pek ¢cok toplumun bir parcasini olusturduklar: emek diasporas: olgusu
teorik ve tarihsel perspektiften incelenmektedir. Sonrasinda, Rus gé¢menlerin
gidilen tlkedeki yerlesim yeri tercihlerinden uyum stireglerine dek yeni hayatlarini
etkileyen gé¢ nedenleri ve go¢ yolculuguna deginilmis, ardindan Rus gé¢menlerin
Arjantin’deki yagamlar1 toplumsal, kiilturel, dini ve ekonomik yénleriyle uyum
strecleri cercevesinde ele alinmigtir.

Diaspora insasi ve Emek Diasporalari

Tarihte diaspora kavrami, Yunanlilarin Akdeniz ve Anadolu'da kurduklar: yerlegimleri
ve Yahudilerin Babil'den ¢ikarilarak yeryuziine yayilmalarinm ifade etmek icin
kullanilirken (Varadarajan, 2010: 163), bir akademik ¢aligma alani olarak diasporalarin
tanimlanmas: ve tartigilmasiysa yakin gecmise dayanir. Giiniimiizde diaspora;
sinirlari agan, etnik grup bilincini yitirmeyen, uzun zaman araliklarinda kendilerine
has kurumlara sahip olan ve topraklari1 disinda yasadiklar: anavatanlarina kars:
sadakatlerini koruyan gé¢men topluluklarini ifade eder (Cohen, 2008: ix, Esman,
1996: 317). Safran’in (1991: 83-84) ilgili kiiresel yazinda kabul géren tanimina gore
diasporalarin diger go¢men topluluklardan ayirt edici temel 6zellikleri bulunmakta ve
bu ézelliklerin cogunun varhigi, bir azinlik grubunun diaspora olarak nitelendirilmesini
saglamaktadir. Bunlar; ana yurtlarindan en az iki farkl dis bélgeye gitmis olmak,
bu grup arasinda paylagilan anavatana ait ortak hatiralar ile mitlerin ve vizyonun
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varhig, yerlesilen toplumdan farkh veya diglanmig hissetmek, anavatani gelecek
nesilllerin dontp yerlesecekleri ideal vatan olarak ele almak, anavatanin iyiligi ve
refahiicin caligmak ve son olarak da anavatana kargi baglilik duygusunun varligidir.
Diasporalarin ortak 6zelliklerine dikkat ceken Sheffer’a gére (2003: 55) diasporalar;
anavatanlari ile iletisim kurmuslar, ticaret yapmuglar, bu tilkeleri ziyarete gitmisler
ya da kesin déniis yapmay: disinmuslerdir. Duygusal agidansa baglilik ve akrabalik
iligkileri gibi yollarla anavatanlariyla i¢ diinyalarindaki baglantiy1 devam ettirmiglerdir.
Cohen’e gore diaspora olusturan insanlarin go¢ etme nedenleri onlarin asil vatanlar:
ile olan iligkilerinde ve 6zlemlerinde belirleyicidir. Bir grup insanin trajik ve ani
bi¢cimde tulkelerinden ayrilmalarina, siirgiin edilmelerine veya benzeri sebeplere
dayanan bir goc ile fakirlik, igsizlik, toprak kitlig: gibi nedenlerle bagka tlkelere
yerlesen insanlarin durumlari birbirinden farklidir (2008: 27-29). Brubaker (2005:
5-7), diaspora olmak i¢in dagilma, anavatana baghlik ve sosyolojik perspektiften
sinir konularini temel belirleyiciler olarak ele alir. Carment ve Sadjed (2017: 4) yine
anavatana bagliliga vurgu yaparak diasporayi, anavatanin disinda dogmus fakat
baglarini koruyan bireyleri ve onlardan gelen nesilleri ifade etmek i¢in kullanirlar.

Diaspora aragtirmalarinin geligimi baglaminda, diasporay: olusturanlarin
kapsamini belirleme konusunda gériis ayriliklar: yasanmakta olup (Varadarajan,
2008: 269-270) iki temel yaklasimdan s6z edilebilir. {1k yaklasim, giintimiizde
tamimlamanin esnek hale getirilerek gégmenlerden misafir iscilere, siirgiin edilenlerden
iltica edenlere dek genis anlamda anavatan toprag: disinda yasayan herkesi kapsamasi
gerektigini 6ne siirer. Diaspora kavraminin ulusagiriligs iceren daha genel bir ifade
haline doénustirilmesi yaklagimi cercevesinde kelimenin anlami da genisletilerek
tilke digina cikmig ve bir gekilde geldikleri veya atalarinin geldikleri tilkelerle “ortak
kimlik, anavatan ve millet” kavramlar: ekseninde bag: olan herkesin diaspora
mensubu olarak kabul edilebilecegi diisiincesi ortaya konur (Tél6lyan, 1991: 4).
Ikinci yaklasimsa diaspora 6rnegi olarak ele alinan Yahudilerin durumunu goz
oniinde tutarak anavatanlar1 diginda yagayan farkli etnik gruplarin diaspora olarak
kabul edilebilmeleri i¢in diasporanin tarihsel baglamdaki 6ziine yonelik dlcitler
konulmasi yontundedir (Safran, 1991: 83-84; Varadarajan, 2008: 269-270; 2010: 8).
Anlam genislemesine yonelik caligmalar ve gériig ayriliklarinin yol a¢tig: tartigmalar
ekseninde akademik yazinda diasporalar siniflandirilmigtir. Béylelikle diasporalar,
go¢ nedenleri ve yerlestikleri tilkelerdeki kogsullar cercevesinde; savas ve yerinden
edilme magdurlar: ve yurtsuzlagtirilan yerel topluluklar yaninda ticaret, emek ve
imparatorluk diasporalari (Cohen, 2008: 18); zorunlu nedenlerle veya géniilli olarak
go¢ edenler (Sheffer, 2003: 51); yerlesimci, girisimci ve emek diasporalari (Esman,
2009: 15-17) gibi 6zel siniflandirmalara tabi tutulmaktadir.
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Diaspora tiirlerini gé¢ nedenlerine gore simiflandiran Cohen’e gére emek gogii;
savag ve yerinden edilme gibi travmatik sebeplerle is bulma, ticaret yapma veya
somiirgeci iilkeler baglaminda sémiirgelerdeki ekonomik yayilmaciliga katkida
bulunma amaciyla gerceklesen géctiir. Tarihi 19. ytizyilin ilk yarisina dayanan modern
ornekleri arasinda; 1830-1920 arasinda Avrupal: ulkelerin tropikal bolgelerdeki
somiurgelerinde tarim plantasyonlarinda ¢aligtirmak tizere Hintli iscileri Afrika ve
Latin Amerika’ya gotiirmeleri; yine asagi yukar1 ayni dénemde italyanlarin Amerika
kitalarina gogii ve 20. yuzyilin ortalarindan itibaren Turk ve Kuzey Afrikali ig¢ilerin
Avrupa’ya gocii yer alir (2008: 61). Esman’a gore emek diasporalari; kéy veya kent
kokenli, egitim diizeyi digiik ve mesleki becerisi olmayan, kendilerine ve ailelerine
daha iyi hayat kosullar1 sunabilmek i¢in gé¢ edenlerden olusur. Gittikleri yerde
¢ogunlukla agir, zorlu ve cogu zaman da tehlikeli sektorlerde istihdam edilirler.
Verdigi 6rnekler Cohen’inkiler ile értiismekte olup buna ek olarak 19. yiizyilda
Kuzey Amerika ve Avustralya’ya go¢ eden Kuzey Irlandalilar ve Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki (ABD) Meksika diasporasini da 6rnek gosterir (2009: 16-17). Yazara
gore emek gocii, emek arzinin bol ve gegim kaynaklarimin kit oldugu tlkelerden
emek arzinin az fakat refahin yiiksek oldugu tlkelere yoneliktir (Esman, 1994: 8).
Esman, yaptif1 yerlesimci, girisimci ve emek diasporalar: ayriminda Cohen’in gog
nedenlerine dayali siniflandirmasi yerine gé¢menlerin diasporada olugturduklar:
profili degerlendirir. Magdurlar veya cesitli sebeplerle gé¢ edenler de dahil olmak
uzere, gd¢menler yerlestikleri iilkelerde nihai olarak bahsettigi ti¢ kategoriden birine
dahil olmaktadirlar. Esman’a gére go¢ nedenleri, gogmenlerin yerlestikleri iilkede
ekonomik ve toplumsal acidan oynayacaklari roller tizerinde belirleyici degildir
(2009: 15-16).

Etkileri modern déneme yansiyan kiiresel diizeyde emek diasporalarinin olugumu,
Avrupali devletlerin cografi kesif ve sémiurgecilik faaliyetlerine dayanir. Amerika
kitalarina ayak basmalarinin ardindan kitanin tarim ve madencilik alanlarindaki
zenginliklerini sémurmek isteyen Avrupalilar, yerli nufusun kélelestirilmesi ve
zorla ¢aligtirilmasinin sagladig: emek yetersiz kaldig: i¢in Afrika'dan getirdikleri
kolelerle modern dénem 6ncesi kitlesel emek gocuntun temelini atmiglardir. 16.
yuzyilin baglarindan 19. yiizyilin ikinci yarisina dek siiren kéle emegi kullanimi
milyonlarca Afrikalinin kéle olarak Amerika kitalarina taginmasina yol agmusg, kolelik
sisteminin uluslararasi diizeyde terk edilmesiyle de yerini iki yeni emek gocii turiine
birakmistir. {lkinde, Hollanda ve Ingiltere tarafindan bu tilkelerin Hindistan ve
Guney Dogu Asya’daki somiirgeleriyle Cin'den devsirilen isciler, baglayici kontratlar
ve agir kosullar altinda uzun streligine tarimsal faaliyet ve altyapi ingaat1 gibi islerde
¢ahistirilmak iizere Asya, Afrika ve Karayiplerdeki somiirgelere gotiiriilmiislerdir. fkinci
olarak ABD, Kanada, Avustralya ve 1820’lerde cogunlugu bagimsizligina kavusmus
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olan Latin Amerika tlkelerinin uyguladig: sekilde topraklarini nafuslandirmak,
tarim ve sanayide is giicii saglamak icin ileride vatandas olmalar1 éngorilen
gocmenler tilkeye kabul edilmistir (Castles, 2014: 86-92). Emek géc¢ii, II. Diinya
Savag: sonrasinda ekonomik olarak az gelismis veya gelismekte olan iilkelerden
merkezdeki sanayilesmis ve ¢evredeki sanayilesmekte olanlara yonelmistir. Fakat
1990’lardan itibaren kiiresellegsme siirecinde yogun sektérlerin merkezden cevreye
taginmasiyla tlkeler aras: emek gocii yerini tilke i¢i emek gégiine birakmigtir (Toksoz,
2006: 2-4). 21. yuzyildaysa Giiney tlkelerinin sanayilesmenin yani sira hizmet
sektoriinde sunduklar: is bulma potansiyelleri, 20. yuzyilin Guney-Kuzey eksenli
g6¢ hareketliligini tamamen degistirmemis olmakla beraber Giney-Guney gociinin
kendine yer bulmasini saglamistir.

Galismaya konu olan 19. ytizyilin ortalarindan iki savag aras: dsneme dek yogun
bi¢imde siiren ikinci tiir emek go¢iindeki gé¢menler arasinda, yeni diunyada yeni bir
hayat kurmak isteyen sanayilesmis Avrupa tilkeleri vatandaglarinin yani sira hemen
her iilkeden yoksullar ve donemin siyasal ve ekonomik zorluk kosullarinda Rusya
ve Osmanli imparatorluklarindan ekonomik sikintilar, dini ve etnik catigmalar ve
siyasal déntigtimler nedeniyle gé¢ edenler de yer almistir. Bu kitleler gé¢ nedenleri,
egitim duzeyleri ve beklentileri arasindaki farkliliklara ragmen Esman’in (2009:
15-16) yaklagimiyla uyumlu bi¢cimde nihai olarak yeni diinyada emek diasporalar1
olusturdular. Bu durumda dénemin kosullarinda gocii kaynaginda ayrigtirmanin
zorluklari kadar, hedef tulkelerde kargilastiklar: sartlarin farkli kogullardan gelenleri
yeni hayatlarina baglarken biiyuk 6lctide egitleyen ekonomik durumlar: da etkili
olmustur.

Latin Amerika’ya Emek Gocii ve Birincil Hedef Ulke Arjantin

Latin Amerika go¢ tarihi, somiirgecilikten giintimiize kiiresel emek gé¢ti tarihinin bir
ornegidir. 1820’lerden itibaren, bagimsizliklarini kazanan Latin Amerika iilkelerinin
ulus ingasi gisimlerinin sonucunda 6zel gégmen alimi politikalar: geligtirilmis ve 19.
yuzyilin ortalarindan itibaren gé¢ akisi daha sistematik ve hizli hale gelmistir. 1870-
1930 déneminde Avrupa tizerinden 13 milyon kigi Latin Amerika’ya go¢ etmisgtir.
Tarim, ticaret ve sanayi sektérlerinde caligmak i¢in Latin Amerika’ya gidenlerin baglica
saiki ekonomik nedenlerdir. Bagimsizliktan 20. ytizyilin baglarina uzanan dénemde
oncelikle emek ve ardindan ticaret diasporalar ortaya ¢ikarken Latin Amerika'nin
her tlkesi i¢in genellenememekle beraber tarim sektérunde isci degil toprak sahibi
olmak i¢in go¢ eden ve mali kaynak getiren varlikli gg¢menler de mevcuttu. Diaspora
turleri arasinda geciskenlik veya birden fazlasina dahil olabilmek s6z konusu olsa da
ayn1 tlkeden gelenler genelde yerlestikleri yerlerde benzer is kollar, yerlesim yerleri
ve sosyoekonomik cevreler icinde kiimelenmiglerdir.
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Arjantin; ABD, Yeni Zelanda, Avustralya ve Kanada ile beraber “geleneksel
g6¢ alan tilkeler” arasindadir (Catles et al, 2014: 14). 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren hizla biiytiyerek bir ekonomik giice déniigen, 20. yuzyihn ilk otuz yilinda
diinyanin en zengin tlkeleri arasinda olan (Carassai, 2022) Arjantin’e yonelik kitlesel
g6¢ hareketleri iilkenin bagimsizligini kazanmasinin ardindan 1820’lerde baglamus,
19. yuizyihin ikinci yarisindan itibaren artig gostermistir (Jachimowicz, 2006). Latin
Amerika’ya géctin en yogun oldugu 19. ytzyilin ikinci yarisi ve I. Diinya Savas:
arasindaki dénemde bolgedeki birinci hedef tlke ve ABD’nin ardindan Bat1 yarim
kuresinde ikinci hedef ulke konumunda bulunmustur. Arjantin’e gécler ayni hizda
olmamakla beraber I. Diinya Savag: sonrasinda da devam etmistir.

Gégler nedeniyle 1869-1895 arasinda iilke niifusu iki katina ¢tkmigtir. Gerek 1.
Diinya Savasg: gerekse ekonomik ve toplumsal nedenlerle tlkenin 7,8 milyon kisilik
nifusunun 2 milyonunu gé¢menlerin olugturdugu tilkede 1914’ten itibaren gelen
gocmen sayisi azalma egilimine girmistir. Gé¢menler arasinda ilk siray1 Italyanlar
(%59,3), ikinci siray1 (%40,6) 1spanyollar alirken onlar sirasiyla Fransizlar (%4,7)
ve Ruslar (%3,3) izlemigtir (Los Inmigrantes, 2023). Gé¢menler Latin Amerika’nin
diger tlkelerinde oldugu gibi kayit altina alinirken cesitli etnisitelere, dinlere ve
mezheplere mensup olmakla beraber, geldikleri uilkelerin tebaas: olarak kabul
edilmisgler; Turco, Ruso, Alemano olarak adlandirilip Arjantin’deki yeni hayatlarina
bu isimlerle baglamiglardir.

Arjantin genis topraklarini niifuslandirarak gégmenlerin yardimiyla sanayi ve
tarim alanlarinda kalkinmay: desteklemek; niifus artigini tegvik ederek beyaz-Avrupali
niifusun genel nifus icindeki payini artirmak ve sinir gavenligini saglamak gibi
hedeflerle gs¢gmen kabul etmistir (Ryazantsev & Pismennaya, 2014: 58). Ulkenin amaci
hem dini, toplumsal ve kultiirel acilardan tlkeye uyumu kolay olacak hem de emek
piyasasina arz sunacak Avrupali gé¢menlerin iilkeye gelisi olmusgtur (Gen¢ & Bozkurt,
2010:100). Go¢u tegvik i¢in Paris, Londra, Berlin ve Viyana'nin da aralarinda yer aldig:
cesitli merkezlerde propaganda amagli ve potansiyel go¢menleri bilgilendiren biirolar
agilmigtir. Burolar, bilgi aktarimi konusunda énemli gérevler iistlenmiglerdir. Her
buiroda haritalar, kiittiphane ve dagitilmak tizere yayinlar bulundurulmus, Arjantin
hakkinda bilgilendirme toplantilari diizenlenmigtir. Dagitilan yayinlar arasindaki en
onemli eser, dénemin devlet bagkani ve iilkenin gé¢ politikalarinin belirlenmesinde
6nemli yeri olan Nikolas Avellaneda’nin istegiyle Ricardo Napa tarafindan hazirlanan
ve Arjantin cografyasi, ekonomisi, retimi, gogmenlere saglanan haklar konularinda
bilgi veren kitaptir.

Dil, din ve kiilttar yakinliginin yani sira sémiurgecilik dénemlerinden kalan ticari
baglar, bu kalabalik gé¢men kitlesi i¢inde toplamda en kalabalik gruplari olugturan
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Ispanyol, Italyan ve Portekizlilerin toplumsal uyumlarini hizlandirmanin yan1 sira
ticaretle ugragmalarini ve sehirlere yerlesmelerini de kolaylastirmigtir. Almanlar
daha ¢ok koloniler kurarak kirsal alanlarda bir arada yagamay: tercih etmisler, verimli
tarim uygulamalar sayesinde kazandiklar: bagarilarla tinlenmislerdir (Sanchez-
Alonso, 2018: 2-11). Yine Almanlar bagta olmak iizere diger baz: topluluklar, mali
kosgullar: nispetinde toprak satin almig veya yatirim yapmisglardir. Kaydadeger
go¢men gruplarindan olan Osmanli Imparatorlugu'ndan giden ve cogunlugunu
Arap kokenlilerin olusturdugu Turco gogmenler i¢in de ABD’nin ardindan Amerika
kitasindaki ikinci hedef iilke Arjantin’'dir (Gen¢ & Bozkurt, 2010: 75). Italyanlar
agirlikla emek diasporasini olustururken Osmanli Imparatorlugu hakimiyetindeki
Arap topraklarindan gelenler kigisel kabiliyetleri, cok caligmalari ve ticarete aligkin
olmalari sebebiyle zaman i¢inde Lubnanli-Suriyeli, Ermeni, Yahudi diasporalar1
sekline ayrigacak olan gehirli ticaret diasporalarini ortaya ¢ikarmiglardir. Rusya
Imparatorlugu'ndan Arjantin’e giden gécmenlerse gidislerini etkileyen sebepler,
kargilagtiklar1 kosullar ve kurduklar1 yagsamlar géz éntine alindiginda nihai olarak
bir emek diasporas: olugturmusglardir.

Rusya’dan Arjantin’e Gog

ilk Goc Dalgalari ve Gog Nedenleri

19 ve 20. yiizyillarda Rusya Imparatorlugu topraklarinda yasayanlar iki yolla kiiresel
emek gocii dalgasina katildilar. {lki, tarim is¢ilerinin Almanya ve iskandinav tilkelerine
mevsimsel géct, ikincisiyse denizagiri tilkelere yapilan goctiir. Amerika kitas, ikinci
g6¢ turiniun temel hedef bolgesidir (Kuprin, 2000: 1-3). Rusya disina géce yol acan
temel ekonomik sebepler; serf statiisinden ¢ikarilan koylilerin topraksizlikla
kars: kargiya kalmalari, sanayilesmenin yavaghgi, bunlara eklenen igsizlik ve dugsiuk
tcretlerdir. Sahis veya topluluk diizeyinde siyasi veya dini gerekeelerle gé¢ edenler
de bulunmaktadir. 1861'de serfligin kaldirilmasina bagl ekonomik olumsuzluklar ve
yeni calisma diizenlemeleriyle 1905-1907 yillar1 arasinda gerceklegsen Rus Devrimi
bagta olmak tizere 19. yiizyilin ortalarindan 1917'deki Bolsevik Devrimi'ne dek tilkede
yasanan siyasal ¢alkantilarin toplumsal ve ekonomik sonuglar: dig gécii beslemistir
(Tudoryanu, 1986: 18; Anweiler, 1958: 50). Rusya’da bu dénemde yalnizca dig
g6¢ degil i¢c gé¢ de yaganmigtir. Toplumsal ve ekonomik degisim taleplerini nifus
kaybetmeden ve yayilmaci politikalarini beslemek dogrultusunda kullanan Rusya,
milyonlarca Rus’un Sibirya ve Orta Asya’ya yerlegsmesini tegvik etmigtir (McKeown,
2004: 159). Ulke disina gécte Rusya'daki ana akim Ortodoksluktan ayrilan gruplar,
Katolikler ve Yahudiler icin dini gerekgeler géce yol acarken (Polyan, 2019) bazen
goecmenler icin birden fazla saik mevcuttur (Khashimov & Tekin, 2019: 1269).
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Serfligin kaldirilmasinin ardindan serflere ¢esitli ekonomik hiirriyetler taninmis
fakat onlar eski feodal efendilerine de bor¢landirilmigtir. Rusya’da sanayilesme
kalabalik igsiz kitlesinin istihdamini saglayacak diizeyde olmadigindan alt siniflar
i¢in go¢ bir sans olarak gériilmiistir. Bu nedenlerle arka planinda dini, mezhepsel
ve etnik saikler bulunanlar da dahil olmak tizere Rusya’daki ekonomik sorunlar gocii
besleyen birincil etkendir.

Rusya Imparatorlugu agisindan bakildiginda iilke disina go¢ icin 6zel mevzuat
bulunmamaktaydi. Diger eski diinya imparatorluklarinda oldugu gibi toprag: isleyecek
insan guctunde ve asker sayisinda azalmaya neden olacagindan dis gé¢ istenmeyen
bir durumdu. Ustelik Rusya, Arjantin’in go¢men ¢ekmek istedigi iilkeler arasinda yer
almiyordu. Bu etkenlere ragmen 6zellikle 20. ytzyilin baglarinda daha yogun olmak
tizere Arjantin, Rusya’dan gé¢ aldi ve bu kitle i¢in Latin Amerika’da birincil hedef tilke
oldu (Ulianova & Norambuena, 2009: 97; Nechaev, 2010: 4). Buyiik él¢ide ekonomik
nedenlere dayanan, 1800’lerin ortalarinda baglayan ve 1917'deki Bolsevik Devrimi'ne
dek stiren, Rusya’dan Latin Amerika'ya ilk ti¢ dalga goce katilanlarin ¢ogunlugu
serbest sekilde isleyecekleri topraklara sahip olmak isteyen kéyliilerdi. Imparatorluk
icindeki farkli halklarin tyeleri yer alan (Nechaev, 2010: 4; Fonseca & Rouvinski,
2018: 82) gogmenler icinde Yahudilerin yani sira Almanlar ve ¢esitli Slav topluluklarin
orani, 6zellikle 1890’lara dek etnik Ruslardan fazlaydi. Kimi gé¢menler dogrudan
Arjantin i¢in yola ¢tkmigken bir kismi ABD’ye go¢ yolcugunda karsilagtiklar: engeller
nedeniyle rotalarini Arjantin’e cevirdiler. Kimileri de ilk etapta farkli Giiney Amerika
iilkelerinde yasam kurmay1 denedikten sonra Arjantin’e yerlestiler. Agirlikli olarak
tarim ve hayvancailikla ugragacaklar kirsal bolgelere veya ticretli emek saglayacaklar:
sehirlere yerlestiler ve Latin Amerika'daki emek diasporalar: arasina katildilar.

Arjantin’e Gog, Yerlesim ve Koloniler

Rusya’dan Arjantin’e Gdg Siireci ve Glizergahlar

Arjantin’e gé¢ i¢in kita digindan gé¢menleri getiren deniz yolu biricil gizergdhti.
1857-1900 déneminde deniz yoluyla 80 bin civarinda g¢men Avrupa’dan Arjantin’e
gitmisti. Bu rakam 1901-1910 déneminde olaganiisti bir artigla 112 bin olarak
gerceklesmis, I. Diinya Savaginin da etkisiyle 1911-1920 déneminde ise 26.800%e
inmigtir (Alvares, 2015: 233). Arjantin'in hem dénemin 6nemli go¢ hedeflerinden
olmas1 hem de ekonomik giicii nedeniyle liman kenti olan bagkent Buenos Aires’e
suirekli bir gemi akis1 s6z konusuydu. Avrupa’dan Arjantin’e yolcu taginan baglica
limanlar; Cenova, Trieste, Napoli, Bordo, Le Havre ve Ispanya'daki cesitli limanlardi
(El Camino de los Inmigrantes, 2023). Sadece 1890°’da Buenos Aires’e Avrupa’dan 732
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gemi gelmis olup Kuzey Avrupa’dan Atlantik’e yolculuk 21 giin; basta Italya limanlari
olmak tizere Akdeniz limanlarindan Arjantin’e yolculuk ortalama 15 giun stirityordu.
Ug mevkili bilet satig1 yapilan gemilerde maddi durumu iyi olmayan gé¢menler tigiincii
mevkide, bu sinifa ayrilan burun kisminda yolculuk yapiyorlardi. Saglik, yemek ve
aydinlatma gibi sartlar iyi degildi ve yolcular cogunlukla hastalaniyorlard: (Alvares,
2015:172-173).

Rusya'dan go¢ baglarda Alman ve Belgika limanlarindan yapilmas, ileride
imparatorluktaki go¢ politikalarinin esnemesiyle Rus limanlar: da kullanilmigtir.
Go¢ onceden yasa dis1 sekilde, hedef veya gecis tlkelerinden 6zellikle de Alman
deniz tagimacilig1 sirketleriyle baglantili aracilar tarafindan organize ediliyordu.
Sirketler Rusya disindaki yabanc limanlardan kitalararasi gécii organize etmis;
Arjantin, Brezilya ve Avustralya'ya gidecek go¢menleri kurduklari biirolar araciligiyla
bilgilendirmig ve tagimacilikla 6nemli kir elde etmislerdir. Arjantin yonetimi de go¢gmen
cekme politikasiyla uyumlu bigimde ilgili kamu kurumlar1 araciligiyla yurtdigindaki
gocmen acenteleriyle temas halinde olmus, mali ve hukuki diizenlemelerle g¢gmen
tasimaciligini koordine etmeye ¢calismistir. O dénemde Avrupa digina gé¢men tagiyan
limanlardan Almanya’da Hamburg ve Bremen, Bel¢ika’da Anvers (Antwerpen);
Rusya'dan Latin Amerika'ya go¢ edenlerin segtikleri limanlar oldugundan yolcu tasima
sirketleri genelde bu sehirlerde konumlanmislardir (Putyatova, 2009: 281; Muchacev,
2016:182). Her ne kadar Arjantin siireci yénetmeye caligsa da sonucta gé¢menlerin
tilkeye getirilmesi 6zel tasimacilik sirketleri araciligiyla gerceklestiginden zaman zaman
gocmenlerin yolculuk ve gelecekteki yerlesim kogullar: hakkinda kandirilmalar: s6z
konusu olmustur (Sheynbaum, 1984: 110). Almanya tizerinden yaganan géoclerde
sirketler vergiler nedeniyle gé¢menlerden yiiklii miktarda para almasina ragmen
go¢ i¢in en sik kullanilanlar sirasiyla Bremen ve Hamburg limanlariydi. Almanya’ya
kiyasla Bel¢ika tizerinden gocler, Belgika yonetiminin go¢ stirecinin iyi calismasi i¢in
gerceklestirdigi dizenlemeler nedeniyle daha saglikli islemekteydi. Rusya'dan gelen
gocmenler, Anvers tizerinden go¢ edenler arasinda ikinci siradaydilar (Putyatova,
2009: 281-286).

Rusya’nin bu alandaki faaliyetleriyse olduk¢a ge¢ bir tarihte, 1906’da bugunki
Letonya topraklarinda bulunan Libava (Liepava) limanindan baglamigtir (Sokolov,
1996: 113). Rusya’dan dogrudan seferlerin ge¢ baslamasinda, ulkedeki denizcilik
ve liman ingas: faaliyetlerinin cografi ve iklimsel elverigsizlikler nedeniyle Avrupa
tilkelerinin gerisinden gelmesi kadar, Rusya'nin gé¢ verme konusundaki isteksizligi
de etkiliydi. Libava’dan Arjantin’e gé¢ eden kisi say1s11913-1914 yallar1 i¢in 70.734’ti.
Bu rakamin 1899-1909 déneminde Anvers i¢in 1278; 1901-1908 déneminde Bremen
i¢in 18 bin civarinda oldugu dusiinildaginde (Putyatova, 2009: 281-286) Libava'nin
faaliyete gecmesiyle go¢tin ¢ikis noktasinin Rusya topraklarina kaydig: gérilmektedir.
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Bu durumda Rusya i¢cindeki bir limandan yola ¢ikisin sagladigi kolayligin yani sira I.
Diinya Savagr'nin baglamasinin etkili oldugu diisiintlebilir.

Gocmenlerin Arjantin’e Yerlesme Siirecleri ve ilgili Diizenlemeler

Arjantin o dénemde diger Latin Amerika tlkeleri gibi, gelen gé¢menleri etnik
kokenlerine degil tabi olduklari iilkeye gore isimlendiriyordu. Rusya Imparatorlugu'ndan
gelenler de “Ruso” yani Rus olarak kaydediliyordu (Kublitskaya, 2019). Karaya ayak
basanlar, genelde ilki 1825’te faaliyete gecen ve Go¢meler Oteli adin: tagiyan tesise
giderdi. Burada 1857-1920 déneminde 2 milyondan fazla kisi konaklamigt: (Hotel
de Inmigrantes en Buenos Aires, 1). Gé¢gmenler Oteli'nde ilk beg giin ucretsiz
kalinabiliyordu. Hastalik veya ige yerlesememe durumunda siire uzatilabilse de esas
olarak bu siire zarfinda, go¢menlerin is bulmasi gerekiyordu ve onlara Is Giicti Ofisi
yardima oluyordu. 1872'de kurulan Is Giicii Ofisi, is ve is¢i bulma kurumu olarak
faaliyet gostermenin yaninda iilke i¢in hayati 6nem tasiyan tarim sektéri icin yeni
makinelerin tanitilmasi, mesleki egitim verilmesi ve cevirmenlik hizmeti saglanmasi
gibi faaliyetlerde de bulunuyordu (El Hotel, 2023). Gelen is tekliflerden birini kabul
eden go¢men icin devlet en fazla ilgili i yerine yapilacak yolculugun masraflarini
kargiliyordu ve bu sekilde devlet yardimi sona ermekteydi. {s bulamayan veya farkl
sehirlerde bagladiklar: isten memnun kalmayarak Buenos Aires’e donen gé¢menlerin
masraflar1 artik kendilerine aitti. Ev kiraliyorlar veya otellerde kaliyorlar ve kendi
gayretleriyle is bulmaya ¢alisiyorlardi (Sheynbaum, 1984: 104).

Topraklar isleyecek gé¢menlerin gelisi Arjantin’in 6zel go¢ hedefi oldugundan
hitkiimet Avrupa’nin cesitli yerlerinden farkli etnik ve dini kékenlere mensup ilk
gogmen topluluklarina yerlesim yerleri gésteriyordu. Béylelikle niifusunun cogunlugu
ailelerden olusan ve koloni ad1 verilen kii¢iik yerlegim birimleri ortaya ¢ikti. Sonradan
go¢ edenler 6nce gelenlerin kolonilerine yénlendiriliyordu. Fakat Arjantin’in her
gelen gégmen grubuna yer bulmasi s6z konusu olmadig gibi kolonilerde her zaman
is bulmak veya toprak edinmek de mimkiin degildi. Boylelikle daha daginik yerlesim
formlari ve Buenos Aires bagta olmak tizere sanayi bolgelerine go¢ s6z konusu oldu.

Eski diinyadan yeni diinyaya kitleler halinde gé¢ edenlerin tamami yerlegsmemisgti;
bireysel ve toplu geri dénusler veya gecici yerlesimler de s6z konusuydu. Yalnizca
Arjantin’e degil ABD’ye ve Latin Amerika'nin farkh tlkelerine giden ¢ok sayida
gb¢men, bir miiddet kaldiktan sonra anavatanlarina geri dénmeyi veya kitadaki bir
diger hedef iilkeye gitmeyi tercih ediyorlardi. Bu kigilerin ne kadarinin gé¢ ederken
planladiklar1 mali birikimi sagladiklar i¢in, ne kadarininsa yerlestikleri iilkede
yaganan ekonomik sorunlar veya bireysel olarak karsilagtiklar: olumsuzluklar ve
fakirlik nedeniyle déndukleri hakkinda kesin bilgilere ulagmak mumkiin degildir.
Ornegin 1890’1arda Arjantin'de yasanan ekonomik durgunluk, gé¢menleri isinden
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etmis veya daha dugiik ticretle calismaya mecbur birakmisg, bazilarini da dénmeye
tesvik etmisti (Sanchez-Alonso, 2018: 7-9). Bireysel dénts tercihlerinin yaninda
[talyanlar gibi bazi emek diasporalarinin mensuplar1 Kuzey ve Giiney yarimkiireler
arasindaki mevsim farkhiigindan yararlanarak yihn bir bélimiint italya'da, diger
bélumiini Arjantin’de mevsimlik tarim igcisi olarak geciriyorlardi. Kitlesel geri
dontslerse ilerleyen yillarda Arjantin'de sanayilesmenin yavag gelismesi nedeniyle
is imkanlarinin kisith kalmasi, 1930’larda yaganan kiiresel ekonomik krizin Arjantin
uzerindeki etkileri ve 1950’lerden itibaren Bat1 Avrupa’da iyilesen ekonomik kogullarin
insanlar: geri déniise tegvik etmesiyle gerceklesti (Jachimowicz, 2006).

1915% kadar Rusya Imparatorlugu'ndan Arjantin’e tahmini 161.422 kisi go¢
etti (Shabeltsev, 2008: 16). Ruso gé¢menler agirlikla tarim sektériinde calismak ve
kirsal bolgelere yerlesmek tizere geldiklerinden Arjantin'deki diizene uyumlu olarak,
kendilerinden 6nce Rusya’dan gelenlerin aktif oldugu koloni topluluklarinin yardimiyla
yerlestiriliyordu (Putyatova, 2009: 285). Fakat Rusolarin kolonileri etnik veya dini
kokenlere gore ayrismigti. Go¢ edenler arasinda agirlikli olarak Yahudiler yer aliyordu.
Onlarin disinda Almanlar, Polonyalilar ve Baltik iilkelerinden gelenler vardi. Etnik
Ruslar da dahil olmak tuzere Slav kokenli gé¢menler toplam sayinin yaklasik %5’ini
olusturuyordu (Shabeltsev, 2008: 16). Kalabalik gelen Almanlar ve Yahudiler topluca
hareket ederek kolonilegirken diger gruplar ise nispeten daha daginik yerlestiler.
Birey ve aile diizeyinde Rusya’ya geri doniisler ve Slav topluklardan Belaruslularin
toplu geri dontsleri yaganmakla beraber Ruso gé¢menler agirlikla Arjantin’de kalici
oldular. Gé¢ nedenleri, yerlegtikleri bolgeler ve Arjantin’deki toplumsal ve ekonomik
hayata uyum suireclerindeki benzerlik ve farkliliklarin daha iyi anlagilabilmesi
amacyla Ruso st kimligi icinde yer alan gruplar, Rus-Volga Almanlari, Yahudiler
ve Slav topluluklar olarak ayr1 bagliklar altinda ele alinmigtir.

Rus-Volga Almanlari

Rus veya Volga Almanlari olarak bilinen topluluk, 1760’larda Rusya imparatorlugu’nun
g6¢ cekme ve topraklarini nifuslandirma politikasi cergevesinde davet tizerine Rusya’ya
yerlesen, tarimla ugrasan ve kendilerine ¢esitli hukuki ayricaliklar taninmig bir gruptur.
Fakat 1874’ten itibaren, Car II. Aleksandr’in taninan ayricaliklar1 geri almast, zorunlu
askerlik hizmetiyle miikellef tutulmalari, okullarinda Rusc¢a 6gretiminin zorunlu
kilinmas: ve Katolik inancini korumak istemeleri gibi nedenlerle Arjantin’e ve Brezilya'ya
g6¢ etmiglerdi (Vera de Falchs, 1994: 90). Rusya'dan dogrudan Arjantin’e gelenlere
ilaveten 1876'da Brezilya'ya yerlesen Rus Almanlari da iklim ve toprak kosullarina uyum
saglayamadiklarindan bir bucuk yil sonra Arjantin’e yerlestiler. Brezilya topraklarim
verimli bulmalarina ragmen onlar icin hayati 6nem tagiyan bugdayimn burada yetismemesi
temel go¢ sebebi oldu. Rus Almanlarinin Brezilya'dan Arjantin’e g streci, Arjantin’in

161



insan & toplum

Rus Almanlarina yénelik olumlu tutumunu ortaya koyar. 1877'de aralarindan dért
temsilci, Arjantin I¢igleri Bakam Bernardo de Irigoyen ile goriiserek Brezilya'daki Rus
Almanlarinin kargilikl imtiyazlarla Arjantin’e gé¢ etmelerini ve aym yil icerisinde
imtiyazlarin dahil oldugu resmi s6zlesmenin imzalanmasim sagladi. Ashnda yénetim,
Rus Almanlarini tilkenin farkli yerlerine dagitmak istiyordu fakat onlar gelmeden
once Rusya’da koylerde birlikte yagadiklarini séyleyerek bunu strdiirmek istediler ve
taleplerini kabul ettirdiler. Elde ettikleri imtiyazlar arasinda kaliteli bugday iiretimi
yapabilecekleri topraklara yerlesmeleri, Volga Almanlarindan 50 bin kigiye kadarinin
gociine izin verilmesi, askerlikten muaf tutulma, Volga Almanlar arasinda cesitli
Hiristiyan mezheplerine mensup bulunanlar olmas: nedeniyle dini hiirriyet ve gocuklar
i¢in okullar kurulmas: yer aliyordu. Arjantin yoénetimi de kuracaklar: kolonilerde
Ispanyolca ders veren okul kurulmasi gibi zorunluluklar koydu (Putyatova, 2005: 75;
2008a: 73; The Volga Germans, 2023). Arjantin’in gé¢ yénetim stireci Avrupa odakliyd:
ve gbemenlerin Avrupa cografyasindan gelmesi buytik énem arz ediyordu. Yerlesim
konusunda cesitli kolayliklar elde eden Rus-Alman kolonilerinin ilerleyen yillardaki
kogullar: da kendilerine toleransh davranildigini ortaya koymaktadir. Bu noktada
Arjantin yonetimi i¢in onlarin Ruso ge¢mislerinden ziyade Alman kékenli olmalar
onemliydi (Schmaltz, 2008: 12-13). Buenos Aires yakinlarindaki Olavarria’ya, Entre
Rios yakinlarindaki Santa Fe’ye ve zamanla yeni Volga Almani gé¢men gruplarinin
gelisiyle Cordoba, Chaco ve La Palma’ya yerlestiler (Vera de Falchs, 1994: 90). 1878
yilinin sonuna bakildiginda Buenos Aires merkezli Rus-Alman nifusu 379 kisi, Entre
Rios’ta 1003 kisi ve Santa Fe'de 152 kisiydi. Guntimuizde tlke genelinde cogu Buenos
Aires bagta olmak tizere buytik sehirlerde mukim 2 milyon Volga Almani kokenli
yasamaktadir. Kirsal bolgelerde ilk kolonilerin kuruldugu yerlerdeki niifus halen %90
oraninda Volga Almani kékenlidir (The Volga Germans, 2023).

Rus Almanlarinin kendilerini daha ¢ok Rus mu yoksa Alman mi hissettikleri ayr1
bir inceleme konusudur. Bu dénemde Rus hiuktumet yetkilileri Giiney Amerika’ya
cesitli geziler diizenlediler ve Rus-Alman kolonilerini de ziyaret ettiler. Rusya-Arjantin
diplomatik iligkilerinin kurulmasinda énemli yeri olan Rusya’nin Arjantin’deki
ilk el¢isi Aleksandr Ionin, yazdig: dért ciltlik Po Yuzhnoy Amerike (Giney Amerika
Uzerine) isimli kitapta Rus-Alman kolonilerinden de bahsetmistir (Nechaev, 2010:
5). Ionin’e gore kolonilerdeki Rus Almanlari, kékenlerini inkdr etmemekle beraber
dedelerinin Rusya’da dogduklarini ve bu ytizden kendilerini Rus hissettiklerini
soylemektedir. Ayrica yazar onlarin Rusya’yr hatirlatacak sapka ve buna benzer giysiler
giydiklerini ekler (Ionin, 1896: 245-246). Yine Rus diplomatlar Goryainov ve Schulz,
1909’da Buenos Aires eyaletinde Rus-Alman gé¢menleri ziyaret ettiklerinde onlarin
Arjantin'de gegirdikleri otuz yilin ardindan dahi kendilerini Rus olarak gérmeyi
birakmadiklarini ve “vatanlarina” olan ilgilerini devam ettirdiklerini kaydetmiglerdir.

162



Tekin, Hasimoglu, Imparatorluktan Yeni Diinyaya: Arjantin’in “Ruso” Go¢menleri

Ayrica diplomatlarin aktarimina gére Rus Almanlari bayramlarda evlerini Rus
bayraklariyla dekore ediyorlardi ve giyim tarzlari Rus kiltiiriine uygundu (Putyatova,
2005: 75). Go¢ eden Almanlarin Rusya’ya kiltarel aidiyet hissi anlagildig: tizere en
azindan ilk nesil icin devam etmekle beraber hatiratlar: yazanlar Rus diplomatlarda.
Rusya’y1 hatirlayan ilk nesil gogmenlerle goriigsmiis olmalari ve toplulugun Ispanyolca
literatiirde cogunlukla Rus kimligine degil de geldikleri cografyaya ve etnik kokenlerine
atifla Volga Almanlari olarak adlandirildiklarini g6z éniinde tuttugumuzda, Rusya’ya
aidiyetin derecesi ve bu hissiyatin devamlilig tartigmalidir.

Yahudiler

Arjantin, Rusya'dan goclerde 6nemli yer tutan Yahudi gé¢tine Rus Almanlar1 6rneginde
oldugu gibi 6zel ilgiyle yaklagti. Arjantinli yetkililer Dogu Avrupa'daki Yahudileri
Arjantin’e gé¢ ettirmek amaciyla 1881'de Avrupa’ya 6zel temsilci génderdi. 1885’te
Rusya Imparatorlugu ve Arjantin arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi ve
Yahudilerin yasadiklar: sikintilar gécti hizlandirdi. Yahudi gégmenlerin ¢ogunlugu
ABD’ye gitmeyi yeglemesine ragmen, Arjantin de ilgi gérmekteydi (Salzberg, 2014).
Rusya'dan Arjantin’e Yahudilerin goct diger topluluklara nazaran daha diizenli bir
sekilde gelismis olup bunun temel sebebi gé¢menlere sahip ¢ikan kisi ve kurumlarin
varhigiydi. Gog ve yerlesmenin planlanmasinda bir Alman Yahudisi olan Baron von
Hirsch ve onun 1891’de kurdugu Yahudi Kolonizasyon Dernegi 6n plandaydi. Baron
von Hirsch 19. yizyihn sonlarinda gerceklesen Yahudi gé¢lerinde hayati bir konuma
sahipti ve gegitli yardim kuruluglarinin kurulmasina énciilik etmisti (Speves, 2014:
194). Dernegin koordinasyonu ve Alman Yahudilerinin yardimlariyla cogunlugu
Almanca bilen Rus Yahudileri Hamburg ve Bremen limanlarindan Arjantin yolculuguna
cikiyorlard: (Vera de Falchs, 1994: 90-91).

Bat1 Avrupa’dan basglayan Avrupa’dan Arjantin’e Yahudi gécti neticesinde hentiz
1868'de Buenos Aires’te kii¢tik bir diaspora toplulugu olusturabilmislerdi. 1887'den
itibaren Rus Yahudilerinin kii¢iik gruplar halinde de olsa toplu go¢leri bagladi. 1891’den
baslayarak Buenos Aires, Entre Rios ve Santa Fe’de koloniler i¢in toprak satin alindi.
Ayni yilin sonunda Santa-Fe’deki Moisésville ve Buenos Aires eyaletinin Carlos Casares
yerlesimindeki Mauricio kolonilerinde ilk Yahudi gé¢menler yagsamaya bagladilar.
Ardindan Entre Rios’ta Villa Clara ve Lucien Ville kolonileri kuruldu (Rosenswake,
1960: 195-196). Yahudilerin dénemin kogullarinda toprak sahibi olabilmek ve toplu
yasayabilmek gibi ekonomik ve toplumsal kogullarini kolaylagtiran imkanlara sahip
bir gégmen toplulugu olmalar: dikkat ¢ekicidir. Arjantin'de kolonilegen ve yine tarimla
ugragan bagta Almanlar olmak tzere Bat:1 Avrupali gé¢menler ayr tutuldugunda,
Yahudi go¢menler italya, Dogu Avrupa ve Osmanh imparatorlugu gibi bélgelerden
gelenlere kiyasla yeni bir hayata baglamak i¢in avantajli konumdaydilar.
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Yahudilerin kolonilerdeki temel ugrag: tarim ve hayvanclikti. Bugday, keten,
yulaf, misir, yonca, ¢avdar, sigir yetistiriciligi yani sira siit tireticiligiyle ugrasiyorlardi
(Putyatova, 2005: 78). Rus Yahudilerine yardimci olan bir diger kurum Alyans Israil'di.
Bu kurum sayesinde Yahudi kolonilerinde 1904’te 775 erkek ve 627 kizin egitim
gordugii 24 okul vardi. Okul say1s1 1909 yilinda 44’e yikselirken, 6grenci sayis1 1628’1
erkek ve 1401’1 kiz olmak tzere 3029’du (Kryukov, 1911: 182). Rus Yahudilerinin
aidiyetlerinin o yillarda hangi durumda olduguna bakildiginda kendilerini “Rus”
olarak adlandirdiklar1 aktarilmaktadir (Askhtahov, 2014: 17). Arjantin kiiltiiriinde de
yalnizca ilk geldikleri yillarda degil ilerleyen dénemlerde de Rus olarak adlandirilmaya
devam ettiler.

Yahudi Kolonizasyon Dernegi'nin 1909'da baskent Buenos Aires ve kirsal
bolgelerdeki tarim kolonileri haricindeki toplu Yahudi yerlesimlerinde yaptig1 sayimda
Cordoba, Mendoza, Rosario, Santa Fe, Carlos Casares ve La Plata’dan toplanan
verilere gére 12.661 Yahudi'den %85’i Rusya kokenliydi. O tarihte iilke genelindeki
Yahudi niifusu 50 bin civarindaydi. 1914’te Arjantin hikimetinin yapti1 ntafus
sayimyi, yalnizca Buenos Aires’te yagayan Yahudilerin sayisinin 40 bine ulagtigini ve
bunlarin dértte tigiintin Rusya dogumlu oldugunu ortaya koydu. 1936'da Buenos
Aires’te gerceklestirilen ntifus sayiminda kentteki Yahudilerin say1s1120.195 olarak
tespit edilirken Avrupa dogumlu 68.511 kisinin 23.171’i Rusya dogumlu olarak kayda
gecti ve Rusya dogumlular, Polonya dogumlularin ardindan ikinci siraya yerlesti
(Rosenswaike, 1960: 197-203). Veriler, I. Diinya Savagi'na dek Rus Yahudilerinin
Arjantin Yahudi toplumu i¢inde en kalabalik grubu olugturduklarini fakat Arjantin'de
dogan nesillerin artik go¢men sayilmamalari, 1918 de Polonya'nin bagimsiz olmasi
sonrasinda buradan gelen gé¢menlerin artik Ruso degil Polonyali olarak kaydedilmeleri
ve iki savag arasi1 dénemde Avrupa'da yitkselen Yahudi karsitlig: nedeniyle ¢esitli
tilkelerden artan géclerle Rus Yahudilerin oraninin gérece azaldigini ortaya koyar.

Etnik Ruslar ve Slav Kokenli Gogmenler

Rus Almanlar ve Yahudilerle beraber Rusya Imparatorlugu’ndan Arjantin’e go¢
edenler arasinda yer alan bir diger topluluk da Slavlardi. Fakat Slavlarin bir kism
kalic1 olarak yerlesmeyi degil, tarim ve ingaat sektérlerinde bir stire ¢alisip Rusya’ya
dénmeyi amachiyordu (Ryazantsev & Pismennaya, 2014: 59). Slav gé¢menlerin
en kalabaligini olusturan Belaruslularin tam sayisini belirlemek diger gruplarla
beraber Rus olarak kaydedildikleri i¢in neredeyse imkansizdir. Tahmini verilere
gore 1904’te Arjantin'de yaklagik 70 bin Belaruslu yagamaktayd: (Shabeltsev, 2008:
15-16). Bir bagka kaynaga géreyse sayilar1 20. ytizyilin ortalarinda yaklagik 30 bin
idi (Baliev, 2019). Belaruslular ¢cogunlukla Arjantin'de hasat toplama ve ingaat
iglerinde calisip memleketlerine dénmeyi amacliyorlard: fakat yeterli mali birikimi
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elde edememek ve Rusya’dan géclerine yol acan kogullarda kayda deger iyilesmenin
olmamasi gibi nedenlerle Arjantin’e yerlesmeye karar veriyorlardi. Belaruslular kuzey
bolgelerinde ciftcilik ve tcretli igciligin yan sira giineydeki Comodoro Rivadavia'da
petrol endiistrisinde calisiyorlardi (Shabeltsev, 2008: 16-17). Belaruslularin nihai
yerlesim yerleri konusundaki bilgiler diizensizdir. Bircogunun Arjantin’e gelir gelmez
veya kirsal bolgelerde biraz yagadiktan sonra sehirlere, 6zellikle Buenos Aires’e
yerlestikleri (Shabeltsev, 2008: 16) veya La Pampa eyaletine giderek bolgenin
gelismesine 6nemli katkida bulunduklar1 (Putyatova, 2005: 76) seklinde bilgiler
mevcuttur. Belaruslular ig bulamadiklarinda Yahudi gé¢menlerden destek istediler
ve genellikle yardim gordiiler. Bununla beraber geri déniigler de yasandi. 1950’lerde
dahi igsizlikle kargilasan Belaruslularin bir kismi tilkelerine déndiiler (Shabeltsev,
2008: 16-17).

Rusya Imparatorlugu'ndan Arjantin’e go¢ eden etnik gruplar arasinda en diisitk
sosyal seviyedeki gécmenlerin yasadiklar: ve érgitsel olarak en zayif koloniler,
etnik Rus kokenlilerin bulunduklariyd: (Sheynbaum, 1984: 112). Bu gé¢menler,
Arjantin’e benzer bir iklime, dile ve buna benzer 6zelliklere sahip olan italya ve
Ispanya'dan gelen go¢menlere kiyasla kendilerini daha az avantajli bir konumda
buldular. Cogunlugu sehirlerde, 6zellikle Buenos Aires civarinda, geri kalaniysa
tarimla ugrastiklar1 Entre Rios ve Santa-Fe'de yasiyordu. Ulkedeki cesitli go¢gmen
topluluklarina benzer gekilde etnik Ruslar i¢in de toprak sahibi olmanin zorluklar:
ve sehirlerdeki gelisen is piyasas: onlar: Buenos Aires basta olmak tizere sehirlere
cekti. Ayrica Ruslarin hizmet sektériine girmeleri ve bagkentte bircok Rus otelinin
agilmasi, Rus gé¢menlerin Buenos Aires’te is aramalarini ve sehre yerlesmelerini
kolaylastiriyordu (Sheynbaum, 1984: 112-114).

Etnik Rus go¢menler agirlikli kéyliler olmak tizere tiiccarlar, zanaatkarlar ve
bazi diger meslek gruplarindandi. Cogu yanlarinda aileleri olmadan gelen erkeklerdi.
Rusya'daki agir kig mevsimi (aralik-nisan arasi) Arjantin'de hasat mevsimine denk
geldiginden gtnlik Gcretlerin yiiksek oldugu bu stire zarfinda ¢aligmak icin Arjantin’e
geliyorlardi. Fakat beg aylik caligmayla hedefledikleri meblaglari kazanamadiklar:
i¢in ti¢-dort yillik stirelerle kalmalari gerekti, bir kismi da zaman icinde aile kurarak
tamamen Arjantin’e yerlesti (Sheynbaum, 1984: 112-115). Bahsedildigi tizere
Ruso olarak kaydedildikleri ve Rus Almanlar: ile Yahudiler gibi etnik-dini temelli
kolonilerde kalabalik ortak yagam kuramadiklari icin, Ruso gé¢menler arasinda
farkl Slav topluluklarin net sayilarina ulagsmak pek miimkiin degildir. Dementyev’in
bu konudaki tahmini, 1917 éncesinde Arjantin’e gelen etnik Rus gé¢menlerin ve
onlarin soyundan gelenlerin toplam sayisinin 150 bini agmis olabilecegi seklindedir
(Dementyev, 2018: 1208). 1917'den itibaren gerceklesen etnik Rus go¢ dalgalari goz
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6niinde tutuldugunda bu rakamin iilkedeki giincel Rus diasporasinin tamamina
tekabiil ettigi kabul edilebilir.

Arjantin’de Yeni Hayat

Arjantin’e Gelen Gogmenlere Yonelik Arjantin ve Rusya
imparatorlugu’nun Tutumlari

Arjantin’e yerlegtikten sonra aralarinda ortaya ¢ikan farkliliklara ragmen Rusya
Imparatorlugu’'ndan Arjantin’e giden cesitli etnik ve dini topluluklardan ilk
nesil go¢menler, Ruso olarak adlandirilmalari, Rus kiltirine baghliklar:, Rusca
konusmalarinin ve ortak ge¢misin Arjantin’e uyum siire¢lerinde birbirlerine destek
vermelerini saglamas: baglaminda, Arjantin Rus diasporasinin temellerini attilar.
Bir diger ortak ézellikleriyse Arjantin ve Rusya Imparatorlugu'nun gég politikalar:
nedeniyle yeni hayatlarini kurarken karsilagtiklar: olumsuzluklardi. 1816'da
bagimsizligini ilan eden Arjantin’de 1820’lerden 1930’lara dek Domingo Faustino
Sarmiento ve Juan Bautista Alberdi gibi iilke siyasetinde ve entelektiiel hayatinda etkili
isimlerin de yonlendirmeleriyle Arjantin’in gelisimine katki saglayacagina inanilan
segici bir gogmen kabul politikasi benimsendi (Vera de Falchs, 1994: 85-86). s giiciine
ve genis arazileri tizerinde niifuslandirmaya ihtiya¢ duyan Arjantin i¢cin 1874-1880
yillar1 arasinda Devlet Bagkani Avellaneda (1874-1880), kendi adiyla anilan “Gé¢menlik
ve Kolonicilik” kanununu ¢ikardi. Kanunun amaci uzun vadede iilkenin seyrek niifuslu
kirsal bolgelerine Avrupali gogmenlerin yerlestirilmeleri ve kendilerine isleyecek
arazi verilmesi yoluyla topraklarin sahiplendirilmesiydi (Khashimov & Tekin, 2019:
1275). Fakat uygulama iki nedenle bagarisiz oldu. Oncelikle Arjantin’in gé¢men kabul
politikalar1 ABD’ye gore esnek olsa da uygulamada Arjantin iilkeye gelenek, kaltiir
ve din agisindan daha kolay uyum saglayacaklar: diigiintlen Avrupali gé¢gmenlerin
gelmesini istiyordu. Fakat olugan gé¢men profili bu beklentiyi tam kargilamadi. fkinci
sorun, zengin toprak sahipleri yani yerel toprak oligarsisiyle ilgiliydi. Biytik toprak
sahipleri satiga ¢ikarilan cogu topragi, 6zellikle verimli topraklar: satin aliyorlar,
fiyatlar1 yiikseltme yoluyla spekilasyonlara yol agiyorlardi. Bu kogullar hem tlkenin
tarim politikasini zayiflatmakta hem de gé¢menleri yerlestirme sorununu ortaya
¢ikarmaktaydi (Sheynbaum, 1984: 102-103). Ustelik Arjantin, tipki 19. ytizyilin ikinci
yarisinda tilkelerine gocii tegvik eden diger Latin Amerika hitkiimetleri gibi gégmenlere
etkili yardim saglamak i¢in gerekli mali kaynaklara sahip degildi. Uygulanan kamu
politikalari secici ve ¢eligkiliydi. Arjantinli yetkililer buytik toprak sahiplerinin siirekli
toprak satin almalarina ve fiyat yiikseltmelerine miidahale etmediginden, toprak
satin almaya giicii yetmeyen gé¢menler vadedilenin aksine kendi topraklarina sahip
olamuyorlar, fabrikalarlarda, atélyelerde, insaatlarda ve tarim sektérinde ig¢i olarak
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caligmak zorunda kaliyorlard: (Nechayeva, 2019 ). Béylelikle Arjantin’in satmay:
ve kiralamay1 planladig: topraklara gé¢menler yerlesemiyor, ayni zamanda araziler
de iglenemiyordu. Nitekim, gé¢menlerin %48’i sehir merkezlerine yerlegerek farkl:
iglerle ugrastilar (Alvares, 2015: 123).

Konuya Rusya’nin tutumu agisindan bakildiginda dig go¢ tegvik edilmedigi i¢in
gogmenlerin gidisini diizenleyecek ulusal bir mevzuat bulunmuyordu. Ustelik Rusya
da kendi ntufusunu artirmak i¢in gégmen ¢ekme politikas: uyguluyordu. Ancak
koylilerin ve gehirli fakir niifusun kogullar: zor oldugundan dig gécii kisitlama ve
micadele etme girisimleri bagarisiz oldu ve sonugta gocii kontrol etmeye yonelik
olarak yurtdisina ¢ikisa iligkin cesitli yasal diizenlemeler yapild: (Putyatova, 2007:
70). Fakat yapilan bu diizenlemeler sinirhliklar ve zorluklar barindirmaya devam
ediyordu (Khashimov & Tekin, 2019: 1272-1273). Rusya Imparatorlugu’'ndan
Arjantin’e ilk goc ettiklerinde go¢menlerin yagadig: yasal giivensizlik ve kendilerine
yardima olacak Rus yetkililerin yoklugu sorunlari beraberinde getirdi. Ozellikle heniiz
imparatorlugun dis gé¢t yasallagtirmadigi dénemde Arjantin’e g¢ eden tebaasinin
¢ikarlarini temsil edecek kurumlari olugturmamig olmasi, Arjantin’e vardiklarinda
kabul etmeye mecbur kaldiklar: agir sartlarla karsilasan Rus gégmenlerin kogullarini
daha da giiglestiriyordu (Sheynbaum, 1984: 112). Ornegin gé¢ veren bazi devletlerin
uygulamalarinin aksine, Arjantin’e Rusya'dan gelenler i¢in Rusya'nin temin ettigi
bir gecici konaklama yeri bulunmuyordu. Bu kosullarda gé¢menler en ¢ok barinma
sorunuyla karsilagiyordu. Oysaki Arjantin'de diger devletlere mensup gé¢menlere
yonelik ilgili devletlerin kurdugu yardim dernekleri, vakiflar ve hastaneler gibi ¢esitli
yardimai kurumlar bulunmaktaydi (Putyatova, 2005: 76-77). Rusya adina devletin bog
biraktig1 bu alani doldurmaya ¢aligan baglica kurum, Giiney Amerika’daki ilk Ortodoks
kilisesini 1901’de Buenos Aires’te acan Rus Ortodoks Kilisesi oldu (Iglesia Ortodoxa
Rusa en la Argentina, 2023). Her iki iilkenin gé¢ politikalarindan ve uygulamadaki
yetersizliklerden kaynakli sorunlar, ilk gé¢menlerin yeni yagsamlar kurmalarinda
karsilagacaklar: bireysel zorluklar kadar belirleyiciydi.

itk Gocmenlerin Uyum Konusunda Karsilastiklari Sorunlar

Go¢ edenlerin yeni yerlesim tilkelerinde kargilagtiklar: sorunlar, sosyopolitik ve
sosyal sorunlara bagh giindelik sorunlar olmak tizere ikiye ayrilir. Sosyopolitik
sorunlar arasinda sosyokultiirel ortamin degismesi, akraba ve arkadaglik baglarinin
kopmasi, sosyal statiniin degismesi gibi sorunlar yer alir. Sosyal sorunlara bagh
gundelik sorunlar arasindaysa gidilen devletin gé¢ politikasi, dil sorunu ve yeni
yasam kogullarina uyumda karsilagilan zorluklar bulunmaktadir (Putyatova, 2007:
174). Rusya'dan giden ilk dalga gé¢menlerin Arjantin’e uyum saglama konusunda
karsilastiklar1 6ncelikli sorun sosyokiiltiirel ortamin degismesiydi. {1k geldiklerinde
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kulturel farkliliklara dayali (Piterova, 2014: 3) bir nevi “kulturel sok” gecirmiglerdi.
Kiilturel sok, beraberinde gégmenler agisindan gerilim, kayip hissi, ayr: tutulma, kayg;,
yetersizlik ve buna benzer bircok olumsuz duyguya yol agmaktaydi. Ruso gé¢menler,
ozellikle fspanyolca bilmedikleri icin sikint1 cekmisler, ilk baslarda Arjantin’deki yerel
halk tarafindan da iyi karsilanmamuglar ve “yabana” olarak gérillmiiglerdi (Putyatova,
2007: 174;2008b: 265-268). Etnik Rus gé¢gmenlerin ¢cogunlugunun Rusc¢a’dan bagka
dil bilmemeleri nedeniyle diger Rus gé¢menler disgindakilerle iletigim kuramamalar:
igsizlige, agliga ve is bulmakta diasporadan yardim alabilmek i¢in uzak yerlere
gitmelerine neden oluyordu (Nechayeva, 2019; Putyatova, 2005: 76).

Gerek go¢ yolculugunun gerekse Arjantin'de karsilagtiklari kogullarin beklentilerini
karsilamamasi, gé¢menler arasinda hayal kirikliklarina ve kandirilma hissine yol
act1. Gé¢men tagiyan girketlerin cazip fakat gidilecek yerde iklimin mithis gizel ve
para kazanmanin ¢ok kolay oldugu seklinde yani gerceklikle bagdagmayan ¢arpik
bilgiler veren reklamlari, Rusya'dan gelenleri yaniltti ve yola ¢iktiklarinda reklamlarda
sunulandan farkli seyahat ve yagam kogullariyla kargilagtilar (Putyatova, 2007: 176).
Arjantin'de gé¢menler icin 6zellikle ilk yil iklim ve yerlesme agisindan zorluydu.
Kendilerine toprak saglandiginda bile bu araziler ormanlik alanlarda ve kolay
ulagilmayan yerlerdeydi. Diizenlenmeleri ¢ok fazla fizik giic gerektirmekteydi.
Rusya'dan aligtk olmadiklar: yazlari ¢ok sicak iklim, zararh bocek cesitleri ve iklim
degistirmenin yol actig1 hastaliklar, uyum siirecini yavaglamaktaydi (Moseykina,
2003: 158). Rusya’dan go¢ eden ve Ispanyolca bilmeyen ilk Rus neslin hatiratlari
gibi Yidigce yazan ilk Yahudi gé¢menlerin hatiratlarinda da zahmetli yolculuk stireci
ve farkh iklime aligma zorlugu yer tutmaktaydi. Lakin bir sonraki kusakta yani
Ispanyolca bilen fakat tam aidiyet hissetmeyen Arjantin dogumlu veya ¢ok kiigitk
yasta go¢ eden ikinci nesil i¢in fiziksel zorluklardan ziyade toplumsal hayata uyum
sorunlar éncelikli hale geldi (Tal, 2016: 41).

19. ylizyilin sonlarinda Arjantin’i ziyaret eden ve Rusya Imparatorlugu'ndan go¢
eden Yahudileri ve Arjantin'de kurduklar: kolonileri aragtiran Rus yazar Basanin’in
goemen bir geng kizin séylemlerini aktardig: yazisi beklenti-gercek uyumsuzluguna
ornek sunar. Bir siire Isvicre’de egitim almis ve Gimnazyum’u bitirmis bu go¢men,
Arjantin’e gelmeden 6nce kendisine Rusya’y1 ve dogasini andiran bir diinya ¢izdigini
ve Arjantin’e geldiginde ¢ocuklar i¢in bir okul agip onu ¢aligtirabilecegini hayal ettigini
fakat durumun bekledigi gibi cckmadigini anlatmigtir (1898: 197). Gégmenlerin uyum
siirecini olumsuz anlamda etkileyen baglica sorunlar; fiziksel kogullarin zorluklariyla
entelektiel beklentiler ve egitimli, meslek sahibi kesimler i¢in Rusya’daki toplumsal
statiilerini kaybetmeleri neticesinde beklentilerin karsilanmamasinin meydana
getirdigi hayal kirikligiyd.
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Sosyopsikolojik a¢idan gé¢menlerin ailelerinden, akrabalarindan ve
arkadaglarindan kopmasi yalnizlik hissine neden oluyor ve sorunlara yol agabiliyordu.
Gogmen ailelerin dagilmas: da sik kargilagilan durumlardand: (Putyatova, 2007: 176;
2008b: 270). Diger taraftan Rusya'da kalan akraba ve arkadaglarla mektuplagiliyordu
ve bu iletisim Arjantin’e yeni géclere yol agiyordu (Podrez, 2005: 80). Mektuplarin
ilging yan1 Rusya'da kalan yakinlarin gelmesini tegvik etmek ve onlarla yeniden beraber
olmak i¢in Arjantin'deki kogullarin oldugundan iyi tasvir edilmesiydi. Mektuplar
okuyanlarin gé¢ etme istekleri artmakta fakat Arjantin’e gelince éncekilere benzer
hayal kirikliklariyla karsilagsmaktaydilar (Sheynbaum, 1984: 114). Ogretmen olmay1
hayal eden geng kiz 6rneginden anlagilacag tizere beklentilerin kargilanmamasinin
getirdigi hayal kiriklig1, 6nce durumun kabullenilmesine ardindan da toplumsal
statinin degismesine yol agmaktaydi. Tarle’ye gére mevcut ortamdaki gercek
kosullarin farkina varan gé¢menler zihinsel emegi fiziksel emekle degistirmeyi kabul
ediyorlardi (1999: 21). Ote yandan yoksulluk ve yerel gelismelerden habersizlik
gibi bircok konu Rus gé¢gmenlerin cogunu zorlarken, bunlar iyi sekilde atlatanlarsa
meslek sahipleri ve zanaatkarlardi. Dolayisiyla bu kesim i¢in zorluklarla miicadele
daha kisith zamanda agilabiliyordu. Vasifsiz ve fakir go¢menlerse uzun vadeli
sorunlarla karg1 karsiya kaliyordu. Belirli bir meslegi olmayanlar daha agir islerde
caligiyorlard: (Sheynbaum, 1993). Ruso gégmenlerin Arjantin’deki geleceklerini
de belirleyecek olan meslekleri konusunda kaynaklar farkl bilgiler vermektedir.
Sheynbaum’a gére 1876-1909 déneminde Arjantin’e go¢ eden Rusolarin mesleklerine
bakildiginda 93.349 kisginin yariya yakininin tarim sektériinde ¢aligma umuduyla
gelen kéyliilerden (43.154) olustugu goriilmektedir. Koyliileri sirasiyla mesleksizler
(24.281), tiiccarlar (8.430), giindelik iglerde ¢aliganlar (6.019), ustalar (3.794) ve
diger meslek erbaplar1 (7.671) izlemektedir (1984: 114). Putyatova ise 1899-1906
doénemi Ruso gé¢gmenlerinin %49,6’sinin egitimli kesimden geldigini, %30,7’sinin
6gretmen, %5,1’inin saglk sektéri caligani, %4,6’sinin din adami, %0,4’tniin noter
oldugunu aktarir. Yazara gore egitim diizeylerinin yiiksekligine ragmen bu grubun
tiyelerinin ¢ogu yeni kuracaklar: hayatlar i¢in ge¢misteki toplumsal statiillerinden
vazge¢meye hazirdi (2008b: 265). Yazarlarin eristikleri kayitlarda farkl verilerin
yer almas: ihtimaliyle beraber rakamlardan, egitimli kesimin gociintin 20. yiizyil
baslarinda hiz kazandig1 anlagilmaktadur.

Arjantin'deki gelismeler agisindan bakildiginda hem diasporalar hem de go¢
etmek isteyenler icin 6zellikle 1913’ten itibaren yasal zorunluluklar artmis ve iyi
kosullarda yagama imkanlar1 zorlagmigtir. Balkan Savaglar: ve I. Diinya Savagi'nin
baglamasi, Arjantin’e para akigini yavaglatmanin yani sira kiiresel ticaret aglarini
kesintiye ugratarak Arjantin'de ihracata yonelik tiretimin yavasglamasina ve igsizlige
neden oldu (Giienaga, 2009: 60). Ustelik 20. yiizyilin baslarinda Giiney Amerika'nin
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en kalabalik go¢men niifusuna sahip iilkesi olan Arjantin, hedefledigi niifus artiginm
fazlasiyla gerceklestirmisti. Ornegin 1914 itibariyle tilkenin %30’u Arjantin disinda
doganlardan olusuyordu. Fakat aleyhine igleyen kuresel ekonomik kogullar ve
sanayilesmeyi ileriye tagiyacak sermaye birikiminin yoklugu, bu sefer is giicii fazlasina
ve igsizlige yol act1. Boylelikle agirlasan ekonomik kogullar altinda gé¢ yonetimine
bakis degisti ve daha kat1 bir gé¢ politikasina gecildi (Skidmore ve Smith, 2005:
72). Arjantin’in I. Dunya Savas: 6ncesinde go¢ yolunu tamamen kapatmasa da daha
secici bir politikaya gecisi ekonomik nedenlere dayanmakla beraber uygulamada
go¢menlerin “istenmeyen” ve “ideal” g¢men seklinde ayristirilmasina yol agti. Ruso
gbécmenler ise Yahudiler ve Orta Avrupa’dan gelenlerle beraber “egzotik” bulunan
ve gelisi kisitlananlar kategorisindeydiler (Andrade, 2016: 280). Degisen kogullar
altinda Arjantin’e Rusya’dan géc, ilk gidisler kadar yogun olmasa da 1917 sonrasinda
Rusya cografyasinda yasanan siyasal ve ekonomik degigsimlerin tetikledigi farkl
dalgalar halinde strdd.

ilk Gocmenlerin Toplumsal ve Kiiltiirel Hayatlar!

flk g¢menler Arjantin'de Rus Ortodoks Kilisesinin kurulmasina énciiliik ettiler.
Okullar, basin kuruluglari, kiitiiphaneler ve tiyatrolar gibi cesitli kiltirel kurumlar
olusturdular. Bu kurumlarda kiilturel etkinlikler diizenlenmekte, tarih ve dil dersleri
verilmekteydi (Putyatova, 2008b: 271; Moseykina, 2011: 7). Ozellikle Rus Ortodoks
Kilisesi, geldikleri yerde yorgun, hayal kirikligina ugramis, kaybolmus ve ceplerinde
fazla parasi olmayan gégmenler icin birlestirici bir etkiye sahipti (Nechayeva, 2019).
Buenos Aires’teki Rus Ortodoks Kilisesi'nin Giiney Amerika'nin ilk Ortodoks kilisesi
olarak kurulmas siireci Car III. Alexander déneminde baglasa da resmi agilig téreni
I1. Nikolay déneminde 1901'de gerceklesti. Térene dénemin Arjantin Devlet Bagkani
Julio Argentino Roca ile st diizey siyasetciler ve yerel yoneticiler; Yunanistan
ve Fransa'dan yetkililer ile Yugoslavya, Romanya ve Bulgaristan’dan diplomatik
temsilciler katildilar. Zira kilisenin kurulus amaci yalniz Ruslara degil Yunan, Arap
ve Slav kokenli diger Ortodokslara da hizmet vermekti (Iglesia Ortodoxa Rusa en
la Argentina, 2023).

Kilise binasinin ingas: i¢cin Arjantin ve Rusya'da bagis toplandi. Hatta Car II.
Nikolay da maddi yardimda bulundu. Bagkent Buenos Aires’in merkezinde mutena
bir mubhitte inga edilen Rus Ortodoks Kilisesi, Rusya'nin diplomatik temsilciliginin
olmadig bu iilkede bir dénem i¢in Rusya’y1 temsil eden ve gé¢menlere yardim sunan
ilk ve tek kurumdu. Cok sayida Ruso gé¢menin dil engeli nedeniyle ve Arjantin
yonetiminden destek gérmedikleri icin igsiz ve yoksul kaldiklari, zaman zaman
parklarda ve bos tramvay vagonlarinda geceledikleri sartlarda Kilise bu kisilere 6nemli
destek sagladi. Toplumsal dayanigsma ve desteklerin yaninda yabanci bir tilkede milli
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kilisenin varhg, kiltiiran ve dini degerlerin korunmasi agisindan mithimdi. Kilise'nin
yoneticiligini yapan Izrastrov, Kilise bunyesinde okul, satis yeri, yurt ve kutiphane
acty, cesitli kurslar diizenledi. Uyum siirecinde Kilise'den destek alanlarin yaninda,
Rusya’ya geri dénmek isteyenler de Izrastrov'dan yardim gériiyorlard: (Nechaev,
2010: 6-11; Moseykina, 2011: 132).

Gogmenlerin kiiltiirlerinin ve aidiyetlerinin korumasini tesvik eden bir diger
etken cikardiklar1 gazete ve dergilerdi. flk g¢gmenlerin cikarttiklar: gazete ve dergiler
hakkinda detayl bilgi edinmek zor olmakla beraber giiniimuize kalan baz bilgi
ve belgeler bulunmaktadir. Egitimli kesimin maruz kaldiklar: statii gerilemesine
ragmen basin yayin faaliyetlerini yiriitmek i¢in 6zverili davrandiklar: gérillmektedir
(Kublitskaya, 2019). Ne var ki bu gazete ve dergilerin okuyucusu azd1 (Moseykina,
2003:161). Arjantin'deki ilk Rus gazetesi “Slovo (S6z)” 1904’te yayin hayatina bagladu.
“Noviy Mir (Yeni Diinya)”, “Russkiy v Argentine (Arjantin’deki Rusyali)” ve “Rus
(Rusya)” onu izleyen gazeteler arasindayd: (Muchacev, 2016: 187). Rusca yayinlarin
varlig1 diaspora uyelerinin birbiriyle haberlesmelerini ve Arjantin hakkinda bilgi
sahibi olmalarini sagliyordu. Ornegin, Buenos Aires’te ¢ikarilan “Russkiy Golos (Rus
Sesi)” gazetesi Arjantin’deki koloniler, is firsatlari ve gé¢menleri ilgilendirebilecek
diger konular hakkinda yaymnlar yapmaktaydi (Putyatova, 2005: 80; 2007: 175).

Rus go¢menler, bireysel ve ailevi hayatlarinda kiiltiiri yagatma ¢abasinin yaninda
cemiyetler de kurdular. 1913’te Arjantin'de on dokuz civarinda bu tarz kurulus
bulunuyordu. Kultira korumak i¢in tiyatro gosterileri ve ulusal mutfak guinleri gibi
cesitli etkinlikler diizenleniyor, etkinlik duyurular: Russkiy Golos gibi gazeteler
araciligiyla yapiliyordu (Putyatova, 2005: 80-81). Ik gé¢menlerin cogunlugunun
disgiik egitim duzeyi ve ekonomik zorluklarla miicadelenin toplumsal ve kiiltiirel
ihtiyaclar1 6ncelemesi nedeniyle uyumu kolaylastiran ve diasporanin birliktelik
duygusunu gii¢clendiren dini, kilttrel ve sanatsal faaliyetler buytik 6lctide 20. yiizyilin
baslarinda hayata gecebildi. Rusolarin Arjantin’in kiltirel ve toplumsal hayatina
katkas: 6zellikle I. Dinya Savag: kogullari ve 1917 Devrimi nedeniyle tlkeye gelecek
yeni gé¢men dalgasinin sosyokultiirel diizeyi yiiksek iiyeleriyle birlikte ilerleyen
yillarda ivime kazand.

Sonug

Arjantin’e Ruso gé¢ti 19. ylzyildan itibaren ekonomik nedenler basta olmak tizere
siyasal ve dinsel saiklerle gé¢ edenlerle bagladi. Bu iilkeye go¢, kimi zaman bir hedef
iilke aday: olarak Arjantin’in 6zgiin kosullar: ve kendini cazibe merkezi olarak
sunabilmesine kimi zaman da Kuzey Amerika’ya gitme ihtimali bulamayan gé¢men
adaylarinin rotalarini Giiney Amerika’ya ¢evirmelerine dayaniyordu. I. Diinya Savag:
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6ncesinde Arjantin’e giden ve Ruso gé¢menleri olusturan grup, Rusya'dan gidenler
arasinda en heterojen topluluk olmakla beraber guntumize dek yeni dalgalarla
beslenen Rus diasporasinin temellerini atti.

Rusya'nin gocii desteklememesi, tilke digina ¢ikiglarin ¢cogu zaman hukuki
zemininin olmayisi ve kendilerini, Bat1 Avrupa tilkelerinin kendi vatandaslari adina
yaptiklar: gibi Arjantin kurumlar: karsisinda temsil edip ¢ikarlarimi koruyacak
diplomatik mekanizmalarin kurulmamis olmasi Rus gé¢menleri zor durumda
birakiyordu. Rusya’nin suirecte rol oynamasi ancak zaman i¢inde gé¢menlerin
sayilarinin artmasi ve Rusya’nin politikalarini degistirmesiyle gerceklesti. Arjantin’deki
Rusya'dan ve diger devletlerden gitmis Ortodoks gé¢men sayisinin artmasi neticesinde
dini ihtiyaglara cevap verebilmek icin Buenos Aires’te Rus Ortodoks Kilisesi'nin inga
edilmesiyle yeni bir dsnem baglads. Kilise, Rus gé¢menleri sosyoekonomik agidan
himaye eden ve diasporanin kaltiirel koklerini korumasini saglayan bir kuruma
doéniigtii. Bu gelismeye ve egitimli gogmen sayisindaki artiga bagl olarak 20. ytizyilin
baslarinda Rus gé¢menler kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik acidan daha fazla iletigim
ve dayanigma icine girdiler.

Tipki eski diinyanin diger tilkelerinden gelenler gibi Rusya Imparatorlugu'ndan
gelen gogmenler de hem Arjantin’in hem de yerlegtikleri diger Latin Amerika tlkelerinin
ekonomilerinin gelismesine katk: sundular. Fakat Rusya'dan giden gé¢menlerin
mesleki profillerine ve hatiratlara bakildiginda, ilk go¢menlerin belkemigini kéyliler,
gindelik iglerde calisanlar ve mesleksizlerin olusturdugu, yiksek egitim dizeyine
sahip Rus gégmenlerin dahi ge¢misteki toplumsal ve ekonomik statilerini devam
ettirecek is olanaklarina kavusamadiklar1 anlagilmaktadir. Ustelik Ruslar, Arjantin’in
tilkeyi Avrupalilagtirmak icin gelmelerini arzu ettigi Avrupa milletleri arasinda yer
almiyordu. Giden Ruso kéyliilerin cogunlugunun Arjantin'deki kogullar nedeniyle kendi
topraklarina sahip olamayip diisiik tcretli iglerde giivencesiz ¢calisgmak durumunda
kaldiklar: diigiinildiiginde, egitim dizeyi ve mesleki bilgisi buyiik 6l¢iide zayif olan
ilk gé¢menlerin kargilagtiklar: zorluklar daha iyi anlagilmaktadir.

Kargilagtirma yapildiginda, Ruso gé¢menler arasinda Volga Almanlarinin en
ayricalikl kosullarda Arjantin'de yeni hayat kuranlar olduklar: gérillmektedir. Ornegin
Almanlar, diger bir makbul gé¢men grubu olan Ingilizler gibi kendi kiltirlerini
korumak ve ¢ocuklarina cift dilli egitim saglamak konusunda yetkililerle miizakere
yapabilmek ve isteklerini kabul ettirmek imkani bulmustu. Halbuki Rusolarin geri
kalanlarinin yani sira italyanlar, Polonyalilar ve diger Dogu Avrupalilar i¢cin boyle
bir ayricalik s6z konusu degildi (Thisted, 2016: 951). Ruso Yahudilerin kaderi buyiik
olcide Orta Avrupa’dan gelen Yahudiler, etnik Ruslar ve diger Slav topluluklarla
beraber gelisirken siklikla Rusya’ya olan baglarina vurgu yapildi ve Ruso olarak
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cagrilmaya devam edildiler. 1910’larda Arjantin’in baglattig: secici gé¢ politikasinda
goci kisitlananlar arasinda bu topluluklarin beraberce yer almalari da bu kader
ortakliginin gostergesidir.

Arjantin'deki éncii Rus diasporasini benzeri imparatorluk tebaas: gogmen
gruplardan ayiran ve kargilagtirmali diaspora tarihi aragtirmalarina zemin tegkil
etmesi beklenen dikkat ¢ekici husus, Rusolarin kendi iclerindeki etnik ve dini ayrimlara
ragmen Ruscanin ve Rusya’ya kiiltiirel aidiyetin birlegtirici ve yardimlagmay: tegvik
edici rol oynamasidir. Dinsel ve mezhepsel farkliliklar, Yahudiler ve Volga Almanlar
gibi Rusolarin da gé¢ nedenleri arasinda yer aliyordu. Bununla beraber Ortodoks
Rusolar arasindaki etnik farkliliklar g6z éniinde tutuldugunda, Rusolar i¢cindeki
Ortodokslar i¢in Kilise birlegtirici oldu ve dini ihtiya¢lar: kargilamanin 6tesinde
gorevler iistlendi. {1k Ruso gégmenler, Rusya’ya dair 6zlemleri ve kimi zaman zorunlu
olarak Rusya kékenli diger gogmenlerle yakin iletisimde kalmalari nedeniyle Arjantin
gibi bir gé¢men iilkesi i¢inde eriyen degil, emek diasporas: olusturan bir topluluga
dontgtuler.
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This study examines the migration from the Russian Empire to Argentina that began
in the 1850s and continued until the Bolshevik Revolution in 1917. This migration
led to establishing the Ruso diaspora in Argentina. Drawing from primary Russian
and Spanish sources and the existing academic literature, this study analyzes the
process of the Ruso immigrants adaptation to their new lives in Argentina and their
social, economic, religious, and cultural characteristics. The study delves into the
underlying causes for immigrating based on push and pull factors; the ethnic and
religious origins of the Ruso immigrants; their transatlantic journey, their settlement
in urban areas and rural colonies; and the social, economic, cultural, and religious
dimensions of their new lives. The study aims to contribute to the academic literature
over three main areas. Firstly, it explores the origins and comparative history of
Argentina’s Ruso immigrant communities of Jewish, German, and Slavic descent.
Secondly, the article discusses the balance of remaining loyal to the homeland while
adapting to the host country with regard to immigrants from multinational and
multi-religious countries, such as immigrants from the Ottoman Empire during the
same period and from Poland after 1918. Ultimately, the study aims to contribute
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to the academic literature regarding Argentina’s social and economic history of labor
migration. Since the early 16" century, voluntary and forced migration from Eurasia
and Africa to the Americas resulted in far-reaching economic, political, and social
impacts for both the areas of origin and the receiving countries. The independence
of many Latin American countries in the early 19" century further intensified
migration, initiating a new phase in global migration trends. The 19% and early 20
centuries saw large-scale migration to the newly formed Latin American countries,
which received immigrants from various nations, including such multinational
Eurasian areas as the Ottoman, Russian, and Austria-Hungarian Empires. Immigrants
were identified by their citizenship, such as Turcos, Rusos, and Alemanos rather
than by their ethnic, racial, or religious backgrounds. Argentina was the main
destination for migrants in Latin America from the mid-19" century until World
War I, and the second most popular in the Americas. Mass migration to Argentina
began in the 1820s after its independence and increased steadily in the latter half
of the 19 century. Around seven million people are estimated to have migrated to
Argentina between 1870 and 1930 (Jachimowicz, 2006). Argentina’s migration
policy aimed to populate the vast territory, support rural and industrial development,
encourage population growth, increase the proportion of white Europeans in the
population, and secure the borders (Ryazantsev & Pismennaya, 2014, p. 58). Inline
with global migration patterns, Russia became a significant source of migrants in
the mid-19th century. Argentina was the leading destination for the early Russian
migrants, who were officially referred to as the "Ruso" and came from various ethnic
and religious backgrounds. Due to the political, economic, and social changes in
Russia, five historical migration waves occurred from Russia to Latin America. The
first three waves began around the 1850s and continued until the Empire’s collapse
in 1917 (Khashimov & Tekin, 2019, pp. 1266, 1269). During the 19 and early 20
centuries, citizens from the Russian Empire participated in global labor migrations
through two main types of movement. One was the seasonal migration of agricultural
workers to Germany and Scandinavian countries, and the other involved migrations
to overseas countries, including Latin American nations (Kuprin, 2000, pp. 1-3).
The main economic reasons for migrating were the threat of losing land for the
peasants whose status had changed due to the abolishment of serfdom through the
Emancipation Reform of 1861, as well as unemployment, low wages, and the slow
pace of industrialization. Migrations also occurred at the individual and group levels
for political and religious reasons. Alongside economic problems, the Russian
Revolution of 1905 and the social and political consequences of the country’s political
instability also accentuated the migrations (Tudoryanu, 1986, p. 18; Anweiler, 1958,
p- 50). Nevertheless, just like the other empires of the old world, Russia did not want
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emigration at the time because it would lead to the loss of the population that was
supposed to work in agriculture and serve the army. Moreover, Russia was not one
of the countries from which Argentinians wanted to attract immigrants. Despite all
these factors, the number of immigrants continued to increase in the early 20
century, and Argentina continued attracting immigrants from Russia as the primary
destination for Russian immigrants in Latin America (Ulianova & Norambuena,
2009, p. 97; Nechaev, 2010, p. 4). Russian immigrants primarily arrived in Argentina
to work in the agricultural sector and to settle in rural areas. Upon their arrival, they
were directed to rural settlements known as colonies that had been established by
previous immigrant groups from Russia (Putyatova, 2009, p. 285). These colonies
were often divided based on the immigrants’ ethnicity or religion, with the largest
immigrant group being Jews, followed by Germans, Poles, and individuals from the
Baltics. Slavic people, including ethnic Russians, constituted approximately 5% of
all Russian immigrants (Shabeltsev, 2008, p. 16). While Jewish and German immigrants
formed communities and settled in groups, other groups tended to disperse more
widely. Although some individuals and families did return to their home country,
and some instances are found of group-level returns from among the Belarussians,
most Russian immigrants made Argentina their permanent home. Due to the absence
of alegal framework for out-of-country emigration and the Russian Empire’s reluctance
to allow its citizens to emigrate, the migrations were organized by Western and
primarily German private companies. Russians mainly departed from German and
Belgian ports such as Hamburg, Bremen, and Antwerp (Putyatova, 2009, p. 281;
Muchacev, 2016, p. 182). Later, due to Russian authorities’ change in attitude towards
emigration, the then-Russian port Libava (Liepaja) would later become the main
port used for emigration after 1906 (Sokolov, 1996, p. 113; Putyatova, 2009, pp.
281-286). In addition to the convenience of traveling directly from a Russian port,
the start of World War I in Europe influenced emigrants’ decision to no longer prefer
Western European ports. Among the ethnic groups within the Ruso, the colonies in
which ethnic Russians lived had the lowest social status and weakest organizational
structure (Sheynbaum, 1984, p. 112). The ethnic Russian immigrants, along with
other Slavs among the Ruso immigrant community, neither benefited from the
welcoming approach of Argentinian authorities toward the Volga Germans nor from
the financial support of Baron von Hirsch and European Jews for the Jewish colonies
in Argentina. Climate change, the Argentinian authorities’ mismanagement of land
distribution, and challenges in finding employment in rural areas were the primary
difficulties they faced. Ethnic Russian immigrants were in a less advantageous
position than the large immigrant groups from Italy and Spain, who shared linguistic,

cultural, and religious similarities with the Argentinians and were accustomed to

176



Tekin, Hasimoglu, Imparatorluktan Yeni Diinyaya: Arjantin’in “Ruso” Go¢menleri

the country’s climatic conditions. The difficulty in accurately estimating the number
of ethnic Russian immigrants who arrived before 1917 stems from the fact that all
immigrants from the Russian Empire, including Germans and Jews, had simply been
documented as “Ruso” at the time. The number of these immigrants is currently
suggested to have perhaps surpassed 150,000 (Dementyev, 2018, p. 1208), and this
figure likely also includes the descendants of ethnic Russian immigrants who arrived
after 1917. Most settled in urban areas, especially in Buenos Aires, while the remaining
Russian migrants worked in the agricultural sector in the rural areas of Entre Rios
and Santa Fe. Similar to other immigrant communities, Russians migrated to urban
areas due to obstacles in acquiring land for farming and the thriving job market in
cities. Furthermore, the expansion of the service industry and the establishment of
numerous Russian-owned hotels in Buenos Aires facilitated their employment
opportunities and integration into the city (Sheynbaum, 1984, pp. 112-114). During
most of the period up to 1917, emigration from the Russian Empire had not been
regulated by any legislation. As a result, the Ruso community faced legal insecurity
and alack of assistance from Russian officials for addressing issues related to settling
and finding employment in Argentina. The situation was especially challenging
during the time emigration had still not been legalized in Russia. The absence of
Russian institutions responsible for representing the interests of its citizens worsened
the already harsh living and working conditions of the Ruso immigrants in Argentina
(Sheynbaum, 1984, p. 112). The Russian Orthodox Church was the primary institution
that worked to fill the void by supporting Ruso immigrants and was the first Orthodox
Church in South America. It was established in Argentina in 1901 thanks to the
efforts of Ruso immigrants and diplomats, who even secured the financial contribution
of the Czar to construct the building. The challenges stemming from the migration
policies of both Russia and Argentina, coupled with shortcomings in how they were
enforced, significantly impacted the new experiences of Russian immigrants and
the individual hardships they confronted. After immigrating to Argentina, many
educated Ruso immigrants lost the socioeconomic status they had previously had
in the Russian Empire, at least temporarily. The study concludes that the early Ruso
immigrants to Argentina eventually formed a labor diaspora. Despite being ethnically
and religiously diverse, the dominance of the Russian language and culture continued
in the lives of at least the first generation of immigrants. As a result, this first wave
of Ruso immigrants to Argentina became the foundation of the Russian diaspora
there, one that would grow in future decades with the incoming waves of mainly

ethnic Russian people.
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