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Koyun Karkaslarimin Kalite Siniflandirilmasinda
“EUROQOP” Sistemi ve Tirkiye’deki Uygulamalar

Ibrahim SEKER!, Abdurrahman KOSEMAN?, Yasin BAYKALIR!, Pinar SEKER?

OZET:Bu derleme, koyun karkaslarinin kalite siniflandirilmasinda “EUROP” sistemi ve Tiirkiye’deki uygulamalar
hakkinda bilgi sunmak amaciyla hazirlanmigtir. Kesilen hayvanlar icin, 6zellikle sigir ve koyunlarda, karkas
kalitesini belirleyici bir simiflandirma sistemi kullanilmasi, hem karkasin ticari degerini belirlemede hem de
iilkeler arasinda ortak bir kalite standardi olusturmada olduk¢a 6nemlidir. Avrupa Birligi’nde koyun karkaslarinin
simiflandirilmasinda, Orta ve Kuzey Avrupa’daki koyun irklarinin (13 kg ve iizeri), Giiney Avrupa’da ise diisiik
agirliktaki wrklarin (13 kg alt1) yetistirilmesi nedeniyle, biri 13 kg ve iistii, digeri ise 13 kg’dan diisiik olanlar i¢in
iki sema kullanilmaktadir. Agirhigi 13 kg ve iistii olan karkaslarin degerlendirilmesinde, Avrupa Birligi Konsey
kararlar1 (1208/81, 1026/91 ve 2137/92) geregince, “EUROP” adli degerlendirme sistemi kullanilmaktadir. Bu
sistemde karkaslar konformasyon durumlarina gére 6 smifa ayrilmakta (S=siiper (Ingiltere’de kullanilmaktadur),
E=miikemmel, U=¢ok iyi, R=iyi, O=orta, P=kétii), yaglilik durumuna gore ise 5 kategoride degerlendirilmektedir
(1=yagsiz, 2=az yagli, 3=orta yagl, 4=yagli, S=¢ok yagli). Tiirkiye’de ise karkaslarda fiyat ve kalite siniflandirmas1
yapilacak bir sistem heniiz kullanilmamaktadir. Bu durum kaliteli karkas iiretimi i¢in 6nemli bir eksiklik olarak kabul
edilebilir. Ciinkii, koyun karkaslarinin “EUROP” sistemi kullanilarak siniflandirilmasinin ve fiyatlandirilmasinin
kaliteli karkas iiretimini 6nemli dlgiide tesvik edecegi diisiiniilmektedir.
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ABSTRACT: This review was prepared to give information about “EUROP” system in the classification of sheep
carcasses’ quality and applications in Turkey. Using a classification system to determine the carcass quality of
slaughtered animals, especially cattle and sheep, is necassary for both the determination of the carcass commercial
value and the maintenance of the formation of a common quality system between countries. In European Union,
basically two schemes are used in the classification of sheep carcasses: one of them is for 13 and over kg carcass
and the other is for 13 low kg due to the fact that in Central and Northern Europe heavy weight sheep races (13
and over kg) and in South Europe low weight sheep races (13 low kg) are bred. In the evaluation of 13 and over kg
weight carcasses, according to the European Union Council decisions (1208/81, 1026/91 and 2137/92) “EUROP”
evaluation system is used. In this system, conformations of carcasses are defined 6 degrees in terms of fleshing
(S=superior (used in United Kingdom), E=excellent, U= very good, R=good, O=fair, P=poor), it is also stated
in carcass fat cover classes 5 degrees (1=low, 2=slight, 3=average, 4=high 5=very high). However, there is not
yet a system to calculate commercial value and the quality of carcass in Turkey. This case may be acceptable
as important deficiency for quality carcass production. Because, it is thought that, sheep carcass classifying and
pricing by “EUROP” encourages the qualified carcass production at a serious level.
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GIRIS

Et, hayvanlardan elde edilen en Onemli
verimlerden birisi olup, insan sagligi ve tiiketiminde
son derece dnemli bir yere sahiptir. Herhangi bir kritere
bagli olmaksizin pazarlanmasi ise tiiketiciler ve daha
kaliteli iiretim yapan hayvan yetistiricileri i¢cin 6nemli

ekonomik kayiplara neden olmaktadir.

Siniflandirma, karkasin konformasyonu (etlenme-
kaslanma durumu) ve yaglilik durumu gbéz oOniine
alinarak  karkasin  degerlendirilmesi  islemidir.
Derecelendirme ise herhangi bir sablona bagl olmayan,
tiiketici taleplerine gore karkasin iyi ya da kotii sekilde
nitelendirilmesidir (Lazzaroni et al., 2007).

Karkas smiflandirilmasi ilk olarak 1964 yilinda
Ingiltere’de Verdon-Smith Et Pazari Teftis Komitesi
tarafindan  yapilmisti. Bu  komitenin  Onerileri
dogrultusunda, 1967 yilinda kurulan Meat and
Livestock Commission (MLC) tarafindan 1973 yilinda
koyunlar i¢in siniflandirma semasi olusturulmustur. Bu
semada temel olarak karkasin agirlig ile elde edildigi
hayvanin cinsiyet, 1k, yas gibi ozellikleri dikkate
aliarak, karkasin konformasyonu ve yagliligina gore
smiflandirma yapilmaktadir (Anonim, 2016e). Gida
ve Tarim Organizasyonu (FAO), Ekonomik Kalkinma
ve Isbirligi Orgiiti (OECD) ve Hayvan Bilimleri
Avrupa Federasyonu (EAAP) gibi cesitli uluslararasi
kuruluglarin da destegiyle 1981 yilinda smiflandirma
semasi son seklini almistir (AHDB Industry Consulting,
2016).

Avrupa Birligi'nde (AB) koyun karkaslarinin
smiflandirmastyla ilgili diizenleme yiiriirlikkte olmasina
ragmen iiye ilkelerde siniflandirmanin uygulanmasi
istege bagl olarak yapilmaktadir (Fransa, Isveg,
Finlandiya ve Almanya’da zorunlu, Danimarka,
Finlandiya ve Ingiltere’de istege bagli) (European

Union, 2002).

Avrupa Birligi iyelik siirecinde olan Tiirkiye’de
koyunlarda karkas kalitesini belirlemek ve kaliteye
gore fiyatlandirma hakkinda mevcut durumu ortaya
koymak 6nem arz etmektedir. Ozellikle, yerli koyun
wklarinda karkas ve et kalitesinin tanimlanmasi,
mezbahalarin karkas siniflandirma veya derecelendirme
sistemine geciste karsilasacagi muhtemel sorunlarin
ortaya konulmast gerekmektedir. Bu derleme,
AB’ne iye iilkelerde koyun karkaslarmin kalite
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simiflandirilmasinda kullanilan “EUROP” sistemi ve
Tiirkiye’deki uygulamalar hakkinda bilgi sunmak
amactyla hazirlanmistir.

Koyun Karkaslarinin Siniflandiriimasi

AB’ye tliye lilkelerde kesilen sigir ve koyunlarin
karkaslari, 1208/81,1026/91 ve2137/92 konsey kararlar1
ile “EUROP” olarak adlandirilan ortak degerlendirme
sistemi ile siniflandirilmaktadir (European Union,
1981; European Union, 1991). Bu sistem uzun
yillar revize edilerek kullanilabilen, ucuz ve pratik
tanimlamaya sahip bir sistemdir. Sistemin anlasilabilir
olmasi, hassas ve kolay bir sekilde sicak karkaslara
uygulanabilmesi ve olabildigince objektif olmasina
dikkat edilmesi gerekmektedir (AHDB Industry
Consulting, 2016). Karkaslar etlenme ve yaglanmaya
gore fotografik skalalarla standardize edilmis bir cetvel
yardimiyla kantitatif olarak degerlendirilmektedir
ve smiflandirmada birbirinden bagimsiz yag ile
konformasyon siniflar1 kullanilmaktadir (Oneng, 2004;
European Union, 2006).

Konformasyon ve yaglhlik, satilabilir et ylizdesini
etkilemektedir. Satilabilir et ylizdesi, karkastan asir
yag ve diger bilesenler c¢ikarildiktan sonra geriye
kalan kisim olarak diisiiniilebilir (Anonim, 2016¢).
Konformasyonun degerlendirilmesinde ise genel
olarak karkasin profili, but, sirt, omuz {lizerindeki kas
gelisimine bakilmaktadir (Oneng ve ark., 2009).

Yasalarla uygulanmasi zorunlu olan EUROP
karkas siniflandirma sisteminde cinsiyet, etlenme ve
yaglanma durumu olmak iizere 3 temel 6zellik iizerinde
durulmaktadir. Karkaslarin etlenme durumu; S=Siiper
(Ingiltere’de kullanilmaktadir), E=miikemmel, U=¢ok
iyi, R=iyi, O=orta, P=kotii; yaglanma durumu da
l=yagsiz, 2=az yagli, 3=orta yagl, 4=yagh, 5=cok
yagl olarak 5 derece ile tanimlanmaktadir (De Boer et
al., 1974) .

Yaglanma  durumu temelde 3  noktadan
belirlenmektedir. Bunlar bel, gogiis ve kaburgalardir
(Anonim, 2016f). i¢ kisimda ise bébreklerin yaglilik
durumuna bakilmaktadir (Oneng ve ark., 2009). Bel
bolgesindeki processus spinalislerin yoklandiginda
hissedilebilmesi ve her bir proc. spinalis aras1 boglugun
durumuna gore 1 ile 5 aras1 puanlama yapilmaktadir.
Ayni sekilde, kaburgalar ve gogiis bolgesinin yagla kapl

olma durumuna gore de puanlama belirlenmektedir
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(Powdrill, 2016b). Karkas yagliligi en iyisi 5, en kotiisii
1 olan 5 yag sinifi ile degerlendirilmektedir. Koyun
karkas siniflandirmasi ig¢in kullanilan giincel sema
Cizelge 1°de sunulmustur. Bu, ¢izelgede 3 ve 4 numara
ile gosterilen yaghlik durumlari ise kendi icerisinde
L (diistiik), H (yiiksek) olmak {izere alt puanlamaya

tabi tutularak toplam yedi boliime ayrilmistir. Burada
karkasin konformasyon ve yaglilik durumu 5 puan
iizerinden degerlendirilmektedir. Bunun amaci 6nemli
yaglilik diizeyindeki karkaslarn ticari degerini hassas
olarak tespit edilmesidir (Anonim, 2016¢).

Cizelge 1. Koyun karkas siniflandirmasinda konformasyon ve yaglilik igin kullanilan giincel sema (Anonim, 2016e; Powdrill, 2016a;

Powdrill, 2016b)

Yaghhk

1 Z2 | 3L

Konformasyon

IH | 4L | 4H | 5

.
£

-

A
I

Akdeniz  {ilkelerindeki koyun karkaslariin
konformasyon ve yaglilhik durumu Cizelge 2°de,
genelde siipermarketlerde talep edilen koyun karkaslari

Cizelge 3’de ve yemek firmalarmin (Catering) tercih
ettigi koyun karkaslar1 Cizelge 4’de gosterilmistir.

Cizelge 2. EUROP siniflandirmasina gére Akdeniz iilkelerindeki koyun karkaslarinin konformasyon ve yaglilik durumu (Anonim, 2016a).

Yaglanma durumu
3 4
= 5
% 1 2 L H L H
<
E E X X X
S
= U X X X
2
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Cizelge 3. Genel olarak Avrupa’daki siipermarketlerde talep edilen koyun karkaslarinin EUROP siniflandirmasindaki yeri (Anonim, 2016a).

Yaglanma durumu
3 4

g
= 1 2 L H L H 5
<
§ E X X
= U X X
=}
< R X X

(0

P

Cizelge 4. Genel olarak yemek firmalarinin (Catering) tercih ettigi koyun karkaslar1 (Anonim, 2016a).

Konformasyon

Yaglanma durumu

3 4
1 2 L H L H 5
E X X X
U X X X
R X X X
(0] X X X
P

AB’dekoyunkarkasiiginsiniflandirmaikinciplanda
kalmaktadir. Sigirlarin aksine koyun karkaslarinin
siniflandirmasinda sahadaki uygulamalarda daha biiytik
sorunlar bulunmaktadir. Kuzu karkaslarmin yagh
olmas: karsilasilan temel sorunlardan birisidir. Ote
yandan koyunlarin tartim ve iglenmesi sirasinda yapilan
uygulama hatalari mezbaha ve Ureticileri kars1 karsiya
getirmektedir. Sigir eti iiretiminin 6n planda olmasi
ve koyun karkasinin siniflandirilmasi igin zorunlu
bir semanin olmayigi bunun baglica sebeplerindendir
(Miguel et al., 2003).

Glinlimiizde koyunlar i¢in iki farkli siniflandirma
sistemi kullanilmaktadir. Bunlardan bir tanesi 13 kg
ve iistii karkas agirligina, digeri ise 13 kg’ dan diigiik
karkas agirligina sahip koyunlar i¢in kullanilmaktadir.
Ciinkii Orta ve Kuzey Avrupa’ da iri yapili koyun 1rklari
yetistirildiginden karkas agirliklar1 yiliksek olmaktadir
(13 kg iizeri). italya, Ispanya, Fransa ve Yunanistan’ da
ise daha ¢ok siit verimine dayali koyun yetistirildiginden
koyunlar daha diisiik karkas agirligina (7 kg’a kadar)
sahiptirler (Sanudo et al., 2000). Avrupa’ daki bu farkli
iiretim sekilleri koyun karkaslarinin siniflandirilmasinda
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da farkli metotlarin uygulanmasim gerekli kilmistir
(Lazzaroni et al., 2007). Bundan dolay1 13 kg’dan
diisiik karkas agirlikli koyunlarda (3 kategori: <7 kg;
7,1-10 kg; 10,1-13 kg) et rengi, yaglanma durumu ve
miktar gbéz Oniinde bulundurulmakta ayrica karkas
agirlii, et rengi ve deri alt1 yag tabakasinin derecesi
de temel alinmaktadir (Russo et al., 2003; Pena et al.,
2005; Lazzaroni et al., 2007).

Koyun eti pazarlamasinda seffaflig1 giiglendirmek
ve pazarda uygun kriterlere gore fiyatlandirma
yapilmasina olanak saglamak amaciyla MLC tarafindan
olusturulan koyun karkas siniflandirma sablonu Cizelge
5’te, Akdeniz {ilkelerinde 13 kg’in altindaki karkas
agirhigina sahip koyunlarda kullanilan siniflandirma
semasi Cizelge 6’da gosterilmistir.

Cizelge 6’daki semaya gore her agirlik kategorisi
kendi icerisinde et rengine gore iki kalite smifini
kapsamaktadir. Birinci kalite karkas pembe et rengi ve
yaglilik puan1 2 veya 3; ikinci kalite karkas kirmiz1 et
rengi ve yaglilik puani 1 veya 4 olarak belirlenmistir
(Russo et al., 2003).
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Cizelge 5. MLC koyun karkas siiflandirma sablonu (AHDB Industry Consulting, 2016).

Yaglanma durumu

1 2 3 4 5
=
% Ekstra (E)
<
E Orta (Average)
< .
g Diisiik (C)
™ Cok diisiik (2)
Cizelge 6. Akdeniz tilkelerinde 13 kg’ nin altindaki koyun karkaslarmin degerlendirildigi sema (Pipek et al., 2003).
Kategori A B C
Agirhk <7kg 7.1-10 kg 10.1-13 kg
Kalite 1. 2. 1. 2. 1. 2.
Acik pembe Agik pembe
Et rengi Agik pembe veya pembe veyapembe | pakly
5 Farkli renk ya da g Farkli renk ya da 5 renk ya da
Yag simifi Az yagll, farkli yag derecesi | AZ yagll, Orta | farkli yag derecesi | AZ Yaglla Orta | farkli yag
Orta yagh yagh yagh derecesi

Ayrica koyun karkasmin EUROP sisteminde
konformasyon ve yag durumuna gore simiflandirilma
kriterleri Sekil 1 ve 2 ile Cizelge 7 ve 8 de gdsterilmistir.

Koyun karkasinda kalite simiflandirmasinda &zellikle

karkastaki bel bdlgesinde etlilik-kaslhilik durumu
ve kaburgalar fizerindeki yaglhlik diizeyi ©onemli
degerlendirme noktalaridir (Sekil 3).

Sekil 1. Koyun karkaslarinin konformasyon durumlaria gore siniflandirilmast
(Powdrill, 2016a; Powdrill, 2016b; Yeomans, 2016).
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Sekil 3. Koyun karkasinda bel bolgesi ve kaburgalarin yaglilik durumu (Arthur, 1999;  Anonim, 2016e)

Cizelge 7. Koyun karkaslarinin EUROP sistemine gore konformasyon siiflandirmasi (Cilek, 2008).

Konsf:::;gl;slyon Gozlem Yeri Bulgular
Siiper But Kas gelisimi iyi, profiller asir1 sekilde konveks
(superior) Bel Asiri sekilde konveks, asirt sekilde genis ve kalin
Omuz Asin sekilde konveks ve kalin
Miikemmel But Cok kalin, profiller ¢ok konveks
(Excellent) Bel Bel ¢ok konveks, ¢ok genis, omuzlardan daha kalin
E Omuz Cok konveks, kalin
Cok iyi But Kalin, profiller daha kalin
(very good) Bel Genis, omuzlardan daha kalin
Y Omuz Kalin, konveks
yi But Profiller diiz
(good) Bel Kalin, omuzdan daha az genis
R Omuz Iyi gelismis fakat daha az kalin
Orta But Nispeten konkava meyillidir
(fair) Bel Genislik ve kalinlik az
o Omuz Kalinlig1 az
Zayif But Profiller konkavdan ¢ok konkava degisir
(poor) Bel Dar, kemik goriiniimlii, konkav
p Omuz Dar, diiz kemikler goriiniir
314 Igdir Uni. Fen Bilimleri Enst. Der. / Igdur Univ. J. Inst. Sci. & Tech.
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Cizelge 8. Koyun karkaslarinin EUROP sistemine gore yaglilik siniflandirmasi (Cilek, 2008; Anonim, 2016b; Anonim, 2016d).

Yag Simifi Gozlem Yeri Bulgular
Dis Yag ve yag izi yoktur.
1 . Karm Bobreklerde yag izi ve yag goriilmez.
Diisiik | I¢ - o
Gogiis Kaburgalar arasinda yag ve yag izi yoktur.
Dis Ince yag tabakas karkas1 kismen kaplar fakat ayaklarda daha az belirgindir.
2 ' Karin Bobrekler kismen ince yag tabakasi ya da yag izi ile kaplidir.
ince Ie e N
Gogiis Kaburgalar arasinda kaslar net olarak goriilebilir.
Dis Ince bir yag tabakasi karkasin hepsini ya da cogunlugunu kaplar, yagin kalinlig1 butta daha azdir.
3 Ortalama ic Karin Bobregin tiim ylizeyi ince yag tabakast ile kaplidir.
Gogiis Kaslar iki kaburga arasinda goriilebilir.
Di Karkas yiizeyinin ¢ogu kalin bir yag tabakasi ile kaplidir.
$ Bu yag tabakasi ayaklarda daha ince, omuzda daha kalin olabilir.
4 . <.
Yiiksek i Karin Bobrekler yag ile kaplhdir.
Gogiis Kaburgalar arasi kasa, yag infiltre olmustur. Kaburgalarda yag kitlesi goriilebilir.
Dis Viicut ¢ok kalin yag tabakasi ile kaplidir.
5 R - .
Cok yiiksek i Karin Bobrek kalin yag tabakasi ile kaplidir.
Gogilis | Kaburgalar arasi kasa yag infiltre olmustur. Kaburgalar tizerinde yag goriilebilir.
Karkas  Kalitesinin  Degerlendirilmesinde  (Sekil 4, 5). Bu sistemler, karkasin ekonomik degerini

Goriintii isleme Tekniginin (VIA) Kullanimi

Gilinlimiizde, 6znel  degerlendirmeye dayali
karkas smiflandirma yontemlerinde olas1 hatalarn
giderebilmek, daha hizli ve dogru sekilde karkas
kalitesini ortaya koymak amaciyla bazi AB iilkelerinde
lisansh otomatik karkas derecelendirme teknolojileri
kullanilmaktadir. Otomatik karkas smiflandirma
yardimiyla karkas ve etle ilgili daha ayrintili ve tutarl
bilgiler elde edilebilmektedir. Bu sekilde karkasin
degeri daha kesin sekilde belirlenebilmektedir. Ancak,
pahali olmasi, az sayida kesim yapilan isletmeler igin
uygun olmayisi ve pazar kosullarinda elle ve otomatik
olarak yapilan degerlendirmeler arasinda yasanan
farkliliklar  gibi  dezavantajlar  olusabilmektedir
(Anonim, 2014). Smiflandirma islemi, bu is igin
yetigtirilen lisansli personel ya da lisansli VISA
yazilimina sahip makinelerle de yapilabilmektedir
(European Union, 2008). Bu amagla karkas
siniflandirma isleminde Karkas Video Goriintii Analizi
(Carcass Video Imaging Analysis =VIA) veya Video
Goriintii Tarama ve Analizi (Video Image Scanning
and Analysis =VISA) sistemleri kullanilmaktadir

Cilt/ Volume: 7, Say1/ Issue: 3, 2017

belirleyen satilabilir et oranini ortaya koyarak hata
pay1 Satilabilir et
miktari, karkastan elde edilen yagsiz et + biraz yag

diisik sonuglar vermektedir.

ve kemik miktar1 seklinde ifade edilmekte olup,
satilabilir et miktari/karkas agirlig1 x 100 formdiilii ile
hesaplanabilmektedir (Craigie et al., 2013).

Bukapsamda, degisik iilkelerde koyunkarkaslarinin
kalitesini daha dogru, hizli, objektif sekilde ve ekonomik
olarak belirlemek veya tahmin etmek amaciyla farkli
teknolojik niteliklere sahip uygulamalar yapilmaktadir.
Ozellikle, Yeni Zelanda’da kuzu karkas degerlendirmesi
icin VIA taramasi, yaygmn olarak kullanilmaktadir.
Fransa’da, Normaclass adiyla yeni bir kuzu karkas VIA
sistemi de tasarlanmistir. Ayrica, bilgisayarli tomografi
(Computer tomography=CT) o6l¢iimleri ve tekrarlama
derecesi, tutarlilig1 ve dogrulugu daha yiiksek, siibjektif
degerlendirme yerine daha objektif bir degerlendirme
yapabilen ve karkasin kompozisyonunu tahmin eden
bir metot olarak E + V Technology GmbH (http://www.
eplusv.de/) tarafindan “E+V lamb VIA” gelistirilmigtir
(Craigie et al., 2013).
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VIA standart smiflandirma sistemine goére bazi
avantajlara sahiptir. Bunlar, her seyden Once sistemin
oldukea objektif, tutarli ve ¢cogaltilabilir nitelikte olmasi,
EUROP degerini tahmin edebilme kabiliyeti bulunmasi
(tim karkasin satilabilir et verimini ve bazi degerli
parga etlerin verimlerini), isgiicli tasarrufu saglamasi,
otomatik veri toplama ve elektronik kimliklendirme (EI)

imkanlar1 sunmasi seklinde siralanabilir. Ayrica, VIA
kullanimi, karkas degerlendirme siirecinde objektifligi
ve tutarlilig artirir. Karkasin degerlendirilmesi sirasinda
smiflandirma yapan kigilerin elde ettigi bilgilerden
¢ok daha fazlasim VIA ile saglamak miimkiindiir.
Koyunlarda VIA’da belirlenen 6zelliklerin  kalitim
derecesi orta diizeydedir.

Rivs-Vilarram ve ark. 2003 Meat
Sci, 2000, Livestock Sci

-Ohjektif
~Tutarh
-Glivenilir

Sekil 4. E + V kuzu VIA sistemi (Craigie et al., 2013).

s

Sekil 5. Bazi kuzu VIA 6lgiileri (Craigie et al., 2013).
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VIA gibi yontemlerin avantajlar1 yaninda bazi
dezavantajlar1 da bulunmaktadir. $oyle ki; bu VIA
sisteminin kurulmasi i¢in kesim yerlerinde uygun
ve yeterli genislikte alanlara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Heniiz karkasin bazi pargalarina ait 6zellikleri tahmin
etmedeyeterli gdriinmemektedir (6zellikle bel vefileto
kisimlar1 gibi). Bu sistemin direk verim tahminlerini
gergeklestirebilen bir yontem olarak gelistirilip
gelistirilemeyecegi heniiz bilinememektedir. Halen
VIA sisteminin baz1 eksiklikleri ve uygulamada
bazi zorluklar1 bulunmaktadir. Bunlar; karkasta etin
traglanmasindaki (trim edilmesindeki) farkliliklar,
satilabilir et veriminde de degisimlere yol
acabilmektedir. Konformasyon ve yaglilik diizeyi
karkas degerlendirmesi i¢in dnemini korumakta ve
bu sistem ile yaglilik sinifi tahminleri genellikle
konformasyon tahminlerinden daha zayif diizeyde

yapilabilmektedir (Craigie et al., 2013).

Tiirkiye’de Koyun Karkaslarimin Kalite

Degerlendirmesi

Tiirkiye’de kasaplik hayvanlar, canli agirliklari

tizerinden degil, sahip olduklar1 sicak karkas
agirliklari iizerinden borsa piyasasinda satilmaktadir.
Dolayisiyla, yetistirici kesimden sonra ortaya ¢ikacak
olan karkas agirligina gore besledigi hayvaninin
parasini almaktadir. Bunlara ek olarak, Tiirkiye’ nin
kirmiz1 et sanayinde kesim standardi ile beraber
yeterli diizeyde ve uygun bir karkas degerlendirme
islemi yapilamamakta, hayvansal iiriin tiiketiminde
kalite-fiyat iligkisi yeterince kurulamamaktadir. Bu
durum o6zellikle piyasa kosullarinda haksiz rekabete

yol agmaktadir (Anonim, 2011).

Tiirkiye’de  pratikte  kalite-fiyat
kapsaminda uygulamada olan belirli bir karkas
Tiirk
Standartlar1 Enstitiisii’niin kasaplik hayvanlar i¢in
belirledigi bir (Cizelge

9). Ancak bu standartlar halen uygulamada rutin

iliskisi

siniflandirma semasi1 olmamakla birlikte,

cizelge bulunmaktadir
olarak kullanilmamaktadir. Buna karsilik gelismis
iilkelerde her hayvan saticisi, hayvanlarin hangi
kalite sinifina girdigini bilmekte ve bunlara gore fiyat
talep etmektedir. Tiirkiye’de ise aym kalite sinifina
giren hayvanlarin bir arada bulmakta bile sorun
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yasanmaktadir.

Tiirkiye’de 1975 yilinda kasaplik biiyiik ve
kiicik bas hayvan govde etleri hakkinda standart
yayimlanmig, bu standartlar 1979°da tekrarlanmis
ve 1990°da sahada uygulamaya yonelik standartlar
Ancak;
standartlarin serbest piyasada uygulanmasini zorunlu

olarak kabul edilmistir. olusturulan bu
kilacak herhangi bir yasal diizenleme yapilmamasi
ve uluslararasi ticarette yaygin olarak kullanilan
sistemlerle ortak bir yapi icermemesi nedeniyle
birtakim olumsuzluklar tagimaktadir.

kalite
piyasada

Tirkiye’de  koyun  karkaslariin

siniflandirmasi ve buna gore
fiyatlandirilmasina gegildigi takdirde fiireticilerin,
kesimhane veya mezbaha isletmesi sahiplerinin
ve tiiketicilerin birer paydas olarak kaliteli, karli,
adaletli ve saglikli bir iiretim, kesim ve tiikketim
yapmalarina  imkan  saglanmis  olabilecektir.
Ayrica, iilkeler arasinda ortak bir kalite standardi
olusturulacagindan, bu konuyla ilgili ticari alandaki
mevcut olumsuzluklarin da ortadan kaldirilmasi
mimkiin olacaktir. Olusturulacak sistem yiiksek
kaliteli karkas iiretimini 6zendirmek ic¢in devlet
tarafindan yapilacak tesvik uygulamalarinin daha
etkin ve saglikli yiiriitiilmesini saglayarak, muhtemel

haksizliklar1 ortadan kaldiracaktir.

Koyun karkaslarinin kalitesine gore

fiyatlandirilmas1  igin  uygulanacak  sistemin

saglayacag1 yararlar g6z Oniline alindiginda,

Tiirkiye’de koyun karkaslarinin  kaliteye gore
siniflandirilmas1 ve fiyatlandirilmasiyla ilgili yasal
diizenlemelerin yapilmasi ve uygulamaya gecilmesi
gecikmis bir konudur. Tirkiye’de konuyla ilgili
mevcut uygulamada var olan bu olumsuzluklari
gidermek amaciyla, Nisan-2016 tarihinde Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi biinyesinde, bir
komisyon olusturulmus, koyun ve sigir karkaslarinin
kalitesine gore siniflandirilmasina  yonelik
calismalar baslatilmistir. Bu komisyon, Tiirkiye’de
uygulanabilecek en uygun karkas degerlendirme
sisteminin belirlenmesi ve bununla ilgili gerekli
mevzuat ve

hazirliklarin ~ yapilmasina yonelik

hazirliklarini siirdiirmektedir (Anonim, 2016c¢).

317



Ibrahim SEKER ve Ark.

Cizelge 9. Tiirk Standartlar1 Enstitiisii’ne gore kasaplik koyunlarin simiflar1 ve 6zellikleri (Akgapmar ve Ozbeyaz, 1999).

Gruplar

Ozellikler

Kasaphk

kuzular

6-26 haftalik yaslardaki erkek ve disi kuzulardir. Yas ve beslenme durumuna gore siit ve ot kuzusu; gelisme

durumuna gore tam gelismis, gelismis, az gelismis ve gelismemis olarak degerlendirilir.

Siit kuzusu

Ana siitii ve uygun ilave yemle biiyiitiilmiis, 6-10 haftalik yaslardaki saglikli erkek ve disi siit kuzulardir.
Ekstra (SA); gelismis, yagsiz, en az 20 kg

1.siif (SB); gelismis az yagli, en az 24 kg

2.smif (SC); az gelismis, en az 16 kg

Ot kuzusu

6 haftasin1 tamamlamus, siitten kesilmis, ot ve diger yemlerle biiyiitiilmiis, saglikli erkek ve disi kuzulardur.
Ekstra (OA); gelismis, az yagli, en az 24 kg

1. smif (OB); gelismis, az yagli, en az 28 kg

2. siif (OC) az gelismis, en az 20 kg

3. smif (OD): iist siniflara giremeyenler

Kasaphk

koyunlar

6 ayliktan biiyiik erkek ve disi koyunlar1 kapsamaktadir. Yag ve cinsiyetine gore toklu, sisek, dveg, marya ve
kog olarak siniflandirilirken, gelisme ve besi durumlarina gore tam besili, besili, orta besili, az besili olarak

degerlendirilir.

Toklu

6-12 aylik yasta, saglikli erkek ve disi geng koyunlardir.
Ekstra (A); tam besili, 24-42 kg

1. sinif (B); tam besili veya besili, 30-58 kg

2. s1n1 (C); besili veya orta besili, en az 28 kg

3. sinif (D); az besili ve iist siniflara giremeyenler

Sisek

12-24 aylik yasta, saglikh erkek ve disi koyunlardir.
Ekstra (A); tam besili, 35-46 kg

1. siif (B); tam besili veya besili, 38 kg’den fazla
2. smif (C); besili veya orta besili, 38 kg’den az

3. smif (D); az besili veya iist siniflara giremeyenler

Oveg

24 ayliktan biiyiik, kastre edilmis saglikli erkek koyunlardir.
1. siif (B); tam besili, 40-52 kg
2. siif (C); tam besili veya besili, 44 kg’den fazla

3. simuf (D); az besili veya iist sinifa giremeyenler

Marya

24 ayliktan biiyiik ve damizlik dist birakilmig saglikli disi koyunlardir.
1. sinif (B); tam besili, 40-52 kg
2. siif (C); tam besili veya besili, 38-44 kg

3. smif (D); orta veya az besili, list siniflara giremeyenler

24 ayliktan biiyiik, damizlik dig1 birakilmis saglikli erkek koyunlardir.
1. siif (B); tam besili, 48-60 kg
2. sinif (C); tam besili veya besili, 45 kg’den fazla

3. smif (D); az besili ve st siniflara giremeyenler
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karkas  kalite
uygulanacak en dogru sistemin belirlenmesi icin, her

Tiirkiye’de degerlendirmesine
seyden once konunun onemi ve Tirkiye’de kesilen
wklar1 dikkate almarak,
detayli arastirmalar yapilmasi ve uygun veri setinin
olusturulmasi gerekmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’de
mezbaha kosullarinda kesilen koyunlarin EUROP karkas

koyun cinsi hayvanlarin

simiflandirma sistemindeki yerini belirlemek i¢in 2010
yilinda yapilan sadece bir arastirma mevcuttur. Bu
aragtirma kapsamina 1551 basg koyun dahil edilmistir.
Aragtirma bulgularma gére mezbahalarda kesilen koyun
karkaslarinin agirliklart: 5,46-24,65 kg arasinda, %38,3’i
13 kg’nin altinda, %29,2’si 13-15 kg arasinda, %32,5’1
ise 15 kg'nin {izerinde saptanmisti. Bu caligmada,
karkaslara ait yapilan kalite smiflandirmasi sonucuna
gore; karkaslarin 9%0,2’si E (miikemmel), %11°1 U (cok
iyi), %481 R (iyi), %28,7’si O (orta), %12,1°i P (kotii)
olarak tespit edilmistir. Yine ayni ¢aligmada bu karkaslarin
yaglillk  agisindan  yapilan  degerlendirmesinde;
karkaslarin %1’den daha az1 1 (yagsiz), %5’ 2 (az
yagla ortiilii), %32’si 3 (orta), %42’si 4 (yagh) ve %20
’si 5 (g¢ok yagli) olarak belirlenmistir. Ayrica, Tiirkiye’de
EUROP smiflandirma sablonuna gore degerlendirilen
Akkaraman 1rk1 R smifi karkasa sahipken, Morkaraman,
Sakiz, Kivircik x Sakiz R’ye yakimn, Kivircik, Ivesi,
Hemsin R’nin altinda karkasa sahip olarak belirlenmistir.
Yaglanma bakimindan en yagh karkasa Hemsin (4+)
sahipken, diger irklarda yag sinifi 3 ve iizeridir. Ayni
zamanda Kivircik x Sakiz ve Ivesi’ de kabuk yagi rengi
beyaza yakin iken Hemsinlerde yag rengi kreme yakin

olarak tespit edilmistir (Oneng et al., 2009).
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Tiirkiye’de koyun karkaslarinin kalitesine gore
siiflandirilmast amaciyla Tiirk Standartlar1 Enstitiisii
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(TSE) tarafindan bir standardizasyon ¢aligmasi yapilmis
olmasina ragmen; mecburi olmayan bu uygulama
nedeniyle bahsi gecen standartlar bile sahada gerektigi
Olgiide kullanilmamaktadir. Oysa giliniimiizde koyun
karkaslariin AB’de daha kapsamli ve ayrmtili EUROP
sistemine gore degerlendirilmesi yaygin ve gecerli bir
uygulamadir. AB miiktesebatina uyum siirecinde olan
Tiirkiye i¢in halen koyun karkaslarinda morfolojik
olcii, agirlik, etlenme ve yaglanma durumu, et kalitesi
ve kabuk yag1 kalinlig1 6zelliklerini tanimlayacak ve bu
ozelliklere gore fiyatlandirma yapilmasini saglayacak
EUROP gibi bir sisteme gecilmemis olmasi énemli bir
eksikliktir. Bu nedenle mezbaha kosullarinda kesilen
koyunlarn ve elde edilen karkaslarin ilgili parametreleri
igeren bigimde siiflandirilmasi hem kaliteye gore fiyat
olusturmak hem de daha kaliteli koyun yetistirmek
icin Onem arz etmektedir. AB’de uygulanmakta
olan S-EUROP karkas degerlendirme sisteminin, en
azindan su an i¢in Tiirkiye’de kullanilabilecek iyi bir
sitem olacagi ancak bununla birlikte Tiirkiye kosullart
dikkate alinip, diinyada kullanilan baska karkas
derecelendirme sistemleri de incelenerek en uygun
sistemin gelistirilmesine ihtiya¢ bulunmaktadir.

Sonu¢ olarak, Tirkiye’de koyun karkaslarmin
degerlendirilmesinde, kaliteye gore fiyatlandirma
yapilan EUROP veya benzer bir degerlendirme
sistemine gegilmesi, Tiirkiye’nin hayvan ve hayvansal
iriin  potansiyeli icerisinde Onemli bir yeri olan
koyunlarin istenilen standartlarda yetistirilmesine,
yetistiricilerin daha fazla kar elde etmesine, iriinde
kalite cesitliligine katki saglayacaktir. Dolayisiyla da
piyasalarin ve tiiketicilerin tercihlerine gore istedikleri
iriinlere ulasabilmesi miimkiin olabilecektir. Ayrica,
bu alanda uluslar arasi diizeyde kabul goren bir kalite
standart saglanarak, ticarette istenilen zorunluluklar
yerine getirilmis olacaktir.
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