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Bu caligmanin amaci, orijinali Lee ve Drajati (2020) tarafindan gelistirilen D2 Tletisim
Kurma Istekliligi (L2 Willingness to Communicate-WTC) Olgegi'ni hem dilsel dogrulugu hem
de Kkiiltiirel uygunlugunu dikkate alarak Tiirk¢eye uyarlamaktir.
normallik testleri, madde analizi ve Kaiser-Meyer-Olkin Ol¢iimii, Bartlett Testi ve hem
a¢imlayict hem de dogrulayic faktdr analizi gibi istatistiksel yontemler dahil olmak {izere

Uyarlama siireci,

sistematik dogrulamayi igermektedir. Orijinal 6lgegin agimlayici faktor analizinde gikarilan
bir madde, yerel baglamla ilgisi nedeniyle Tiirkge versiyonda korunmus ve sonucta 12
maddeli, {i¢ faktorlii bir model elde edilmistir. Cevirinin dogrulugunu saglamak icin geri
¢eviri ve uzman goriisii kullanilmistir. Uyarlanan 6lgek saglam bir gegerlilik ve giivenilirlik
gostermis,
gozlemlenmistir. Tiirkge fletisim Kurma Istekliligi Olgegi'nin hem dijital hem de geleneksel
0grenme ortamlarinda ikinci dil ediniminde iletisimsel istekliligi degerlendirmek igin
degerli bir arag olmasi beklenmektedir. Dilsel ¢evirinin 6tesine gecen bu uyarlama, kiiltiirel
ve baglamsal hususlar1 da icermekte ve Tiirkgeyi ikinci dil olarak dgrenenlerin iletisimsel
davranislari {izerine gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in giivenilir bir ara¢ sunmaktadir.

mevcut iletisim kurma istekliligi Olciimleriyle giiclii korelasyonlar
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This study adapts the L2 Willingness to Communicate (WTC) scale by Lee and Drajati
(2020) into Turkish, prioritizing linguistic precision and cultural relevance. The adaptation
process systematically validates the scale through normality tests, item analysis, and
statistical techniques, including the Kaiser-Meyer-Olkin measure and Bartlett’s Test, as
well as exploratory and confirmatory factor analysis. One item omitted in the original
scale’s exploratory factor analysis was included in the Turkish version due to its contextual
significance, resulting in a 12-item, three-factor model. To ensure accuracy, researchers
used back-translation and gathered expert reviews. The adapted scale exhibited strong
validity and reliability, with significant correlations to existing willingness to communicate
measures. The Turkish Willingness to Communicate Scale now stands as a robust tool for
assessing communicative willingness in both digital and traditional language-learning
settings. This adaptation enhances the scale’s value by embedding cultural and contextual
elements, offering researchers a reliable instrument for investigating Turkish L2 learners’
communicative behaviors.
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Giris

Yabanci/ikinci dil edinim ve 6grenim siireclerinde anlama faaliyetlerinin edimsel ¢iktist olan
anlatma, konusma ve yazma seklinde kendini gostermektedir. Bu becerilerin ¢ercevelendigi kiime
olarak “iletisim becerileri” isaret edilebilir. Iletisim becerileri, bireylerin edindikleri birikimleri
performatif, baglamsal ve amacli bir diizlemde kullanmalarini saglayan yetilerin tiimiinti kapsar
(Tirkiye Maarif Vakfi [TMV], 2020). Bu anlamda iletisim “duygu, diisiince veya bilgilerin akla
gelebilecek her tiirlii yolla bagkalarina aktarilmasi; bildirisim, haberlesme, komiinikasyon” (Tiirk Dil
Kurumu [TDK], t.y.a) seklinde tanumlanirken isteklilik ise “istekli olma durumu; arzululuk, heveslilik,
heveskarlik, talepkarlik” seklinde ifade edilmektedir (TDK, t.y.b). Burada insan olmanin ayirt edici
Ozelliklerinden olan bildirisim kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Bildirisim ya da haberlesme kisaca karsilikli
bilgi alisverisi olarak ifade edilirken derinlemesine ise gonderici tarafindan belirli amaclar
dogrultusunda aliciya iletilmek ve alicida belirli bir etki yaratmak {izere dilsel kodlarla islenip anlaml
gostergeler dizgesi ile alicida bir etki yaratma edimi biciminde tanimlanmaktadir (Bagkan, 2003, s.15).
Bu tanimlamalar, iletisim becerilerinin genis ve girift dogasini isaret etmektedir. Iletisim becerilerinin
hem anlama hem de anlatma siireclerini icermesi disinda sozsiiz iletisimi kapsamasi onu daha da
karmagik bir yapiya biirlindiirmektedir. Bu gergeveden bakildiginda ikinci/yabanci dil 6gretiminde
iletisim becerileri anlama ve anlatma yetilerinin yanminda hedef dilin so6zlii ve sozsiiz iletisimsel
yapilarini kapsayan daha genis bir kiimedir. Bu genis kiimeyi arastirilabilir ve incelenebilir kilmak
adimna onu belirli boliimlere ayirmak gerekmektedir. Bu anlamda ilgili arastirmada simirlandirict bir
gerceve biciminde konu alani, “iletisim kurma istekliligi” (IKT) olarak belirlenmistir. Arastirmaya konu
olan iletisim kurma istekliligi farkli kuramcilar ve arastirmacilar tarafindan cesitli bicimde
tanimlanmistir. Birden ¢ok etken barindirmasiyla karmasik bir sistem (Pawlak ve Mystkowska-
Wiertelak, 2015, s. 29), dinamik ve durumsal bir kavram (Kang, 2005, s. 289), soylem baslatmaya hazir
olma hali (Zarrinabadi ve Tanbakooei, 2016, s. 30) olarak nitelendirilmistir. Bu baglamda D2 (ikinci dil)
calismalarinda iletisim kurma istekliligi, “duygu, diislince veya bilgilerin ¢esitli amaglar ve araglarla

duruma gore belirli bir aliciya iletilme arzusu” seklinde kisaca kavramsallastirilabilir.

Tletisim istekliligi ilkin ana dili edinimi ve 6gretimi ¢alismalarinda ele alinmistir. Peng (2022, s.
159), iletisim siireclerinde yasanan olumsuz durumlardan hareketle D1 ¢alismalarinda iletisim kurma
istekliligi konusuna egilim gosterildigini ifade eder. O'na gore D1 ¢alismalarinda iletisim kurma
istekliligi, bireylerin 6zgiir bi¢imde iletisimde bulunma istekliligini imler ve daha ¢ok duygusal
durumlarla ilgilidir. Tlaveten sinif icindeki iletisim durumlari, 6z gliven ve dersle etkilesim konularini
da igerir. Maclntyre vd. (1998, s. 559), D1’deki iletisim kurma istekliligi becerisinin D2’ye transferini
her kosulda zorunlu olarak miimkiin gérmez ve iki alan arasinda ayrim yapar. Bu alandaki D2

calismalarinda istekliligin yaninda ayriyeten hazirlikli olma ve durumsallik da kendini gosterir. Dil
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edinicisi veya 6grenicisi, o andaki konuya ve baglama uygun sekilde s6zcelem iiretebilme edincine
sahip olabilmelidir. Yani D1’de halihazirda dogal yollarla edinilen edimsel yetkeler D2 siirecinde
O0grenim boyutunu kapsadigindan otomatizasyon gelisene kadar bu siirecte bilingli bir davramns
stirecini gerektirmektedir. Bu da ek bir bilissel yiik ve farkindalik hali demektir. Boylelikle D2’de
iletisim kurma istekliliginin zihinsel, duyussal, fiziksel ve gevresel faktorler iceren karmasik yapisi
kendini gostermis olur. Bu yapiy:r aciklamak igin belirli yaklasimlar gelistirilmistir. Piramit Modeli
(Horistik Yaklasim) bunlardan en bilinenidir. Bu yaklagim iletisim istekliligi baglaminda hiyerarsik bir
yapilamis oldugunu ifade eder ve IKi'ye etki eden faktdrler arasinda yukaridan asagiya olarak
“kullanim, iletisim kurma istekliligi, belirli bir kisi ile iletisim kurma arzusu, kendine giiveni iletme
durumu, kisileraras1 motivasyon, gruplar aras1 motivasyon, 6z giiven, gruplar aras1 tutumlar, sosyal
durum, yetkinlik, gruplar arasi iklim ve kisilik”in bulundugunu belirtir (MacIntyre vd., 1998, s. 547).
Bu faktorler alti katmanda ele alinmaktadir. Birinci katmanda kullanim, ikinci katmanda iletisim
kurma istekliligi, tiglincii katmanda belirli bir kisi ile iletisim kurma arzusu ve kendine giiveni iletme
durumu, dordiincii katmanda kisileraras: motivasyon, gruplar aras1 motivasyon ve 6z giiven, besinci
katmanda gruplar aras1 tutumlar, sosyal durum ve yetkinlik, son katmanda ise gruplar aras1 iklim ve
kisilik yer almaktadir. Bu hiyerarsik yap1 IKi'nin ve IKI'ye etki eden faktérlerin i ice gecen karmasik
yapisini anlamlandirmada bir model olarak sunulmaktadir. Bu modelin yaninda dinamik model de
siirecin zihinsel ve duyussal boyutuna vurgu yaparak IKI'yi agiklamaya galismaktadir.

Ikinci/yabanai dil gretiminde iletisim becerileri; iletisim kurma istekliligi, toplum dilbilimsel
yetkinlik, iletisim stratejileri, sozsiiz iletisim, edimbilimsel yetkinlik, iletisimsel motivasyon gibi
alanlarda ele alinmistir. Cogu calismada iletisim istekliligi siklikla konusma becerisi ile beraber
anilmaktadir (Amiryousefi, 2018; Sarwat vd., 2023). Ayrica iletisim becerilerinin tiim dil becerisi
alanlarini kapsadig: diisiiniildiigiinde okuma, dinleme, konusma, yazma ve dil bilgisi boyutunda bu
konuda sayisiz arastirma bulundugu ifade edilebilir. Yine de bu arastirmanin odaginda bulunan
“iletisim istekliligi” konusunda 6zellikle Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi baglaminda siurh
sayida galisma bulunmaktadir (Aydin ve Giirsoy, 2022; Boz ve Durmus, 2021; Karadag vd., 2016;
Polatcan, 2018; Varisoglu, 2020; Yayla, 2018). Aydin ve Giirsoy (2022) ¢alismalarinda Tiirkgeyi ikinci
dil olarak 6grenen Tiirkiye’'deki Suriyeli tiniversite 0grencilerinin Tiirkgeyi ve Arapcayr konusma
istekliligini karsilastirmislardir. Calismalarinda Siruf Ici ve Siuf Digi Iletisim 1stek1iligi C)Igegi
kullanilmistir (Al-Murtadha, 2021). Arastirmanin sonucunda 6grenicilerin ana dilleri olan Arapgada
daha fazla iletisime istekli olduklar1 bulunmustur. Boz ve Durmus (2021), Tiirkgeyi yabanci dil olarak
O0grenen 170 Ogrenciyle yaptiklar: ¢alismada motivasyonel benlik sistemi ve sinuf ici iletisim kurma
istekliligi arasinda iligkisel bir calisma yiiriitmiislerdir. Calismada Maclntyre vd. (2001) tarafindan

gelistirilen Smuf Ici Tletisim Kurma istekliligi Olgegi kullanilmistir. Aragtirmanin sonucunda iletisim
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istekliligi ile ideal benlik arasinda iliski oldugu bulgulanmis, cinsiyetler arasindaki farklilar
betimlenmis, erkeklerin smuf ici iteletisim kurma istekliligin daha yiiksek oldugu raporlanmis ve
nihayetinde ideal benligin gelistirilmesinin iletisim istekliligini de etkileyebilecegi ifade edilmistir.
Karadag vd. (2016), McCroskey (1992) tarafindan gelistirilen Iletisime Goniilliiliik Olgeginin
uyarlamasini yapmigslardir. S6z konusu 6zgiin 6lgek 20 madde ve 7 alt faktérden olusmaktadir ve
iletisim istekliligini daha genel manada 6l¢gmeyi hedeflemektedir. Uyarlama ¢alismasinda agimlayici
faktor analizi yapilmis, Cronbach Alpha degeri .88 olarak raporlanmistir. Polatcan (2018), doktora
tezinde; anket, goriisme ve olgek gelistirme galismasi yiiriitmiistiir. Calismasinda Tiirkge Iletisim
Kurma Istekliligi Olgegi'ni gelistirmistir. Olgek, 20 madde ve 6 alt faktorden olusmaktadir. AFA ve
DFA calismalar yiiriitiilen arastirmada Olgegin Cronbach Alpha degeri .87 olarak raporlanmistir.
Varisoglu (2020), Sudanli 40 iiniversite 8grencisi 6rnekleminde yiiriittiigii calismasinda Polatcan (2018)
tarafindan gelistirilen 6l¢egi kullanmistir. Calisma sonucunda dgrencilerin iletisim kurma isteklerinin
yiiksek oldugu ve IKI'nin dil seviyesi, dil kursuna gitme, Tiirkiye’de bulunma ile anlamli bir iligkisi
olmadigini ifade etmistir. Yayla (2018), yiiksek lisans tezinde motivasyon, ideal benlik ve iletisim
kurma istekliligi arasindaki iliskiyi incelemistir. Calismasinda McCroskey ve Richmond (2013)
tarafindan gelistirilen Olasiliksal Olgegi'ni cevirmistir. Calismada, ideal ikinci dil benliginin iletigim
kurma istekliligini yordadigi ifade edilmistir.

D2 6grencilerinin her kosulda, istendik ve yeterli diizeyde iletisim ve konusma performansi
sergileyemedikleri gercegi goz oOniinde bulunduruldugunda ilgili alanda kuramsal ve uygulamali
calismalar yapmanin 6nemli oldugu goriilmektedir (Peng, 2022). Bu acidan bakildiginda Lee ve Drajati
(2020) tarafindan gelistirilen L2 Willingness to Communicate Olgegi'nin bu alanda yapilacak
uygulamali calismalarda nitelikli bir 6l¢iim araci olarak islev gorebilecegi diisiiniilmekte ve bu nedenle
Tiirkgenin yabanai dil olarak 6gretimi alanina uyarlanmasi gerekli goriilmektedir. Ayrica, 6lgegin hem
dijital hem de dijital olmayan ortamlarda kullanilabilmesi onu ekonomik, farkli ve etkili kilmaktadar.
Mlgili calismada, olgegin uyarlanmasinda ilk olarak kaynak dilden erek dile ceviri siirecleri
gerceklestirilmistir. Ardindan normallik testleri, madde analizi, agitmlayic faktor analizi, dogrulayict
faktor analizi, yakinsak gecerlik ve 6lciit gegerligi siiregleri isletilmis ve bu islemler raporlanmuistir.

Yoéntem
Etik Prosediirler

Bu calismanin her asamasi APA (American Psychological Association, 2020) ve AERA
(American Educational Research Association, 2011) tarafindan belirlenen etik ilkeler dogrultusunda
yuriitiilmistiir. Arastirmanin etik olarak uygunlugu Ordu Universitesinin Egitim Arastirmalar1 Etik
Kurulundan alinmis ve onaylanmistir (18.07.2024; Karar No: 2024-119). Arastirmanin uyarlanmasi icin

gerekli izinler 6zgiin arastirmanin yazarlarindan alinmistir. Katilimcilar, goniilliilitk esasmna dayali
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olarak ¢alismaya katilmis ve onaylar: alinmistir. Katilimcilardan kimlik bilgilerini (isim, soy isim vb.)
acik etmeleri istenmemis, katilimci kimligine dair tiim veriler gizli tutulmustur. Katihmcilarin gizliligi,
itibarlar1 ve haklar1 korunmustur. Ayrica katilimcilara, arastirmanin herhangi bir asamasinda gerekce
gostermeksizin gekilebilecekleri bilgisi verilmistir. Arastirmacilar, analiz ve raporlama siire¢lerinde
seffaflik ilkesine baglh kalmistir. Son olarak, yayin etigi ilkelerine uygun olarak sorumlu ve nitelikli bir

arastirma yuritilmiistir.
Katilimcilar

Aragtirmanin verileri dort grup lizerinden toplanmistir. Bu dort gruptaki katihmcilarin tiimii
{iniversite seviyesinde Tiirkge dgrenen uluslararasi 6grencilerden olugsmaktadir. Ik gruptaki kisilerle
dil gecerligi, ikinci gruptaki kisilerle madde analizi ve agimlayic1 faktor analizi, {iclincli gruptaki
kisilerle dogrulayici faktor analizi ve yakinsak gegerlik, dordiincii grup ile de 6lciit gecerligi ¢alismasi
yuritiilmiistiir. Gruplarin birlestirilmesiyle de giivenirlik analizi asamas1 gergeklestirilmistir. Tiim
calisma gruplarindaki Ogrenciler goniilliilitk esasina gore calismaya katilmistir. Katilimcilara
calismadan istedigi anda ayrilabilecegi belirtilmis, olasi zarar gozlenmesi konusunda katiimcilar
bilgilendirilmistir.

Dil gecerliginin arastirildig1 birinci grupta 20 kisi bulunmaktadir. Bunlarin 10'u kadmn, 10u
erkektir. Katilimcilar her iki dili de bagimsiz kullanic1 seviyesinde konusan kisilerden olusmaktadir.
Katilimailarin dil diizeyleri asagidaki tabloda sunulmustur. Buna gore bir B1 Tiirk¢e konusurunun C1
Ingilizce seviyesi vardir. Bir Tiirkge B2 seviyesinde olan katilimcinin B1 seviye Ingilizcesi vardir. Bes
C1 seviyesi Tiirkce konugabilen katilimcinin B1 seviye Ingilizcesi vardir. Ug C1 seviyesi Tiirkge
konusabilen katilimcinin B1 seviye Ingilizcesi vardir. On C1 seviyesi Tiirkge konusabilen katilimcinin

Cl1 seviye Ingilizcesi vardur.

Tablo 1. Katilimcilarin Dil Seviyeleri

Tiirkge Dil Seviyesi ingilizce Dil Seviyesi Sayilar Toplamin %’si Kiimiilatif %

Bl 0 0 0

B1 B2 0 0 0
C1 1 5 5
Bl 1 5 10

B2 B2 0 0 10
C1 0 0 10
Bl 5 25 35

C1 B2 3 15 50
C1 10 50 100

fkinci ¢alisma grubunda 198 Tiirkge dgrenen 6grenci bulunmaktadir. Bu gruptan toplanan
veriler ile agimlayici faktdr analizi, madde analizi, yapilacak ve faktorler arasi korelasyonlar da

incelenmistir. Ikinci calisma grubunda 97 kadin (%49), 101 erkek (%51) 6grenci bulunmaktadir.
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C)grencilerin kur seviyeleri B1 ve C1 arasindadir. 110 6grenci (%55,6) B1, 49 6grenci (%24,7) B2, 39

ogrenci (%19,7) C1 seviyesindedir.

Uctincii calisma grubunda 137 Tiirkce 6grenen 6grenci bulunmaktadir. Bu gruptan toplanan
veriler ile dogrulayici faktor analizi, yakinsak gegerlik ve faktorler arasi korelasyonlar da
incelenmistir. Ugiincii ¢alisma grubunda 33 kadin (%24,3), 103 erkek (%75,7) 6grenci bulunmaktadir.
Bir kisi cinsiyet belirtmemistir. Ogrencilerin kur seviyeleri B1 ve C1 arasindadir. 88 &grenci (%64,7) B1,

37 6grenci (%27,2) B2, 11 6grenci (%8,1) C1 seviyesindedir. Bir kisi kur seviyesini belirtmemistir.

Dordiincii c¢alisma grubunda 106 Tiirkce Ogrenen Ogrenci bulunmaktadir. Bu gruptan
toplanan veriler ile olgiit gecgerligi incelenmistir. Dordiincii ¢alisma grubunda 43 kadin (%40,6), 63
erkek (%59,4) 6grenci bulunmaktadir. Ogrencilerin kur seviyeleri Bl ve C1 arasindadir. 15 6grenci
(%14,2) B1, 41 6grenci (%38,7) B2, 50 6grenci (%47,2) C1 seviyesindedir.

Veri Toplama Araglar ve Verilerin Toplanmasi

Tiirkge Iletisim Kurma Istekliligi Olgegi

Olgek, Lee ve Drajati (2020) tarafindan Ingilizce &gretimi baglaminda gelistirilmistir.
Oncelikle, lgegin yabanci dil olarak Tiirkge dgretimi baglamina uyarlamak igin sorumlu yazardan
izin alinmistir. Yonerge olarak “Bu durumda Ingilizce iletisim kurmaya ne kadar isteklisiniz?” ifadesi
yer almaktadir. Besli Likert tipine sahip Olcekte “1: Kesinlikle istekli olmam; 2: Muhtemelen istekli
olmam; 3: Belki istekli olurum; 4: Muhtemelen istekli olurum ve 5: Kesinlikle istekli olurum” olarak
belirtilmektedir. Olcekte, “Siruf Ici”, “Sinif Dist” ve “Informal Dijital Ortam” olmak tizere toplam {ig
faktor vardir. Her faktdrde dért madde vardir. Ozgiin formda yedinci madde agimlayici faktdr analizi
sonucuna gore Olcek dist birakilmig ancak bu ¢alismada soz konusu madde de analize eklenmistir.
Boylelikle 6lcek toplamda 12 madde igermektedir. Olgegin ceviri asamasi icin geri geviri yontemi
kullanilmugtir (Brislin, 1970). Geri ceviri asamasinda iki gevirmen ile islemler yiiriitiilmistiir. Tlk
cevirmen Ingilizce metni Tiirkgeye gevirmistir. Sonrasinda ikinci cevirmen Tiirkge gevrilen metni geri
ingilizceye cevirmistir. Bir ingilizce alan uzmanimn karsilagtirmasi sonucunda formlarin tutarh
oldugu goriisii ile Tiirkgeye geviri tamamlanmistir. Ceviri sonrasinda kiiltiirel uyarlama asamasi i¢in
maddeler iizerinde degisiklik yapilmustir. 4., 5. ve 6. maddelerin sonlarina 6lgegin daha genis dil
seviyesi kitlelerine uygun olmasi amagclandigr i¢in “(6r. smif, vb.)”, “(6r. market, vb.)” ifadeleri
eklenmistir. 9. ve 10. maddede “Facebook” tizerinden sohbet etmekten bahsedilmektedir. Ancak
giinlimiizde Tiirkiye’de sosyal medya kullanim oranlarina bakilinca %69 ile YouTube ve %61,4 ile
Instagram geldigi igin (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2024), bu maddeye “sosyal medyada sohbet
ederken (0r. Instagram, Facebook, YouTube)” ibaresi eklenmistir. Yine 11. maddede bulunan “when
you post comments to foreign friend’s wall on Facebook” ifadesi “sosyal medyada, Tiirkce bilen bir

arkadasimizin paylastiklarina yorum gonderirken (6r. Instagram, Facebook, YouTube)” olarak
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uyarlanmistir. Goriildiigli {izere gilintimiiz sartlarina ve {ilkemize gore c¢esitli maddelerde
degisikliklere ve agiklamalara gidilmistir. Bunlar i¢in ise iki alan uzmani goriisiine bagvurularak

hareket edilmistir.

Dil gegerligi calismasinda ise 6zgiin formdaki “Ingilizce” kavramlar1 “Tiirkge” kavrami ile
degistirilerek dil gecerligi incelenmistir. Bu 6lgegin dil 6zelinde gelistirilmis olmasi ve uyarlanan
maddelerde degisikliklere gidilmesi nedenleriyle 6zgiin forma benzerlik durumunun bu sekilde
yapilmasina karar verilmistir. Bu amagla, 6zgiin maddelerin yalmizca “English” yerine “Turkish”
olarak diizenlenmesi ve arastirmacilar tarafindan uyarlanan maddelerin dilsel karsilastirilmasi birinci
aragtirma grubuna yapilan uygulama ile incelenmistir. Bu gruba éncelikle Ingilizce metin uygulanmis
ve sonraki hafta Tiirkce yapilan geviri uygulanmistir.

Iletisim Kurma Istekliligi Olgegi

McCroskey ve Baer (1985) ve McCroskey (1992) tarafindan ana dili baglamindaki iletisim
durumlar ile ilgili gelistirilen 6lgek ayn1 zamanda yabanci dil baglaminda da kullanilmigtir (Baker ve
MacIntyre, 2000). Olgekte toplam 20 madde bulunmaktadir. Olgekte yabancilar, tamdiklar ve
arkadaglar olmak iizere ii¢ alial tiirline dayali iig iletisim baglamlarina gore ise de halka agik
konusma, toplantilar, birebir goriisme, grup tartismasi olmak iizere dort alt puanlayict vardir.
Puanlama her durum igin 0-100 arasinda oran sorularak yapilmaktadir. Olgegin Tiirkgeye cevirisi iki
farkli calismada yapilmistir. Yayla (2018), yabanci dil olarak Tiirk¢e baglaminda ceviri calismasi
yapmustir. Karadag vd. (2016) tarafindan ise dlgegin ana dili baglaminda Tiirkge gecerlik calismasi
yuritillmistiir.

Bu ©olgek dordiincii calisma grubuna uyarlama calismas: yiriitillen Olgekle birlikte
uygulanmistir. Yiiz ylize yiiriitiilen uygulamada 6grencilerden son kur siavi basar1 puarn da ytizliik
puanlama tizerinden istenmistir. Kur sinav puanlar: istenen 6grencilerin tamami aymni egitim setinin
hazir sinavlarina girmektedir. Boylelikle nesnel 6lciimlii basar1 puanina ulasmak hedeflenmistir. Olgiit
gecerligi icin yapilan bu ¢alismada 6lgekler arasinda pozitif yonlii iliski beklenmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde jamovi (The jamovi Project, 2023) ve Jasp programlari kullanilmistir.
Verilerin normalliginde z puanlari incelenerek analizlere baglanmistir. -3 ile +3 arasinda yer almayan z
puanlarma sahip veriler silinmistir. Tiim degiskenlerin basiklik ve carpiklik katsayilari -1 ile +1
arasindadr.

Oncelikle birinci galisma grubu ile yapilan dil gegerligi galismast igin normallik varsayimi
saglanmadig1 icin Wilcoxon testi uygulanmustir. Ikinci calisma grubunun veri analizine &ncelikle
madde analizi ile baglanarak madde toplam korelasyonu incelendikten sonra agimlayici faktor analizi

uygulanmistir. Sonrasinda olusan faktorler arasindaki korelasyonel iliski incelenmistir. Uciincii
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calisma grubu ile dogrulayic faktor analizi yapilmistir. Ayrica giivenirlik analizi yapilmis, yakinsak

gecerlik kapsaminda ise AVE ve CR degerleri incelenmistir. Dordiincii ¢alisma grubunun verileri ile

ise ol¢tlit gecerligi degerlendirilmistir.

Bulgular

Asagidaki Tablo 2’de dil gegerligi i¢in yapilan ¢alismanin verileri sunulmaktadir. Verilerin

normal dagilim gostermemesi nedeniyle (Shapiro-Wilk p<.050) parametrik olmayan Wilcoxon testi

uygulanmistir.
Tablo 2. Wilcoxon Testi
Ingilizce Tiirkge Test Istatistik P
1. When you are given a chance to talk 1. Tiirkce dersinde size &zgiirce konusma sans1 ~ Wilcoxon
. . o 9,00 0,824
freely in an Turkish class verildiginde Y
2. When you have a chance to talk in 2. Tiirk¢e dersinde smifin &niinde konusma  Wilcoxon
. . < 36,00 0,802
front of the class in a Turkish class sansimz oldugunda W
3. When you have a group discussion in 3. Tiirkce dersinde bir grup tartismasma  Wilcoxon
. 18,00 0,608
a Turkish class katilirken W
4. When you have a chance to make a 4. Kalabalik bir grubun o6niinde sunum yapma  Wilcoxon 1450 0,359
presentation in front of a large group sansiniz oldugunda (or. sinif) W i !
5. When you find a friend standing 5. Bir sirada beklerken bir arkadasimza Wilcoxon
o < . 18,00 0,349
before you in a line rastladiginizda (6r. market, banka, vb.) w
6. When you find an acquaintance 6. Bir sirada beklerken bir tamdigimiza Wilcoxon
. L < . 15,00 0,053
standing before you in a line rastladiginizda (6r. market, banka, vb.) \4
7. When you have a discussion with a 7. Tiirkce bilen kiigiik bir arkadas grubuyla bir =~ Wilcoxon
. 33,50 0,197
small group of friends konu hakkinda konugurken U
8. When you have a chance to talk 8. Tiirk¢e bilen kiiciik bir grup yabancyla Wilcoxon
s y 33,50 0,397
within a small group of strangers konusma sansiniz oldugunda 4
9. When you chat with non-native 9. Ana dili Tiirk¢e olmayan ama Tiirkge konusan Wilcoxon
speakers of Turkish (e.g. Korean, Kkisilerle sosyal medyada sohbet ederken (or. ;(\), © 18,00 1,000
Japanese, Chinese) on Facebook Instagram, Facebook, YouTube)
10. When you chat with native speakers 10. Sosyal medyada ana dili Ttirkge olan kisilerle Wilcoxon
K sohbet ederken (6r. Instagram, Facebook, 24,50 0,389
of Turkish on Facebook W
YouTube)
11. When you post comments to foreign 11~ Sosyal = medyada Tirkce ‘?ﬂen . bir Wilcoxon
. arkadasimizin paylastiklarina yorum gonderirken 3,50 0,040
friend’s wall on Facebook N 4
(0r. Instagram, Facebook, YouTube)
12. When you talk to other users of 12. Online oyun oynarken Tiirk¢e bilen diger = Wilcoxon
. : . . 2,50 1,000
Turkish while playing games kullanicilar ile konusurken 4

Not. H, M Measure 1- Measure2 # 0, Ozgﬁn maddelerdeki “English” ifadesi “Turkish” olarak degistirilmistir.

Tablo 2, dil gegerligi igin yapilan Ingilizce ve Tiirkge yapilan uygulamalarin karsilagtiriimasint

icermektedir. Buna gore 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12 numarali maddelerin ingilizce ve Tirkce
uygulamasinda anlamli farka rastlanmamistir (p>.050). Bunun aksine 11 numarali maddede ise
anlaml farkhibik goriilmiistiir (p<.050). Madde igeriginde yapilan degisiklik ile olusan bu farklilik
beklenen bir durum olarak degerlendirilebilir. Ciinkii maddenin 6zgiin versiyonunda Facebook
duvarina yorum yapmaktan bahsederken giiniimiiz Tiirkiye’si internet kullanim segimlerine gore
uyarlanan maddede yapilan paylasimlara yorum yazmaktan bahsedilmektedir. Bu baglamda yalnizca
bir maddede anlaml farklihk c¢ikmasi kabul edilebilir goriilmektedir. Boylelikle oOlgegin dil

gegcerliginin saglandigini soyleyebiliriz.

1961



Cinpolat, Mutlu & Uygur

TEBD, 2024, 22(3), 1954-1972

Dil gecerliginin ardindan ikinci ¢alisma grubu ile yapilan analizlere madde analizi ile

baslanmistir. Ciinkii tiim maddelerin belirli bir yap1 etrafinda toplanma durumu madde-toplam

korelasyonlari ile incelenmek istenmistir. Tablo 3’te yapilan madde analizinin sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3. Madde Analizi

Madde Silinirse
Madde Ortalama SS  Madde-toplam korelasyonu Cronbach & McDonald o
WTC1 3,84 1,033 495 .833 .839
WTC2 3,70 1,066 .565 .828 .834
WTC3 3,66 1,058 426 .838 .844
WTC4 3,38 1,105 .505 .832 .838
WTC5 3,82 1,041 .580 .827 .832
WTC6 3,70 1,108 496 .833 .838
WTC7 3,93 0,959 .623 .825 .829
WTC8 3,91 1,046 599 .826 .831
WTC9 3,71 1,142 .509 .832 .840
WTC10 3,77 1,143 542 .829 .838
WTC11 3,65 1,138 481 .834 .842
WTC12 3,59 1,250 .340 .846 .850

Not. Cronbach a=.84, McDonald w=.84

Tablo 3 incelendiginde madde-toplam korelasyonlarin .34 ile .62 arasinda degistigi

goriilmektedir. Bu da tiim maddelerin belirli bir yap1 etrafinda toplandigini gostermektedir. Ciinkii

madde-toplam korelasyonlarmmin .30’dan yiiksek olmasi beklenmektedir (Field, 2017). Ayrica

Cronbach a=.84, McDonald w=.84 degerleri ile Olgegin tiimiiniin gilivenilir degerler tasidig:

sOylenebilir.

Tablo 4. KMO ve Bartlett Testi

MSA
Olgegin Geneli 822
WTC1 831
WTC2 783
WTC3 867
WTC4 812
WTC5 795
WTC6 799
WTC7 872
WTC8 862
WTC9 758
WTC10 841
WTC11 827
WTC12 841

Bartlett’s Test of Sphericity X?=870, df=66, p<.001

Tablo 4’te belirtilen Kaiser-Meyer-Olkin Katsayilar1 ve Barlett Testi ile degiskenler arasinda

analize devam etmek igin yeterli korelasyon olup oldugu ve ornekleme yeterliligi Ol¢iitiiniin

saglandig1 tespit edilmistir (Hair vd., 2013, s. 102). Faktor sayisinin belirlenmesinde Paralel Analiz

yontemi kullanilmistir. Paralel analiz, belirli degisken sayis1 ve 6rneklem biiyiikliigiine sahip ¢ok

1962



Cinpolat, Mutlu & Uygur TEBD, 2024, 22(3), 1954-1972

sayilda simiile edilmis veri kiimesi olusturur. Her bir veri kiimesi faktor analizine tabi tutulur ve her
faktoriin 6zdegerlerinin ortalamasi alimir. Bu ortalamalar, orijinal verilerden elde edilen 6zdegerlerle
karsilastirilir ve sadece simiilasyon verilerinin {izerinde kalan faktorler korunur (Hair vd., 2013, s.
143). Faktor ¢ikarma metodu olarak “principal axis factoring” kullanilmistir. Dondiirme yontemi olarak
ise faktorlerinin birbirleri ile iligkili olmas1 beklendigi i¢in egik dondiirme metotlarindan Promax
dondiirme secilmistir (Garson, 2022, s. 282). Faktorlerin referans eksenleri, baska bir konuma ulasilana
kadar orijin etrafinda dondiiriildiigii bu yontem, faktorlerin yorumlanmasinda belki de en 6nemli
aractir (Hair vd., 2013, s. 111). Faktor yiiklerinde kesme noktas: olarak .40 kullanilmistir. Hair vd.
(2013) 200 kisilik orneklemde faktor yiiklerinin kesme noktasi olarak +.40 olmasini asgari diizeyde
kabul edilebilir olarak belirtmektedir. Boylelikle yapilan agimlayici faktdr analizinin bulgularn

asagidaki Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Agimlayic1 Faktor Analizi

Faktor
Maddeler F1 2] 3
WTC1 .734
WTC2 .862
WTC3 .558
WTC4 .674
WTC5 .900
WTC6 .768
WTC7 .545
WTC8 571
WTC9 .789
WTC10 .699
WTC11 .709
WTC12 511
Varyans % 17,5 17,1 15,9
Kiimiilatif Varyans % 17,5 34,6 50,5
F1 -
F2 59* -
F3 A40* .53* -

Not. *p<.001

Acgimlayic faktor analizi bulgular: verilen Tablo 5’e gore dlgegin uyarlanmis versiyonu 6zgiin
versiyonda oldugu gibi ii¢ faktor olarak ayrilmaktadir. Birinci faktor “Siuf Ici”, ikinci faktor “Smmif
Dis1” ve tigiincii faktér “Informal Dijital Ortam” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cevrilmis form, 6zgiin
versiyonundaki AFA sonuglari ile madde 7 haricinde benzerlik gostermektedir. Faktor ytikleri .51 ile
.90 arasinda degismektedir. Bu da tiim maddelerin gerekli faktor yiikiinii tasidigini gostermektedir.
Toplam agiklanan varyans ise %50,5 olarak tespit edilmistir. A¢iklanan varyans oraninin en az %50
olmasi gerektigi belirtilmektedir (Field, 2017; Merenda, 1997). Buna gore agiklanan varyans oraninin

yeterli oldugu sOylenebilir. Ayrica faktorler arasi korelasyon degerleri incelendiginde pozitif iligkiler
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goriilmektedir. Birbiri ile iligkili diisiiniilen faktor yapisinin bu sonuglar: gostermesi beklenmektedir.
Bu iliskiler 6zgiin 6lgek calismasi ile bazi benzerlikler tasimaktadir (Lee ve Drajati, 2020).

Aragtirmanin {iciincli 6rneklemi ile dogrulayic faktor analizi, yakinsak gecerlik, giivenirlik
analizi incelenmistir. Yapilan dogrulayic faktor analizindeki faktor yiikleri asagidaki Sekil 1 ve Sekil
2’de verilmigtir.

.50

/U 4 0.80 0.56 0.\ 0.70 0.?0.7<7\

WTC1 WTC2 WTC3 WTC4 WTC5 WTC6E WTC7 WTC8 WTC9 WTC10 WTCH WTC12

0.46
Sekil 1. DFA yol diyagram

.74 063062 053 0.70 0.940.72 0.6
/ " T \

WTC1 WTC2 WTC3 WTC4 WTCS WTC6 WTC7 WTC8 WTC9 WTC10 WTC1 WTC12

Sekil 2. Tkinci diizey DFA yol diyagrami

Sekil 1’de hipotez model, Sekil 2'de ikinci diizey dogrulayici faktdr analizi bulgular
verilmektedir. Teorik yapiya uygun olarak ayni faktor altinda olan M7-M8’e modifikasyon
yapilmistir. Buna gore faktor yiiklerinin .48 ve .94 arasinda degistigi goriilmektedir. DFA sonucunda
iki modelden elde edilen uyum indeksleri SRMR=.05; RMSEA=.06, %95GA[.04, .09]; CFI=.95; TLI=.93;
X?/df=1,65 (X>=82,6; df=50) olarak bulunmustur. Ayrica agimlayici yapisal esitlik modellemesine gore
de hipotez modelde SRMR=.03; RMSEA=.06, %95GA[.02, .09]; CFI=.97; TLI=.94; X?/df=1,57 (X>=50,5;
df=32) uyum degerleri saptanmistir. Elde edilen bilgilere gore modelin kabul edilebilir smirlar

icerisinde yer alan degerlere sahip oldugu sdylenebilir (Hair vd., 2013; Kline, 2023; Marsh vd., 1988).
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Dogrulayic1 faktor analizi sonrasinda incelenen faktorler arasi korelasyonlar ve yakinsak

gegcerlik incelemesi asagidaki Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Faktorler Arasi Korelasyon, Giivenirlik Analizi ve Yakinsak Gegerlik

F1 F2 F3 WTC
F1 —
F2 .5297%** —
F3 394 .600%** —
WTC 749 .867%** .839%** —
a 71 .79 .84 .87
@) 72 .79 .84 .87
AVE 40 47 .58 -
CR 72 .77 .84 -

Not. *p<.05, **p<.01, ***p<.001; F1: Smf I¢i Tiirkge iletisim Kurma
Istekliligi, F2: Smif Digi Tiirkge Iletisim Kurma Istekliligi, F3:
Informal Dijital Ortamda Tiirkge Tletisim Kuma Istekliligi.

Yakinsak gecerlik amaciyla Average Variance Extracted (AVE) ve Composite Reliability (CR),
giivenirlik analizi i¢cin Cronbach a ve McDonald w, faktorler arasi korelasyonla birlikte Tablo 6’da
sunulmaktadir. Buna gore faktorler ve faktorlerin biitiin Slgek ile iliskileri pozitif yonlii anlamlidir
(p<.001). Cronbach a ve McDonald w degerleri de .70 tizeri oldugu icin kabul edilebilir giivenirlik
katsayilar1 olarak degerlendirilmektedir (Field, 2017). CR degerleri de .70 oldugu igin istenilen
seviyededir (Fornell ve Larcker, 1981; Hair vd., 2013, s. 619). AVE degerlerinin ise .50 iizeri olmasi
onerilmektedir. Ancak AVE degerleri .50 altindayken CR degerlerinin .60 {izeri olmas1 durumunda

yakinsak gecerligin saglanmasi icin yeterli goriilmektedir (Fornell ve Larcker, 1981).

Dordiincii ve son ¢alisma grubu ile de 6l¢iit gegerligi incelenmistir. Yapilan bu inceleme Tablo

7’de sunulmaktadir.

Tablo 7. Olgiit Gegerligi

WTC1 WTC2 Sinav Notu
P —
WTC1 Nearson r =
P 4377 —
WTC2 Nearson r 2 -
Sinav Notu Eearson r .17989* .17988* :

Not. *p<.05, **p<.01, ***p<.001, one-tailed; WTCI: Uyarlanan Tiirkge ileti§im Kurma
Istekliligi Olgegi, WTC2: Olgiit Gegerligi icin Kullarulan Tiirk¢e Olgek. Ogrencilerin 78
kur sinavi notunu paylagmustir.

Tablo 7 incelendiginde uyarlanan ve hazir Olgegin arasindaki iligkinin pozitif yonlii orta
diizeyde oldugu goriilmektedir (r=.43, p<.001). Ayrica uyarlanan dlgegin kur sinav notlar ile de
pozitif anlaml iligkisi bulunmaktadir (r=.19, p<.050). Buna gore uyarlama ¢alismas: yiiriitiilen Tiirkce
Iletisim Kurma 1stekliligi C)Igegi olclit gecerligi saglamaktadir. Yiiriitiilen gesitli calismalarda da

iletisim kurma istekliligi ile basar1 ciktilar1 arasinda iligkiler tespit edilmistir (Al-Murtadha, 2021;
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Darasawang ve Reinders, 2021; Sarwat vd., 2023). Elde edilen bu bulgu da alanyazindakiler ile

Ortlismektedir.
Sonug ve Oneriler

Calismada, Lee ve Drajati (2020) tarafindan gelistirilen L2 Willingness to Communicate
Olgegi’nin Tiirkceye ve Tiirk kiiltiiriine uyarlanmas: gergeklestirilmistir. Uyarlamada ilk olarak geri
geviri yontemi kullanilarak kaynak dilden erek dile ceviri siiregleri gerceklestirilmistir. Ardindan
normallik testleri, madde analizi, KMO ve Barlett Testi, agimlayic1 faktor analizi, dogrulayic1 faktor
analizi, yakinsak gecerlik ve 6l¢lit gegerligi raporlanmistir. Arastirmanin tiim siiregleri toplaminda 461
katilimciya ulagilmistir.

Aragtirmada uyarlanan “Tiirkge Iletisim Kurma Istekliligi Olcegi”, besli Likert tipine sahip
olup {i¢ faktorlii bir yapidadir. Arastirmanin 6zgiin formunda AFA sonucuna gore disarida tutulan
madde uyarlama ¢alismasinda kullanimi anlamli bulundugundan tercih edilmistir. Boylelikle 6lcegin

Tiirkge versiyonu 12 madde olarak sekillenmistir.

Olgegin dil gecerliligi asamasinda geri ceviri yontemi kullamlarak kaynak dilden erek dile 20
katilimcaiyla bir ¢alisma yiritiilmistiir. Dil gegerliligi ¢alismasi kapsaminda yapilan istatistiksel
¢ikarimlar sonucunda ilgili 6l¢egin 6n kullanima uygun olduguna karar verilmistir. Ikinci asama olan
acimlayici faktor analizinde 6zgiin 6lcekle benzesen ti¢ faktorlii faktdr yapist karsimiza ¢ikmaktadir.
Ugiincii asamada dogrulayici faktdr analizi gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda dlgegin yapismin
kabul edilebilir sinirlar icinde olduguna ulasilmistir. Ayrica halihazirda iletisim istekliligini 6l¢gmek
i¢in uyarlanan ancak baglamsal olarak ayrismayan Olgekle bu ¢alismada uyarlanan 6lgek arasinda da
anlamh iliski bulunmaktadir. Bu cercevede uyarlanan Olgegin genel olarak amaca uygunluk
bakimindan gerekli kosullar1 saglamaktadir denebilir. Olgegin ikinci ve yabanc dil edinim
siireglerinde iletisim kurma istekliliginin degerlendirilmesi baglaminda kullanilmasi islevsel
goriilmektedir. Tiirk¢eyi yabanci veya ikinci dil olarak edinen veya Ogrenen bireylerin iletisimsel
siireclerini gozlemleyecek pek ¢ok arastirmada ilgili 6l¢ek kullanilabilir. Buna ek olarak “Tiirkge”
ibaresi “Ingilizce” ile degistirilerek farkli dil 6gretimi baglamlarina da uyarlanabilir. Ciinkii 6lgek
halihazirda Ingilizce baglaminda gelistirilmistir. S6zii edilen Slgek uluslararasi alanda pek ¢ok kez
tartisilmig, kuramsal zemini dolgun, uygulayimsal siireclerde pek ¢ok kez denenmis bir siirecin
trintidiir. Bu bakimdan D2 alaninda iletisim kurma istekliligini 6l¢mek icin ilgili Olgegin
kullanilmasinin islevsel bir tercih olacag: diistiniilmektedir. S6z konusu 6lgek alanda uyarlanan diger
olceklerden farkli olarak D2 Ozelinde hem dijital hem de dijital olmayan 6grenme ortamlarinda
kullanilabilmektedir. Egitimde dijitallesmenin giin gectikge arttig1 gliniimiizde ilgili 6lgegin iletisim
kurma istekliligi baglaminda kullanilmasi daha da 6nem kazanmaktadir. Bununla beraber ilgili

calismanin belirli siurliliklart ve kisithiliklart bulunmaktadir. Orneklem grubuna dahil edilen ve dil
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gecerligi icin katilim gosteren bireylerin dil becerilerine olan yetkinligi beyana dayalidir. Meriki
calismalarda 6n 6l¢iim yapilarak bu husus giiglendirilebilir. Bunun disinda yine 6rneklem grubunda
yer alan bireylerin dilsel yetkinlikleri farkli cografyalarda bulunduklarindan ve gorece farkli dil
Ogrenimi siireglerinden gegctiklerinden homojenligi artiracak bazi Onlemler ilerleyen c¢alismalarda
almabilir. Yine de istatistiksel anlamlilik degerleri kuvvetli ve kabul edilebilir diizeylerde olan AFA ve
DFA siiregleri titizlikle gergeklestirilmis bu c¢alismada uyarlanan Olgegin ana amact olan “D2’de
iletisim kurma istekliligini 6l¢me”yi etkili bir bigimde gerceklestirecegi ifade edilebilir.
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Extended Summary

This study primarily focuses on the adaptation of the L2 Willingness to Communicate (WTC)
Scale, initially developed by Lee and Drajati (2020), into Turkish. The adaptation process considers the
cultural nuances of the Turkish context and aims to ensure that the scale is accurately and
appropriately translated into the target language. We employed a systematic approach to guarantee

linguistic accuracy and cultural relevance, involving normality tests, item analysis, and various
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validation methods such as the Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) measure and Bartlett’s Test. In addition,
we conducted both exploratory factor analysis (EFA) and confirmatory factor analysis (CFA) to
examine the structural integrity of the scale. At the same time, we carried out further evaluations of
convergent and criterion validity. This comprehensive research process involved 461 participants,
providing a robust dataset for analysis. In second/foreign language acquisition, communication skills,
including speaking and writing, are viewed as performative outcomes of comprehension.
Communication skills encompass the abilities that allow individuals to use acquired knowledge in a
contextual, purposeful manner. These skills involve both verbal and non-verbal communication,
making them complex. In language teaching, communication skills also include willingness to
communicate (WTC), which various scholars define as a complex, dynamic, and situational concept.
Factors influencing WTC include emotional states, self-confidence, and interaction in the classroom.
Research shows that learners” WTC in a second language is influenced by cognitive, emotional,
physical, and environmental factors. The adapted instrument, named the “Turkish Willingness to
Communicate Scale,” was structured around a three-factor model and utilizes a five-point Likert scale,
the same as the original one. Notably, an item excluded in the original scale’s exploratory factor
analysis (EFA) was retained in the Turkish adaptation, as it was considered significant within the
Turkish context. As a result, the finalized Turkish version consists of 12 items. During the language
validation phase, we employed the back-translation technique (Brislin, 1970) to ensure that the
translation from the source language into Turkish maintained its intended meaning and accuracy. In
addition, we obtained expert opinions for the appropriateness of the translation. A total of 20
participants were involved in this phase, and statistical analyses confirmed that the scale is suitable for
preliminary application. The exploratory factor analysis revealed a three-factor structure similar to the
original scale, which supported the validity of the adaptation. Subsequent confirmatory factor analysis
verified that the structure of the scale aligned with acceptable thresholds, indicating its reliability and
validity in the Turkish context. Moreover, a meaningful correlation was identified between the
adapted scale and a previously used scale for measuring willingness to communicate, which, although
adapted, lacked contextual specificity. This finding underscored the validity and relevance of the
adapted scale in estimating willingness to communicate in language learning contexts. The study
asserts that the adapted scale effectively meets the requirements for assessing willingness to
communicate, particularly in second and foreign language acquisition/learning processes. It is
anticipated that this scale will serve as a valuable tool in future research endeavors focusing on the
communicative processes of individuals learning or acquiring Turkish as a foreign or second
language. The scale, having been tested in various practical applications internationally, is the result

of a well-documented and theoretically grounded process. As such, it is considered a functional choice
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for measuring L2 willingness to communicate. What distinguishes this scale from other adapted scales
is its ability to be used in both digital and non-digital learning environments, an increasingly
important feature as education becomes more digitalized. The flexibility of applying the scale in
diverse learning settings enhances its utility and relevance in modern educational contexts. The ability
to apply the scale in both traditional classroom settings and online education platforms broadens its
scope and applicability, increasing its relevance across different educational systems and methods.
However, the study acknowledges certain limitations. The language proficiency of the participants
involved in the language validity phase was self-reported, which could introduce variability in the
results. Future studies could address this limitation by implementing preliminary language
proficiency assessments to ensure a more accurate representation of participants’ abilities.
Furthermore, the diverse geographical backgrounds and varying language learning experiences of the
sample group could impact the homogeneity of the sample. Future research might consider measures
to enhance the homogeneity of the sample, leading to more consistent results. Despite these
limitations, the exploratory and confirmatory factor analyses conducted in this study indicated that
the adapted scale successfully achieved its primary goal of measuring “willingness to communicate in
L2.” The rigorous statistical analyses, including significant and acceptable levels of EFA and CFA,
demonstrated that the scale was a reliable and valid instrument capable of effectively evaluating
communicative willingness in a second language context. The meticulous adaptation process ensured
that the scale was a valuable tool for understanding the communicative motivations of learners and
for informing language teaching strategies. In conclusion, this research highlighted that the adaptation
of the scale into Turkish was not merely a linguistic translation but also a comprehensive process that
accounted for cultural and contextual factors. The applicability, validity, and reliability of the scale
were supported by the findings of this study, positioning it as a potentially significant tool in the
context of language learning in Tiirkiye. Future studies could explore how the scale performs across
different learning environments and language proficiency levels, contributing to a deeper

understanding of willingness to communicate in language acquisition.
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Ekler

Ek 1. Tiirkge Tletisim Kurma Istekliligi Olcegi

Yonerge: Asagida belirtilen her bir durumda Tiirkge iletisim kurmaya ne kadar isteklisiniz?

Q . o~
= |3 % | s
T 2|
Faktor | Madde R S = S @
© = = = N
~ N ey N ~
= g 2 g =
1|z %3
2 |3 |3 | 3|3
X | = |a | = | X
1. Tiirkge dersinde size dzgiirce konusma sansi verildiginde 1 2 3 4 5
— 2. Tiirkge dersinde siifin 6niinde konusma sansiniz oldugunda 1 2 3 4 5
= 3. Tiirkge dersinde bir grup tartismasina katilirken 1 2 3 4 5
4. Kalabalik bir grubun 6niinde sunum yapma sansimz oldugunda (or. sinif) 1 2 3 4 5
5. Bir sirada beklerken bir arkadaginiza rastladiginizda (6r. market, banka, vb.) 1 2 3 4 5
. 6. Bir sirada beklerken bir tanidiginiza rastladigimizda (6r. market, banka, vb.) 1 2 3 4 5
= 7. Tiirkge bilen kiiciik bir arkadas grubuyla bir konu hakkinda konusurken 1 2 3 4 5
8. Tiirkge bilen kiiclik bir grup yabanciyla konusma sansiniz oldugunda 1 2 3 4 5
9. Ana dili Tiirkce olmayan ama Tiirkce konusan kisilerle sosyal medyada sohbet 1 2 3 4 5
ederken (0r. Instagram, Facebook, YouTube)
10. Sosyal medyada ana dili Tiirkce olan kisilerle sohbet ederken (6r. Instagram, 1 2 3 4 5
i Facebook, YouTube)

11. Sosyal medyada Tiirk¢e bilen bir arkadasimizin paylastiklarina yorum 1 2 3 4 5
gonderirken (0r. Instagram, Facebook, YouTube)

12. Online oyun oynarken Tiirkge bilen diger kullanicilar ile konusurken 1 2 3 4 5

F1: Smf i¢i Tiirkge Iletisim Kurma Istekliligi (m1, m2, m3, m4), F2: Siuf Dig1 Tiirkge fletisim Kurma Istekliligi (m5, m6, m7, m8),
F3: informal Dijital Ortamda Tiirkge iletisim Kuma Istekliligi (m9, m10, m11, m12)

Arastirmacilarin Katki Oran1 Beyani

Bu arastirmanin planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yazili hale getirilmesinde arastirmacilar esit

oranda katk: saglamistir.
Destek ve Tesekkiir Beyam

Bu arastirmada herhangi bir kurum, kurulus ya da kisiden destek alinmamustir.

Catisma Beyam

Arastirmacilarin arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve finansal

cikar gatismast yoktur.
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