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Oz

Bu ¢alismada, 6. sinif ogrencilerinin goérsel sanatlar dersinde ¢evre temali resimler ¢izme ve atik
malzemeleri kullanma etkinliklerinin ¢evresel tutumlart iizerindeki etkisinin incelenmesi hedeflenmistir. Arastirma
kapsaminda, biri kontrol grubu olmak iizere ii¢ grup olusturulmug ve deneysel yontem kullanilarak én-test ve son-
test uygulamalart yapimistir. Arastirma, 2023-2024 egitim-ogretim yili bahar déneminde, Van ili Tusba
ilcesindeki bir devlet okulunda égrenim goren 6. suif diizeyinde 45 6grenciden olusan bir érneklem iizerinde
gerceklestirilmistir. Veri toplama aract olarak "Ortaokul Ogrencilerine Yénelik Cevresel Tutum Olgegi"
kullanilmis ve veriler betimsel istatistikler, t-testi ve ANOVA ile analiz edilmistir. Sonuglar, deney-1, deney-2 ve
Kontrol gruplart arasinda ¢evresel tutum olgegi son test puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlaml
Sfarkliklar oldugunu géstermistir. Bu bulgular, gérsel sanatlar derslerinde ¢evre bilincini artiran etkinliklerin
miifredatta  yer almasimin ve atik malzemelerin sanat egitimi baglaminda kullanilmasinin  Gnemini

vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel tutum, Gorsel sanatlar egitimi, Atik malzemeler kullanima.

The Impact of Visual Arts Activities on the Environmental Attitudes of Middle School Students
Abstract

The aim of this study is to determine the impact of sixth-grade students' use of environmentally themed
artworks and waste materials in visual arts classes on their environmental attitudes. Within this scope, three
groups were formed: two experimental groups and one control group. The research was conducted using a pretest-
posttest control group quasi-experimental design. The study group consisted of 45 sixth-grade students from a
public school in the Tusba district of Van Province during the spring semester of the 2023-2024 academic year.
The "Environmental Attitude Scale for Middle School Students" was used as the data collection tool. Descriptive
statistics, t-tests, and ANOVA methods were utilized for data analysis. It was observed that there was a statistically
significant difference in the post-test scores of the environmental attitude scale among the experimental-1,
experimental-2, and control groups. These results support the necessity for educational policies and curricula to
incorporate environmental topics and the use of waste materials within art practices through visual arts courses.

Keywords: Environmental attitude, Visual arts education, Use of recycled materials.
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1. Giris

Insanin doga ile olan bag1, yasam diizleminde dogaya olan bagimliligindan kaynaklanmaktadir.
Doga, insanin siirekli etkilesim ve birliktelik iginde olma zorunlulugunu gerektiren bir yasam olgusudur
(Grinde & Patil, 2009; Giil, 2013; Karpuzcu, 2007). Bu zorunluluk, doganin ve ¢evrenin canli bir varlik
olarak insanla siirekli etkilesim halinde olmasini gerektirir (Bilgili, 2023; Talas & Karatag, 2012). Tiirk
Dil Kurumu Sézliikleri (TDK) (t.y.) dogay1 belli kurallar dahilinde siirekli bir degisim ve doniisiim
halinde bulunan, canli-cansiz varliklarin tamamini kapsayan; tabiat, natiir olarak tanimlamaktadir.

Cevre; dogal ekosistemlerdeki tiim yasam formlarmi etkileyen ve ayni zamanda bu canlilar
tarafindan da etkilenen kompleks iligski ag1 olarak tanimlanir (Cansaran & Yildirim, 2021; Erdogan,
2006; Kizilay & Sentiirk, 2021; Ozbugutu, 2021; Yiicel & Morgil, 1998). Ozellikle hem insan neslinin
hem de diger canlilarin varliklarini siirdiirebilmeleri agisindan dogal ¢evre ve ekosistemin 6neminin
anlasilmast olduk¢a miihim bir konudur (Maltas, 2015). Insanlik hemen her tiirlii ihtiyacini
yeryiiziindeki ekosistemlerden ve dogadan elde etmektedir. insan-doga iliskisi 1960'l1 yillara kadar bir
talan diizeni seklinde ilerlemistir. 60'li yillara gelindiginde ise doganin insan faaliyetlerini tagima
kapasitesinin sinirsiz olmadig1 ve bu durumun yeni ekolojik fikirleri ortaya cikarttigi goriilmektedir
(Bahro, 1997; Ozbebek -Tung vd., 2012; Reyhan & Satir Reyhan, 2020).

Ekoloji, yeryliziindeki canli yasaminin birbirleriyle olan iligkilerini merkezine koyan bir bilim
dalidir (Cangizbay, 1989). Bu iliskilerin cevre ile karsilikli ve siireklilik gosteren baglantilart ise
ekosistem olarak tanimlanabilir (TDK, t.y.). Ekosistem tahribatinin ve ¢evre kirliliginin en biiyiik
sebeplerinden biri olan atik malzemeler ise kullanicinin ihtiyacini giderdikten sonra geriye kalan ve artik
gereksinim duymadig1 malzemelerdir (Bilgili, 2023).

Cevre kirliligi, dogal iyilesme kapasitesinin asildigi noktada 6nem kazanmaya baglamistir. Bu
kapasitenin asilmasi insan faaliyetlerinin bir sonucudur (Kaypak, 2013; Talas & Karatas, 2012). 1930,
40 ve 50’lerde gevre felaketlerinden yasanan 6liimler gevre kirliligini insanligin giindemine tagimis ve
tartisilmasina sebep olmustur. Ulkemizde de sanayii bolgelerinden baslayarak yasanan kirlilik ¢evresel
sorunlara ornek olarak gosterilebilir (Kocatas, 2010). Giiniimiizde kars1 karsiya kalinan bazi 6nemli
¢evre sorunlari; dogal kaynaklarin yeniden tiretim kapasitesinin tizerinde kullanimi, iklim degisikligi,
biyogcesitlilik kaybi, hava ve su kirliligi gibi genis bir yelpazeyi kapsamaktadir (Yesil & Turan, 2020).

Cevre kirligini 6nlemenin en etkili yollarindan biri ¢evresel duyarliligi arttirmaktir. Cevre
duyarlilig1 yetersiz olan kesimlerde g¢evresel tutum olusamayacagi i¢in gevre kirliliginin meydana
gelmesi kacinilmazdir (Yilmaz vd., 2009). Yasanabilir bir diinya icin c¢evresel duyarlilia sahip
bireylerin yetistirilmesi ve artirtlmasi yoniinde ¢alismalar yapilmasi énemli goriilmektedir (Cabuk &
Karacaoglu, 2003; Ozdemir-Ozden & Oztiirk, 2019).

Cevre duyarlilifi, cevresel konulara karsi farkindalik ve hassasiyet gosterme durumunu ifade
eder. Bu kavram dogal kaynaklarin siirdiriilebilir bir sekilde kullanilmasi, ¢evreye zarar veren
faaliyetlerin azaltilmas1 ve dogal yasamin korunmasi icin bireylerin, toplumlarm ve kurumlarin
gosterdigi duyarlilik ve ¢aba anlamina gelir (Aydin & Kaya, 2011).

Egitim, insan davraniglarini belirli bir amaca yonlendirme siirecini ifade eder (Kiilahoglu, 2021;
Lopez, 2021). Bu baglamda, sanat egitimi; ¢izim, resim ve heykel gibi ¢esitli gorsel sanatlarin planh bir
sekilde 6gretildigi bir egitim tiirii olarak tanimlanabilir (Random House Unabridged Dictionary, 2024).
Sanat egitimi, 6grencilerin toplumsal yasama uyumlarimi hizlandirir, 6z-bilgi ve beceri gelistirme
yeteneklerini artirir ve bu siireg, sosyal ve entelektiiel gelisimlerinde olumlu etkiler yaratir (Gerber &
Horoschak, 2012). Buradan hareke ile sanat egitimi siirecinde ¢evre bilincinin kazandirilmasi, bireylerin
cevre iizerindeki negatif etkileri en aza indirmesi acisindan énemli oldugu sdylenebilir (Ozdemir Ozden
& Oztiirk, 2019).
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Ogrencilere gevre bilinci kazandirmak amaciyla yetistirilmeleri siirecinde fen bilimleri veya
sosyal bilgiler gibi branglarin yani sira sanat egitimi yoluyla da istendik davranislarin kazandirilmasinda
etkili sonuclar almabilir (Yavuz, 2021). Yakin dénemlerde sanat arastirmalarinda ve sanat eserlerinde
cevre Dbilincinin arttifi, sanatcilarin  ekolojik korumaya yonelik farkindalik olusturdugu
gozlemlenmektedir. Bu trend, sanat egitiminde de 6greticilerin ¢evresel konulara odaklanarak kuramsal
bir yap1 olusturma c¢abasina yansimaktadir (Mamur, 2017a).

llgili alanyazin incelendiginde gevresel duyarlilik ve egitim konulu galismalarin yapildig
goriilmektedir (Akpinar, 2022; Alim, 2006; Atasoy, 2005; Bagmanci, 2019; Bilge, 2015; Dagh &
Yazici, 2022; Demir & Yalgin, 2014; Giilersoy vd., 2020; Polat, 2021; Sake1, 2020; Sogukpinar &
Karisan, 2019; San, 2014; Uzun, 2017). Literatiirde sanat egitimi ve cevre ile ilgili arastirmalar da
bulunmaktadir (Aydin & Ziimriit, 2013; Bilir, 2014; Gray & Thomson, 2016; Liao, 2024; Mamur,
2017a, 2017b; Oguz, 2015; Saglam, 2017; Saglam & Enginoglu, 2016; Sunassee, Bokhoree & Patrizio,
2021; Yildiz, 2004). Bunun yani sira sanatta atik malzeme kullanimini ele alan arastirmalar da
alanyazinda mevcuttur (Bakirhan vd., 2020; Yilmaz, 2015; B. Yicel, 2020; Cinar, 2019; Sharma &
Mallik, 2022; Tasar & Bulut, 2021; Yavuz, 2021; Yeboah, Asante & Opoku-Asare, 2016). Bazi
caligmalarda ise ¢evre konusu c¢izim yoOntemiyle incelenmistir (Ahi & Alisinanoglu, 2016; Akkurt
Caglar, 2017; Fettahlioglu, 2018; Ozdemir-Ozden & Ozden, 2015; Ozsoy, 2012; Pmar & Yakisan, 2017;
Sadik vd., 2011; Saz vd., 2020). Ancak, 6. siif diizeyinde gorsel sanatlar dersinde cevre konulu
resimlerin ve atik malzeme kullaniminin 6grencilerin ¢evresel tutumlar {izerindeki etkisini inceleyen
caligmalarin bulunmadigi goriilmektedir. Bu nedenle, bu arastirma mevcut literatiirdeki boslugu
doldurmasi agisindan 6nemli bir katki saglayabilir.

Arastirmanin amaci, 6. sinif diizeyinde gorsel sanatlar dersinde ¢evre konulu resimlerin ve atik
malzeme kullaniminin 6grencilerin ¢evresel tutumlari {izerindeki etkisini belirlemektir. Bu dogrultuda,
aragtirmada biri kontrol grubu olmak {izere ii¢ grup tasarlanmig, iki grup deneysel olarak
yapilandirilmigtir. Atik malzemelerle yapilan etkinliklerin uygulandigi grup “Deney Grubu-17, ¢evre
temal1 resim ¢aligmalarinin yapildig grup “Deney Grubu-2” olarak adlandirilmistir. Standart miifredatin
takip edildigi grup ise “Kontrol Grubu” olarak belirlenmistir. Bu baglamda, asagidaki arastirma sorulari
iizerine odaklanilmistir.

1-“Deney-17, “Deney-2” ve “Kontrol Gruplarina” ait 6grencilerin ¢evresel tutum 6lgegi 6n test
puanlari arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmakta midir?

2-Kontrol grubundaki 6grencilerin gevresel tutum 6lgegi on test ve son test puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmakta midir?

3-“Deney-1" grubundaki 6grencilerin ¢evresel tutum 6lcegi On test ve son test puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

4- “ Deney-2” grubundaki 6grencilerin ¢evresel tutum 6lgegi On test ve son test puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik mevcut mudur?

5- “Deney-17, “Deney-2" ve “kontrol gruplarmin” gevresel tutum olgegi son test puanlari
arasinda istatistiksel anlamda bir fark bulunmakta midir?

2. Yontem
2.1. Arastirma Deseni

Bu calismada, gorsel sanatlar dersinde gergeklestirilen ¢esitli etkinliklerin 6grencilerin ¢evresel
tutumlar iizerindeki etkisini degerlendirmek amaciyla, nicel arastirma yontemlerinden Ontest-sontest
kontrol gruplu yar1 deneysel bir desen uygulanmustir.
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Deneysel c¢alismalar; arastirmacinin kontrollii bir sekilde meydana getirdigi, degisikliklerin
bagimli degiskene olan etkisini tespit etmeyi amaglayan arastirmalardir. Bu desenlerin en 6nemli hedefi
degiskenlerin olusturdugu neden-sonu¢ baglantilarini Slgmektir ve bunu yaparken arastirmaci tiim
parametreler lizerinde kontrol saglamak istemektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2023; Cohen vd., 2000;
Hocaoglu & Akkas Baysal, 2019).

2.2. Calisma Grubu

Bu ¢aligmanin ¢alima grubu 15 “Deney grubu-17, 15 “Deney grubu-2” ve 15 “Kontrol Grubu”
olmak iizere 45 6. sinif dgrencisinden olugmaktadir. Arastirmanin yapildigt MEB’e bagh Van ilinde
bulunan ortaokulda 4 tane 6. siif subesi mevcuttur. Basit rastgele érnekleme yontemine gore tiim
siniflarin adlar1 yazilmis, gruplar kura cekilerek belirlenmistir. Gruplara iliskin baz1 demografik veriler
Tablo 1°de gosterilmektedir.

Tablo 1

Arastirmanin Calisma Grubuna Iliskin Bilgiler

Gruplar Kadin Erkek Toplam
Kontrol 7 8 15
Deney- 1 8 7 15
Deney- 2 8 7 15
Toplam 23 22 45

2.3. Arastirma siireci

Siirecin 1. haftasinda gruplar belirlenmis ve herhangi bir egitim verilmeden Ortaokul
Ogrencilerine Yénelik Cevresel Tutum Olgegi dntest olarak uygulanmistir. 2. hafta deney gruplarina
cevre konulu egitim verilmis, bir sonraki hafta gerceklestirilecek olan uygulamalara hazirlikl
gelebilmeleri icin bilgilendirme yapilmistir. Kontrol grubunda ise programin normal akigina devam
edilmistir. 3. hafta deney grubu-1 ile atik malzeme kullanarak ii¢ boyutlu ¢alisma yapma etkinligine
baglanmis, deney grubu-2 ile konuya uygun resim ¢aligmasi yapilmistir. Kontrol grubunda ise programin
normal akigina devam edilmistir. 4. hafta deney grubu 1’de devam eden etkinlikte iirinler tamamlanmus,
uygulama siireci sona ermistir. Deney grubu-2’de devam eden resim caligmalar1 bitirilmis etkinlik
sonlandirilmistir. Kontrol grubunda ise programin normal akigina devam edilmistir. 5. haftaya
gelindiginde ilgili 6l¢ek kontrol ve deney gruplarina sontest olarak uygulanmis ve siire¢ tamamlanmustir.
Arastirma ve uygulama siiregleri Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1

Arastirma ve Uygulama Stireci

eKontrol ve deney gruplarina dntestlerin uygulanmasi.

eDeney gruplarina konu anlatiminin yapilmasi. Ogrencilerin calismalara hazirlikli
gelebilmeleri igin bilgilendirilmeleri.

eKontrol grubunda programin normal akisina devam edilmesi.

eDeney grubu 1 ile atik malzemelerden (i¢ boyutlu ¢alisma yapilmaya baslanmasi. h
eDeney grubu 2 ile gevre konulu resim galismasinin yapilmaya baslanmasi.
eKontrol grubunda programin normal akisina devam edilmesi )
eDeney grubu 1 ile atik malzemelerden yapilan ¢ boyutlu calismalarin bitirilmesi.
eDeney grubu 2 ile yapilan ¢evre konulu resim galismasinin bitirilmesi.
eKontrol grubunda programin normal akisina devam edilmesi. )
N
eKontrol ve deney gruplarina sontestlerin uygulanmasi.
J

2.4. Veri Toplama Araclari
Bu arastirmada Ozata-Yiicel ve Ozkan (2014)’1n gelistirdigi “Ortaokul Ogrencilerine Yo6nelik

Cevresel Tutum Olgegi nin 2. alt 5l¢egi kullanilmistir. 21 maddeden olusan 2. alt dlgek duygu, diisiince
ile eylemde bulunmaya isteklilik olarak ii¢ boyutu kapsamaktadir. Ilgili alt dlgekte madde- toplam
sayilar1 0,30 ila 0,77 degerleri arasinda olup i¢ tutarliliginin yiiksek oldugu gériilmektedir. Olgegin
giivenirlik analizinde Cronbach Alpha katsayis1 0,81; Sperman Brown degeri 0,73; Gutmann Split Half
katsayisi ise 0,73 olarak belirlenmistir. Bu bulgular, alt 6lgegin giivenilirlik diizeyinin yiliksek oldugunu

isaret etmektedir.
2.5. Verilerin Analizi

Arastirma siirecinde elde edilen verilerin analizi i¢in SPSS 21.0 yazilmi kullanilmistir. Tlk
olarak, verilerin normallik dagilimi1 degerlendirilmis ve ¢aligma grubunun elliden az olmasi nedeniyle
Shapiro-Wilk testi (Biiyiikoztiirk, 2013) uygulanmistir. Analizler, verilerin normal dagildigint ortaya
koymustur (p > .05). Ikinci asamada, birinci ve besinci alt problemler igin tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) uygulanirken, ikinci, tigincii ve dordiincii alt problemler bagimli 6rneklemler igin t-testi ile
degerlendirilmistir.

2.6. Arastirma Etigi

Bu arastirma, Van Yiiziincii Y11 Universitesi Yayin Etik Kurulu tarafindan 07.05.2024 tarihli ve
529409 sayili kararla etik onay almustir.
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3. Bulgular
3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Deney-17, “Deney-2” ve “Kontrol Gruplarindaki” 6grencilerin ¢evresel tutum 6lcegi 6n test
puanlarindaki farkliliklar, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilarak incelenmis ve sonuglar
Tablo 2'de gosterilmistir

Tablo 2

Deney-1, Deney-2 ve Kontrol Gruplarindaki Osrencilerin Cevresel Tutum Olgegi On Test Puanlarina
1liskin Sonuclar

Gruplar n X SS sd F P
Kontrol 15 73,67 11,57

Deney- 1 15 76,33 8,81 2/42 , 798 457
Deney- 2 15 77,80 5,99

Tablo 2'de gosterildigi gibi, deney-1, deney-2 ve kontrol gruplarindaki dgrencilerin ¢evresel
tutum Olgegi On test puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.
[F(2,42)=.798, p>.05].

3.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Kontrol Grubundaki” 6grencilerin standart program akisina gore uygulanan etkinlikler sonrasi
cevresel tutum Olgegi Ontest ve sontest puanlart arasindaki farklilik, bagimli 6rneklemler t-testi
kullanilarak incelenmis ve sonuglar Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3

Kontrol Grubundaki Ogrencilerin Cevresel Tutum Olcegi On Test ve Son Test Puanlart Arasindaki
Farklara Dair Bulgular

Gruplar n X SS t P
Ontest 15 73.67 11,57

,679 ,508
Sontest 15 76,00 7,37

Tablo 3'te yapilan karsilagtirmalarda, kontrol grubundaki dgrencilerin ¢evresel tutum dlgeginde
Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik gézlemlenmemistir. [ti4=-,508, p>.05]. Kontrol
grubunda yapilan etkinliklerin 6grencilerin gevresel tutumlarini degistirmede 6nemli bir etkiye sahip
olmadigina isaret edebilir.

3.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“Deney Grubu-1” olarak adlandirilan ve atik malzemelerle gerceklestirilen etkinliklere katilan
Ogrencilerin ¢evresel tutum Olcegi puanlarinin dntest ve sontest arasindaki farklar, bagimli 6rneklemler
t testi ile analiz edilmis olup, elde edilen bulgular Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4

Deney-1 Grubundaki Osrencilerin Cevresel Tutum Olceginde Ontest ve Sontest Puanlar: Arasindaki
Farka Iliskin Elde Edilen Sonuclar

Gruplar n X SS t P
Ontest 15 76,33 8.81

-2,074 ,057
Sontest 15 85,33 12,65
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Tablo 4'te gerceklestirilen karsilastirmalarda, deney grubu-1 Ogrencilerinin gevresel tutum
Olgegindeki Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir fark gozlemlenmemistir. [ta4= -2,074,
p>0.05]. Deney grubu-1 igerisinde yer alan 6grencilerin uygulama oncesi ¢evresel tutum 6lcegi puan
ortalamalar1 X=76.33, uygulama sonrasinda ise son test puan ortalamalar1 X=85.33 olarak belirlenmistir.
Bu bulgular gercevesinde uygulama sonrasinda sontest puanlarinin Onteste gore yiiksek cikmasi,
Ogrencilerin cevresel tutumlarinda bir artis oldugunu veya degisimin oldugunu diistindiirebilir.

3.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“Deney Grubu-2’de” cevre temali resim etkinliklerine katilan &grencilerin ¢evresel tutum
Olcegine ait Ontest ve sontest puanlart arasindaki fark, bagimli 6rneklemler igin t testi kullanilarak
incelenmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 5'te gosterilmistir.

Tablo 5

Deney-2 Grubu Ogrencilerinin Cevresel Tutum Olgegi On Test ve Son Test Puanlart Arasindaki Farkla
1igili Sonuglar

Gruplar n X SS t P
Ontest 15 77,80 5,99

1,061 ,307
Sontest 15 74,53 8,33

Tablo 5’e bakildiginda, deney grubu-2 6grencilerinin gevresel tutum dlgegi Ontest ve sontest
puanlart arasinda anlamli bir farkin olmadigi goriilmektedir. [ta4= 1,061, p>.05]. Cevre konulu resim
etkinliklerinin bu deney grubundaki 6grencilerin ¢evresel tutumlarini degistirmede belirgin bir etkisi
olmadigina igaret etmektedir.

3.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Deney-17, “Deney-2” ve “Kontrol Gruplarindaki” 6grencilerin ¢evresel tutum dlgegi son test
puanlar arasindaki fark, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile degerlendirilmis ve sonuglar Tablo 6'da

sunulmustur.
Tablo 6
Deney-1, Deney-2 ve Kontrol Gruplarinin Cevresel Tutum Olgegi Sontest Puanlarina Dair Bulgular
< Anlamh
Gruplar n X SS sd F P fark
Kontrol 15 71,00 7,38
KG-Dl1
Deney-1 15 85,33 12,65 2/42 8,842 ,001
D1-D2
Deney-2 15 74,53 8,33
KG: Kontrol Grubu
D1: Deney-1
D2: Deney-2

Tablo 6’daki verilere gore, deney-1, deney-2 ve kontrol gruplarinin ¢evresel tutum 6lgegi sontest
puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. [F(2,42)= 8,842, p<0.05]. Bu
anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi i¢in Scheffe testi yapilmustir. Scheffe testi
sonuglari, kontrol grubu, deney-1 ve deney-2 gruplan arasinda anlamli farkliliklar oldugunu ve bu
farkliliklarin deney-1 grubu lehine oldugunu gostermistir. Bu bulgu, deney-1 grubunda uygulanan
etkinliklerin, 6grencilerin ¢evresel tutumlarini olumlu yonde etkiledigini ve bu etkinin diger gruplara
gore daha belirgin oldugunu gostermektedir.
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4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu aragtirmada gorsel sanatlar dersinde uygulanan gesitli etkinliklerin ¢evresel tutuma etkisi
incelenmek istenmistir. Bu amagla olusturulan ii¢ grup ile calismalar yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin
kontrol ve deney gruplari incelendiginde gruplarin ontest puanlar arasinda anlamli bir fark olmadigi
sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuglar deney-1, deney-2 ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin, uygulama
oncesi cevresel tutum Slgegi On test puanlarinin benzer diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu bulgu,
aragtirmanin deneysel asamalarinin giivenilirligi agisindan 6nemli olup, uygulamalarin &grencilerin
cevresel tutumlari {izerinde nasil bir etki yapabilecegini anlamak i¢in saglam bir temel olusturdugu
sOylenebilir.

Bir diger alt problem incelendiginde kontrol grubu ntest ve sontest puanlar1 arasinda anlaml
bir fark goriilememistir. Bu sonugtan hareketle programin standart akisina uygun olarak devam ettirilen
etkinliklerin 6grencilerin ¢evresel tutumlarinda énemli bir etki olusturmadigi sdylenebilir. Bu bulgu,
standart egitim yoOntemlerinin c¢evresel tutumlar1 degistirme konusunda yetersiz kaldigini ve daha
yenilik¢i veya hedef odakli miidahalelerin gerekli olabilecegini gostermektedir.

Deney-1 grubundaki 6grencilerin ontest ve sontest puanlarina bakildiginda anlamli bir farkliliga
rastlanmamaktadir; fakat aritmetik ortalamalar incelendiginde sontest puaninin dnteste gore gosterdigi
artis goze carpmaktadir. Bu artis, sanatta atik malzeme kullanimimi kapsayan etkinliklerin potansiyel
etkisinin gz ard1 edilmemesi gerektigini gostermektedir. Ancak, benzer bir arastirmada Yavuz (2021)
sontest lehine anlamli bir fark bulmustur. Bu farklilik, aragtirmanin tasarimi, uygulama siireci veya
baglamindaki degiskenlerden kaynaklanabilir.

Gorsel sanatlar dersinde ¢evre konulu resim ¢gizme etkinligi yapilan grup olan deney-2 grubunun
Ontest ve sontest puanlari incelendiginde anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Bu sonuglar deney-2
grubunda gerceklestirilen etkinliklerin ¢evresel tutumun degismesinde etkili olmadigini gdstermektedir.

Gorsel sanatlar dersinde ¢evre konulu resim ¢gizme etkinligi yapilan grup olan deney-2 grubunun
Ontest ve sontest puanlari incelendiginde anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Bu sonuglar deney-2
grubunda gerceklestirilen etkinliklerin ¢evresel tutumun degismesinde etkili olmadigini gdstermektedir.

Bir sonraki alt problem incelendiginde deney grubu-1 ile deney grubu-2 son test puanlar
arasinda deney grubu-1 lehine anlamli bir sonug oldugu goriilmektedir. Deney grubu-2 ile kontrol grubu
son test puanlar1 karsilastirildiginda deney grubu-2 lehine anlamli bir fark goriilmistiir. Bu sonuglara
gore gorsel sanatlar dersinde atik malzeme kullaniminin ¢evre tutumlari lizerinde resim etkinliklerine
gore daha fazla etkiye sahip oldugu soylenebilir. Resim etkinliklerinin programin standart akigina gore
daha etkili oldugu da sOylenebilir. Dolayisiyla gorsel sanatlar dersi miifredatinda g¢evre temali
etkinliklerin 6n plana ¢ikarilarak yapilmasinin, programin standart akisina gore yapilan etkinliklere gore
cevre bilincini gelistirmede daha etkili oldugu sonucuna varilabilir. Bu sonuglar bir yoniiyle Yavuz
(2021) galigmasinin bulgulariyla ortiismektedir.

Mamur (2017b)’a gdre sanatsal etkinlik ve atik malzeme kullanimi 6grencilerin ¢evreye yonelik
duyarliligin1 ve hassasiyetini arttirip, meydana gelen sorunlari ¢6zmek igin daha istekli olmalarini
saglamaktadir. Pek ¢ok insanin ¢Op olarak attig1 ve artik ise yaramaz olarak gordiigii nesneleri yeniden
kullanan g¢ocuk, basarma duygusunu tatmakta ve kendisine olan inanci yiikselmektedir (Saglam &
Enginoglu, 2016). Cop olarak bakilan bu malzemelerin yeniden kullanimiyla ortaya ¢ikan iiriinleri géren
ogrenciler sanat egitiminin giizel seyleri olusturduguna yonelik fikirler iiretirler (Mamur, 2017b).
Atiklarin sanat yoluyla yeniden kullanilmasi onlarin ¢irkin ve ise yaramayan nesneler oldugu kanaatini
degistirmektedir (Saglam, 2017).
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Giliniimiizdeki bilimsel bilgi ile yasamimn miimkiin oldugu diistiniilen tek gezegen olan Diinya,
insanligin hayat kaynagidir. Yeryiiziindeki ekolojik dengenin bozulmasi medeniyetimiz ve canlilik igin
6limciil sonuglar doguracaktir. Bu durumun o6niine gegebilmenin en 6nemli yollarindan biri c¢evre
hassasiyeti olan duyarli nesiller yetistirmektir. Bu yolda egitimin her kademesinde ¢evresel tutumlar
arttiracak etkinliklere 6gretim programlarinda agirlik verilmesi 6nerilmektedir. Cinsiyet degiskeni bu
arastirmada incelenmemistir. Yapilacak ¢alismalarda cinsiyet degiskeninin arastirilmasi 6nerilmektedir.

Cevre temali etkinliklerin ¢evresel farkindaligi artirmada standart miifredattan daha etkili
oldugunu gostermektedir. Egitim programlarinin ¢evresel tutumlari etkili bir sekilde gelistirmek icin
cesitli etkinlik tiirlerini ve yenilik¢i yaklagimlar1 icermesi gerektigi sonucuna varilabilir. Bu baglamda,
gelecekteki arastirmalar farkli etkinlik tiirlerinin ve uygulama stratejilerinin cevresel tutumlar
iizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde degerlendirebilir.
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