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Dogu Akdeniz, son yillarda kesfedilen onemli miktardaki petrol ve dogal gaz kaynaklariyla
dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Bu hidrokarbon kaynaklari, bélgenin jeopolitik dinamiklerini
derinlemesine etkileyerek hem catisma risklerini artirmis hem de yeni iy birligi firsatlarimin oniinii
agnustir. Bu makale, Dogu Akdeniz 'de kesfedilen hidrokarbon kaynaklarinin Tiirkiye agisindan bolgesel
catisma ve is birligi dinamikleri iizerindeki etkilerini neorealist bir perspektiften analiz etmeyi
amaglamaktadir. Bu analiz, is birligi ve ¢atismaya yol agan temel dinamikler hakkinda daha derin bir
anlayis sahibi olmamiza ve Dogu Akdeniz deki aktorlerin gelecekteki davranislarin tahmin etmemize
biiyiik élgiide yardimct olacaktir. Makalede, bolgede aktif bir politika izleyen Tiirkiye, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti, Libya, Israil, Giiney Kibris Rum Yonetimi, Miswr ve Yunanistan devletleri arasindaki

iliskiler ele alinmaktadir.
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THE IMPACTS OF DISCOVERED HYDROCARBON RESOURCES IN THE EASTERN
MEDITERRANEAN ON THE REGIONAL CONFLICT AND COOPERATION DYNAMICS
IN TERMS OF TURKIYE

ABSTRACT

In recent years, the Eastern Mediterranean has attracted significant attention due to the discovery
of substantial oil and natural gas resources. These hydrocarbon resources has had a profound impact
on the geopolitical. Dynamics of the region, simultaneously heightening the risks of conflict and creating
new opportunities for cooperation. This paper aims to provide a comprehensive analysis of the
implications of these discovered hydrocarbon resources on regional conflict and cooperation dynamics
in terms of Turkiye from a neorealist perspective. Such an analysis will contribute to a deeper
understanding of the underlying factors that drive both cooperation and conflict, while also providing
valuable insights into the potential future behaviors of key actors in the Eastern Mediterranean. The
paper addresses particularly on the relations between Turkiye, the Turkish Republic of Northern
Cyprus, Libya, Israel, The Greek Cypriot Administration of Southern Cyprus, Egypt, and Greece.

Keyword: Natural Gas, Cooperation, Conflict, Hydrocarbon Resources, Eastern Mediterranean
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1. GIRIS

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin kesisim noktasinda yer alan Dogu Akdeniz, tarih boyunca
bolgesel ve kiiresel giic miicadelelerine sahne olan jeostratejik bir bolge olmustur. Bolgenin bu
jeostratejik konumu &zellikle Avrupa ile Uzak Dogu’yu birbirine baglayan Siiveys Kanali'n1 ve biiyiik
Olgekli hidrokarbon kaynaklarini blinyesinde barindiran Orta Dogu’yu dogrudan kontrol etme imkani
sunmasi1 bakimindan kiiresel diizeyde 6nem arz etmektedir. Son yillarda Dogu Akdeniz’de kesfedilen
onemli miktardaki hidrokarbon kaynaklar1 ise, bolgenin zaten uzun zamandir var olan jeostratejik
onemini daha da arttirmistir. Nitekim bu kesiflerle Dogu Akdeniz, cogu enerji uzmaninca, hem bolgesel
hem de kiiresel enerji piyasalarii doniistiirme potansiyeline sahip bir “jeopolitik oyun degistirici”
olarak degerlendirilmeye baslanmigtir (Leigh, 2014). Yine hidrokarbon kaynaklarinin kesfi Dogu
Akdeniz’in uluslararast sistem iginde yer alan bir alt bdlge olarak konumlandiriimasimi miimkiin

kilmaktadir (Goldthau vd., 2024).

Cografi olarak Tunus’un Bon Burnu ile Sicilya Adasi’nin Lilibeo Burnu arasinda yer alan (Yayci,
2012: 2) Dogu Akdeniz, gerek bolgesel giicler arasindaki denge arayislari, gerekse uluslararasi enerji
giivenligi acisindan kilit bir konuma sahiptir. Hidrokarbon kaynaklarin kesfiyle Dogu Akdeniz'in bir
dogal gaz merkezi haline gelmesi, bolgenin jeopolitik dinamiklerini yeniden sekillendirerek bolgedeki

tiim aktorler i¢in yeni firsatlar ve zorluklar ortaya c¢ikarmistir. Kesifler, bir yandan, ortak ¢ikarlar
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paylasan iilkeler arasinda yeni stratejik ittifaklarin kurulmasina olanak tanirken, diger yandan bu
kaynaklar {izerinde hak iddia eden ve ¢ikarlar1 ¢atigan {lilkeler arasinda gerilimi tirmandiran karsi
ittifaklarm kurulmasina da yol agmustir. Bu yeni jeopolitik ortam, Dogu Akdeniz'de gii¢ dengelerini
yeniden sekillendirerek, bolgesel ve uluslararasi aktorler arasinda enerji giivenligi, deniz yetki alanlar

ve ekonomik cikarlar etrafinda yeni is birligi ve catigma alanlarinin dogmasina neden olmustur.

Hidrokarbon kaynaklarinin kesfi, Dogu Akdeniz {ilkeleri arasinda hem catigmayi tetikleyen hem
de is birligi imkam saglayan karmasik bir yapiya sahiptir. Bu baglamda, hidrokarbon kaynaklarinin
bolgesel dinamikler iizerindeki etkilerini analiz ederken, devletleri ¢atisma ve is birligine yonlendiren
dinamiklerin ne oldugu sorusu, uluslararasi iligkiler teorileri agisindan kritik bir konu haline gelmistir.
Neorealist teori acisindan, devletlerin bu dinamiklerdeki temel motivasyonu, kendi giivenliklerini ve

ulusal ¢ikarlarin1 maksimize etme arayisidir (Waltz, 1979).

Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin bolgesel dinamiklere etkisine iliskin olarak,
uluslararasi iligkilerdeki giic miicadelesi ve giivenlik kaygilarinin iilkelerin dis politikalarinda merkezi
bir rol oynadigi temelinden hareket eden neorealist teori uygun bir analiz ¢ergevesi sunmaktadir.
Nitekim bolge iizerine yapilan akademik caligmalarda da bu goriilmektedir. Ornegin Kokyay (2020)
caligmasinda, hidrokarbon kaynaklarinin devletler arasindaki catisma ve is birligi dinamiklerini
sekillendirmesinde neorealizmin temel argiimanlarinin belirleyici oldugunu vurgulamaktadir. Benzer
sekilde Imamoglu ve Uygun (2021) da ulusal ¢ikar, gii¢ miicadelesi, rekabet ve giivenlik gibi neorealist
teorinin temel kavramlariyla bolgedeki catisma ve is birligi dinamiklerinin daha iyi anlasildigim
belirtmektedir. Yine Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarimin ¢atisma ve is birligi baglamindaki

etkilerini ele alan Grigoriadis (2014) de benzer bir teorik ¢erceveden hareket etmektedir.

Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklarmin bdlgesel ¢atisma ve ig birligi
dinamikleri iizerindeki etkilerini Tiirkiye agisindan neorealist bir perspektiften analiz etmeyi
amaglamaktadir. Dogu Akdeniz’deki bu dinamikleri neorealist bir ¢ercevede ele alan akademik
caligmalarin ilgili literatiirde olduk¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda c¢alisma, Dogu
Akdeniz’de hidrokarbon kaynaklarmin kesfinden sonra bolge iilkeleri arasindaki iligkilerin seyrini
belirleyen temel dinamikleri gilincel veriler 1518inda analiz ederek literatiire katki saglamay1
hedeflemektedir. Boylesine gilincel bir analizin ayni zamanda bolgesel aktorlere iliskin gelecek

projeksiyonlarinin belirlenmesine de fayda saglayacagi umulmaktadir.

Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki uzun siiredir devam eden deniz sinirlar1 ve egemenlik haklari
konusundaki anlagmazliklar, GKRY'nin Kibris adasindaki durumu ve bu baglamda Tiirkiye ve KKTC
ile yasadig1 sorunlar, Israil'in bolgede stratejik bir aktdr olarak yiikselisi, Misir'in bolgesel gii¢ dengesi
iizerindeki etkisi, Libya ile Tiirkiye arasindaki iliskinin gelisimi gibi faktorler, bu {ilkelerin

derinlemesine analiz edilmesini gerekli kilmaktadir. Bu nedenle, makalede, bolgede aktif bir politika
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izleyen Tiirkiye, KKTC, Libya, Israil, GKRY, Misir ve Yunanistan devletleri arasindaki iliskiler ele
alinmaktadir. Liibnan, Suriye ve Filistin’in bolgedeki hidrokarbon kaynaklar1 iizerindeki etkisinin
nispeten siirlt olmasi nedeniyle, bu iilkeler makalenin kapsami diginda birakilmistir. Ayrica makalede,

Dogu Akdeniz'deki ilk kesiflerin yapildigi 2009 yilindan 2023 yilina kadar olan siire¢ ele alinmaktadir.

Makalede oncelikle, neorealist teorinin temel argiimanlari ele alinmistir. Ardindan, hidrokarbon
rezervlerinin kesfi ve bu kaynaklari bolgenin stratejik dnemine olan etkisi degerlendirilmistir. Bunu
takiben, deniz alanlarinin sinirlandirilmasina iligkin uluslararas1 hukuki ¢erceve ve bolgedeki mevcut
anlagmazliklar ayrintil bir sekilde ele alinmistir. Sonraki bdliimde, hidrokarbon kaynaklarinin kesfinin
ardindan ortaya ¢ikan c¢atigmalar ve is birlikleri, neorealist bir perspektifle analiz edilmistir. Sonug
boliimiinde ise, Tiirkiye agisindan genel bir degerlendirme yapilarak bolgedeki mevcut durumun

neorealist bakis a¢isina uygun olarak nasil sekillendigi tartigilmisgtir.

2. DEVLETLER ARASINDAKiI CATISMA VE iSBIRLIiGINE ILiSKiN NEOREALIST
PERSPEKTIF

Neorealizm, uluslararasi siyaset ¢aligmalarinda siklikla kullanilan ve devletler arasinda siirekli
tekrar eden catigma, rekabet, savas, ig birligi ve dengeleme dinamiklerini agiklamaya calisan genis
kapsaml1 bir teoridir. Temelini Kenneth Waltz’in “Theory of International Politics” adli ¢aligmasinin
olusturdugu bu yaklagim, devletlerin uluslararas: sistemdeki davranislarini ele alirken, devletlerin tekil
ozelliklerinden veya niyetlerinden ziyade sistemin yapisina odaklandig1 i¢in Waltz tarafindan “yapisal

realizm” olarak da adlandirilmaktadir (Kokyay, 2020: 2508).

Neorealizmin merkezinde, kurallar1 uygulayacak ya da devletler arasindaki anlagmazliklar
cozecek merkezi bir otoritenin bulunmadigi anarsik bir uluslararasi sistem anlayig1 yatmaktadir
(Mearsheimer, 2021: 77). Anarsik bir sistemde devletler, oncelikli olarak hayatta kalma ve
giivenliklerini saglama arzusuyla hareket eden rasyonel aktorler olarak kabul edilmektedir. Uluslararasi
sistemin anarsik yapisi, devletlerin bu ortam igerisindeki politikalarmi belirlemede kritik bir rol
oynamaktadir. Bu anarsi kosullarinda, devletlerin temel amaci hayatta kalmaktir (Waltz, 1979: 91). Bu
baglamda, devletler, kendi giivenliklerini saglamak ve korumak amaciyla diger devletlerle gii¢

miicadelesine girerler.

Neorealizmin, devletlerin anargik uluslararasi sistemde nasil davrandigini agiklamak igin
kullandig1 anahtar unsurlardan biri, Waltz'm yazilariyla gelistirilen giic dengesi teorisidir. Giivenlik
onlemleri ve savunma mekanizmalar1 zayif olan devletler, daha giiclii rakiplerine kars1 kendilerini
savunmasiz hissettiklerinde, kendi giivenliklerini saglamak i¢in diger devletlerle ittifaklar kurarak gii¢
dengesini saglama yoluna giderler (Waltz, 1979). Devletler, i¢ veya dis dengeleme yoluyla gii¢ dengesi
kurabilirler. I¢ dengeleme, devletlerin kendi kaynaklarini kullanarak gii¢ dengesini korumalarin ifade

ederken, dis dengeleme ise diger devletlerle ittifak kurarak gergeklestirilir (Waltz, 1979: 161-162).
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Uluslararasi sistemde, devletlerin davranislarinin daha derinlemesine analiz edilmesi, biri temelde
Kenneth Waltz tarafindan insa edilen “savunmaci realizm” ve digeri J. Mearsheimer tarafindan insa
edilen “saldirgan realizm” olmak iizere iki farkli neorealist disiplinin gelismesine katkida bulunmustur.
Savunmaci realizm ve saldirgan realizm arasindaki temel ayrim noktasi ise, devletlerin anarsik
uluslararasi sistemde nasil davranma egiliminde olduklari, giivenligi mi yoksa giici mii maksimize

etmeye ¢aligtiklart sorusunda yatmaktadir.

Savunmaci realizmde, devletler icin giivenlik Onceliklidir, gli¢ ise giivenligi saglamak igin
kullanilan bir arag olarak goriilmektedir. Savunmaci realistlere gore anarsi, devletleri savunmaci, 1liml
ve Olcili stratejiler benimsemeye tesvik etmektedir (Walt, 1987). Saldirgan realizmde ise 6ncelikli amag
giic elde etmektir. Giivenlik olmadig i¢in devletler siirekli kendilerini bir tehdit altinda hissederler ve
bu tehditlere karsi koymak amaciyla giic elde etmek icin birbirleriyle rekabet ederler. Saldirgan
realistler, anarsinin devletleri giiclerini maksimize etmeye, siirekli bir hegemonya miicadelesinde gii¢

icin rekabet etmeye ve bolgesel genislemeye zorladigini ileri siirerler (Lynn-Jones, 1998: 17).

Nihai bir otoritenin olmadig1 anarsik bir sistemde, hayatta kalmak isteyen devletlerin, diger
devletlerin niyetleri hakkinda en kotii senaryolar1 6ngdérmekten ve diger devletlerle giic miicadelesine
girmekten bagka bir segenegi bulunmamaktadir. Bu durum, uluslararasi sistemde “giivenlik ikilemi”
olarak adlandirilan bir durumu ortaya g¢ikarir. Giivenlik ikileminin temelinde, bir devletin kendi
giivenligini artrmak ic¢in aldig1 onlemlerin, diger devletlerin giivenligini azalttigi diisiincesi yer
almaktadir (Glaser, 1997). Bu nedenle, bir devletin diger devletlerin varligimi tehdit etmeksizin kendi

hayatta kalma olasiligini artirmasi zordur.

Hidrokarbon kaynaklari, neorealist teori agisindan, devletlerin gii¢ elde etme ve giivenliklerini
saglama stratejilerinde merkezi bir 6neme sahiptir (Zahid, 2008: 167). Devletlerin anarsik bir
uluslararasi sistemde hareket ettikleri g6z 6niine alindiginda, bu tiir stratejik kaynaklarin kontrolii, ulusal
¢ikarlarin korunmasi ve bolgesel dengelerin sekillendirilmesi agisindan kritik bir rol oynamaktadir.
Hidrokarbon kaynaklarina erisim, bir yandan devletler arasinda is birligi ve ittifaklarin kurulmasina
olanak tanirken, diger yandan rekabet ve ¢atismalara da zemin hazirlayabilir. Nitekim Karagiannis'in
(2016) calismasi, hidrokarbon kaynaklarinin uluslararasi iliskilerde yarattigi1 doniisiimiin yeni firsatlar
ve riskler barindirdiginmi ortaya koymustur. Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklari da,
bolgenin jeopolitik dinamiklerini koklii bir sekilde degistirerek, yeni catisma ve is birligi alanlar
yaratmistir (Grigoriadis, 2014; Stergiou, 2024). Bu baglamda, neorealist teori, devletlerin giic ve
giivenlik hedefleri dogrultusunda sekillenen ¢atisma ve is birligi slireclerinin anlagilmasinda uygun bir

teorik ¢ergeve sunmaktadir (Kokyay, 2020; Imamoglu ve Uygun, 2021).

Diger yandan devletlerin dis politikalarin1 uluslararasi sistemin anarsik dogasina dayandiran

neorealist teorinin, ornegin NATO gibi bu anarsik doganin etkilerini sinirlama potansiyeline sahip
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kolektif giivenlik mekanizmalarinin varlig1 karsisinda bolgesel analizlere daha rahat uygulanabildigi
sOylenebilir. Nitekim bolgesel dinamikler s6z konusu olugunda devletlerin NATO’nun sagladigi
giivenlik ortaminda dahi kendi ¢ikarlarini koruma egiliminde olduklar1 gériilmektedir (D6nmez, 2022).
Bu duruma en iyi 6rnek, her ikisi de NATO iiyesi olan Tiirkiye ve Yunanistan’in ulusal ¢ikarlar
dogrultusunda farkli bolgesel politikalar izlemeleri gdsterilebilir. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklar lizerindeki talepleri ve Yunanistan’in bu konuda izledigi politikalar, NATO catis1 altindaki
ortakliklarina ragmen, iki iilkenin karsit pozisyonlar almasina yol agmistir. Bu durum, NATO'nun iiye
iilkeler arasindaki ¢ikar catigmalarini her zaman yonetmekte zorlanabilecegini ve ulusal ¢ikarlarin,

kolektif glivenlik yapilarimin etkinligini sinirlayabilecegini gostermektedir (Karabulut, 2011: 62).
3. DOGU AKDENIZ’DE KESFEDILEN HIDROKARBON KAYNAKLARI

Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklarimin kesfi ve ¢ikarilmasi ¢aligmalart uzun bir gegmise
dayanmaktadir. Bolgedeki ilk dogal gaz sahasi, 1999 yilinda Israil sularinda kesfedilmistir. 2009
yilindan itibaren, hidrokarbon kesiflerinde kayda deger bir artig yasanmig ve bu durum, bolgede adeta
bir gaz devrimi siirecinin baglamasina zemin hazirlamistir (Darbouche vd., 2012). Mart 2010'da, ABD
Jeolojik Aragtirma Kurumu (USGS) tarafindan Dogu Akdeniz'deki kesfedilmemis petrol ve dogal gaz
rezervlerine dair yayinlanan raporda, Kibris Adasi ile Israil arasindaki Leviathan sahasinda heniiz
kesfedilmemis 270 milyon m? (1,7 milyar varil) petrol ve yaklasik 122 trilyon fit kiip (3,45 trilyon m?)
dogal gaz rezervi oldugu tespit edilmistir (USGS, 2010).

Bolgede arama faaliyetlerini uzun yillar siirdiiren ve bu bakimdan bdlgedeki en etkin ulusal aktor
olan Israil, 2009 yilinda yaklastk 280 milyar m>liik bir rezerve sahip olan Tamar gaz sahasini
kesfetmistir. Tamar gaz sahasmin kesfi, Israil'in artan dogal gaz ihtiyacim uzun yillar boyunca
karsilayabilecek biiyiik bir potansiyele sahip olmasi nedeniyle iilke i¢in son derece dnemli bir gelisme
olarak degerlendirilmistir (Tagliapietra, 2013: 11). Israil 2010 yilinda ise Tamar’dan daha biiyiik bir gaz
yatagi olan ve yaklasik 620 milyar m*’lik bir rezerve sahip oldugu belirlenen Leviathan sahasini
kesfetmistir. 2012 yila gelindigindeyse tahmini kapasitesi 37 milyar m® olan Tanin gaz sahasimi ve

2013 yilinda ise 50 milyar m* kapasiteye sahip Karish gaz sahasi tespit etmistir (Moran vd., 2016: 59).

Bolgede yer alan bir baska aktor olan GKRY ise 2007 yilinda gergeklestirdigi ilk ruhsatlandirma
turunun ardindan, Noble Energy ve Delek sirketlerine sondaj ruhsati vermistir. Bu siirecin sonucunda,
2011 yilinda Blok 12'de, 140 milyar m?® kapasiteye sahip Afrodit gaz sahas1 kesfedilmistir. 2016 yilinda
ise ENI ve Total sirketlerine 6. parselde ruhsat verilmis ve bu sirketler, 170-226 milyar m* kapasite
araliginda bir diger 6nemli kesif olan Calypso sahasini kesfetmislerdir. En son kesif, 2019 yilinda Exxon
Mobil ve Qatar Petroleum ortaklig1 tarafindan Blok 10'da gergeklestirilmis ve 142-227 milyar m?
kapasiteye sahip Glafkos sahasi ile sonuclanmistir (Ellinas, 2022).
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Misir'in dogal gaz arama ve sondaj faaliyetleri, Nil Deltast ve Dogu Akdeniz’in c¢esitli
bolgelerinde yillardir devam etmektedir. 2015 yili bu iilke i¢in Dogu Akdeniz’de petrol ve dogal gaz
arama faaliyetleri acisindan onemli bir déniim noktas: olmustur. Bu yil iginde, italyan ENI sirketi
tarafindan Zohr bolgesinde 850 milyar m*® kapasiteye sahip bir dogal gaz rezervi kesfedilmistir. ENI
sirketinin agiklamalarina gore bu saha, Dogu Akdeniz’de kesfedilen en biiyiik dogal gaz kaynagidir.
Giinliik iiretim kapasitesinin 56 milyar metrekiip oldugu belirtilen Zohr sahasindan ilk dogal gaz

sevkiyat1 Aralik 2017 itibartyla baslamistir (ENI, 2019).

Tiirkiye, Kibris Adasi'nin batisi ve gilineyinde bulunan deniz alanlarinda ve KKTC’nin ruhsat
verdigi sahalarda hidrokarbon arama faaliyetlerini kararlilikla siirdiirmektedir. Ancak, bu cabalar
sonucunda Tiirkiye, heniiz ticari Slgekte degerlendirilebilecek bir petrol ya da dogal gaz rezervi
kesfedememistir. Aynmi sekilde, bolgedeki diger dnemli aktorlerden Yunanistan da su ana kadar bu

bolgede heniiz kayda deger bir hidrokarbon rezervi bulamamistir (Ellinas, 2022).

Tablo 1. Dogu Akdeniz’de Gerceklestirilen Biiyiik Olcekli Dogal Gaz Kesifleri

Dogal Gaz Sahas1 Kesif Yili Yaklasik Rezerv (bcm)
Tamar (israil) 2009 280
Bat1 Nil Deltast (Misir) 2010 142
Leviathan (israil) 2010 620
Afrodit (GKRY) 2011 127
Tanin (Israil) 2011 37
Karish / Tanin (israil) 2013 28-42
Zohr (Misir) 2015 850
Calypso 1 (GKRY) 2018 170-227
Glaukus 1 (GKRY) 2019 142-227

Kaynak: Ellinas, C. (2022). Energy and Geopolitics in the Eastern Mediterranean. Atlantic Council.

4. DOGU AKDENIZ’DE DENIZ YETKi ALANLARININ SINIRLANDIRILMASINA ILiSKIiN
HUKUKIi CERCEVE

Kiy1 devletlerinin deniz yetki alanlarmin simirlandirilmasina iliskin hukuki g¢erceveyi 1982
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi (BMDHS) olusturmaktadir. Sézlesmenin ilgili
maddelerine gore, kiy1 devletleri, 12 deniz miline kadar olan karasulari lizerinde tam egemenlik hakkina
sahiptirler (Madde 2-3). Ayni zamanda, kiy1 devletleri, 200 deniz miline kadar uzanan MEB siirlarinda,
hidrokarbon kaynaklarinin aragtirilmasi ve isletilmesi konusunda tam yetkiye sahiptirler (Madde 56-57).

Benzer sekilde, belirli jeolojik kosullarin varligi halinde, kita sahanligi 200 deniz milinin 6tesine
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uzanabilmekte olup, bu alanlardaki deniz yatag1 ve yer altindaki kaynaklarm ekonomik kullanimina

iligkin olarak da egemenlik haklar1 bulunmaktadir (Madde 76-77).

Dogu Akdeniz'deki deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi, bolgedeki kiy1 devletleri arasindaki
cografi kosullarin ve hukuki anlasmazliklarm etkisiyle oldukca karmasik bir hal almistir. Ozellikle,
karsilikli kiyilarin genisliginin 400 deniz milini agsmamasi, devletlerin MEB ve kita sahanligi hak
taleplerini uluslararas1 hukuka uygun olarak karsilikli anlagmalar yoluyla simirlandirmalarini zorunlu
kilmaktadir. 1982 BMDHS’nin 74 ve 83. maddeleri, bu tiir smirlandirmalarin devletler arasinda
miizakere edilmesini ve bir anlagmaya varilamadigi durumlarda uluslararasi yargiya bagvurulmasini
ongdrmektedir. Ayrica, Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan Tiirkiye, Israil ve Suriye’nin bu sézlesmeye taraf
olmamalari, deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasimi daha da karmagsik hale getirmektedir. Diger
taraftan, Yunanistan’in Meis Adasi’nin gilineyindeki deniz alanlan iizerindeki iddialar1 gibi bazi
devletlerin uluslararas1 hukuka aykir1 talepleri (Ulger, 2020), adil bir smirlandirma siirecini
zorlagtirmaktadir. Bu baglamda, BMDHS’ nin adalet ilkesi, kiy1 uzunluguna orantili deniz yetki
alanlarimin belirlenmesini sart kosarken, s6z konusu haksiz talepler, uluslararast hukuk ilkeleriyle

celismekte ve bolgedeki deniz yetki alanlarina iliskin sorunlar derinlestirmektedir.

Konuya iliskin Dogu Akdeniz’deki bir diger 6nemli zorluk da bolgede bulunan aktorlerin diger
aktorlerce devlet olarak taninip/taninmamasindan, dolayistyla da aktorler arasinda bir hukuki iligkinin
var olup/olmamasindan kaynaklanmaktadir. Her seyden 6nce Dogu Akdeniz bolgesinin tam kalbinde
yer alan Kibris adasinin uluslararasi alandaki tartigsmali statiisii, bolge iilkelerinin gerek Ada’yla
dogrudan iligkilerinde gerekse de dolayli olarak birbirleriyle olan iliskilerinde belirleyici bir nitelige
sahiptir. Bilindigi gibi Kibris Adasi, Tiirkiye’nin 1974 yilinda gerceklesen garantorlitk hakkina dayanan
mesru miidahalesiyle fiili olarak ikiye boliinmiistiir. 1983 yilinda ise KKTC’nin kurulmasiyla bu fiili
durum resmi bir nitelik kazanmakla birlikte tilkenin BM Giivenlik Konseyi'nin 541 (1983) sayil1 karar
uyarinca “hukuken gecersiz” ilan edilmesi ve Tiirkiye disinda baska bir devlet tarafindan halihazirda
taninmiyor olusu, bu iilkeyi uluslararasi alanda de facto bir devlet olarak kalmasina neden olmustur
(Kindee, 2011). Dolayisiyla, 2011 yilinda Tiirkiye ile uluslararas1 alanda taninmayan KKTC arasinda
imzalanan Kita Sahanlig1 Anlagmasi, uluslararasi hukuk agisindan bir gecerlilik tagimamaktadir. Ayrica,
Tiirkiye’nin GKRY’yi ve Liibnan’mn da Israil devletini tanimamasi, BMDHS nin 6nerdigi deniz

sinirlandirma siireglerini daha da karmasik hale getirmektedir.

Tiim bu zorluklarin etkisiyle Dogu Akdeniz'de devletlerin deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasi
heniiz tamamlanmamis durumdadir. Halihazirda Dogu Akdeniz’deki sinirlandirilmasi gereken deniz
sinirlarindan sadece altisi, ikili anlagmalar yoluyla ¢6ziime kavusturulmustur. Bu anlagsmalar arasinda,
Kibris-Birlesik Krallik (1960), GKRY-Misir (2004), GKRY-Liibnan (2007), GKRY-Israil (2010),
Tiirkiye-Libya (2019) ve Yunanistan-Misir (2020) anlagmalar1 yer almaktadir. Ancak, 2007 yilinda
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gergeklesen GKRY-Liibnan arasindaki MEB sinirlandirma anlagmasi, Liibnan’in Bakanlar Kurulu
tarafindan halen onaylanmamustir. Ayrica, Liibnan, 2010 yilindaki GKRY-Israil arasindaki MEB
sinirlandirma anlagmasini protesto etmistir. Yunanistan ve Misir, Tirkiye’nin 2019 yilinda Libya ile
yaptig1 anlagsmaya kars1 ¢cikarken, Tiirkiye ise, 2020 yilinda gerceklesen Yunanistan ve Misir arasindaki
MEB smirlandirma anlagmasini reddetmistir. Bu Ornekler, bolgedeki deniz yetki alanlarmin

sinirlandirilmasi siirecindeki karmagikligi gozler 6niine sermektedir.
5.DOGU AKDENIiZ’DEKi ANLASMAZLIKLAR VE GUNCEL BOYUTLARI

Dogu Akdeniz, siyasi catigmalarin ve anlagsmazliklarin yogun yasandigi bir bolgedir. Bu
sorunlarin bir kismi bdlgesel nitelikteyken, bir kismi da kiiresel gii¢lerin miidahalesiyle uluslararasi bir
boyut kazanmistir. Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin kesfiyle ortaya ¢ikan gii¢ miicadelest,
elbette bolge iilkelerinin hem kendi i¢ politik gelismelerinden hem de bunlarin uluslararasi ve bolgesel

sistemde yarattig1 etkilerden azade degildir.

Ozellikle 2011 yilindaki Arap Bahari’nin Misir’da yarattig1 siyasi istikrarsizlik hem bélgesel
dengeleri derinden etkilemis hem de o dénemde Misir ile Tiirkiye arasinda daha yakin iligkilerin
kurulmasini saglayarak Misir'in Tiirkiye disindaki devletlerle, deniz yetki alanlarinin smirlariin
belirlenmesine yonelik miizakerelere katilimini sinirlamistir. Ancak 2013 yilinda ger¢eklesen askeri
darbe, Misir'daki siyasi yapiy1 koklii bir sekilde degistirirken, yeni hiikiimetin Dogu Akdeniz'deki MEB
sinirlarii belirleme konusundaki yaklagimini da farkhilastirmistir. Bu degisim, Tiirkiye ile Misir
arasindaki giiclii iligkilerin zayiflamasina ve bdlgedeki jeopolitik dinamiklerin yeniden sekillenmesine

neden olmustur (Grigoriadis, 2014).

Yine Suriye i¢ savasi da bdlgesel ve uluslararasi diizeyde onemli 6nemli jeopolitik sonuglar
dogurmustur. I¢ savas, komsu iilkelerin siyasi istikrarmm ciddi sekilde tehdit ederken, bilyiik miilteci
akinlari, teror saldirilar1 ve mezhepsel ¢atigmalarin artmasi gibi olumsuz sonuglar ortaya ¢ikmistir. Bu
stiregte uluslararasi toplumun miidahaleleri ise durumu daha da karmasik hale getirmistir. Siiregelen bu
siddet ve istikrarsizlik ortami, Suriye'nin karasularindaki hidrokarbon potansiyelinin tespit edilmesini

ve bu kaynaklardan ekonomik fayda saglanmasini engellemeye devam etmektedir (Szdoke, 2016).

Israil-Filistin gatismas1, uzun siiredir devam eden ve uluslararasi arenada genis yanki uyandiran
en dnemli anlasmazliklardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Israil'in Tamar ve Leviathan sahalarinda
kesfettigi dogal gaz rezervleri, lilkenin karasulari icerisinde yer almasina ragmen, bolgedeki bazi diger
kesiflerin hukuki statiisii belirsizligini korumaktadir. Ozellikle, Gazze Seridi'ne yakin bir konumda
bulunan ve 2000 yilinda ingiliz BG sirketi tarafindan kesfedilen Gazze Deniz sahasi, egemenlik

sorunlar1 nedeniyle gelisim siirecinde ciddi engellerle kars1 karsiya kalmustir. Israil-Filistin sorununun
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etnik ve dini boyutlarinin hassasiyeti géz 6niinde bulunduruldugunda, bu anlasmazligin kisa vadede

¢oziime kavugmasi olasi goriinmemektedir (Szoke, 2016).

Israil ve Tiirkiye arasindaki iliskiler, 6zellikle 2008-2009 yillarinda Israil’in Gazze’ye yonelik
gerceklestirdigi operasyonlar ve 2010 yilinda yasanan Mavi Marmara olay1 sonrasinda ciddi bir krize
girmistir. Bu ciddi kriz nedeniyle her iki iilke de biiyiikelcilerini geri ¢ekmis ve diplomatik iliskilerini
kesmistir. Bununla birlikte, 2013 yilinda ABD'nin arabuluculugunda Israil’in Tiirkiye’den dziir dilemesi
ve 2016 yilinda iligkilerin normallesmesi, enerji is birligi gibi ekonomik ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmasiyla
saglanabilmistir (Efron, 2018). Ancak, 2018 ile 2022 yillar arasinda iliskiler yeniden kirilganlagmis ve
cesitli siyasi ve diplomatik anlagmazliklar ortaya ¢ikmugtir. 2022 yili, her iki iilke i¢in de resmi
ziyaretlerin gergeklestirilmesiyle devlet baskanlar1 ve disisleri bakanlarinin yeniden bir araya gelmeye
basladig1 yeni bir donem olmustur. Iki iilke arasindaki bu baris ortami, 2023 yilinda baslayan Israil-

Filistin Savasi nedeniyle yeniden sekteye ugramistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda uzun siiredir devam eden Kibris sorunu ve deniz smirlarmin
belirlenmesi, tarihsel kdkenleri olan ve bolgesel istikrart derinden etkileyen meseleler arasinda yer
almaktadir. Bu sorunlar, Dogu Akdeniz'de hidrokarbon kaynaklarinin kesfi ile birlikte daha da dnem

kazanmus, taraflar arasindaki rekabeti derinlestirmistir.

5.1. Kibris Adasi Sorunu

Dogu Akdeniz'in en biiyiik adas1 olan Kibris, tarih boyunca stratejik oneme sahip olmustur. Ada,
1960’larla birlikte Kibrishh Tiirkler ve Kibrishi Rumlar arasinda baglayan toplumsal c¢atismalar
sonucunda garantdr iilke Tirkiye’'nin 1974 yilinda gergeklestirdigi askeri miidahale ile fiilen ikiye
boliinmiistiir. Miidahalenin ardindan Ada’nin giineyi uluslararasi alanda Kibris Cumhuriyeti olarak
taninan yonetim tarafindan, kuzeyi ise 1983 yilinda bagimsizligini ilan eden KKTC tarafindan
yonetilmektedir. Tiirkiye disinda higbir iilke KKTC'yi resmi olarak tanimazken, Tiirkiye hari¢ tiim
devletler Kibris Cumhuriyeti'ni tanimaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti'ni GKRY olarak
adlandirmaktadir. Bununla birlikte, May1s 2004'te Giiney Kibris Rum Kesimi Kibris Cumhuriyeti adiyla

tiim aday1 temsilen AB’ye tam iiye olarak katilmistir.

Tiirkiye ile GKRY arasindaki deniz sinirina yonelik anlagmazliklar, 17 Subat 2003 tarihinde
GKRY ile Misir arasinda imzalanan MEB sinirlandirma anlagmasinin ardindan baglamistir (BM, 2004).
Tiirkiye, 2 Mart 2004’te, anlagmanin Tiirkiye'nin egemenligini ve KKTC'nin hak ve ¢ikarlarini ihlal
ettigini belirterek, BM araciligiyla bu anlagmaya itiraz etmistir (BM Okyanuslar ve Deniz Hukuku,
2004). Buna karsilik GKRY, 5 Nisan 2004’te 24 deniz mili genisliginde bir bitisik bolge ve 200 deniz
mili genisliginde bir MEB sahasi ilan etmistir. GKRY, Misir ile yaptigi MEB sinirlandirma anlagsmasimin

yan sira, 10 Ekim 2005 tarihinde bir Mutabakat Zapti imzalamistir. Bu anlasmanin 5. maddesi,
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devletlerin hidrokarbon kaynaklar1 arama faaliyetleri de dahil olmak iizere belirli ortak faaliyetler

yiirlitmelerine ve is birligi yapmalarina olanak saglamistir (GKRY-Misir Mutabakat Zapti, 2005).

GKRY, 2007 yilinda Liibnan ile bir MEB simirlandirma anlagmasi imzalamistir. Tiirkiye, bu
anlagmanin Liibnan Meclisi tarafindan onaylanmamas: i¢in bir diplomatik nota vermistir (Gowlland-
Debbas, 2012). Yine ayn1 y1l, GKRY'nin, adanin giineyindeki deniz alanin1 13 parsele ayirarak, Tiirkiye
ve KKTC'nin hak iddia ettigi bolgeleri de kapsayan alanlarda uluslararasi enerji sirketlerine ruhsat
vererek arama-sondaj faaliyetlerini baslatmasi, Tiirkiye tarafindan hem diplomatik hem de askeri
yontemlerle tepkiyle karsilanmigtir. Tiirkiye, GKRY'nin tek tarafli olarak bdyle bir karar alma ve
uygulama yetkisinin olmadigim savunarak, bu tiir eylemlerin uluslararas1 hukuka aykir1 oldugunu dile
getirmistir (Karagiil, 2021: 63). Asagida sunulan Sekil 1'de, GKRY tarafindan belirlenen 13 parsel ile
KKTC ve Tiirkiye’nin hak iddia ettigi alanlarin ortiistiigti goriilmektedir. Tiirkiye; 1, 4, 5, 6, 7 numarali
parsellerin kendi deniz yetki alanina dahil oldugunu, 2, 3, 8, 9, 12 ve 13 numarali parsellerde ise Kibris

Tiirk tarafinin da hak sahibi oldugunu vurgulamistir (Peker vd., 2019: 93).

Sekil 1. Tiirkiye, KKTC ve GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki Deniz Yetki Alanlar1 Anlasmazhg

GKRY’NIN SOZDE MUNHASIR

[] EKONOMIK BOLGE (MEB) RUHSAT
SAHALARI

[] KKTC RUHSAT SAHALARI

[[] KESISEN ALANLAR

TURK KITA SAHANLIGI ILE
GKRY SOZDE MEB’IN KESISTIGI
ALANLAR

TURK KITA SAHANLIGI
SINIRLARI

® (6

Kaynak: Anadolu Ajansi. (2019). Turkey’s stance in the Eastern Mediterranean is clear.

https://www.aa.com.tr/en/info/infographic/14896#! (Erisim Tarihi: 03.03.2024).

GKRY, 2011 yilinda Israil ile bir MEB simirlandirma anlagmasi imzalamustir. 2011°den itibaren,
GKRY 'nin bu anlagmalar ¢er¢evesinde hidrokarbon arama faaliyetlerini siirdiirmesi, Tiirkiye ile GKRY

arasindaki iligkilerin daha da gerilmesine yol agmistir. Buna karsilik, Tiirkiye, adadaki Tiirk
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temsilcileriyle bir anlagsma imzalayarak, GKRY tarafindan iddia edilen MEB sahasinda kesif
faaliyetlerine baglamistir. Bu anlagsma dogrultusunda, Kuzey Kibris i¢in 200 deniz mili genisliginde bir
kita sahanligt ve MEB sahasi belirlenmistir. GKRY ve Yunanistan, Tiirkiyenin bu aragtirma

faaliyetlerini “hukuka aykir1” olarak degerlendirerek karsi ¢ikmiglardir (Biresselioglu, 2019: 120).

5.2. Yunanistan-Tiirkiye Arasindaki Deniz Sinmirlar1 Sorunu

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda deniz siirlariin belirlenmesi konusunda uzun siiredir devam
eden bir anlagmazlik bulunmaktadir. Bu anlagsmazlik, Dogu Akdeniz cografyasinda, 6zellikle Kibris,
Girit, Kasos, Karpathos, Meis ve Rodos gibi Tiirkiye’ye yakin konumda bulunan Yunan adalarmin
varlig1 nedeniyle karmagik bir hal almistir. Yunanistan bu adalar1 kiy1 seridi olarak kabul ederek, ortay
hat prensibine dayali bir MEB anlagmas1 gerceklestirmek istemektedir. Tiirkiye ise sinirlandirmanin,
adalarin cografi konumlarinin anakaralarin denize erisim haklarini kisitlamayacak sekilde ele alinmasi

gerektigini one stirmektedir (Yayci, 2012: 24).

6. HIDROKARBON KAYNAKLARININ KESFI SONRASI ORTAYA CIKAN
CATISMALARIN NEOREALIST ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Dogu Akdeniz, hidrokarbon kaynaklarinin kesfi sonrast 6nemli bir jeopolitik donilisiim yasamis
ve hem bolgede uzun zamandir var olan sorunlarin alevlenmesine hem de yeni ¢atigmalarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Ozellikle Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY arasindaki deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmast ve bu alanlardaki egemenlik haklari, ¢esitli siyasi ve diplomatik catigmalara neden
olmustur. Bu ¢atigmalara, neorealist perspektiften bakildiginda, bolgedeki devletlerin ulusal ¢ikarlarini
koruma ve giivenliklerini saglama ¢abalar1 dogrultusunda hareket ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda,

bolgedeki mevcut durum ii¢ ana gatigma ekseni etrafinda sekillenmektedir.

Ik ¢atigma eckseni, adalarm MEB ilan etme hakkina sahip olup olmadiklari sorusundan
kaynaklanmaktadir (BMDHS, 1982). Bu soru, 6zellikle Ege Denizi'nde, bir¢cok Yunan adasinim Tiirk
kiyilarina olduk¢a yakin oldugu bolgelerde 6énem kazanmaktadir. Yunanistan, adalarin deniz yetki
alanlar1 ilan etme hakkina sahip oldugunu ve bu boélgelerde kesif ve isletme faaliyetlerini yalmizca
Yunanistan'm ylirlitme yetkisine sahip oldugunu savunmaktadir. Buna karsm, Tiirkiye ise bu goriisii
reddederek, Ege'deki Yunan adalarinin Anadolu kitasinin devami niteliginde oldugunu ve bu nedenle
bu bolgede kesif ve isletme haklarmin Tiirkiye'ye ait oldugunu ileri siirmektedir (Siousiouras ve
Chrysochou, 2014). Bu durum, bdlgedeki hidrokarbon kaynaklarinin varligi iddialar1 nedeniyle daha da
onem kazanmaktadir. Tiirkiye, bolgeye kesif gemileri gondermekte ve bu hareketler, Yunanistan

tarafindan egemenlik haklarina bir ihlal olarak degerlendirilmektedir.

Ikinci catisma ekseni, 1974'ten beri Rum kesimi (GKRY) ve bir Tiirk kesimi (KKTC) olarak ikiye
ayrilmis olan Kibris meselesi etrafinda gergeklesmektedir. Tiirkiye ve KKTC, Kibris'in tartigmali

bolgelerini igeren deniz sinirlarini belirlemek ve hidrokarbon kaynaklarina erisim konularinda daha net
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bir ¢ergeve olusturmak amaciyla 21 Eyliil 2011 tarihinde bir kita sahanligi smnirlandirma anlagmasi
imzalamistir (Eissler ve Arasil, 2014: 74). Bu tarihten itibaren, Tiirkiye'nin devlet petrol sirketi olan
Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO), Kibris’in glineydogusunda, GKRY tarafindan iddia edilen
MEB sahasinda, sismik arastirma faaliyetlerine baglamigtir (ICG, 2012).

Kibris agiklarindaki dogal gaz kesfi, bircok kisinin Kibris sorununun ¢oziimiine katkida
bulunacagina yonelik beklentilerinin aksine, Kibrish Tiirkler ve Tiirkiye ile Kibrisli Rumlar arasindaki
¢Oziim miizakerelerini daha da zorlastirmigtir (Giirel ve Le Cornu, 2014: 17). Artan gaz arama ve sondaj
faaliyetlerinin devam etmesine paralel olarak bdlgesel gerilim de Onemli 6lglide tirmanmustir.
Diplomatik agidan giderek daha fazla izole hale gelen Tiirkiye, diger tilkeleri caydirmak ve vazgegirmek
amaciyla askeri hazirliginm sergilemekten ve sert giiciinii agik¢a gostermekten kaginmamistir. Neorealist
teori acisindan bakildiginda, Tiirkiye’nin bu tutumu, ulusal ¢ikarlarini koruma ve bolgesel giic dengesini

kendi lehine ¢evirme ¢abasi olarak degerlendirilebilir.

Dogu Akdeniz’de 8 Subat 2018’de ENI ve Total’in Kibris’1n giineyindeki Calypso blogunda Zohr
sahasina benzer biiylikliikte bir dogal gaz rezervi buldugu ac¢iklandiginda, bolgedeki gerginlik yeniden
tirmanmistir. Bu dénemde GKRY, Tiirkiye'nin Fatih sondaj gemisinde calisan iscileri tutuklama
girisiminde bulunurken (Ahval News, 2019), Subat 2018'de Tiirk savas gemileri, GKRY adina bolgede
aragtirma galismalarini yiiriiten Italyan enerji sirketi ENI'ye ait Saipem 12000 adli sondaj gemisinin
faaliyetlerini engellemistir (Jewkes, 2018). Yasanan bu olaylar, GKRY ile Tiirkiye arasindaki mevcut
gerginligi daha da artirmustir.

Ugiincii  olarak, bolgedeki ¢atigma, 2019 yilinda, Tiirkiye ve Libya'nin hidrokarbon
kaynaklarindan faydalanmak amaciyla deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasima iligkin bir anlagsma
imzalamasiyla daha da alevlenmistir. Tiirkiye ve Libya’ya bu bolgelerdeki kaynaklarin kullanimina
iligkin miinhasir haklar taniyan bu anlagma, Yunanistan ve GKRY 'nin bélgedeki deniz haklartyla ilgili
iddialaryla gelismesi nedeniyle, halihazirda gergin olan Tiirkiye-GKRY -Yunanistan iligkilerini daha da
kotiilestirmistir (Stergiou, 2024). Yunanistan ve GKRY, bu sinirlandirmanin {igiincii bir tarafin aleyhine
yapildigim belirterek bu anlasmaya itiraz etmistir. Ozellikle Yunanistan, bu anlasmanin Tiirkiye’ye,
Oniki Ada ve Girit adalar1 civarindaki deniz alanlarinda hak iddia etme firsati sundugunu ve bu durumun

Yunanistan'in kendi MEB sinirlarini ihlal ettigini ileri stirmistiir (Axt, 2021).

Agustos 2020'de Yunanistan ve Misir, Dogu Akdeniz'deki deniz sinirlarini kismen belirleyen bir
stratejik anlasma imzalamistir (Yunanistan-Misir MEB Antlagmasi, 2020). Bu anlagma, Tiirkiye'nin
Libya ile imzaladigi deniz smir1 anlasmasina dogrudan bir yanmit olarak degerlendirilmektedir.
Anlagmanin imzalanmasindan kisa bir siire sonra, Yunanistan ve Tiirkiye ciddi bir silahli ¢atismanin
esigine gelmistir. Oncesinde, Temmuz 2020'de Tiirkiye, Yunan adasi Meis'in giiney ve dogusunda
sismik aragtirma yapmay1 planladigini duyurmustur. Tiirkiye'nin Oru¢ Reis arastirma gemisi igin

yayinladigi ve Yunanistan, Misir ve GKRY 'nin iddia ettigi deniz alanlarinin bir kismini1 kapsayan bir
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NAVTEX bildirisi, Yunanistan'da sert tepkilere yol agmis ve bolgedeki tansiyonu daha da yiikseltmistir.
Bu gelismenin bir sonucu olarak, Tiirkiye, deniz kuvvetlerini Meis adasi ¢evresine konuglandirmis ve
Tiirk savas ucaklar ada {izerinde Yunan ugaklariyla karsilikli olarak algak ucuslar gerceklestirmistir
(Smith ve Henley, 2020). Gerginligin tirmandigi bu siirecte, bolgede bir Yunan ve Tiirk firkateyninin
carpigsmast, krizin neredeyse bir savasa donlismesine yol agmis ve bu olay, iki NATO miittefiki arasinda

1996'daki Kardak krizinden beri yasanan en ciddi ¢atigsma olarak degerlendirilmistir (Stergiou, 2024).

Tiirk-Yunan iliskileri, neorealist perspektiften degerlendirildiginde, giivenlik ikilemi kavrami
cergevesinde incelenmesi miimkiindiir. Giivenlik ikilemi, bir devletin silahlanma, ittifaklar kurma veya
askeri stratejiler gelistirme gibi yontemleri kullanarak kendi giivenligini artirma cabalarinin, diger
devletlerin giivenlik algilarini olumsuz etkileyerek bolgesel istikrarsizliga yol agabilecegi paradoksal bir
durumdur (Herz, 1951). Robert Jervis'in (1976) belirttigi gibi, uluslararasi sistemin anarsik yapisi, bir
devletin giivenlik arayiglarini diger devletler i¢in tehdit haline getirir ve bu da karsilikli silahlanma ve
giic artirma egilimlerini tetikleyebilir. Bu baglamda, Tiirk-Yunan iliskilerinde yasanan gerilimler,

giivenlik ikileminin klasik bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, Dogu Akdeniz’deki ¢atigma eksenleri neorealist teori baglaminda incelendiginde,
devletlerin anarsik uluslararasi sistemde ulusal ¢ikarlarii maksimize etme ve kendi giivenliklerini
saglama amaci dogrultusunda giic arayisina yoneldikleri goriilmektedir. Tirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki askeri varligim giiclendirmesi ve deniz yetki alanlarma iliskin kararli tutumu, neorealist
teorinin One siirdiigii bu gii¢ aray1sinin somut bir yansimasidir. Diger taraftan, Yunanistan ve GKRY ’nin
hidrokarbon kaynaklar iizerindeki egemenlik haklarin1 savunma g¢abalari, kendi ulusal gilivenlik ve

c¢ikarlarini koruma ¢abasinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

7. HIDROKARBON KAYNAKLARININ KESFi SONRASI ORTAYA CIKAN DiPLOMASI VE
iS BIRLiIGi ORTAMININ NEOREALIST ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Afrodit, Tamar, Leviathan ve Zohr sahalar1 basta olmak {izere Dogu Akdeniz'de gergeklestirilen
biiyiilk gaz sahalarimin kesifleri, bolgenin jeopolitik denklemine yeni bir boyut kazandirmistir. Bu
kesifler, bolgesel dinamikleri yeniden sekillendirerek enerji sektorii iginde ve 6tesinde is birligi firsatlar
yaratmistir. Bu baglamda, yapilan kesifler 6zellikle Yunanistan, GKRY, Misir ve Israil’in aralarinda
ikili ve ¢ok tarafli anlagmalar yapmalarina imkan saglayarak bu iilkeler arasinda enerji sektoriindeki

ortak projelerin planlanmasinin éniinii agmustir.

Neorealist anlayis agisindan uluslararasi sistem icinde ittifaklar ve is birlikleri oldukca az
rastlanan bir durumdur. Uluslararasi sistemin anarsik dogasi, aktdrler arasindaki is birligi imkanlarini
kisitlayarak rekabete ve catismaya yol agmaktadir. Devletlerin gelecekteki niyetleri ve eylemleri belirsiz
oldugundan bunlar arasinda is birliginin ger¢eklesmesi zordur (Grieco, 1988: 500). Bununla birlikte

neorealist anlayis, tehditler ve zorluklarla basa ¢ikmak igin devletler arasinda gergeklesecek ittifak ve is
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birligi olasiligin1 tamamen reddetmemektedir. Bu cer¢evede, devletler arasinda ortaya ¢ikan giic
dengesizlikleri ve tehditler, devletleri ittifak kurmaya zorlayan temel faktorler olarak kabul edilmektedir
(Chun, 2000: 75). Devletler, ittifaklar kurarak karsit giicleri dengelemeye ve bdylece tehditleri en aza
indirmeye c¢aligirlar. Ortak bir diigman veya rakip karsisinda diger devletlerle ittifak kurmak ve is birligi
yapmak, tehditleri bertaraf etmek i¢in devletler agisindan en rasyonel davramis olarak

degerlendirilmektedir.

Neorealist anlayigin temel ilkeleri, bolgesel diizeyde de gecerliligini korumaktadir. Dogu Akdeniz
bolgesi de bu baglamda kiiresel sistemin bir alt sistemi olarak degerlendirilmekte (Goldthau, 2024) ve
buradaki gelismeler, bolgesel aktorlerin gilic dengesi arayisini net bir bicimde gozler 6niline sermektedir.
Tiirkiye’nin bolgedeki artan etkisini dengelemek amaciyla asagida ele alinacak olan Yunanistan-

GKRY-Misir ve Yunanistan-GKRY-Israil ittifaklari, bu gii¢ dengesi arayismin somut bir yansimasidir.

7.1. Yunanistan-GKRY-Misir Arasinda Uclii Is Birligi

Yunanistan, GKRY ve Misir arasinda 8 Kasim 2014 tarihinde gerceklestirilen ilk Uglii Zirve, ii¢
iilke arasindaki is birligini gliclendirmeyi amagclayan bir dizi diplomatik girisimin baslangici olmustur.
Bu zirvede imzalanan “Kahire Deklarasyonu,” enerji sektoriinde is birligini derinlestirmeyi ve Dogu
Akdeniz'deki deniz sinirlarini belirleme ¢abalarini artirmayi hedeflemistir. Deklarasyonda, hidrokarbon
kaynaklarinin kesfinin, bolgesel is birligini hizlandiracak bir katalizor gorevi gorecegi vurgulanmig ve
GKRY nin kita sahanlig1 iizerindeki egemenlik haklarina saygi gosterilmesi gerektigi ifade edilmistir

(Yunanistan Digigleri Bakanligi, 2014).

29 Nisan 2015 tarihinde Lefkosa’da diizenlenen Ikinci Uglii Zirve’de yayimlanan Lefkosa
Deklarasyonu’nda, uluslararas1 hukuk ve BMGK kararlarina uygun olarak Kibris sorununa adil ve kalici
bir ¢6ziim bulunmasi gerektigi ifade edilmistir (Lefkosa Deklarasyonu, 2015). Ardindan 9 Aralik
2015’te Atina’da diizenlenen Ugiincii Uglii Zirve’de, stratejik is birligini daha da ilerletmek amaciyla,
ii¢ tilkenin ortak ¢ikarlarina yonelik projelerin gelistirilmesi ve tegvik edilmesine odaklanacak daimi bir

Ortak Isbirligi Komitesi kurulmasina karar verilmistir (Atina Deklarasyonu, 2015).

Dérdiincii Uglii Zirve, 11 Ekim 2016 tarihinde diizenlenmis ve bu zirvede enerji sektoriinde dogal
gazin kullanimi ve taginmasina iligkin is birliginin giiclendirilmesi hedeflenmistir (Misir Devlet Bilgi
Servisi, 2016). Bu baglamda, EuroAfrica Interconnector projesi ile ii¢ iilke arasinda 2000 MW kapasiteli
bir elektrik enterkonnektdriiniin kurulmasi i¢in bir anlagma imzalanmigtir (EuroAfrica Interconnector,
2016). Besinci Uglii Zirve’de ise teknoloji, bilgi ve iletisim alanlarinda is birligi yapilmasi
kararlastirilmistir. Ayrica, 2018 yilinda Misir’in Onciiliigiinde, enerji politikalarinin {iglii diizeyde
koordinasyonunu saglamak ve bolgesel enerji is birligini gliclendirmek amaciyla “Dogu Akdeniz Gaz

Forumu” adli 6rgiitiin temelleri atilmistir (EuroAfrica Interconnector, 2017).
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10 Ekim 2018’de gergeklestirilen Altinc1 Uglii Zirve’de, kiiciik ve orta dlgekli isletmeler ile ulusal
yatirim tesvik ajanslar arasinda is birligi, ¢cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma konularinda dort anlagma
imzalanmigtir. Takip eden Yedinci Zirve’de {i¢ iilke arasinda bir elektrik sebekesi kurulmasina yonelik
bir icra programi kabul edilmistir (RoC Presidency, 2019). Sekizinci Zirve’de ise dogal gazin kesfi ve
transferi konusunda is birligi yapma istegi dile getirilmistir (RoC Presidency, 2020). Dokuzuncu
Zirve'de, Giiney Lefkosa'da daimi bir sekreterlik kurulmasina ve GKRY ile Misir arasinda bir elektrik

baglantisinin saglanmasi i¢in mutabakat muhtirast imzalanmigtir (Misir Devlet Bilgi Servisi, 2021).

Yunanistan, GKRY ve Misir arasindaki bu is birligi, giiclii bir ittifak gibi goriinse de, aslinda
enerji kaynaklar1 etrafinda sekillenen kisa vadeli ve taktiksel bir nitelik tagidigi diisiiniilmektedir.
Nitekim Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun kurulmasi ve elektrik enterkonnektdr projeleri gibi enerji
temelli girisimler bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklarinin
kesfi ve kullanimi {izerine insa edilen bu is birliginin siirdiirtilebilirligi, enerji politikalarinin gelecekteki

gelisimine ve bolgesel dinamiklerin degisimine bagl olarak yeniden sekillenecektir.

7.2. Yunanistan-GKRY-Israil Uclii Is Birligi

Yunanistan, GKRY ve Israil arasmda “enerji liggeni” olarak adlandirilan ve bir “yar ittifak”
(Tziarras, 2019) olarak degerlendirilen iiglii is birliginin temel motivasyonu, 2010 yilindan itibaren bu
ii¢ lilkenin Tiirkiye ile iligkilerinin kademeli olarak bozulmas1 ve bolgede kesfedilen biiyiik hidrokarbon
kaynaklar1 olmustur. Ik Uclii Zirve, 28 Ocak 2016'da Lefkosa'da diizenlenmis ve enerji alanindaki ortak
¢ikarlar bu iig iilkenin daha yakin is birligi yapmasim saglamustir. Ozellikle hidrokarbon kaynaklari, bu

is birliginin temel kataliz6rii olmustur.

2016 yili Aralik ayinda Kudiis'te gerceklestirilen ikinci Zirve’de, ittifakin ortak demokratik
degerlere ve gikarlara dayandigi vurgulanmis, bu vurgu Haziran 2017'de Selanik'te yapilan Ugiincii
Zirve’de de teyit edilmistir. Bu siirecte, inovasyon, arastirma-gelistirme, saglik, telekomiinikasyon gibi
alanlarda mutabakat zaptlar1 ve ortak deklarasyonlar imzalanmistir. 2018 yi1linda Lefkosa'da diizenlenen
Dérdiincii Zirve’de, bilgi ve telekomiinikasyon sistemleri ile turizm alaninda is birligini yogunlastirma
konusunda mutabakat saglanmigtir. 2018 y1l1 Aralik ayinda yapilan Besinci Zirve’de ise GKRY ’nin ilan
ettigi MEB sahasinda bulunan Blok-12 alaninin Misir'daki mevcut gaz isleme altyapisina baglanmasini

igeren bir boru hatti anlagmasi imzalanmigtir (Lerman, 2019: 143).

ABD'nin bu enerji iiggenine ilgisi, 2019°daki Altinct Zirve’de “3+1 taraf mekanizmasi’nin
gelistirilmesiyle daha da artmis ve bu baglamda EastMed boru hatt1 projesi giindemin en onemli
maddelerinden biri haline gelmistir. Ocak 2020'de yapilan Yedinci Zirve’de, EastMed boru hattinin
uygulanmasina ydnelik yasal cerceveyi belirleyen bir Hiikiimetlerarast Anlagsma imzalanmus, Italya da

bu anlagsmaya katilim taahhiidiinde bulunmustur (DEPA, 2020).
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2021 y1l1 Aralik ayinda yapilan Sekizinci Zirve’de, liderler savunma sektoriine vurgu yaparak is
birligini giiclendirme karar1 almig ve ABD'nin Dogu Akdeniz'deki stratejik roliiniin altin1 ¢izmislerdir.
Ayrica, Kibris sorununa ¢oziim bulunmasi igin siiregelen miizakere siirecine desteklerini ifade
etmislerdir. Liderler, enerji sektdriiniin bolgesel is birliginin temeli olabilecegini vurgulamis ve EastMed
boru hatti ile Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun bu baglamdaki 6nemine dikkat ¢ekmislerdir (Yunanistan
Disisleri Bakanligi, 2014). 2023 yili Eyliil ayinda Lefkosa'da gerceklesen Dokuzuncu Zirve’de, iig tilke
is birliklerini giliclendirme kararliliklarini yeniden teyit etmis, enerji sektoriiniin bolgedeki is birliginin
temeli oldugu konusunda mutabakata varmislardir. Ayrica, bu is birliginin miinhasir olmadig1 ve diger

benzer diislinceye sahip iilkelerin katilimia agik oldugu yinelenmistir. (The Greek Herald, 2023).

Sonug olarak, 2016 yilindan itibaren diizenli olarak yapilan Yunanistan, GKRY ve Israil
arasindaki iiclii zirveler ve imzalanan anlagmalar, bu iilkeler arasindaki enerji, inovasyon ve savunma
gibi alanlardaki ortak ig birligini derinlestirmistir. EastMed projesi bu is birliginin en onemli
unsurlarindan biri olarak 6ne ¢ikarken, ABD'nin bu siirece dahil olmasi da enerji liggeninin jeopolitik
onemini artirmistir. Bu t¢lii is birligi, ekonomik ve enerji alanlarimin Stesinde, bolgesel giivenlik ve

siyasi istikrar agisindan da stratejik bir yap1 olarak one ¢ikmaktadir.

7.3. Dogu Akdeniz Gaz Forumu (DAGF)

Bolgede son yillarda gerceklestirilen dogal gaz kesifleri, bdlgesel bir is birligi platformu olan
Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun (DAGF) kurulmasinda kritik bir rol oynamigtir. DAGF, Dogu Akdeniz
bolgesindeki enerji temelli ilk bolgesel orgiit olarak kabul edilmektedir. Ocak 2020'de kurulan bu
olusumun, mevcut tam {iiyeleri arasinda Musir, Italya, Israil, Filistin, Urdiin, Yunanistan ve GKRY
bulunmaktadir. AB ve ABD ise daimi gozlemci statiisiindedir. Tiirkiye, Forum’un disinda birakilmistir.
Forum’un amaci, bolgesel istikrarsizliktan kaynaklanan giivenlik risklerini azaltmak, bolgedeki dogal
gaz rezervlerini ekonomik degere doniistiirmek, bolgesel bir gaz piyasasi olusturmak ve enerji gelistirme

ile ig birliginin ticari potansiyelini en {ist diizeye ¢ikarmaktir (Strategic Comments, 2020).

DAGF'nin savunmaci realizm perspektifinden analiz edilmesi miimkiindiir. ilk bakista, is
birligini tesvik eden bolgesel bir Orgiitlin savunmaci realizmin temel ilkeleriyle uyumlu olmadig:
diisliniilebilir. Ancak savunmaci realizmin temel kaygisinin giicii artirmak degil, sistemdeki mevcut giic
pozisyonlarin1 korumak (Mearsheimer, 2001), yani bolgesel sistemin statiikosunu stirdiirmektir. Bu
acidan EMGF, bolgesel yapinin statiikosunu desteklemek ve boylece mevcut giiclerin yol agtig

tehditleri kontrol altinda tutmak igin kullanilan alternatif bir arag¢ olarak degerlendirilebilir.

7.4. Dogu Akdeniz Boru Hatt1 Projesi (Eastmed)

EastMed Boru Hatti, Israil ve GKRY'nin dogal gaz sahalarm Girit iizerinden Yunanistan ve

Italya'ya baglayarak Avrupa'ya enerji temin etmeyi amaglayan bir projedir. Proje, ilk olarak 2012 yilinda
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AB tarafindan 6nerilmistir. Bu 6neri, Israil ve Kibris agiklarinda biiyiik miktarda dogal gaz kesfedilmesi
sonrasinda ortaya ¢ikmustir (Tsafos, 2019). 2020'de Israil, GKRY ve Yunanistan arasinda resmi bir
anlagma ile desteklenen bu proje, baslangicta ABD'nin de destegini almigtir. Ancak, projenin uzunlugu,
teknik zorluklar1 ve jeopolitik gerilimler, ozellikle Tiirkiyemin gii¢lii muhalefeti, projenin

uygulanabilirligini zorlastirmistir (Tagliapietra, 2020).

Neorealist perspektife gore devletler, is birliginden dogacak potansiyel kazanglarin diger taraflara
daha fazla fayda saglayabilecegi endisesini tagirlar (Waltz, 1979: 105). EastMed Projesi, neorealizmin
bu arglimanini somutlastiran bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Projeye katilan iilkeler, Tiirkiye'nin
projeden daha fazla kazang saglayabilecegini diisiindiikleri i¢in Tiirkiye'yi diglamislardir. Bu diglama,
ekonomik kayiplara yol agsa da, Tiirkiye'nin bolgedeki etkisinin kisitlanmasi ve kazancinin azaltilmast,
bu iilkeler i¢in daha 6nemli bir hedef olarak goriilmiistiir. Sonug olarak, Tiirkiye'nin projeden daha az

kazangla veya zararla ¢ikmasi, katilimcei tilkeler tarafindan ekonomik kayiplara ragmen tercih edilmistir.
8. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu makale, Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklarinin Tiirkiye agisindan yol actigi
catisma ve is birligi dinamiklerini neorealist bir perspektiften degerlendirmeyi amaglamistir. Neorealist
yaklasim ¢er¢evesinde, bu dinamiklerin temelinde bdlgedeki devletlerin ulusal ¢ikarlarini koruma ve
giiclerini maksimize etme gayreti bulunmaktadir. Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklari, yalnizca
ekonomik bir deger tasimakla kalmayip, devletler igin stratejik bir unsur olarak giivenlik ve hayatta
kalma kaygilanyla da iliskilendirilmektedir. Bu kaynaklara erisim, bolgedeki devletler arasinda

jeopolitik miicadelelere neden olurken, neorealist teorinin varsayimlarini1 dogrular niteliktedir.

Dogu Akdeniz'de yasanan giincel jeopolitik gerilimler, anarsik uluslararasi sistemin yapisal
ozelliklerinden biri olan gii¢ miicadelesinin dogal bir yansimasidir. Bolgedeki giiclii askeri kapasitelere
sahip devletler, hidrokarbon kaynaklarinin kontrolii, deniz yetki alanlarinin belirlenmesi ve stratejik
iistlinliik saglama hedefleri dogrultusunda yogun bir rekabet icerisindedir. Anarsinin hiikiim siirdiigii bu
ortamda, Tiirkiye, KKTC, Yunanistan, GKRY, Israil, Misir ve diger bdlgesel aktorler, ulusal ¢ikarlarini
maksimize etmek adina siyasi ve diplomatik giiglerini kullanarak bolgedeki giic dengelerini kendi
lehlerine ¢evirmeye caligmaktadirlar. Tarih boyunca gézlemlenen bu giic miicadelesi egilimi, Dogu

Akdeniz'deki jeopolitik gerilimlerin gelecekte de devam edecegine isaret etmektedir.

Neorealist teori ¢ergevesinde devletler, uluslararasi sistemin anarsik dogasi geregi siirekli olarak
tehdit altinda olduklarini varsaydiklar i¢in kendi ¢ikarlarimi korumak ve genisletmek adina diger
devletlerle ittifak kurma yoluna giderler. Bu ittifaklar, bazen birbirine zit kutuplarda yer alan devletler
arasinda bile geligebilir. Dogu Akdeniz’deki mevcut durum, bu neorealist yaklasimi dogrular

niteliktedir. Tiirkiye ve Libya ile Yunanistan, GKRY, Misir ve Israil arasinda yapilan ittifaklar, yalnizca
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taraflarin ulusal ¢ikarlarina hizmet ettikleri siirece gecerli olan ittifaklardir. Bu ittifaklar, kalic1 bir is
birligine doniismekten ziyade, hidrokarbon kaynaklarina erisim ve ekonomik kazanimlar gibi ¢ikarlar
dogrultusunda sekillenir. Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun kurulmasi ve elektrik enterkonnektor projeleri

gibi enerji temelli girisimler, bu ittifaklarin ¢ikar odakli dogasini teyit eden somut 6rneklerdir.

Tiirkiye'nin hidrokarbon kaynaklarimi gilivence altina alma yoniindeki ¢abalari, neorealist teori
cergevesinde, iilkenin giic dengesi ve ulusal ¢ikarlar dogrultusunda sekillenen dis politikasim
yansitmaktadir. Neorealizme gore, uluslararasi sistemde merkezi bir otoritenin bulunmamasi, devletleri
kendi cikarlarim1 maksimize etmeye ve giivenliklerini garanti altina almaya zorlar. Bu baglamda
Tiirkiye, kendisinin dislandigt MEB smirlandirma anlagmalarini ve hidrokarbon kaynaklarinin tiretimi
ve tasinmasi projelerini, ulusal giivenligi ve ekonomik ¢ikarlart agisindan ciddi bir tehdit olarak
gormektedir. Bu tehdit algisi, Tiirkiye’nin, hem kendisine hem de garantér oldugu Kibris Tiirklerine
yonelik adimlar1 ve kurulan is birliklerini dengelemek amaciyla aktif bir giic maksimizasyonu stratejisi

izlemesine yol agmuistir.

Tiirkiye, Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile imzaladig1 mutabakat zapti ile hem deniz yetki
alanlarim belirlemis hem de bolgedeki hidrokarbon kaynaklarina erisimini giivence altina almayi
hedeflemistir. Neorealist teori, devletlerin uluslararasi sistemde kendi giivenliklerini saglamaya yonelik
bu tiir ittifak hamlelerini, anarsik yapidan kaynaklanan giivensizlik ortaminin bir sonucu olarak
aciklamaktadir. Ote yandan, Tiirkiye karsiti devletlerin, uluslararas: sistemde daha giiclii bir devlet
olarak gortilen Tiirkiye karsisinda, kendi aralarinda ittifaklar kurarak ve is birligini gliglendirerek giicii
dengelemeye yonelik stratejiler gelistirdikleri gozlemlenmektedir. Bu baglamda, bolgede Yunanistan-
GKRY-Misir ve Yunanistan-GKRY-Israil eksenleri ortaya ¢ikmustir. Bu eksenler kapsaminda soz

konusu iilkeler, kesfedilen hidrokarbon kaynaklarindan maksimum seviyede yararlanmak istemektedir.

Sonug¢ olarak, Dogu Akdeniz’deki krizlerin ¢o6ziilmesi kisa vadede pek miimkiin
goriinmemektedir. Zira Dogu Akdeniz'de ¢oziilmesi gereken tek bir kriz degil, birden fazla kriz
bulunmaktadir. Bu c¢oklu krizlerin varligi, ¢6ziim siireglerini daha karmasik ve zorlu bir hale
getirmektedir. Her bir kriz, kendine 6zgili dinamiklere ve ¢oziilmesi gereken 6zel kosullara sahiptir. Bu
nedenle, Dogu Akdeniz’deki krizlerin ¢6ziimii birden fazla tarafin katilimimi ve anlagmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu baglamda, ¢alismanin, gelecekteki politika yapicilara, analiz edilen bu karmasik ¢atisma
ve is birligi dinamiklerini anlayarak, bolgedeki hidrokarbon kaynaklarinin gelismesine iliskin
stirdiiriilebilir ve kapsayici bir enerji stratejisi gelistirmelerine ve uzun vadeli baris ile bolgesel istikrar

saglamalarina yardimci olacagi umulmaktadir.
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