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MAKALE BILGISI OZET

Makale Gegmisi: Geleneksel anlamda devletlerarast catismalart ifade etmek icin kullanilan
Basvuru tarihi: 18.09.2024 savas kavrami gtintimiizde bu anlaminun ¢ok daha édtesinde meydana gelen
Kabul tarihi: 24.12.2024 durumlart ifade etmektedir. Savas olgusu uluslararast iliskilerin yapisindan

kaynakli olarak zaman icerisinde evirilmistir. Soguk Savas’in sona ermesi ve
ktiresellesme bu evrimde oldukc¢a etkili parametrelerdir. Bu dénemden
itibaren savas olgusu énceki nesillerde yasanandan daha ciddi bir degisim
gbstererek savasin tammu, aktérleri, taktikleri, stratejileri ve yurtitiiliis
bicimlerinde kendini géstermistir. Evirilen savas olgusunun giiniimiizdeki
tiirlerinden bir tanesi de vekdlet savaslanidir. Bu savas tiirt, gticlii devletlerin
kendilerine vekil olarak sectikleri terér orgtitleri araciigiyla istedigi bélgelere
miidahale etmesi neticesinde dogmustur. Bu calismada, d&nce savas
kavramimin gecirdigi déntisim eski ve yeni savaslar tizerinden
degerlendirilmistir. Daha sonra vekalet savaslarinda vekil aktér olarak
kullanulan érgtitlerden biri olan PKK vd. uzantilart incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Savas,
Vekalet Savas, Terér Orgilitleri, YPG.
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1. Giris

Savas kavramz, insanlik tarihinin
yadsiyamayacagl en gercek olgularindan
birisidir. Bu kavram, tarih boyunca
déntstmlere ugrayarak gunumuze kadar
farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Savas,
Uluslararas: iliskiler literatiiriinde Peleponez
Savaglariyla (MO 431-404) tarihsel bir
sUirecin baslangict sayilmistir. Ardindan,
1648 Westphalia Antlasmasi ile modern ulus
devletler baglaminda ele alinmistir. Bu
antlasma ve sonrasinda meydana gelen
Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya Savasi,
Soguk Savas donemi ve 199011 yillardan
sonra yasanan doénem bundan o6nceki
zihinlerde olan savas kavramini degistirmeye,
dontstirmeye baslamistir. Klresellesmenin
etkileri ve Soguk Savas'in sona ermesi, savas
anlayisinda koklu degisikliklere yol agcmistir.
Bu doénemin ardindan, savasin Dbilinen
ozellikleri, 6zellikle savasin tanimi, aktorleri
ve amacl, bircok yeni unsurun etkisiyle
6nemli bir dontisiim gecirmistir.

Savasin tanimindan aktorlerine,
amagclarindan yeni taktik stratejilerine kadar
gortlen bir dizi koklt degisim, konuya iliskin
onemli tartismalari1 beraberinde getirmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla beraber
Balkanlar, Kafkasya, Orta Asya ve Afrika gibi
bircok bolgede ciddi catismalar meydana
gelmistir. Bu savaslar, eski savaslardan
farklilik gosteren bazi unsurlariyla dikkat
cekmistir. Geleneksel savas tanimlarinin bazi
yeni durumlar1 aciklamakta yetersiz kaldigi
ortaya cikmistir. Kaldor ve Miunkler gibi
isimler, “yeni savaslar® seklindeki bir
tanimlamayla bu savaslarin eski savaslardan
nasil ayrildigini literatire kazandirarak
aciklamislardir (Eker, 2015: 40). Yeni nesil
savaslar kapsami igerisinde yer alan savas
tirlerinden bir tanesi de vekalet savaslandair.
Vekalet savaslari, devletlerin dogrudan
birbiriyle catismaktan kacinmalari
durumunda karsilasilan bir olgudur. Béylesi
durumlarda  devletlerin  direkt  biriyle
catismaktan kacinarak; baska devletler veya
aktorler Gizerinden catismay: devam ettirmeyi
tercih etmektedirler.

Bu makalede; oncelikle savas olgusunun
kavramsal cercevesi cizilecektir. Daha sonra
Soguk Savas doéneminde savasin donulisen
dogasi incelenecek, yeni savaslarin
ozelliklerini eski ve yeni savas ayrimi
Uzerinden ortaya konacaktir. Yeni savaslarin,
konvansiyonel savaslardan farkhi 6zellikleri
irdelenerek bu kapsamda yeni savas olgusu
icerisinde yer alan vekil aktér olgusunun
kavramsal incelemesi yapilacaktir. Ardindan
vekalet savaslarini merkeze alarak teror
orgltlerinin vekil aktorlerle iliskisi PKK vd.
uzantilarn cercevesinde ele alinacaktir.

2. Savas Kavramina Kisa Bir Bakis

Savas, insanlar icin ilk insan
topluluklarindan, wulus devletlere degin
kacamadigi bir durum olagelmistir. Savas
durumunun bu kacinilmazligl icerisinde
insanlar yeni yollar bulmaya calismistir. Bu
durumda savasin zaman icerisinde
degismesine sebebiyet vermistir. Tarih
icerisinde degisen savas kavrami savasi
anlamay:r ve onu tanimlamayi guc¢ hale
getirmistir.

Savas konusundaki kavramsal tartismalar,
tarih boyunca pek cok dustintr ve tarihgi
tarafindan ele alinmistir. Ancak, genellikle bu
tartismalarin koékeni olarak Thukydides’in
“Peloponez Savasi'nin Tarihi” adli eseri
gosterilmektedir. Kitapta, savas ve savas
stratejisi fikirlerinin temelleri atilmistir.
Savas konusunda akla gelen bir diger énemli
eser, Sun Tzunun “Savas Sanati”” adli
kitabidir. Bu eserde savas sirasinda sevk ve
idarenin ©6nemi TUzerinde durulmaktadir.
Machiavellinin ele aldig1 Prenste ise bir
savaslt kazanmak icin en 6nemli hususun,
ordularin diizenli sekilde organize edilmesi ve
etkin liderlik oldugunu vurgulamaktadir.
Clausewitz, “Savas Uzerine” adli eserinde
savasi, devletler arasindaki politik iliskilerin
diplomasinin  6tesinde, diger araclarla
stirdurtilmesi olarak tanimlar (Sokullu,
2019:2).

Clausewitz savas1  tipki  bukalemuna
benzetmektedir. Bukalemun nasil girdigi
ortama uyum saglayarak yalnizca fiziksel
yapisinda degisime ugruyor, yapisindan bir
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sey kaybetmiyorsa savasin da niteligi
degisime ugrayarak yapisini
kaybetmemektedir (Yalcinkaya, 2010: 14).
Baska bir acidan dliinya ekonomisi temelinde
aciklamalar yapan Wallerstein ise savasi
“mevcut ekonomik katilimcilarin avantajina
olan bir dunya pazart olusturmak icin
kapitalist diinya ekonomisinin kurumsal
yapilarin1  belirleme mtucadelesi” olarak
tanimlamaktadir (Yalcinkaya, 2004: 20).

Savas kavrami kesin sinirlarla tanimh
degildir; bu nedenle, “savas ne degildir”
perspektifiyle de degerlendirilebilir. Barisin
yoklugu savasi tanimlasa da her catisma ve
gerginlik savas olarak nitelendirilemez.
Savas, askeri, siyasi ve hukuki boyutlariyla
ele alinmali; bu nedenle her askeri hareket
savas sayllmamalidir (Varlik, 2013: 117).

Cicero'nun savasi “taraflarin kuvvet
kullanarak catismasi” seklinde tanimlamasi,
kavrama o6nemli bir derinlik kazandirir
(Keskin, 1998: 68). Ancak, siddet savasin
temel unsurlarindan biri olsa da uygulanis
sekli, smnirlari ve mesruiyeti her dénemde
tartismali bir konu olmustur. Bu tartismalar,
dénemin kosullar1 ve yasanan olaylara bagh
olarak siddetin niteligini buyltk o6lctide
sekillendirmektedir (Akad, 2015: 21-22).

Uluslararas1 hukukta savas terimi, sadece
devletler arasindaki silahli catismalar igin
kullanilir (Keskin, 1998:65). Bu kisimda
Uluslararas1 hukuk alaninin en o6nemli
temsilcilerinden biri olan Hugo Grotiusun
savas tanimina da deginmekte fayda vardir.
Grotius, 1625 yilinda yayimlanan “De jure
belli ac pacis” (Savas ve Baris Hukuku) adli
eserinde savasi, “uyusmazliklarint zorlama
yollarina basvurarak c¢bézmeye calisanlarnin
karsilikli durumu” olarak tanimlamakta ve
savas ilaninin bir zorunluluk oldugunu ifade
etmektedir (Grotius, 1967: 17).

Ancak glnUmuzde, Birlesmis Milletler
Anlasmas1 uyarinca 6z savunma hakk: veya
BM Guvenlik Konseyi karari olmaksizin
kuvvet kullanimi1 yasaklanmis olup, bu
kurallara uyulmadan yapilan savas
ilanlarinin uluslararas: hukuka aykiri olmasi

nedeniyle savas pratigi acisindan herhangi
bir yarar saglamayacag ifade edilmektedir
(Varlik, 2013: 118).

Realistlere  gore, uluslararasi1  politika
genellikle devlet merkezli bir bakis acgisiyla
analiz edilir ve devlet dis1 aktorler, devletin
etkisinden turetilmis kabul edilir. Bu
nedenle, devletlerin uluslararasi iliskilerdeki
etkili roll wuzun sltre devam edecektir
(Yalcinkaya, 2004: 18). Ancak On dokuzuncu
yluzyildan itibaren, teknolojik gelismeler ve
milliyetciligin  etkisiyle "ulusal  ordu"
anlayisinin benimsenmesi, savaslarin sadece
ordular arasinda degil, halkin da dahil oldugu
bir topyektin mticadeleye donltismesine neden
olmustur. Bu evrim, savas alanlarindaki
olaylarin artik toplumun geri kalanini
dogrudan etkileyen bir boyut kazanmasini
saglamistir (Yalcinkaya ve Turkes, 2008: 59).

Ikinci Diinya Savasi'nin baslangici, Milletler
Cemiyetinin dlnya  barisini  saglama
cabalarinin basarisiz oldugunu gostermistir.
Bu basarisizlik, barisi stirdurebilecek yeni bir
yap1 olusturma gerekliligini ortaya koymustur
(Sander, 1998: 146). Savas devam ederken
benimsenen bu goéris, 25 Nisan 1945'teki
“San Francisco Antlagsmasi1” ile hayata
gecirilmis ve kalict barisi  saglamay:
amaclayan tesekkul nihayetinde 24 Ekim
1945'te kurulmustur (Sur, 2006: 167).
Kuvvet kullaniminin yasaklanmasi Birlesmis
Milletler'in (BM) kurucu belgesi olan BM Sart1
ile gerceklestirilmis (Dabanlioglu Alanur,
2024: 339) ve bu sistemde “savas”
yasaklanmistir (Varlik, 2013: 116).

BM antlasmasinda savas kelimesine yalnizca
bir kere “Giris Notu” kisminda yer verilmistir.
Antlasmanin 2(4)te kuvvet kullanma ve
kuvvet kullanma tehdidinde bulunma
yasaklanmistir.! BM antlasmasiyla savas
terimi yerini “tehdit ve kuvvet kullanma”
terimlerine birakmistir (Tasdemir, 2006: 253).

Kisacasi, insanlik tarihi kadar eski bir olgu
olan savas kavrami, siyasi, tarihi, psikolojik,
felsefi ve sosyolojik boyutlariyla cok yénlt bir
yapiya sahiptir. Bu durum, farkl disiplinlerin
kendi bakis acilarina goére cesitli tanimlar

! BM Anlagmasinin 2'nci maddesinin 4'lincii fikrasinda: “Tiim iiyeler, uluslararas: iligkilerinde gerek herhangi bir bagka devletin toprak
biitiinliigline ya da siyasal bagimsizliga karsi, gerek Birlesmis Milletlerin Amaglari ile bagdasmayacak herhangi bir bigimde kuvvet kullanma
tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina bagvurmaktan kaginirlar” ifadesi yer almaktadir.
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gelistirmesine yol acmis olsa da savas
kavramina duyulan terminolojik ihtiya¢
ortadan kalkmamuistir (Varlik, 2013: 116).

3. Savasin Doniisiimii

Clausewitz’e gére her donemin kendine 6zgu,
politik, ekonomik ve toplumsal yapilari
mevcuttur. Bu yapilarda meydana gelen
degisimlerde savasin karakterine tesir
etmektedir (Clausewitz, 2019: 49). Savas
caglar gectikce strekli degisen bir evrim
gecirmistir. Bu degisim hali bilimsel yazimda
da kendini gdstermistir. Savasin gecirdigi
evrimsel sUreci inceleyen bircok arastirma
bulunmaktadir. Bu evrimsel surecleri
inceleyen arastirmacilarin asil amaci insanlik
tarihi icerisinde savas olgusunun ortaya
cikisi ve insanlik tarihi boyunca yasadigi
degisimler olmustur (Glrcan, 2012: 74-76).
Yasanan bu evrimi; Alvinn Toffler ve Heidi
Toffler (1993) tarim toplumu, endustri
toplumu ve bilgi toplumu olmak tzere
“dalgalara” ayirirken, Martin Van Creveld
(1999) aletler cagi, makineler cagi, sistemler
cagl ve otomasyon cagi olarak “caglara”, D. J.
Hanle (1987) Ortacag, klasik erken modern,
gec modern ve nikleer modern olmak tizere
“donemlere”, Albay Qiao Liang ve Wang
Xiangshui (1999: 2) ise “evrelere” ayirarak
incelemislerdir. Bu streclerin gecirdigi evrimi
“nesillere” ayirarak inceleyen en derin
calismalardan biri de Lind vd. (1989)
tarafindan yapilmistir.

Savasin tarihsel evriminde Bakir ve Tung
devirlerinin belirleyici bir rolti olmustur. Bu
dénemde maden ve alasimlarin
kullanilmasiyla birlikte, savas aletlerinde de
degisiklikler yasanmistir. Yeni silahlar
arasinda balta, hancer, kilic, kask, zirh,
mizrak, ok ve yay gibi savas aletleri 6nemli bir
yer edinmislerdir. Kullanilan bu aletler
savaslarin dinamigini degistirmistir. Ilerleyen
zamanla birlikte, aletleri kullananlarin akil
yuritmeleri sonucunda savas stratejileri
degismis ortaya yeni taktikler cikmistir. Ilk ve
Orta Cag’da kullanilan aletler, zaman icinde
daha da gelismistir. Ozellikle Orta Cagda
mancinigin kullanilmaya baslanmasi,
ilerleyen zamanlarda gelistirilen top, havan ve
obUs gibi silahlarin ortaya ¢ikmasinda énemli
bir rol oynamistir. Uzakdogu’da kesfedilen ve
ardindan atesli silahlarda kullanilmaya

baslanan barut, savas tarihinde 6nemli bir
dontm noktasi olmustur. Osmanl
Imparatorlugu tizerinden Avrupa'ya yayilan
bu bulus, savaslarin evriminde kritik bir rol
oynamistir (Bingdél, 2014: 4-5).

1453-1648 aras1 dénem, top ve tlfeklerde
kullanilan barutun savaslardaki belirleyici
glic haline gelmesini simgelemistir. Bu
gelisme, feodal yapilarin ¢oklistine ve siyasi
sistemdeki degisikliklerle birlikte yeni bir
cagin baslamasina oOnclulik etmistir. Bu
doénem itibariyle krallara bagl parali askerlik
sistemi zayiflamaya baslamis yerine duizenli
ordularin ilk modelleri gelistirilmeye
baslanmistir (Eker, 2015: 35). Bu bulus,
savaslarin evriminde kritik bir rol oynamistir
(Bingél, 2014: 4-5).

Tum bu etkilesen faktoérlerin kesistigi 6nemli
tarihsel bir asama, ulus devletlerin dogusunu
isaret eden 1648 Westphalia Baris
Antlasmasidir. Bu tarihten itibaren
gerceklesen catismalar, modern savaslar
olarak nitelendirilmektedir ve asagda
belirtilen siniflandirmalara ayrilir (Bingo6l,
2014: 4-5).

Bu calismanin takip edecegi siniflandirma
William S. Lind vd. (1989: 22- 26) tarafindan
Marine Corps Gazette’de 1989 yilinda ortaya
atilan ve savasit donemlere ayirarak asamali
olarak  yorumlayan  “Savasin  Nesilleri
Yaklasimi’dir.” Lind’e gore; teknolojide ve
stratejide meydana gelen degisimler savasin
da degismesine yol acmaktadir. Lind’in
Savasin Nesilleri modeline gore;

eBirinci asama ulus devlet 6ncesi savaslari,

eikinci asama, birinci nesil savas, Klasik
Savaslar: (1648-1830),

eUctlincili asama, ikinci nesil savas, Topyekan
Endustri Savaslar1 (1830-1918),

eDOrdliincii asama, Ug¢lUncl nesil savas,
Manevra Savaslar: (1918-1948),

eBesinci asama, dérdlincli nesil savas, siyasi,
sosyal, ekonomik ve askeri konulan
kapsayan ag merkezli savaslardan
olusmaktadir (1948’den gliiniimtize).



94 Yilmaz, A.N. & Kariptas, G. N. / Journal of Economics and Political Sciences, 2024 4(2) 90-106

3.1. Birinci Nesil Savaslar

Birinci nesil savas, 1648'deki Westphalia
Anlasmasi'nin ardindan baslayip 19. yulzyil
ortalarina kadar stUren doénemde, savasin
dogasinda egemen olan anlayisi yansitir
(Yalcinkaya, 2019: 4). Bu savas turu hiza ve
istikamet temellidir. Birinci nesil savas,
ordularin giicinu artirmak amaciyla sira ve
stitun duiizenine dayali taktiklerin, duz yivli
tifeklerin ve zorunlu askerlik sisteminin
kullanildigr bir dénem olarak tanimlanabilir
(Simons, 2010: 7). Bu dénem anlatilirken
geleneksel savas yontemine sahip ordular
arasinda yasanan catismalar ifade
edilmektedir. Birinci nesil savaslarda
vurgulanmasi gereken 6zellikler askeri kultiar
baglaminda bir dizen tahsis edilmesidir.
Orduyu sivillerden ayiran hususlarin cogu
(giysi standartlari, selamlasma protokolleri,
rutbe siralamasi) bu neslin gdstergeleridir.
Butin bu wunsurlar saglam bir duzen
kultirinin olusmasina katki saglamistir
(Lind, 2004: 12-13). Bir baska 6zellik
savaslarin  genellikle genis ve duzluk
alanlarda yapilmis olmasidir (Mevlitoglu,
2015: 6). Savasin yapildigr alan piyadelerin,
ellerinde bulunan tufekleriyle omuz omuza
mucadele ettigi, belirli bir nizam icerisinde ve
belli hatlar seklinde savastigi bir mekandan
olusmustur. Teknoloji ve manevra alaninin
kisith oldugu savas meydanlarinda topcu ve
stivari birlikleri piyade birliklerine cok fazla
destek saglayamamislardir. Bir diger husus
bu savas tirinde mevzi, manevra gibi
durumlar hos karsilanmamaktadir.
Kazananin birka¢ gtin icinde belli oldugu bu
savaslarda ana askeri amag¢ her ne pahasina
olursa olsun bir bélgenin kontroli elde
bulundurmasidir (Luvaas, 1999’dan aktaran:
Gurcan, 2012: 88).

3.2. Ikinci Nesil Savaslar

Ikinci nesil savas, 19. ylzyilin ortalarindan
20. ylUzyilin basina kadar devam eden bir
savas bicimidir. Bu savas ttrtiinde ates ve
ates destek sistemleri etkili bir sekilde
kullanilmistir. Ates ve harekete dayal
taktikler uygulanmistir. Bu savasin birinci
nesil savaslardan ayiran en temel 06zelligi
gormeyerek yapilan atislarin 6n plana
cikmasidir.  “Toplar fetheder, piyadeler
yerlesir’” Fransiz atas6zli, bu savas tarzini

etkili bir sekilde ifade etmektedir. Tkinci nesil
savasta her ne kadar dustinceler ve stratejiler
Onemli gorulse de asil etkili olan durum
teknolojide yasanan gelismeler olmustur
(Lind vd., 1989: 23). Bu savasla beraber,
endustri ve  teknolojideki ilerlemelerle
makineli tiifeklerin ve topcularin yetenekleri
artmistir. Bununla beraber deniz yolu ve
demiryolu wulasim firsatlarinin artmasiyla
kuvvet kaydirma firsatlarinin da ele gectigi
gordlmustir (Lind, 2004: 13-14).

Sanayi Devrimi'nin getirdigi yenilikler ve
teknolojik  ilerlemelerin savas alanina
tasinmasi, savasin yapisinda koklu
dontisimlere yol acmistir. Bu sUrecte,
gorerek ates glclinU artiran makineli
tafeklerin ve gbérmeyerek ancak etkili
atislariyla tahrip gtcti yukselen topcu
birliklerinin 6nemi artmistir. Ayrica, savasin
cok boyutlu dogasi yalnizca piyade, topcu ve
stivari gibi muharip unsurlarin degil, lojistik,
bakim ve personel destegi gibi yardimci
smiflarin  da zorunlu hale gelmesini
saglamistir. 1850’lerde demiryolu
tasimaciliginin gelismesi, buytk birliklerin
hizl1 ve etkili bir sekilde yer degistirmesine
olanak tanimis, bdylece stratejik manevra
yetenegi  glclenmistir. Telgrafin  savas
alaninda  kullanilmaya baslanmas: ise
iletisimde hiz ve guvenilirligi artirarak
komuta ve kontrol stireclerini daha etkin hale
getirmistir (Glircan, 2012: 88).

Birinci Dlinya Savasi, ikinci nesil savasin
doruk noktasini olusturarak tim
muharebelerin temel karakteristigini
belirleyen bir doneme isaret etmistir. Bu
dénemde catisan  guUclerin  stratejileri,
genellikle sivillerin uzaginda, tahkimatlarla
glclendirilmis statik mevzilerde
gerceklestirilen yogun topcu ve makineli tifek
atesiyle sekillenmistir. Buradaki ana fark,
manevranin yerini savunmaya birakmasi ve
taarruzlarin yerini savunma stratejilerinin
almasidir. Savasin temel amaci, cephe
hattindaki disman unsurlarinin fiziksel
olarak yok edilmesi tizerine odaklanmis ve bu
da catismalarin dogasini, yogun ates giicu ve
siper savaslariyla belirlemistir (Glircan, 2012:
89).
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3.3. Uciincii Nesil Savaslar

Almanlar, Birinci Dlinya Savasi'ndaki sanayi
Uslerindeki zayiflik ve ekonomide yasadiklari
zor durumlardan dolayr yeni taktikler
gelistirdiler. Manevra savasi olarak da
tanimlanan Uc¢lncl nesil savasi, Alman
ordusunun Birinci Dlinya Savasi esnasinda
gelistirdigi dogrusal olmayan ilk taktikler
kullanilarak pratik edilmistir. Bu taktiklere
“yildirim savas1” denilmektedir. Bu taktigin
temel stratejisi, bir savunma hatti kurmak ve
sadece onu tutmaya calismak yerine,
diismani iceri dogru cekmek ve ardindan
dismanin etrafini sararak kontrol altina
almakti. Duismanin arkasina derinlemesine
nufuz ederek ve yan saldirilarla desteklenen
bir taktikle gerceklestirilen bu strateji,
diismanin lojistik destek yollarini kesmeyi
amaclar. Bu durum, dismani dis
yardimlardan mahrum birakir ve nihayetinde
teslim olmaya zorlanmasina yol acar (Lind,
2004: 13).

Uctinci nesil savas, manevra yerine yipratma
catismasi kullanmayan ve dogrusal olmayan
taktikler uygulayan ilk savas ttrtadir. Bu tar
catismalarda savunma derinlemesine yapilir
ve klictik birimler, yerinde durumlara goére
buyik bir esneklikle kararlar alabilir
(Neculcea, 2020: 313).

Uctincti Nesil Savas doktrininde, daha esnek
ve cevik bir yaklasim benimsenir. Askerler,
onceden belirlenmis bir stire¢c veya ydntemle
sinirlanmaz; duruma goére kararlar alir ve en
uygun sonucu elde etmek icin gereken sekilde
hareket ederler. Bu yaklasimda, inisiyatif,
itaatten daha 6nemlidir (Lind, 2004: 13).

Bu doénemde, tanklar etkili bir silah glici
olarak savas meydanlarinda yer almaya
baslamistir. Tankin manevra kabiliyeti ve
yuksek ates glicli, Ozellikle 6nemli bir etki
yaratmistir. Ayrica, denizalti ve torpido
teknolojilerindeki ilerlemeler, ucak
gemilerinin ortaya c¢ikisi, savas ucaklarinin
menzil ve 6zelliklerindeki artis, deniz ve hava
manevra taktiklerinin gelistirilmesi gibi
faktérler, savas alanlarinin boyutunu hem
daha derinlestirmis hem de daha
genisletmistir. Bu doéntistimiin en belirgin
oérnegi  olarak Ikinci Diinya  Savasi
gosterilmektedir (Lind, 2004:13).

3.4. Dordiincii Nesil Savaslar

Do6rdinci nesil savas modern savasin evrimi
ile 19807%erin sonunda ortaya c¢ikmistir.
Dordiinci nesil savasta hedef, zaman, alan ve
saldirinin dogas:1 hakkinda kimsenin asina
olmadig terorist saldirilari ve beklenmedik
saldirilarin gerceklestigi bir savas kavrami
mevcuttur (Lind, 2014: 12).

Bu tlr savaslarda, asker ve sivil ayrimi, savas
alani ile gtivenli bolge sinirlar1 ve savas ile
baris durumu net bir sekilde tanimlanamaz.
Bu belirsizlik, gecisken alanlarin olusmasina
neden olur. Bu alanlarda, bireylerin asker ya
da sivil oldugu, bélgelerin catisma ya da
guivenlik alani sayildigi ve olaylarin savas ya
da baris olarak degerlendirildigi durumlar
kesin bir sekilde ifade edilemez (Toptas,
2015:10).

Doérdtinci nesil savas, duzenlilige sahip
olmayan ve yapisi itibariyle “gayrinizami” bir
mevcudiyet arz eden bir savastir (Toptas,
2015: 10). Bu baglamda, konunun daha iyi
kavranabilmesi icin gayrinizami savas
kavramina  kisaca  deginmek  yerinde
olacaktir.

Gayrinizami harp, genel anlamiyla, iki veya
daha fazla devletin ordulari arasinda
meydana gelen, dlizenli muharebeler disinda
gerceklesen ve politik hedeflere ulasmak
amaciyla yapilan silahli catismalar ya da
kuvvet  kullanimidir  (Ozdemir, 2021).
Gayrinizami savas terimi, geleneksel askeri
glclerin dogrudan kars: karsiya gelmedigi,
farkli sekillerde ortaya c¢ikan catismalar
tanimlar. “Gayrinizami” savas  terimi,
diismanlarin yerel halk uzerinde kontrol
saglamak amaciyla gerilla savasi, terdr
saldirilari, yikim ve isyan gibi geleneksel
olmayan yontemler kullandigi, klasik savas
bicimlerinden sapmay: ifade eder. Bu tur
faaliyetler, yerel ve devlet dis1 aktorler
(isyancilar) tarafindan yoénlendirilen askeri,
siyasi, psikolojik ve ekonomik boyutlara sahip
olup, genellikle dtizensiz aktiviteler olarak
gerceklestirilir (Hrnc¢iar, 2017: 151).

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir diger
onemli husus, gerilla savasi, gayrinizami
savas ve dusuk yogunluklu catisma
kavramlarinin  siklikla birbirinin  yerine
kullanilmasidir. Bu baglamda, s6z konusu
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kavramlar arasinda farklarin

bulunmadig: séylenebilir.

belirgin

Dtistik yogunluklu catisma, genellikle karsit
devletler ya da gruplar arasinda siyasal ve
askeri bir catisma bicimidir. Bu catigsmalar,
genel savaslardan daha dustk yogunluklu
olup, rutin bariscil rekabetin izerinde yer alir
ve cogunlukla farklh ilkeler ve ideolojiler
arasindaki  uzun = sUreli = mucadeleleri
barindirir (Headquarters Department of the
Army, 1992: 1-1).

Yabanci kaynaklarda, “gayrinizami harp”
terimi yerine daha yaygin olarak “gerilla
harbi” kullanilmaktadir. Gerilla harbi,
aslinda  bir savas  stratejisi = olarak
tanimlanabilir. Fakat, gerilla harekat: ve
gerilla  kuvvetleri, gayrinizami savasin
yalnizca bir wunsuru olarak karsimiza
cikmaktadir (Tasdeler, 2009’dan aktaran:
Varlik, 2013:124).

Butin bunlar 1siginda Gayrinizami Savas,
tarihsel olarak glcli devletlerin zayif yerel
gruplara karsi uyguladig bir yéntem olarak
ortaya cikmisken, gUntimuzde dusuk
yogunluklu catisma ad1 altinda daha genis bir
yayllma gostermektedir. Bu tUr catismalar,
diinyanin bircok bolgesinde silahli
mucadelelerde gortilmektedir. Devletler, sinir
Otesi operasyonlarini gerceklestirirken yerel
Gayrinizami Savas unsurlarin1 kullanmakta,
ayni zamanda uluslararas: catismalar da
Uclinct Ulkelerin  sinirlart  iginde, yerel
gruplarin destegiyle vekalet savaslar seklinde
strdurtlmektedir (Gulsen, 2019: 100).

Dérdtinci nesil savas, yukarida belirtilen
diger UGi¢ savas tUrtnden farklidir. Ctinki bu
savas, yalnizca teknikler ve fikirlerdeki
degisikliklerle kalmaz; ayni1 zamanda savas
taktikleri ve disman hedeflerinde de koklu
bir déntistim yaratir (Tahir ve Ejaz, 2018: 45).

Dordiinct Nesil Savas, geleneksel savas
anlayisindan farkl olarak, diismani yalnizca
askeri glcle yenmeyi degil, toplumlarini,
kultarel yapilarindaki zayif noktalar1 ve
destek aglarin1 hedef alarak onlar icten
zayiflatmay1 amaclar. Bu strateji, dismanin
moralini ve icsel dayanikliligini sarsarak,
toplumun dis tehditlere kars:1 gosterdigi
direncini buyltk o6lciide azaltmay:r hedefler
(Tahir ve Ejaz, 2018: 45). Bu savas turltine

dair bir diger 6nemli husus cephe kavraminin
artik mekansal bir olgudan cikip siber
dinyanin Onemli bir savas cephesi
durumuna  gelmesidir. 21. yuzyilda,
dordincu nesil savas o6rgltleri, kiiresel haber
servisleri ve dijjital platformlar araciligiyla
mesajlarini etkili bir sekilde yaymakta, ayni
zamanda yeni bilgi teknolojileri kullanarak
birbirleriyle iletisim kurarak, uygulamalarini
ve stratejilerini surekli gbzden
gecirmektedirler (Hammes, 2004: 140).
Boylelikle yeni nesil savas icin Dbilisim
altyapilarinda zarar verici sabotajlarla
diisman glcu itibarsizlastirmak, istihbarat
toplamak amaci ile gizli sizmalar yaparak
siber saldirilar yurtitmek o6nemli hususlar
olmustur (Glurcan, 2012: 107).

Doérdtinci  nesil  savaglarin  geleneksel
savaslardan bir diger farki yapilan =zafer
tanimidir. Geleneksel savaslarda zafer tanimi
olduruilen veya teslim olan diisman sayisinin
belirlenip, tahrip edilen donanim veya ele
gecirilen bélge alani (Glircan, 2012: 109-110)
olarak ifade edilmektedir. Dordiincti nesil
savasta nihai hedef dlismanin iradesini
kirmak gibi soyut ve 6lctilmesi zor bir alana
kaydig: icin zafer taniminin yapilmasi zordur
(Javachandran, 2009: 176-177). Nitekim
ABD’nin Irak savasini kazanip kazamadigina
dair yapilan tartismalar bu konuya Ornek
olarak verilebilir (Glircan, 2012: 109-110).

Savas alanindaki teknolojik gelismeler,
devletler arasi catismalarin Onceki yillara
kiyasla cok daha tehlikeli hale gelmesine yol
acmistir. Her iki kutupta da bulunan ntkleer
glic, olas1 bir savasta kullanilacak olursa,
kazananin olmayacagi ve tim dunya
milletlerinin yok olacag gercegi, Ulkelerin
birbirlerine karsi saldirmasini engelleyen en
buyidk faktoérdir. Tdm bunlar nukleer
silahlarin varhig ve caydiricilign savaslarin
sona erdigi anlamina  gelmemektedir.
Yogunlugunun duistik olup siddet oraninin
oldukca fazla oldugu eski yontemlerle beraber
yeni yontemlerin de kullanildigi savaslar
devam etmistir. Bu catismalar belirli
miktarda askeri glice sahip olup swirh
kapsamda yurtutulmektedir. Dolayli catisma
denilen bu yontemlerde taraflar dogrudan
kars1 karsiya gelmeyerek baska gruplar
destekleyebilmektedirler. Uluslararasi
ter6rizm burada distk yogunluklu catisma
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yontemi  olarak  kullanilmaktadir. Bu
catismalarin diger 6nemli hususu taraflar
arasinda bulunan guc dengesizligi
sorunudur. Bu duruma 6rnek olarak 1991
yilinda yasanmis olan Korfez Savasi
verilmektedir. Zira bu savasta Soguk
Savastan galibiyetle cikmis bir ABD ve gorece
ondan cok daha zayif konumda olan Irak
kars1 karsiya gelmistir (Ozdemir, 2002: 57;
Kibaroglu, 2002: 32).

Yasanan bu gelismelerin ardindan, askeri gii¢
karsilastirmasinda, zayif olan taraf, gicliyle
arasindaki caydirict 6zelligi bulunan guc
dengesizligini en aza indirerek mucadeleyi
stirdirmeye calismaktadir. GUgleri birbirine
yakin olan taraflar ise distuk yogunluklu
catismalari tercih etmektedirler. Bu tercihin
sebebi catismanin diizeyini ordular arasinda
sicak bir savas haline getirmeden devam
ettirmektir (Ozdemir, 2002: 159).

4. Vekalet Savas ornegi olarak PKK vd.
Uzantilar

Tam dinya genelinde klresellesmenin
etkisiyle soguk savasin sona ermesini izleyen
sUrecte daimi barisin saglanip, kapitalist
diizenin yayilacagi ve savaslarin sona erecegi
distincesi akamete ugramistir. Bu donemden
sonra devletleraras1 savaslar sona ererek,

savas olgusunda buyuk degisimler
gozlemlenmistir. Degisim kendisini savasin
taniminda, aktorlerinde, yurutualts

bicimlerinde acik bir sekilde gostermistir.
Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya ve Afrika’da
yasanan catismalar savasin  yapisinin,
araclarinin ve taraflarinin savasin eski
tanimlamalarindan farkl oldugunu
gostermistir. BUtliin bu nedenler yeni bir
tanimlama yapilmasina olan gerekliligi ortaya
koymustur (Minkler, 2010: 190).

Savas olgusuna yeni bir adlandirma getirmek
amaciyla; Mary Kaldor (1999) “Yeni Savas”,
Chris Hables Gray (1997) “Postmodern
Savas”, Edward E. Rice (1990) “Uctincu Tip
Savas”, William S. Lind (1989) ise “Dordtincti
Nesil Savas” ifadeleriyle tanimlamalar
yapmistir.

Kaldor’a gore, yeni savaslar eski savaslardan
farkli olarak, aktorler, hedefler, yontemler ve
finansal yapilar gibi dort ana baslik altinda
incelenmektedir (Kaldor, 2013: 2-3).

Ilk olarak aktérlerin farklar incelendiginde,
Kaldor yeni savaslari, devletin ve devlet
olmayan birimlerin aglar arasinda
gerceklesmekte olan savaslar seklinde ifade
etmektedir. Karmasik orgltlerin yUrattiga
karmasik bir yapiya sahip olan bu savaslar
yasal veya yasadisi eylemlerdir. Bu savasin
aktorleri dini ve etnik gruplar, buytuk
sirketler, uluslararas1 aktoérler ve paral
askerler olarak siralanabilmektedir. Eski
savaslara bakildiginda ise aktorler devletlerin
duizenli ordular: arasinda cereyan etmektedir.
Ikinci fark, hedefler arasindadir. Yeni
savaslarda muicadele dini ve etnik gibi kimlik
olgusu icin gerceklestirilmektedir. Bu nedenle
teskilatlanma ilkesi ortak etnik ya da dini
aidiyet temeli Uizerine insa edilmekte ve savas
siyasi seferberlik araci olarak
kullanilmaktadir. Eski savaslarda ise
jeopolitik cikar ve ideolojiler amaciyla
savasilmaktadir. Uctincii farklihk unsuru
yontem konusundadir. Yeni savaslarda
oncelikli olan nufuz ve politik araclarin ele
gecirilmesidir. Ender olarak toprak kontroli
ele gecirilmeye calisilir. Eski savaslarda ise
yontem olarak belirleyici olan durum karsi
karsiya gelmektir. Doérdiincti fark finansal
bicimlerin farklihigidir. Elmas, uyusturucu,
insan kacakciligi, adam kacirma, diaspora
destegi gibi yollarla yeni savaslar finans
edilirken, eski savas tarzinda, vergilendirme
veya dis devletler tarafindan finanse
edilmektedir (Kaldor, 2013: 2-3).

Yeni savaslarin 6zeliklerini daha iyi kavramak
icin asagidaki maddelere bakilabilir
(Karabulut, 2017: 121).

e Devletlerarasinda olmaktan daha cok
i¢c savas oOzellikleri gbostermektedir

e Basarisiz devletlerde ortaya c¢iktig
daha net gortilmektedir

e Siyasi ideolojilerden ziyade etnik veya
dini nedenlerle ortaya cikmaktadair.

e Siviller hedef olarak kasitli
secilmektedir.

e Kamu otoritesinin ¢coktistinlin yarattig:
sonu¢ dogrultusunda siviller askere
dontstip catismanin bir tarafi haline
gelmektedir (Newman, 2004’ten
aktaran: Karabulut, 2017: 121).
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o Siddet hicbir sekilde bir sinira sahip
degildir (Kalyvas, 2001°den aktaran:
Karabulut, 2017:121).

e Devletlerin tekelinde yurttulen savas
dénemi sona ermistir.

e Savasan ve sivil ayrimi1 muglak bir hale
gelmistir.

e Savasan taraflar askerlerden ziyade
savascilardir.

e Irrasyonalite ve barbarlik hakimdir.

o Asimetrik savas Ozellikleri baskin
sekilde gortulmektedir. (Terdrizm ve
Gerilla savaslarinin bileskesi bicimde
savaslar meydana gelmektedir)

e Sosyal medya platformlar1 etkili bir
sekilde kullanilmaktadair.

Bir baska yazar Munkler, yeni savaslari
“siddet ekonomisi” kavramini merkeze alarak
incelemistir (Munkler, 2010: 125-162).
Munkler’e goére savas bolgelerinde asir1 bir
siddet uygulandiginda soygun, yagma, harac
getirileriyle kazanilan yeralti kaynaklar1 gibi
kiymetli mallarla ciddi bir finansal kaynak
olusturulmaktadir. Savaslarin ana
motivasyon kaynag olan bu finansal
kazanimlar, uluslararasi sebekelerde isletilip
silah ve paraya donusturdlmektedir (Eker,
2015: 42).

Kisaca, yeni savaslarin “yeni” olarak
tanimlanmasinda alt1 ¢izili i¢c 6nemli husus
mevcuttur. Bunlardan ilki yeni savaslarin
modern savaslara kiyasla daha yikici ve ucuz
olmasidir Ikinci husus, yeni savaslarin distik
yogunluklu “low intensity” bir yapiya sahip
olmasidir. Uglincti husus ise yeni savaslarin
kendisine ait bir savaslari icra ydnteminin
olmasidir (Eker, 2015: 42).

Vekalet savaslarinda, ulusal ordular yerine
veya onlarla para militer gruplar, milisler, 6zel
askeri sirketlerin sagladig savascilar ya da
bazen bircok egemen devletin terdrist olarak
tanimladigr  silahli  gruplar gibi vekil
ordularinin kullanilmas1 yaygindir (Alca,
2020. 32). Bu baglamda, makalenin ana
konusu olan vekalet savaslar, yeni tur
savaslar icerisinde 6nemli bir yer edinmis bir
savas turt olarak ele alinmakta ve bu

kavrami aciklarken PKK ve benzeri uzantilar
ornek olarak gosterilmektedir.

Buyuk Larousse Ansiklopedisine gore,
“Vekalet” kelimesi, “bir kimsenin kendisini
temsil etmesi ya da islerini gdrdiirmesi icin
baskasina verdigi yetki, bir isin idaresi ya da
bir hizmetin gériilmesi icin is sahibiyle vekil
arasinda yaplan sézlesme” olarak
tanimlanirken, “vekalet vermek” ise “bir
kimseye kendi adina davranma yetkisi
vermek” seklinde aciklanmistir (Buyuk
Larousse, 1986: 12133).

Klasik (Geleneksel) savaslar “sinir/toprak
savaslar”, “ihtilal /ideoloji savaslar”,
“bagimsizlik savaslar1”, “hegemonya
savaslan”, “din/mezhep savaslar1’”, “veraset
savaslar1’, “i¢ savaslar”, “ekonomik ve hukuk
temelli savaslar” olmak tUzere dokuz ana
baslik altinda siralanmaktadir (Varlik, 2013:

122).

GUnumutizde ise siber savaslar, hibrit
savaslar, vekalet savaslar gibi yeni savas
kavramlar: ortaya ¢cikmistir.

Devletlerarasinda meydana gelen savaslarin
ya da gelmesi muhtemel savaslarin 21.yy'da
ekonomik olarak ciddi zararlar dogurmasi ve
savas gucunu ortaya koyan devletin siyasi,
sosyal, ekonomik anlamda krizler
yasanmasinin sonucunda asimetrik savas
yontemlerinin ortaya c¢ikmasit ve gelismesi
“vekalet savas1” olarak tanimlanmaktadir. Bu
manada hegemon ve bolgesel dengeler
icerisinde ulusal ¢cikarlarinit muhafaza etmeye
calisan, bolgesel cikarlar1 olan ve mevcut
duizeni kendine gore sekillendirmek amaciyla
yurttilen savaslara vekalet savaslan
denilmektedir (Berman ve Lake, 2019: 288-
289).

Vekalet savaslarinin ne anlama geldigini
aciklamak amaciyla gecmiste bircok c¢aba
harcanmis olsa da bu konuda hala tanimda
bazi belirsizlikler mevcuttur (Mumford,
2013a: 40). Karl Deutsch, vekalet savaslarini
su sekilde tanimlamistir: “ki dis gtictin,
lictincti bir tilkede, bu tilkenin silahli gtictinti ve
diger kaynaklarii, kendi cikarlary, hedefleri
ve stratejileri dogrultusunda ytirtittiikleri
uluslararast bir catisma” (Deutch, 1964: 102).
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Vekalet savasi, bir devletin baska bir tilkenin
ic islerine etki saglamak amaciyla, siddet
kullanma veya tehdidi ile mtidahale etmesi
anlamina gelir. Bu tir mutdahale, dogrudan
catismaya katilmak yerine, mudahale eden
devletin, yerel bir aktéri catismada 6n planda
tutarak, desteklemesiyle gerceklesir. Ayrica,
mudahale eden devlet ile vekil arasindaki
iliski genellikle bir tir glic dengesi tasir;
cunkt vekil, kendi bagimsiz hareket etme
kapasitesine sahip olmayip, c¢ikarlarimi
mudahale eden devlete uygun sekilde
yonlendirir. Ancak bu, vekilin yalnizca
mudahale eden devletin ¢ikarlarini gittigu
anlamina gelmez. Vekil, sartlara gore, kendi
hedeflerini izleme ve mtidahale eden devletin
destegini kendi yararina kullanma
kapasitesine sahip olabilir (Groh, 2019: 49).

Gecmisten  glinuUmtize, kendi orduyu
kurmakta guclik ceken kucuk ulus-
devletlerden, genisleme arzusuyla hareket
eden imparatorluklara kadar pek cok devlet,
parali askerleri kullanmig; zamanla ise bu
kullanim 6zel askeri sirketlere (OAS) dogru
evrilmistir (Oz ve Caliskanlar, 2020: 312).
Vekalet savaslarda, diUsmanin tehlike
kapasitesi ve amaclar1 dogrultusunda
geleneksel savaslardan farki, énemli gortilen
uzun sureli siyasi uygulanabilirliklerin kisa
suireli etkilerden daha onemli goértilmesi,
fikirlerin sUrdurutlebilir olmasi, disman
iradesinin yipratilmasi ve butiin bunlarin
savas alaninda kazanmaktan daha 6nemli
olmasidir. Siyasi boyutun vurgulanmasinin
temel nedeni, bu tir mucadelelerin siyasi ve
politik bir ara¢ olarak goértilmesidir (Hammes,
2005: 6).

Diinya c¢ok kutuplu bir sisteme dogru
evrilirken bunun sonucu olarak vekalet
savaslarinin da artacagi beklenmektedir. Bu
beklentinin nedeni; kiiresellesme ile karsilikl
bagimhiliklarin artmas:i ve uluslararasi
sistemde kuresel gulclerin rekabet etme
potansiyellerini  gelistirme  mtucadelesine
girmeleridir (Groh, 2019: 46). Gunumuzde
vekalet savaslarinin klasik savaslar yerine
tercih edilmesinin bircok nedeni
bulunmaktadir. Vekalet savasini tercih
edenlerin maliyet fayda analizi ve uluslararasi
normlara bagh kalma acisindan
incelendiginde son derece faydali bir sonucla
karsilasacaklar asikar bir durumdur (Groh,

2019: 43). Gelismis Ttulkelerde refah
seviyesinin yuksek olmasi, nufusun az
olmasi, askerlige katilim konusunda olumsuz
tutum gibi durumlar yeni savas
yontemlerinin tercih edilmesinin en buyuk
etkenleridir. Bu nedenle gelismis tulkeler;
ekonomisi zayif, nutfus artisi yogun, milli
butunliginii  saglayamamis  ulkelerden
baska ulkelerin menfaatleri icin
savasabilecek insan ve gruplar olusturarak
kendilerine sosyolojik ve ekonomik acidan
kazanim saglamaktadir (Tér, 2020: 73).

Vekalet savaslarinda hedefteki tilkeyi maglup
etme sUreci uzun sUrmektedir. Bu slrecten
kazanclhi c¢ikmak icin  siyasi, politik,
ekonomik, sosyal ve askeri faaliyetlerde
tutarli olmak gerekmektedir. Askeri basarinin
degil siyasi basarinin daha 6énemli oldugu bu
savaslarda rakibin siyasi iradesini
zayiflatmas1 icin ulusal ve uluslararasi
orgutler, her farkh kitle icin farkli mesajlar
kullanmaktadir (Hammes, 2005: 1).

Vekalet savaslarina basvurmak, 6zellikle
1945 sonrasi dénemde daha yaygin hale
gelmistir c¢cinkd nukleer savas riski,
catismalara dogrudan muidahale etmenin
olasi yikici etkilerini dikkate almayi zorunlu
kilmistir. Devletlerin veya gruplarin hayatta
kalma sorunu yasamadigi, ancak ulusal
cikarlarini veya ideolojik hedeflerini gelistirme
firsatinin bulundugu durumlarda, devletler
ve alt-devlet aktorleri, istedikleri catisma
sonuclarina  ulasabilmek icin  vekalet
savaslarint bir ara¢ olarak kullanmaya
egilimli olmuslardir (Mumford, 2013a: 40).

Vekalet savaslarinda devlet dis1 aktorlerin
kuresel politikada rolii ve etkisi ortaya cikan
yeni dinamiklerle beraber artmaktadir. Bu
baglamda devlet dis1 aktorler arasinda yer
alan terdr oOrgutlerinin (Erol, 2007: 75-87)
birbiriyle muicadelesi ve devletlere meydan
okumalar1 s6z konusudur (Erol ve Celik,
2018: 23).

Calismamiz acisindan, devlet dis1 silahl
aktorlerin ele alinmasi, konunun daha iyi
anlasilmasina katki saglayacaktir.

Devlet dis1 silahli aktérler, yeni nesil
savaslarda vekalet savaslarinin etkisinin
arttirlmas1  icin  kullanilmaktadir. Bu
dénemde yerel aktérler ve kiiciik gruplarin



100 Yilmaz, A.N. & Kariptas, G. N. / Journal of Economics and Political Sciences, 2024 4(2) 90-106

etkinliklerinin arttirilmasina bagh olarak
daginik ve siddetli catismalar da artis
gOstermistir. Bu aktorler, manevra
kabiliyetleri  gelismis ve  ideolojilerden
beslenerek, genis kitleleri etkileme gliciine
sahiptirler (Lind vd., 1989: 25). Devletler
(buytuk gticler) bu aktoérlere egitim, lojistik,
silah ve para destegi gibi cesitli alanlarda
destek saglamaktadirlar. Bunun mukabilinde
devlet dis1 aktérler de catisma alanlarinda
bahsedilen glclere alan ac¢maktadirlar
(Mumford, 2013b: 12).

Turkiye'nin komsusu Suriye, uzun yillardir
stiren i¢ savasin etkisi altinda olmustur. Dis
mudahalelerle boélgedeki istikrar bir turla
saglanamamis, kanisiklik  ise giderek
derinlesmistir. Bu karmasa, teror 6rgutlerine
firsat sunmus; 6zellikle PKK'nin uzantilari
olarak bilinen PYD ve YPG, eylemlerini
yogunlastirmistir. Soémurgeci gucler de
bolgedeki kargasadan yararlanarak bu
orgutlere silah ve siyasi destek saglamislardir
(Cosar, 2019: 28).

Somurgeci gulclerin kullandigi bu vekiller
kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
edebilme yetenegine sahip olsa da karar
alirken  prensiplerle  uyum saglamak
zorundadirlar. Ornegin, ABD destegini geri
cekerse, PKK/PYD/YPG gibi terdr
orgutlerinin, Suriye, Iran veya Turkiye'de
varliklarini surdurebilmesi imkansiz hale
gelir (Gok, 2021: 144).

Arap Bahar sonrasinda savaslarin geleneksel
bicimi yerini devletler ve devlet dis1 aktorler
arasindaki catismalara birakirken, DEAS ve
PKK/YPG gibi gruplarin etki alanlarini
genisletmesi ve olusturduklar1 tehditler,
yalnizca boélgesel degil, ktiresel diizeyde de
uluslararas: iliskileri kokl bir sekilde
déontstirmustir. Bu gruplarin faaliyet
gosterdigi  jeopolitik alanlarda yasanan
catismalar, Turkiye gibi bolge tlkelerini
etkileyerek, ktiresel ter6r saldirilarinin siddeti
ve yonelimini degistirmis, DEAS1n bdlgesel
etkisinin kuresel boyuta tasinmasinin yani
sira, PYD/YPG’nin Suriye’deki konumu da
yerel, bolgesel ve kuresel dinamikleri
etkilemistir (Ozcan, 2020: 234-235).

Bu savaslarda yeni aktorler arasinda zaman
zaman devletler yer alsa da cogunlukla devlet
dis1  yapilar dikkat cekmektedir. Bu

baglamda, Kiurdistan Isci Partisi (PKK),
Suriye’deki uzantis1 Demokratik Birlik Partisi
(PYD) ve PYD’nin silahli kanadi Halk
Savunma Birlikleri (YPG), dikkat ceken teror
orglitleri arasinda 6ne c¢cikmaktadir. (Erol ve
Celik, 2018: 26).

Orta Dogu Cografyasinda, boél-parcala-yonet
politikasi cercevesinde ABD, teror orgltlerini
vekil olarak kullanmis Baskan Barack Obama
ve Donald Trump déneminde PKK/YPG gibi
terér orgutleriyle ittifaklar olusturulmustur
(Ercan ve Ayata, 2018: 122). Bu yaklasimin
en Dbelirgin Orneklerinden biri, 2011'de
baslayan Suriye catismasit olmustur. So6z
konusu catisma, yerel, bolgesel ve kuresel
aktorlerin hem devlet hem de devlet disi
dizeydeki katilimlariyla sekillenmis ve ic
savas icinde birden fazla paralel uluslararasi
vekalet savasina dontsmustir (Phillips ve
Valbjern, 2018: 7).

ittifaklarin neticesinde bélgesel capta giic ve
alan hakimiyeti elde eden PKK/YPG gibi
silahli aktorlerin bolgesel ve ktiresel gtivenlige
zarar vermeye basladiklar1 gérulmustur
(Podder, 2013: 24). DEAS ve PKK/YPG hem
etkileri altindaki bolgeler hem de bazi
devletler icin olusturduklart tehditlerin
buyudkligtyle o©6ne c¢ikmaktadir. Bu tar
aktorlerin faaliyet goOsterdikleri jeopolitik
bolgeler incelendiginde, yerel, bolgesel ve
kuiresel dinamiklere, uluslararas: guvenlik
ortamina ve  sosyo-politik  gelismelere
dogrudan etki ettikleri gértilmektedir (Ozcan,
2020: 235).

ABD, Yenidiinya Duzeni Projesini hayata
gecirmeye calisirken, en buiytik engel olarak
Turkiye, Rusya ve Irani karsisinda
bulmaktadir. Bu ti¢ tilke, ABD’nin boélgedeki
nufuzunu kirmak ve projeyi engellemek
amaciyla bir bakima ittifak kurmus, ABD ise
Yeni Irak rejimi ile bolgedeki Iran etkisinden
kurtulan, Bati yanlis1 Arap Sii ve Kurt Federal
devleti kurmay1 hedeflerken, Iran’in ntikleer
silah edinmesini engellemeyi ve Bati yanlisi
bir rejim insa etmeyi amaclamaktadir (Ercan
ve Ayata, 2018: 122-123). Bu baglamda, 2012
yilinda dénemin ABD Daisisleri Bakani Hillary
Clinton, HMO’nlin terér 6rgtitleri listesinden
cikarildigint duyurmus (Shane, 2012), ve
ABD'nin Iran karsiti stratejisi, Haydar el-
Ibadi’yi desteklemeyi ve Barzani ile terdr
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orgutleriyle is birligi yapmay1 da icermektedir
(Ercan ve Ayata, 2018: 123).

PKK/YPG gibi vekil aktorler basta Suriye
olmak tUzere vekalet savaslarinda asil
aktorlerin politik amaclarini yerine getirmek
icin tarihsel sUrec¢ igerisinde kullanilmistir
(Gok, 2021: 122). Bu duruma en bariz 6rnek,
ABD'nin cesitli bolgelerde terdr orgutlerini
kendi cikarlari dogrultusunda kullanarak
vekalet savaslar1i yuUrdtmesidir. Bu strateji
kapsaminda, hedef tulkelerde terdr orgutleri
kurarak yonetimlerin zayiflamasina neden
olmakta veya kendi kontroliindeki orguitlere
kars1 teroérle muicadele bahanesiyle isgaller
gerceklestirmektedir (Tan, 2019). ABD'nin bu
stratejisini, Ozellikle PKK/YPG gibi terdr
orguitlerini kullanarak Suriye'de uyguladigi
acikca goralmustur.

1988’den sonra orglitiin durumu
incelendiginde rejime ortak bir halden zaman
icerisinde karsilikli fayda cikarina dayanan
bir iliskiye dontstigi de goralmustir (Sari,
2019: 108-110).

Suriye’deki  vekalet savasinin = dogasini
belirleyen en 6nemli durum Oguz ve Celik’e
gore (2018: 45-46) DAES terdr orgutinin
ortaya ¢cikmasi olmustur. 2014 yilinda DEAS,
Musul'u ele gecirerek Islam Devleti hilafetini
ilan ettikten sonra, radikal tertrizme karsi
uluslararasi bir “Koalisyon Glcw”
kurulmustur. Bu donemde, DEAS’In
Kobani'ye (Ayn el-Arab) saldirmasiyla birlikte
PYD, bu tehdide kars1 koymak icin 6énemli bir
yerel glic olarak 6n plana cikmistir (Kerman
ve Efegil, 2017: 164). Pesmerge gulclerinin
Kobani'ye girmesinin hemen ardindan, ABD
liderligindeki ISID karsiti  koalisyonun
temsilcileri Erbil’'de bir araya gelmistir.
Toplantiya, ABD, Ingiltere, Fransa, Almanya,
Italya, Kanada ve Avustralya'nin yetkilileri
katilmistir. Gortismelerde, 6zellikle petrol gibi
ekonomik kaynaklarin kesilmesi ve savas
stratejilerinin  belirlenmesi  konusu ele
alinmistir (Goérdctd, 2024). Bu baglamda,
buytdk devletlerin toplantisi, boélgedeki glic
mucadelesi ve ekonomik kaynaklarin
kontroli  gibi c¢ikarlar  dogrultusunda
sekillenen bir vekalet savasinin yansimasidir.

YPG bu destekler dogrultusunda Ocak
2015te DAES’in elinden Kobani’yi almistir,
(Kerman ve Efegil, 2017: 164-165). llerleyen

stirecte YPG’nin de bunyesinde yer alan
Suriye Demokratik Gugleri (SDG), DAES’in
elinde bulundurdugu Rakka’ya yonelik ABD
destekli bir operasyon baslatmis ve DAES’
bahane gostererek bolgede bir askeri Us
kurmustur (Kerman ve Efegil, 2017: 164-
165). Bu durum, “iyi polis koétd polis”
stratejisinin  basariyla uygulandigini ve
uluslararasi alanda etkili basin kuruluslarina
bir terér orgutintin olumlu bir imajla
sunulup alkislandigini ortaya koymaktadair.

ABD ile ittifaki daha da glgclendiren bir diger
gelisme, ISID icin stratejik bir éneme sahip
olan (Ayaydin, 2015) ve Kobani ile Cezire
Kantonu arasinda bulunan sinir kapisi Tel
Abyad’in YPG tarafindan ele gecirilmesidir
(BBC NEWS TURKCE, 2015).

Suriye’deki bu gelismeler kuresel boyutta
ABD ve Iran bélgesel boyutta Iran, Turkiye
ve Israil’i icerisine dahil ederek PKK/YPG gibi
devlet disi1 silahli terdér orgutleriyle birlikte
karmasik bir vekalet savast alanina
dontstirmustir (Seliktar ve Rezaei, 2020:
169).

ABD'nin Buyuk Ortadogu Projesi'ne karsi
Turkiye, Rusya ve Iran'in olusturdugu ittifak
hem diplomatik alanda hem de sahada
onemli bir etki yaratmaktadir. Bu tgclu ittifak,
ABD'nin bélgedeki ntifuzunu zayiflatmay: ve
Buytk Ortadogu Projesini engellemeyi
hedeflerken, ayni zamanda bélgesel huzur ve
istikrar1 saglamay: amaclamaktadir. Ancak,
ABD'nin bu ittifaki hesaba katmamasi,
Amerikan stratejilerini tedirgin etmis ve
mevcut kazanimlarini kaybetme riskiyle karsi
karsiya birakmistir. ABD, bu durum
karsisinda PYD, YPG, SDG ve PKK gibi teror
orguitleriyle is birligi yaparak, yeni diinya
diizeni stratejilerini uygulamak icin bu
orgutlere destek saglamistir (Ercan ve Ayata,
2018: 126-127). Bunu gerceklestirmek icin
bolgede sahip oldugu nufuzunu strdirmeli,
kuiresel ve bolgesel cikarlarini muhafaza
etmeli hem Rusya ve Iran gibi aktérlerin etki
kapasitelerinin kirilmasini hem de Israil’in
guivenligini saglamasi gerekmektedir. (Erol ve
Celik, 2018: 31). ABD, Suriye'deki amaclarina
ulasabilmek icin Iran'in tlkede glc
kazanmasini engellemeyi, Rusya'nin Firat'in
batisindaki etkisini smnirlamayi, PYD'yi
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korumay1 ve petrol bélgelerinin kontrolinti
stirdurmeyi 6ncelemistir (Askeroglu, 2020).

Zaman icerisinde Rusya’nin da Suriye Ic
savasinda etkin rol oynamasiyla beraber
PKK/YPG teror orgutleri ile kendisine fayda
saglamak amaciyla ikili iliskilerini gelistirme
cabasina girmistir (Acun ve Keskin, 2016: 13).

Bu bilgiler dogrultusunda, kuresel guiclerin
Orta Dogu'daki etkisi, ABD baskanlik
secimlerinin bu bélgeyi nasil etkileyecegi
baslikli gazete haberlerinde bile acikca
gortlebilmektedir (Gorticti, 2024). Yillarca
vekalet savast laboratuvarina doéntsen
Suriye, bu duruma en belirgin 6rneklerden
birine déntsmustur (Diler, 2024).

Buytuk gtclerin dogrudan catismalardan
kacinma egilimi, gelecekte cikar
catismalarinin  yogun oldugu bolgelerde
vekalet savaslarinin giderek yayginlasacagina
isaret etmektedir. GuUnUmuzdeki vekalet
savaslt dinamikleri, gelecekte catismalarin
dogasin1 sekillendiren baslica unsurlar
arasinda yer alacaktir. Mumford (2013a),
savasin dogasindaki degisimi ve vekalet
savaslarinin artisin1  dort farkli  boyut
lUzerinden ele almaktadir. Bu dontstmlerin
devletleri vekalet stratejilerini daha sik
kullanmaya yoneltebilecegini savunmaktadair.
Bu degisimlerden ilki, Bati’da kuresel
durgunluk streciyle birlikte genis caplh karsi
isyan operasyonlarina yonelik kamuoyu ve
siyasi destegin azalmasidir. Ikincisi, Ozel
Askeri Sirketlerin savas alaninda giderek
daha etkili bir rol tistlenmesidir. Uctinciist,
siber uzayin dolayl savas yurtitmek icin daha
yaygin bir sekilde kullanilmaya
baslanmasidir. Son olarak, Cin’in stper gic
olarak yukselisi, bu degisimlerin 6énemli bir
parcasini olusturmaktadair.

Vekalet savaslarinin dontisimuni su sekilde
o0zetlemek mumkundtr: Soguk  Savas
sirasinda, ABD ile SSCB’nin tuc¢incu
Ulkelerdeki glic mucadelesini ifade eden
vekalet savasi, Soguk Savas sonrasinda yerel
aktorler araciligiyla dismanla muicadeleye
dontsmustir. Yerel gicler arasindaki
catismalar devam ederken, dis destekciler
sadece gerektiginde devreye girer. Bu
baglamda, vekalet savaslarini dis aktorler,
yerel glicler ve bu ikisi arasindaki is birligi ile
karsilikli cikarlarin birlesimi olarak

tanimlamak mUmkindir. Bu unsurlar,
vekalet savaslarinin  cesitli = sekillerde
karsimiza ¢cikmasina neden olmaktadir (Kurt,
2019: 311).

Sonuc¢

Savaglar, ilkel doénemlerden gunitmuize
kadar, insanlar ve devletler arasindaki c¢ikar
catismalarinin fiziksel catismalara
donlUsmesini temsil etmektedir. Modern
silahlarin icadina kadar, savaslar genellikle
insan gucliine dayali olup, taraflar cogunlukla
basit silahlarla donanmis insanlardan
olusmustur.

Savas ve catismanin yapisinin degismesi
barutun icadiyla gerceklesmistir. Atesli
silahlarin ve toplarin savas alanlarinda
gorilmeye baslamasindan sonra teknolojinin
de gelismesiyle beraber savaslarin
siniflandirilmas1 arastirmacilar tarafindan
silah sistemleri izerinden yapilmistir. Tarihin
her dénemde bir evrim sUreci geciren savas
kavraminin yapisi; aktorleri, boyutu yontemi
ve etkisi degiserek gittikce karmasik bir hal
almistir. Bu durum savas taniminin eski
kalibindan cikarak yeni bir kaliba blurtiinme
ihtiyacini dogurmustur. Soguk savas sonrasi
dénemde alisiimadik catismalari
aciklayabilme istegi, yeni nesil savas
yaklasimlarini savas calismalarn literattirine
dahil etmeye isteklendirmistir. Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda savas olgusu sturekli bir
evrim gecirerek, yeni bir savas bicimi olan
vekalet savaslariyla karsilasmistir.

Bu sekilde, baslangicta daha c¢ok Soguk
Savas donemi sirasinda ABD ile Sovyetler
Birligi arasindaki dolayli catismalarla
baglantili olan “vekalet savas1”, ginimuz
catismalarini aciklamak amaciyla
arastirmacilarin yeniden dikkatini cekmistir.

Soguk Savas sonrast dénemde savaslarda
gozlemlenen gelismeler, teroér oOrgltlerinin
vekil aktorler olarak rol tstlenmesiyle,
konvansiyonel savaslarin yerini vekalet
savaslarina biraktigini ortaya koymaktadir.
Bu da uluslararas: dtizeyde yeni stratejik
yaklasimlarin gelistirilmesini zorunlu
kilmastir.

Doéntisim ve degisim hareketlerinin yasandigi
bu sUrecte terér Orgltleri de kendilerini
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birden fazla cografyalarda gdstermeye
baslamistir. Dliinyanin uzak bélgelerinde yer
alan devletler yasayacaklar1 ekonomik
sikintiyla bas edemeyecekleri icin istedikleri
bolgelere midahale etmek ve ydonetmek icin
terdr Orgutlerinin vekilligine
basvurmaktadirlar.

Gunumuzde terdr orgutleri icin devletlerin
“vekili” niteligine sahip olabilmek bir varlik
meselesi haline gelmistir. Terdr Orgutleri,
varliklarini stUrdirebilmek icin hem ulusal
hem de wuluslararas:1 alanda etkinliklerde
bulunarak ihtiya¢ duyduklar1 destegi
saglamaya cabalamaktadir. Bu destegi teror
orgutleri farkli cografyalarda bir ya da birden
fazla devletin vekili olarak saglamaya
calismaktadir. Bahsi gecen bu vekil ter6r
orgutlerinden biri de PKK/YPG’dir.

Belirli bir tlkeyle sinirlandirilmayan vekiller
faaliyetlerine devam ettirmelerini ancak bir
destek saglayarak devam ettirebilmektedir.
PKK ter6r oOrgutinun  Suriye  Arap
Cumhuriyeti tarafindan uzun yillar
desteklenmesi bu konuya o6rnek olarak
gosterilebilmektedir.

Buytk guiclerin vekilleri olarak hareket eden
terdr 6rgutleri, vekalet savaslari cercevesinde,
kendi amaclarini hayata gecirmek ve mesru
bir kimlik kazanmak i¢cin c¢aba sarf
etmektedirler. Bu konuya o6rnek olarak da
giinimuzde ABD’nin taseronlugunda
PKK/YPG teror orgutinin, DEAS’a karsi
yurtattiglh soézde miucadele Uzerinden, bu
devlete harekat alani acarak kendisini diinya
kamuoyuna mesru bir milis glcli veya
ozgurluk savascilari gibi tanitmayi
amaclamasi verilebilmektedir.

Savas yontemlerinin evrimi, PKK/YPG gibi
teror oOrgutlerinin vekil aktérler olarak rol
almasina olanak tanmimis; bu Orguatler
ihtiyaclarin1 karsilamak icin cesitli dis
baglantilardan  faydalanarak  varliklarini
sirdurmutis ve oOzellikle ABD ve Avrupa
devletleriyle  gelistirdikleri is  birlikleri
sayesinde mevcut firsatlar1 kullanarak
hedeflerine ulasmay1 basarmislardir.

Cok kutuplu dinya duzenindeki glvenlik
ikilemleri, devletlerin ihtiya¢c duydugu destegi
saglamak icin yeni firsatlar yaratmistir.
Ancak, bu durum uluslararas: guvenlik

acisindan ciddi sonuc¢lar dogurmaktadir. Bu
calismada, oOrgltlerin genellikle kapasite
eksiklikleri yasadigt ve bu eksiklikleri
gidermek icin vekillerle isbirligi yaptigi
savunulmustur. Ayrica, PKK ve benzeri
uzantilar1 tarafindan bu durumun sikca
kullanildig: ve uluslararas: gtivenlik tizerinde
ciddi etkiler yarattig1 sonucuna varilmaistir.
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