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Oz: Dilsel iletisimin miimkiin olan en az enerji ve islemle, saghkh ve kullamsh sekilde gerceklesmesini saglayan
dogal ilkeler biitliniine “en az ¢aba yasasi1” ad1 verilir. Bu ilkeler fonetik/fonoloji, morfoloji, s6z dizimi ve s6z
varlig1 gibi dilin tiim boyutlarinda etkin ve koordineli olarak ¢alisir. Nitekim dillerin tabii algoritmalari, neyin
ekonomik oldugu konusunda en dogru kararlari vermek ilizere programlanmistir. Bu sebeple her dil, yeni
karsilastig1 durumlara ve artik yeterince kullanish olmayan unsurlarina; degisimler, eksiltmeler ve hatta bazen
artirimlar yoluyla yeni ¢oziimler tiretir. Eger iiretilen bu ¢éziimlerden biri, belirli bir dilsel algoritmada yer alan
¢ok sayidaki yapinin sorununu pratik olarak ¢oziiyorsa, bu o dil i¢cin yeni bir uyum kategorisi veya karakteristik
bir degisim haline gelir. Iste bu ¢alismada, Divdnu Lugadti’t-Tiirk'teki filolojik materyalle Oguz grubunun tarihi
ve ¢agdas donemlerine ait bilgiler karsilastirilarak 6zellikle Bat1 Oguz grubunun uyum kategorileri ve bu grupta
olusan degisimlerin sebeplerinin tespiti amaglanmistir. Seslerin ve morfolojik parcalarin etkilesim ya da
dontistimleri analiz edilirken, fonem teorisine dayal yontemler fonomorfolojik bir bakis a¢isiyla kullanilmistir.
Sonu¢ olarak Bati Oguz grubunda; frekans, bogumlanma yeri ve girtlak uyumu, akici seslerin eritilerek
bogumlanma siiresinden tasarruf edilmesi ve fonolojik kararsizlik yasayan yapilarin fonemik yarilmalar yoluyla
istikrara kavusturulmasi gibi “en az ¢aba yasasi”na bagh ¢ok sayida dilsel mekanizma tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bat1 Oguz Tiirkcesindeki tinsiiz uyumlari, En az caba yasasi, Divdnu Lugati't-Tiirk’teki Oguz
Tirkgesine ait unsurlar, fonolojik kararsizliklar.

Abstract: The set of natural principles that enable linguistic communication to occur with minimal energy and
processing, in a healthy and practical way, is referred to as the “law of least effort.” These principles function
actively and in coordination across all aspects of language, such as phonetics/phonology, morphology, syntax,
and vocabulary. The inherent algorithms of languages are designed to make the most accurate decisions about
what is economical. For this reason, every language produces new solutions to situations it encounters for the
first time, as well as to elements that are no longer sufficiently useful, through changes, reductions, and
sometimes even additions. If one of the solutions produced practically resolves the problem of a significant
number of structures in a given linguistic algorithm, it becomes a new adaptation category or characteristic
change for that language. In this study, it is aimed to identify the adaptation categories of the Western Oghuz
group and the reasons for the changes in this group, by comparing the philological material in Divdnu Lugati’t-
Tiirk with the historical and contemporary periods of the Oghuz group. While analysing the interactions or
transformations of sounds and morphological elements, methods based on phoneme theory were used with a
phonomorphological perspective. As a result, numerous linguistic mechanisms associated with the “law of least
effort” were identified in the Western Oghuz group, such as frequency, place of articulation and laryngeal
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harmony, reducing articulation time by liquid sounds elision, and stabilizing phonologically unstable structures
through phonemic splits.

Keywords: Consonant harmony in Western Oghuz Turkish, Law of least effort, Elements of Oghuz Turkish in
Divdnu Lugdti’t-Tiirk, Phonological instability.

GIRIiS
Canli organizmalar dogalari geregi, miimkiin olan en iyi sonuca en az enerji sarf ederek ulasmay1
hedefler. Boylelikle tasarruf ettikleri enerjiyi yeni alanlarda kullanma sansina erisirler. André Martinet,
bu doga kanununun dil i¢in de gegerli oldugunu kesfedip “en az ¢aba yasasi”n1 fonoloji ve s6z dizimi
acisindan tutarh bir paradigmayla yorumlayan ilk arastirmacidir (Vicentini, 2003: 37-38). Kisacasi
dildeki “en az ¢aba yasas1”, iletisim ortamindaki sistemi kuvvetli bir sekilde denetim altina alan ve enerji

acisindan en az maliyetli ve kullanish hale getiren evrensel bir ilkedir (Vicentini, 2003: 37; Aydin, 2011:
1-2).

“En az ¢aba yasas1”, fonetik/fonoloji, morfoloji, s6z dizimi ve sdz varlig1 boyutlarinin tamaminda
karsilasilan bir olgudur (Vicentini, 2003: 37). Bununla birlikte 6zel durumlarda, bu yasa direngle
karsilagabilir. Ornegin kullanimi yogun olan ve yeterince standartlasmis dillerde fonetik degisiklikler
baski altina alinir ve 6l¢iinlii sekiller dogru olarak kabul edilir. Tiirkiye Tiirkcesindeki -yor simdiki
zaman eki ve say1 kelimesi olan “bir” bu durumdadir. Tiirkiye Tiirk¢esinde bir¢cok konusur, glindelik
konusmada -yor simdiki zaman ekinin ve “bir” sayisinin son sesi konumundaki /-r/’yi eritir. Fakat ayni
kisiler, resmi konusmalarda bu ek ve kelimenin yazildig1 gibi okunmasina dikkat eder. Yani kiiltiirel
beklentiler ve standartlar, fonetik acidan “en az ¢aba yasasi”’nin islemesine yer yer direng olusturabilir.
Fakat yeterince standartlagmis dillerde bile glindelik kullanimdaki fonolojik yayginligin baskin gelip
yeni seklin dil otoritelerince de kabul gordiigii durumlar mevcuttur. Ornegin Tiirkiye Tiirkcesinde
eskiden sadece “agabey” kelimesi dogru kabul edilirken giiniimiizde Tiirk Dil Kurumu “abi” yazimini da
dogru olarak degerlendirmeye baslamistir (TDK: 2024).

Yiizey yapidan bakildiginda, dilde “en az c¢aba yasasi’nin tersine isledigi noktalar mevcuttur.
Oztiirk, “daha ¢ok caba isteyen degisimler” olarak tanimladig1 “en az ¢aba yasasi’nin tersine isledigi
hadiselere Tiirkceden cok sayida érnek vermistir (2017: 2182-2208). Fakat bu tarz durumlarda bile bir
sesin giiclti tesiri, dilin yapisina uydurma, pekistirme, 6lti bir sézctigii yeniden diriltme, ayni seslerin
tekrarini énleme, yan yana geldiklerinde fonetik uyumsuzluk yasayan sesleri uyumlu hdle getirme gibi
mantikh ve “en az ¢aba yasasi” ile celismeyen bir sebep genellikle bulunur.! Ornegin Oztiirk'iin tespit
ettigi ET tepri> TT tanri ve ET sen> sana kelimelerinde yasanan kalin siraya gecip daha ¢ok enerji
harcama durumu, /1/ sesinin 6zellikleri ile ilgilidir (bk. 2017: 2187). Ciinkii /y/ hem art damaksil hem
de genizsil bir tinsiiz olarak kalin tinliilerin bogumlanma noktasina ¢ok daha yakindir. Daha basit bir
ifadeyle /n/ ile 6n damak iinlileri bircok fonetik konumda fonolojik uyumsuzluk halindedir. Hatta bu
uyumsuzlugun bazi durumlarda, /1/'nin /m/’ye doniistiirilmesi seklinde ¢oziimlendigine dair 6rnekler
de vardir. Nitekim Kasgarli Mahmud, ipir “alaca karanlik” kelimesini agiklarken bu kelimeye Oguzlarin
“emir” dedigini belirtmektedir (DLT: 45).

Oyleyse tiim dillerde oldugu gibi Tiirkcenin lehgelerinde de dilsel uyum ve degisim siireclerinin
ana aktorii “en az caba yasasi”dir. “En az ¢aba yasas1” hakkinda Tirkiye Tiirkg¢esinin disinda Kirgiz ve

1 Her zaman tasarruf saglayacak hissi uyandiran degisimler, dilin yapisina uygun degildir. Ornegin, genizden veya uvular
boélgeden bogumlanan /1/ yada /q/ gibi bir sesin yaninda 6n damak iinliilerinin tercih edilmesi, iinliilerin tesekkiiliinde basing
tasarrufu saglasa da bu seslerle iinliiler arasinda frekans dalgalanmalari olusturur. Nitekim damaksil geniz linsiizii olan /y/’yi
ana dilinden edinmeyen bir kisi, bu sesi ince sirali bir kelimenin ortasinda ¢ikarirken ciddi anlamda zorlanabilir. Fakat ayni kisi
bu sesi, kalin sirada ¢ok daha rahat ¢ikarir. Bazen diller, bagka bir dilden gelen kelimeleri kendi yapisina uydururken de “en az
caba yasasi’na uymuyor izlenimi veren durumlar olusabilir. Ornegin Farsca “car-senbe” kelimesi Tiirkcede “carsamba”ya
déniismiistiir. ilk bakista, kelimenin ince sirali kisminin kalin siraya gecip enerji israfina sebep oldugu gibi bir izlenim olussa
da aslinda durum tam tersidir. Buradaki durum, kelimenin kalinlik-incelik uyumuna baglanarak frekans dalgalanmalarini
azaltmak ve kelimenin daha rahat sdylenmesini saglamak olmustur. Zaten ses uyumlar1 bash basina dildeki “en az ¢aba
yasas1’nin iyi calisan algoritmalari olarak kabul edilebilir (bk. Uzun, 2021: 76). Ya da Tiirk¢edeki yardimci sesler, bahsi gecen
mesele icin giizel bir 6rnektir. Bu sesler iki uyumsuz sesin arasina girip yeni bir ses parc¢aciginin olusmasina sebep olmalarina
ragmen soyleyisi kolaylastirmaktadir. Tiim bu 6rnekler, dildeki gelisimler icin enerji sarfi kadar 6nemli bir diger unsurun
“uyum” oldugunu géstermektedir. Oyleyse diller, mevcut tutarhlik ve i¢ uyumlarini saglamak icin yer yer “en az caba
yasasi’ndan taviz verebilmektedir. Ciinki dildeki ekonomi; sadece fonoloji, fonetik, s6z dizimi veya morfoloji ile
aciklanamayacak kadar ¢ok boyutlu bir kavramdir (bk. Karaca, 2021: 359).
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Ozbek gibi Tiirk lehgelerini kapsayan miistakil calismalar bulunmaktadir (bk. Uzun, 2021; bk. Ildiri,
2022). iste bu makalede, Divanu Lugati’t-Tiirk’teki Oguz Tiirkcesine ait oldugu belirtilen sézler ve Oguz
lehcesi icin yapilan agiklamalar baglaminda, Bati Oguz lehgelerindeki “en az ¢aba yasasi” olgusunun
analiz edilmesi amac¢lanmistir.

YONTEM

Bu makalede Oguz Tiirkcesine ait envanterin bilingli olarak kayda gecirildigi bilinen en eski
kaynak olan Divdnu Lugdti’t-Tiirk ile Oguz grubuna ait tarihi ve ¢agdas lehcelere ait bilgiler; fonetik,
fonolojik, yapisal ve s6z dizimsel agilardan mukayese edilmektedir. Bu gramatikal mukayesenin temel
amaci ozellikle Bat1 Oguz grubunun gelisimindeki “en az ¢caba yasasi”’na dayanan siireclerin detaylari ile
birlikte belirlenmesidir.

Calismadaki “en az caba yasas1” cercevesindeki siireclerin analizinde, temel olarak fonem
teorisine dayali teknikler ve bakis acis1 kullanilmistir. Bu teoriye gore kelimelerin icerisinde bulunan ve
birbiriyle etkilesen sesler, fonetik ya da fonolojik agidan uyumsuz olabilir. Bu durumda, bu seslerin
arasindaki etkilesim fonemlerin yarilarak ya da birleserek degismesine sebep olmaktadir (bk. Kilic &
Ersoz, 2020: 572). Bu yarilma ya da birlesmelerin takip edilmesi, ses degisimlerinin anlamli bir neden-
sonug iliskisi icerisinde degerlendirilebilmesini saglamaktadir.

“EN AZ CABA YASASI”NIN ESKi OGUZ TURKCESINDEKI ISLEYiSiNiN DIVANU LUGATI'T-TURK
BAGLAMINDA GENEL ANALIZi

Tiirkgenin filolojik eserleri tarandiginda, Oguz Tiirk¢esinin dilsel uyum ve gelisimlerin en hizli
ilerledigi lehce gruplarindan biri oldugu goriilmektedir. Nitekim son sesteki /-g, -g/ seslerinin erimesi
ya da kalin sirali soézciiklerde yaygin olarak /t-/>/d-/ degisimin ortaya ¢cikmasi gibi olgular, Oguz
Tirkcesi icin ¢ok temel ve karakteristik ses evrimlerinin sistematik bir sekilde gerceklestigini
gostermektedir. Oguz grubunda yasanan bu hizh gelisim siireclerine Divdanu Lugdti't-Tiirk'te de dikkat
cekilmistir:

Dillerin en hdfifi (yegnisi) Oguzlarinkidir. En dogrusu; Yagma ve Toxsilar ile ta Uygur sehirlerine
kadar Etil, Yamar, Ertis, lla vadilerinde oturanlarinkidir. En fasihi ise Hakaniye (Karahanli) hanlarinin ve
onlarla miinasebette olanlarinkidir (DLT: 11).

Burada bahsedilen “hafif” kelimesinden ne anlasilmasi gerektigi, eserin diger boltimlerinde
acikliga kavusturulmaktadir. Nitekim Kéasgarli Mahmud, tamur “damar” kelimesinden bahsederken su
aciklamay1 yapma ihtiyaci hissetmistir (DLT: 155):

Oguzlar mim'in tistiinlii haliyle “tamar” derler. Onlar devamli olarak kolaylik pesindedirler; iisttinlii
sekil, harekelerin en kolayi oldugu igin ona dogru giderler.

Gorildigi gibi miiellif burada Oguz Tiirklerinin fonolojik tercihlerinin daima séyleyis kolayligi
tizerinden ilerledigini ifade etmektedir. Bu 6rnekte Oguz Tiirkcesindeki /-u-/>/-a-/ degisimi, /a/
sesinin bogumlanmasi esnasinda ortaya cikan frekansin daha diisiik olmasindan degil uyum
ihtiyacindan ortaya c¢ikmistir.2 Ciinkii burada {nliillerin birbirine benzesmesi, frekans dalgalar
arasindaki uyumu artirmakta ve sdyleyis kolaylig1 saglamaktadir.

Kisacas1 Kasgarli Mahmud’'un Oguz Tirkeesi icin kullandig1 “hafif” ifadesi, Oguz Tiirkcesinin
ozellikle fonolojik kolayligi 6nceleyen bir lehge oldugunu vurgulamak amaciyla tercih edilmistir.
Bununla birlikte Divdnu Lugadti't-Tiirk’te Oguz Tiirkcesine sadece fonetik ya da fonolojik agidan tasarrufa
yonelen bir lehce olarak bakilmamistir. Eserde, Oguz Tiirkcesinde sozciiklerin dizimi konusunda da
ekonomik davranildigina dair ifadeler mevcuttur:

Bil ki Oguzca tuhaftir. Cift olarak kullanilan bu isim ve fiillerden biri asildir, digeri de onun subesidir
veya ona baglhdir. Onlar (Oguzlar), Tiirklerden farkli olarak tabi olan kelimeyi tek basina kullanirlar.
Ornegi sudur: Tiirkler, bir sey diger bir seye katildigi zaman, “katt1 kard1” derler. Bir seyi bir seye katmakta
aslolan “katt1”dir; “kardi”, ona tabidir. Oguzlar ise bir seyi bir seye katmak icin “kardi” derler ve aslini

2 En azindan Tiirkiye Tirkeesi i¢in /a/ sesinin F1 ve F2 frekansi /u/’dan daha yiiksektir (Ng vd., 2018: 453-457).
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(“katt1”y1) birakirlar. Bunun gibi Tiirkler “edgti yawlak” derler; “edgii”, "iyi"dir; “yawlak”, "kétii"diir; “edgii”
ile beraber kullanilir; yalniz basina kullanilmaz. Oguzlar ise onu tek basina kullaniriar.

Bu ac¢iklamadan sézciik gruplarindaki kisaltmalarin daha Eski Oguz Tiirk¢esinden itibaren var
oldugu anlasilmaktadir. “Bil ki Oguzca tuhaftir.” ifadesinden ise Kasgarli Mahmud'un dogup biiytidigi
cevrede bu tarz kisaltmalarin garip karsilandig1 yorumu yapilabilir. Bu da Oguz Tirkgesinin o ddnemki
diger lehcelere nazaran s6z gruplarini kisaltma hususunda ayristigini gostermektedir.

Eski Oguz Tiirkcesinde Baslayan Ekonomikligin Yayilmasi

Divdnu Lugadti't-Tiirk'te Oguz Tirkcesine 6zgl oldugu belirtilen bazi durumlarin bugiin hemen
hemen tiim Tiirk lehcelerini kapsar hale geldigi goriilmektedir. Bunda kelimelerin benzer sekilde
gelisim gostermesinin yaninda siiphesiz genis bir cografyaya dagilan Oguzlarin diger boylar tizerindeki
tesiri de etkili olmustur.

Ekonomikligin yayilmasi kavramina en giizel 6rneklerden biri, alma “elma” kelimesidir. Divanu
Lugati’t-Tiirk’'te bu kelime icin su aciklama yapilmaktadir (DLT: 65): “Oguzcada ‘elma’. Tiirkler ‘alimla’
derler.”

Bu ornekte Kasgarli Mahmud, “alma” soézciigliiniin Oguzlara ait oldugunu sdylemektedir.
Kelimenin diger Tiirk lehcelerdeki telaffuzunu ise “alimla” olarak vermektedir. Siiphesiz bu, o dénem
icerisindeki diger tiim lehcelerde “elma” kelimesinin “alimla” seklinde oldugunu kanitlamaz. Fakat bu
ifade, Karahanli ve ¢cevresinden baslayarak Kasgarli Mahmud’un ziyaret ettigi glizergah iizerinde olusan
Tiirk kiiltiir havzasindaki baskin seklin “alimla” seklinde oldugunu ortaya koymaktadir. Bugiin ise
“elma” kelimesi 6nemli sayida konusura sahip Tiirk lehcelerinin hepsinde (“alimla” sekliyle
kiyaslandiginda) kisalmis haldedir. Cagdas Azerbaycan, Tiirkmen, Kazak, Kirgiz ve Uygur lehcelerinde
kelime “alma” bicimindeyken, Ozbek Tiirkcesinde ise karakteristik /a/>/o/ degisimiyle birlikte “olma”
hélini almistir. Goriildigi gibi Tiirk lehgelerinin biiyiik ¢cogunlugunda kelime {i¢ heceden iki heceye
indirgenmigtir.

Divdnu Lugdti’t-Tiirk’e gore kelimenin 11. ylzyil Oguz Tiirkcesinde “alma” bicimini almasi, diger
lehceleri de etkilemis olmalidir. Ciinkii eger bu lehgeler “alimla” kelimesini sadece kendi i¢
dinamikleriyle fonetik bir gelisime tabi tutsaydi, “alma” disinda farkl sekillerin ortaya ¢ikmasi ve hatta
eskicil seklin korunmasi gerekirdi. Bu sebeple Oguz Tiirkcesinde fonetik agidan ekonomik hale gelen
alma “elma” kelimesinin diger Tiirk lehceleri icin canli bir fonolojik numune vazifesi gordiigii iddia
edilebilir.

BATI OGUZ GRUBUNDAKI “EN AZ CABA YASASI”NA BAGLI UYUM VE DEGiSiM SURECLERININ
ANALIZi

Bat1 Oguz grubunda “en az ¢aba yasasi’na bagl olarak gelisen uyum ve degisimlerin, nasil bir
strecin iriini oldugu hususunda Divdnu Lugdti’t-Tiirk 6nemli bir yol gostericidir. Ciinkii Oguz
Tiirk¢esinin 13. yiizyilldan 6nceki durumunu hakkinda bilgi alinabilecek yegane eser Divdnu Lugdti’t-
Tiirk'tiir. Iste bu calismada Divdnu Lugati’t-Tiirk’te Oguzlara ait oldugu belirtilen dilsel materyal ile Bati
Oguz lehgeleri mukayese edilecektir. Boylelikle Bat1 Oguz Tiirkcesindeki “en az ¢aba yasasina” bagh
uyum ve degisimlerle bu degisimlerin sebeplerinin tespit edilmesi amag¢lanmaktadir.

Asagida bu uyum ve degisimler basliklar halinde ele alinacaktir.
Bat1 Oguz Tiirk¢esinde Unliilerdeki Uzamanin Onlenmesi

Akic1 fonemler ses telleriyle lretilme Kkabiliyetine sahip sesler olduklar i¢in 6zellikle ilk hece
tinliilerinden sonra hem akict hem de titreyici 6zelliklere sahip akicilar geldiginde ikincil bir uzunluk
hissedilebilir (bk. Fajaryanto, 2019: 242, bk. Befiu§, 2014: 281-291). Bu sesler igerisinde 6zellikle /r/,
tinlii gibi davranma 6zelligine sahip ve vurgulu pozisyonlarda tutunabilen bir sestir (Benus, 2014: 281).
Hatta bazi dillerde akici /r/ ve /1/ fonemlerinin hece olusturma 6zelligine sahip oldugu bilinmektedir
(Benus, 2014: 281-23).

Akicilarin bu durumu, asli {inlii uzunluklarini biiylik oranda kaybetmis ve uzunlugu cogunlukla
fonolojik bir ylik olarak géren genelde Bati Oguz grubu, 6zelde ise Tirkiye Tiirkgesi i¢in cesitli ¢ozlim
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yollari liretilmesine sebep olmustur.3 Bu yontemlerden biri de ilk hecedeki tinliiniin bogumlanmasindan
kaynaklanan basincin azalmasinin saglanmasidir. Bu sayede hece icerisindeki linliiyli uzatmak i¢in
kullanilan enerji, giris tinstizline aktarilacak ve linliiyii uzatma ihtiyaci ortadan kalkacaktir.

Akiciliga bagh uzamanin 6nlenmesine dair Bat1 Oguz grubundaki en bariz 6érnek “vur-” fiilidir.4
Nitekim bu lehgelerde ET ur “vur-” fiili “vur-" bicimindedir. Bir diger Oguz grubu lehgesi olan ve Dogu
Oguz grubuna ait olan Tiirkmen Tiirkcesi ise asli uzunluklar1 koruyan ve uzunluklara karsi toleransl bir
lehce olmasinin etkisiyle bu fiili tipki Oguz grubundan olmayan diger bir¢ok lehge gibi /v-/’siz bir
sekilde kullanmaya devam etmektedir (bk. Dogan, 1996: 232, bk. Ercilasun vd., 1991: 950-951). Bati
Oguz lehgesi olmasina ragmen fiilde /v-/ giris sesini barindirmayan Gagavuz Tiirk¢esinin durumu ise
Gagavuz Tiirkcesinin ¢ok sayida ikiz tnlii (diftong) barindirmasindan kaynaklanmaktadir (bk. Giil &
Hazar, 2009: 52; bk. Cayit, 2019: 82). [kiz tnliiler, ikincil tinlii uzunluklari olusturduklari i¢in bu tarz
tinliileri cok sayida barindiran lehgelerde, uzunluklar diger lehcelere gore daha az fonolojik uyumsuzluk
yaratmaktadir.

Divdnu Lugati’t-Tiirk incelendiginde, ET ur- “vurmak” kelimesinden bahsedilirken herhangi bir
lehgede /v-/’li bir tiirevin varligi konusunda bilgi verilmemektedir (DLT: 922). Hatta Oguzlar tarafindan
kullanildig1 6zellikle belirtilen uran “kélesini doven” s6zcligiiniin girisinde de bir /v-/’ye rastlanmaz (bk.
DLT: 923). Fakat durumu aydinlatmasi agisindan en 6nemli durum, ET ur- “vurmak” fiilinin uzun tinli
ile yazilan tiirevinin de eserde kayda gecirilmesidir (DLT: 922). Bu daha sonraki dénemlerde Gagavuz
Tiirkgesi hari¢ Bat1 Oguz grubunda /v-/ sesinin olusmasi agisindan iki farkli senaryoyu miimkiin héle
getirmektedir:

a) ET ur-“vurmak” fiili, aslinda asli bir uzun tinliiye sahiptir (bk. Tekin, 1975: 261). Bu sebeple tinlii
uzunlugunun olusturdugu yiiksek basing, ilk seste gelisen bir protez ile azaltilmis ve kelime
fonolojik acidan daha uyumlu hale getirilmistir.

Eger yukarida belirtilen senaryo dogru ise bu duruma Tiirk¢enin bazi lehgelerinde de
rastlanmaktadir. Ornegin Cuvas Tiirk¢esinde, giris konumundaki asli uzun tinliiden énce /y-/ veya /v-/
protezi gelebilmektedir: Cuv. yat “ad”, Cuv. vis- “actkmak” vb. (Tekin, 1975: 25).

b) Yukarida akic iinsiizlere dair bahsedilen sebeplerle ET ur- “vurmak” fiilinin girisindeki /u-/,
kendisinden sonra gelen akici {insliz sebebiyle yani fonetik bir sebeple uzamistir. Baska bir
ifadeyle uzunluk asli degildir. Bu uzunlugun tolere edilmesi icin Tiirkiye ve Azerbaycan
Tiirkeeleri ilk seste /v-/ protezini liretmistir.

Bu iki senaryonun ikisinin de belli oranlarda dogruluk pay1 vardir. Ciinkii bugiin asli uzunluk
zannedilen bazi yapilar aslinda tarihin bilinmeyen dénemlerinde gelisen ses olaylar1 ve ozellikle
diftonglasmalarin kalintisi olabilir. Fakat bu senaryolardan hangisi dogru olursa olsun, Bati Oguz
Turkgesinde goriilen /v-/ protezi, tinli uzunlugunun dogurdugu yiiksek basincin bir giris iinsiiziine
transfer edilmesi yoluyla bogumlama kolaylig1 olusturmaya hizmet etmektedir. Basit bir mantikla
bakildiginda, /v-/ protezinin ortaya ¢ikmasi “en az ¢aba yasasi’na aykir1 bir durum gibi gériinse de bu
protezin uzun {linliilere aliskin olmayan lehcelerde sagladigi bogumlanma kolaylig1 tam da “en az ¢aba
yasasi”na hizmet etmektedir.

Tiim bunlarin disinda Divdanu Lugdti’t-Tiirk'te 6zellikle Oguzlara 6zgii oldugu belirtilip uzun tnli
ile yazilan yas “6lim, helak” (DLT: 413), ak “beyaz” (DLT: 545) ve aslhq “bugday” (DLT: 561) gibi
kelimelerin bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde tamamen kisaldig1 goriilmektedir. Aslinda ak “beyaz” ve dsliq
“bugday” gibi kelimelerdeki tinlii kisalmasinin daha o dénemde basladig1 ve bir fonemik kararsizlik
donemi yasandig1 anlasilmaktadir. Clinkii eserde bu kelimelerin kisa tinliilii halleri de kayit altina
alinmistir.

Sonug olarak Gagavuz Tiirkeesi hari¢ tutulursa Bati Oguz Tiirk¢esinin uzun iinliileri fonolojik bir
yuk olarak gérdugi ve bunlari kisaltma egiliminde oldugu anlasilmaktadir.

3 Tiirkiye Tiirkcesinde, yabanc dilden alinan birgok kelimedeki uzunluklar bile fonolojik acidan kisaltilmigtir. Ornegin “kafa,
karar, zaman” vb. bir¢ok yabanci kokenli kelimedeki uzun tinliiler Tiirkiye Tiirkcesinde kisaltilmistir.
4 Bat1 Oguz Tiirkcesinden kasit Tiirkiye, Gagavuz ve Azerbaycan Tiirkceleridir (Johanson, 2006: 82).
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Eski Tiirkcedeki /-b, -b-/ Sesinin Dise Kaymasi Yoluyla Fonolojik Kararsizligin Onlenmesi

Runik harflerle yazilan Eski Tiirkce metinlerde, son seste /-b/ foneminin yazildig1 sub “su” ve eb
“ev” ve orta konumda /-b-/ foneminin yazildig1 tebi “deve”, abugqa “koca, yash” gibi zamanla /v/ ya da
/w/ gibi alofonlar olusturan kelimeler bulunmaktadir. Her ne kadar Orhun alfabesinde bu ses, /b/
sesine denk gelen bir isaret ile yazilmis olsa da bu sesin Orhun Tiirk¢esindeki transkripsiyonunda /-v, -
v-/ kullanan arastirmacilar da vardir (bk. Olmez, 2008: 337-339). Fakat ozellikle Cagatay Tiirkcesinde
bahsi gecen sesi barindiran bazi kelimelerin /b/’li tiirevleriyle karsilagilabilmektedir. Ornegin Eski
Tiirk¢edeki “abu¢ga” kelimesinin, Uygur metinlerinde /-v-/ ile yazilan tiirevi olmasina ragmen birkag
ylzyil sonra Cagatay sahasinda ayni kelimeye “abusqa” olarak rastlanabilmektedir (bk. Tokytirek, 2021:
195; bk. Abuska Liigati). Bu da en azindan orta konumda /-v-/’ye déniisiimii yansitan kelimelerin
tarihinde bir /-b-/ sesinin bulundugunu kanitlamaktadir.

Divdnu Lugati’t-Tiirk'teki orneklere bakildiginda Oguz Tiirkc¢esinin, daha Eski Oguz Tiirk¢esinden
beri /v, w/’lesme temayiiliine giren /b/ sesini, ¢ift dudaktan dise kaydirma yoniinde hareket ettigi
gorilmektedir (DLT: 12):

Arap fe'si ile gercek be arasinda telaffuz edilen gercek Tiirkcedeki her fe (w), Oguzlarda ve onlari
takip edenlerde vav’a (v) déntisiir. Tiirklerin “ew”, onlarin “ev” dedikleri gibi. Yine Tiirklerin “aw”, onlarin
vav'la “av” demeleri gibi.

Sonug itibariyla /b/nin /w/ ya da /v/’ye doniismiis olmasi, patlayici bir sesin fonemik yarilmaya
ugratilmasi ve patlama sirasinda harcanan enerjiden tasarruf edilmesi agisindan “en az ¢aba yasasi”’nin
ornegidir. Fakat Oguz Tirkcesinin /v/’yi tercih etmesinin sebebi, sdyleyis kolaylig1 olmahdir. Ciinki
/v/'nin bogumlanmasi, /w/'nin aksine iki dudagin es giidiimli olarak 6ne dogru uzanmasini
gerektirmez. Bu sebeple hem agzin anatomik konumunda ciddi bir degisiklik gerektirmez hem de 6ne
dogru uzama hareketine gerek kalmadig i¢in gerceklesme siiresinden tasarruf saglar. /w/ ise fonetik
ozellikleri itibariyla yar1 tnlii 6zellikleri tasiyan bir sestir (Kilig, 2021: 38). Fakat buna ragmen
bogumlanmasi esnasinda agizdaki anatomik konumda nispeten fazla bir harekete sebep oldugu igin
bircok kez daha da kayicilasarak /y/’ye dontsiir. Bu da fonolojik kararsizligin siirmesine sebep olur.
Ayrica /w/’nin bogumlanmasi esnasinda dudaklarin simetrisi yuvarlak iinliilere benzedigi icin
yanindaki iinlileri yuvarlaklasmaya zorlar. Bunun en gilizel 6rnegi Divdnu Lugdti’t-Tiirk'te Oguzlar
disinda “ew” seklinde soylendigi ifade edilen kelimenin Bati Oguz grubu disinda kalan ¢agdas
lehcgelerindeki durumudur. Bu lehcelerdeki “ev” kelimesinde, /-w/’nin bugilin genellikle /-y/’ye
dontistligii ve giris tinliisiiniin de yuvarlaklastigi goriilmektedir (bk. Ercilasun vd., 1991: 238-239).

Divanu Lugati’t-Tiirk’te Oguzlarla ilgili yukarida anlatilan durumla gelisebilecek bir durum, “ewet”
kelimesinin aciklamasinda yer almaktadir (DLT: 24):

Bir edattir, “evet” demektir. Ug farkli sekli de vardir. “Ewet”, Yagma, Toxsi, Kipcak ve Oguzlara aittir.
“Emet, evet, yemet” diger Tiirklere aittir.

Buradaki “emet, evet, yemet” kelimeleri, bu kelimenin art zamanli gegmisinde /-b-/ sesine sahip
olabilecegi konusunda fikir vermektedir. Eger boyle bir durum varsa nigin Oguzlarin /-w-/’li tiirevi
kullandigina dair su yorumlar yapilabilir:

a) Kelime Tiirk¢ce olmayip o6diincleme olabilir. Nitekim "evet" kelimesinin Pehlevice "avad"
biciminden 6diin¢lendigi iddia edilmistir (bk. Tuguz, 2011: 36). Eger bdyle bir durum varsa
Kasgarli Mahmud'un eserini yazarken temas ettigi Oguzlar, bu kelimeyi duyduklar1 toplulugun
fonetigiyle almis olabilir.

b) Kelime koken itibariyla Tiirkce olup bu kelimedeki durum Kasgarli Mahmud'un kelimeyi
derledigi bolgedeki Oguz topluluguna 6zgii olabilir. Nitekim yukaridaki “ev” érneginde oldugu
gibi 6zellikle Dogu Oguz grubu, bazi yapilarda Kipg¢ak ya da Karluk grubuyla birlesmektedir.

Eski Oguz Tiirk¢esinde yaygin olarak kullanilan sekil ne olursa olsun, bugiinkii Tirkiye ve
Azerbaycan Tiirkcelerinde “evet” kelimesinin /-v-/ ile kullanilmasi, sonuc itibariyla Bati Oguz
Tiirkcesindeki egilimin /-v-/ ile devam ettirildigini géstermektedir. Bu durum, bahsi gecen /b/ sesinin
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Bati1 Oguz grubundaki fonolojik istikrarinin saglanmasina katki saglamis, boylece asama asama devam
eden fonemik yarilma siire¢lerine gerek kalmamistir.>

/-q-/>/-h-/ Siireklilesmesi ile Ses Yolunun Rahatlatilmasi

Kiiciik dilin temasiyla olusan ve ag1z igerisinde kii¢iik capli bir patlama ile meydana gelen /q/ sesi,
bahsedilen 6zellikleri sebebiyle /h/’ye gore daha ¢ok basing iiretilmesine sebep olmaktadir. Oguz
Tiirk¢esinde ozellikle giris sesindeki /t-/>/d-/ 6tiimliillesmeleri, kelime ortasindaki uvular (kiiciik dille
iliskili) karakter gosteren 6tiimsiiz seslerin icte patlayici 6zelliklerinin asinmasina sebep olmustur.

Divdnu Lugadti’t-Tiirk'te, Oguzlarin “taq1” kelimesine “daq1” dedikleri belirtilmektedir (DLT: 289).
Nitekim kelimenin Tiirkiye Tiirkcesinde “daha” haline gelmesi, dnce /-q-/'nin siireklilesmesi ve
ardindan tUnliler arasindaki frekans uyumunun saglanarak /-1/>/-a/ degisiminin meydana gelmesiyle
aciklanabilir.

Kisacasi kiiciik dilin kullanimi ile olusan /-q-/’'nin iki iinlii arasinda bogumlanmasinin zorlugu
sebebiyle, /-q-/ muhtemelen 6nce [x] alofonuna sonra ise [x] ve nihayetinde /h/’ye ([h] alofonlarina)
doniismiis olmalidir. Boylece uvular 6zelligin ortadan kalkmasiyla ses yolu rahatlatilmistir.

AKici Seslerin Erimesi

Ozellikle Tiirkiye Tiirkcesinde simdiki zamanin sonunda ve “bir” gibi kelimelerde sik sik erime
temayull gosteren /r/ sesiyle karakterize olan bu duruma Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te 6zellikle i¢ seslerde
rastlanmaktadir. Nitekim eserde, “ser¢e” kelimesinin Oguzlarda “sec¢e” seklinde séylendigi belirtilmistir
(DLT: 812). Bu 6rnek, muhtemelen Kasgarli Mahmud'un derleme yaptig1 bélgedeki Oguzlara ait yerel
bir kullanim olsa da Oguz Tiirk¢esinin egilimini gdstermesi agisindan degerlidir.

Akic1 seslerin erimesine Divdnu Lugdti’t-Tiirk'ten verilebilecek bir diger o6rnek “yonca”
kelimesidir. Eserde yoringga ~ yoringa “yonca” kelimeleri ile ilgili aciklamalarda, kelimenin Oguzlar
tarafindan “yonca” olarak soylendigi belirtilmektedir (DLT: 982). Ayrica Kasgarlh Mahmud uwutlan-
“utanmak” fiilinden bahsederken Oguzlarin bu fiildeki /-1-/ dahil bazi sesleri eriterek kelimeyi “utan-"
seklinde telaffuz ettigini belirtmektedir (DLT: 128).

Aslinda akici sesleri eriterek sesletim siiresinden tasarruf etmek, Tiirkge i¢in ¢ok eski bir olgudur.
Ornegin Karahanh Tiirkcesinden énceki Eski Tiirkce metinlerde de oltur- “oturmak” fiilinin “otur-”
tiirevi mevcuttur (bk. Dogan, 2019: 118). Nitekim Divdnu Lugdti’t-Tiirk'te de rastlanan akici seslerin
eritilerek 6zellikle bogumlanma stiresinden tasarruf etme egiliminin, Bati Tiirkgesi dahil Tiirkcenin
hemen hemen tamaminda gortlen bir hadise oldugu anlasilmaktadir.

Oguz Tiirkcesinde Unliilerde Frekans ve Bogumlanma Yeri Uyumu

Bu makalede daha dnce de belirtildigi gibi “en az ¢aba yasasi’nin en énemli unsurlarindan biri
dillere ait ses uyumlaridir. Her dil kendi fonetik biinyesini duru ve akici bir yapiya dogru evrimlestiren
dogal bir siirecin icerisinde yasar. Bu slire¢ de seslerin birbiriyle iliskisini dlizenleyen yeni protokoller
yani ses uyumlari ortaya c¢ikarir. Bu protokollerin Tiirkge icin en 6nemlisi, “kalinlik-incelik uyumu”dur.
Bugiin her ne kadar Irani dillerin etkisi ile Ozbek Tiirkcesinde kalinhk-incelik uyumu biiyiik 6lgiide
bozulmus olsa da genel olarak tiim Tiirk lehcelerinde bu uyum saglamdir (bk. Avci, 1997: 166). “Dudak
uyumu”nun durumu ise lehceden lehgeye degismektedir.

Tiim bu uyumlarin yaninda Divdnu Lugdti’t-Tiirk’teki 6rnekler incelendiginde Oguz Tirkgesinde
ses frekanslarini esitleme ¢abasinin oldukea yiiksek oldugu goriilmektedir. Baska bir deyisle s6zciikteki
tinliiler, “kalinlik-incelik” ve “dudak uyumu”na bagli olsa bile bir aynilasma siirecine girebilmektedir.

Buna 6rnek olarak Divdanu Lugati’t-Tiirk'te “emdi” kelimesi aciklanirken sunlar ifade edilmistir
(DLT: 63):

5 /v/'nin tercih edilmesi; /w/’lesme sonrasinda, kelimedeki iinliilerin de yuvarlaklagma egilimine maruz kalmasi gibi durumlari
engellemis, fonetik istikrar1 saglamistir.
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"Simdi" anlaminda bir edat. "Simdi geldim.” anlaminda “Emdi keldim.” denir. Oguzlar elif’i esreli
yapip imdi derler.

Bu ornekteki durum siiphesiz /e/ ile /i/ arasindaki bir ses olan /é/’den kaynaklanmis olabilir.
Fakat Kasgarli Mahmud’'un Oguzlarin /e/’yi /i/’lestirdigine dair tespiti, en azindan Oguzlarin diger
boylara gore bu sesi daha dar bir bogumlama ile telaffuz ettigini yani sozciikteki tinliilerin birbiriyle ¢cok
daha uyumlu hale geldigini géstermektedir.

Otiimliililk Uyumu ve Ona Bagh Girtlak Uyumu (Laryngeal Harmony)

Tiirkge ele alindiginda her ne kadar tinlii uyumlar: 6n plana alinmis olsa da aslinda 6zellikle Oguz
grubunda ciddi anlamda iinsiizlere dayali ses uyumlari mevcuttur.

Oguz Tirkcesini diger Turk lehcgelerinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri girtlak uyumudur.
Bu uyum bir dilin, 6tiimlii sesler ile 6tiimsiiz engelleyici sesleri ayn1 kombinasyonda istememesi olarak
tanimlanabilir (Hansson, 2010: 37). Otiimsiiz engelleyiciler ses yolunun tamamen veya belirli bir 6l¢iide
kapanmasiyla olusan, basinc ylksek seslerdir. Tiirkcedeki otlimstliz lnsilizlerden, /¢, k, p, t/ tam
kapantily, /f h, s, s/ ise yar1 kapantili engelleyici iinsilizlerdir. Her ne kadar Oguz grubunda girtlak uyumu
tarihsel siirecte gelisme egilimi gosterse de bu grupta da bugiin 6tiimli ve 6tlimsiiz engelleyici seslerin
bir arada bulundugu ¢ok sayida kelime mevcuttur. Ngbakaca gibi bazi dillerde ise bu kural Tiirkce ile
kiyaslanamayacak kadar serttir (bk. Hansson, 2010: 37).

“Girtlak uyumu” Oguz Tiirkgesinde sadece ayni baglamdaki linsiizlerle degil ayni zamanda
tinliilerle de baglantidir. Nitekim girtlak uyumunun sebep oldugu 6tiimliillesme siireglerinde, tinliiler de
tetikleyici bir unsur olabilmektedir.

Temelinde girtlak uyumunun yatti1 ses hadiselerinden biri, 6zellikle ince sirali baglamlarda
goriilen /k-/>/g-/ degisimidir. Bu degisimin ana sebebi /k-/'nin hem bogumlanmak icin nispeten
ylksek bir basinca ihtiya¢ duymasi (tam kapantili olmasi) hem de tinliilerin aksine 6tiimsiiz bir ses
olmasidir. Bu sebeple /k-/, hem iinliilerle hem de 6tiimlii tinstizlerle fonolojik agidan uyumlu degildir.
Baska bir ifadeyle Oguz Tiirk¢esinde /k-/ fonemi sik sik girtlak uyumu ile ¢atisma igerisine girmek
durumunda kalmistir. Yine de /k-/'nin bogumlanmasi esnasinda yasanan uyumsuzluk ve gerek duyulan
basincin ytiksekligine ragmen Oguz grubu disindaki bir¢ok leh¢ede girtlak uyumuna dayanan bu ses
olay1 yaygin degildir. Ciinkii /g-/ sesi, fonolojik patlama i¢in /k-/ kadar basinca ihtiya¢ duymasa da
aslinda o da patlayici ve engelleyici bir tinsiizdiir ve elde edilecek tasarruf cok da kayda deger degildir.
Bu noktada Oguz Tiirkgesi /g-/'nin patlayici enerjisini inliilere transfer ederek /g-/'nin bogumlanmasi
esnasinda olusan enerjiyi tinliintin tesekkiilii esnasinda kullanmistir. Ciinkii tipk: tnliler gibi /g-/ de
otimli bir sestir. Boylece kelimelerdeki frekanslarin dalga boylarindaki girinti ¢ikintilar daha da
azalmis, uyum artmistir.

“En az ¢aba yasasi1”n1 uygulama konusunda dil, hassas bir terazi gibidir. Nitekim Tiirkiye Tiirkcesi
orneginde oldugu gibi ¢ok heceli kelimelerde eger /k-/’den sonra gelen ilk linstiz 6tiimsiiz bir ses ise
veya Otiimsiiz bir sesten dnce akici bir lUinstiz gelmisse genellikle bu degisime ihtiya¢c duyulmamistir:
“kisi, kepek, kopek, koptik, koti, kekeme, kirpi, kertenkele” vb. Fakat bu genellemenin de ¢ok sayida
istinas1 vardir. Ciinkii seslerin birbiriyle olusturduklar1 fonetik kombinasyonlar ¢ok farkli neticelere
sebep olmakta, dili konusan kisiler fark etmese de “en az ¢aba yasas1” her kombinasyon i¢in ayr1 ayri
konusma eyleminin harcadigi enerji ve siireden tasarruf etmenin yollarini aramaktadir.

Ince sirali dizimlerde rastlanan /k-/>/g-/ degisiminin yaninda Tiirkiye Tiirkgesinin agizlari,
Azerbaycan Tiirkcesi ve Tiirkmen Turkcesinde /q-/>/g-/ degisimi de giiclii bir egilimdir (bk. Hunutluy,
2018: 161). Fakat Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinde bu degisim yaygin degildir. Bunda istanbul agz1 temelli
Turkiye Tiirkcesinde aslinda /q-/ foneminin uvular bdlgeden daha 6ne dogru kayarak bir¢ok fonetik
konumda [k"] haline gelmesinin de etkili olma ihtimali vardir (bk. Goksel & Kerslake, 2004: 5).

Divanu Lugati’'t-Tiirk’te /k-/>/g-/ ya da /q-/>/g-/ degisimlerine dair bir ize rastlanmamaktadir.
Nitekim eserde gegsiir “Oguzlarda havug” ve gizri “Argularda havug” kelimelerinin disinda /g-, g-/ ile
baslayan herhangi bir kelime kaydedilmemistir (DLT: 653). Oyleyse bu karakteristik degisimin, Eski
Oguz Tiirkcesinden sonraki dénemlerde girtlak uyumunu saglamaya yonelik olarak 6zellikle Oguz
grubunda gelistigi anlasilmaktadir.
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Girtlak uyumuna bagl olarak Oguz grubunda gelisen bir diger karakteristik ses olay1 ise /t-/>/d-
/ degisimidir. Bu degisim, Divdnu Lugdti’t-Tiirk'iin yazildig1 donemde de Oguz Tiirk¢esinde gorilebilir
durumdadir. Bunu Kasgarli Mahmud’un su agiklamasindan anlamak miimkiindiir (DLT: 12):

Kelimelerdeki biitiin te’ler Oguzlar ve onlara uyanlarda de’ye déner. Ornek: "Deve" icin kullanilan
“tewe”ye onlar “deve” ismini verirler. "Delik" icin kullanilan “ii.t”e onlar “ii.d” derler.

Bu aciklamada her ne kadar Oguzlarin biitiin /t/ seslerini /d/’lestirdigi ifade edilse de bu,
bahsedilen durumun gitgide genellestigine isaret eden bir ifadedir. Bizzat eserin icerisindeki bircok
ornek tiim /t/ seslerinin kelime girislerinde bile tam olarak /d-/’lesmedigini gostermektedir. Ornegin
Divanu Lugadti’t-Tiirk'te Oguz Turkgesine ait oldugu ifade edilen telii “ahmak” (DLT: 867), terin “derin”,
tapindaci “ibadet eden” (DLT: 854) ve tarig “akdar1” (DLT: 856) gibi bircok kelimede /t-/>/d-/ gelisimi
goriilmez. Hatta eser boyunca /d-/ ile baslayan sadece 17 kelime kayda alinirken bunlardan sadece 3
tanesinin Oguz Tiirkcesine ait oldugu 6zel olarak belirtilmistir (bk. DLT: 289, 631).

Ayni aciklamada yer alan son sesteki /-t/’lerin /-d/’ye donlistiigline dair ifade bugiin Bat1 Oguz
Tiirk¢esinde sinirli sayida 6rnekte goriilebilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde sesteslik sebebiyle karisma
riski bulunan tek heceli “ad” ve “sac” gibi birkag kelimede bu durum mevcuttur. Azerbaycan Tiirk¢cesinde
ise sesteslikten kaynaklanan bir zitlasma olmaksizin siid “stt”, bud “but” gibi baz1 kelimelerde ayni
durum vardir. Buradan o6zellikle tek heceli kelimelerin sonunda /-t/ yerine /-d/ kullanilmasi
durumunun, Kasgarli Mahmud'un temas ettigi Oguz topluluklarinda yaygin oldugu anlasilmaktadir.
Fakat bu kelimelerin Ana Tiirk¢edeki durumlarini detayh sekilde analiz eden bir ¢alisma yapilmadan
bahsi gecen bu durumun /-t/>/-d/ degisimi mi yoksa eskicil /-d/'nin korunmasi mi oldugu kesin olarak
bilinemez. Ciinkii bugiinkii Bati Oguz Tiirkcesi, kelime sonunda agiz basincinin hizli bir sekilde
bosaltilmasini zorlastiran 6tiimlii-yar1 engelleyici iinsiizleri son seste istememektedir. Hatta yabanci
dillerden alinan son sesi /b, c, d/ olan kelimeleri kendi i¢ ahengine uydurmaktadir. Tirkiye
Tiirkcesinden 6rnek vermek gerekirse “Ahmed”, “Ahmet” olurken “mescid” ise “mescit” seklinde telaffuz
edilmektedir. Ayrica Bat1 Oguz Tiirkgesi, /b, c, d/ ile benzer 6zellikler tasiyan ve Tiirkce kelimelerde
bulunan /g, g/’yi kelime sonunda ya eritmis ya otiimsiizlestirerek /-k/’ye doniistirmiis ya da
kayicilastirmis ve /-g/ yapmistir.6 Nitekim alig “Oguz ve Kipcak lehcesinde her seyin kotiisi” (DLT: 30),
sag elig “sag el” (DLT: 34) 6rneklerinde oldugu gibi Divdnu Lugati’t-Tiirk’te Oguz Tirkcesi oldugu bilinen
ve sonu /-g, -g/ unliileri ile biten yapilar bulmak miimkiindiir ve heniiz bu dénemde sondaki /-g, -g/
seslerinde kayda gecirilen erime séz konusu degildir (DLT: 50). Bununla birlikte eserde gegen su
ifadeler 6nemlidir (DLT: 11):

Rum’a yakin olan Bulgar, Suvar ve Beceneklerin dili, kelimelerin uglari ayni tarzda diistiriilmiis bir
Tiirkgedir.

Burada kastedilen erimelerden en azindan bir kismi muhtemelen kelime sonlarindaki /-g, -g/
sesleridir. Nitekim nesli tiikenmis bir lehce olan Pecenek Tiirk¢esi hakkinda bugiinkii bilgiler son derece
kisith olsa da tarihi idil Bulgar Tiirkcesi ve cagdas Cuvas Tiirkcesinde gercekten de kelime sonlarindaki
/-8, -g/ ve orta konumdaki /-g-, -g-/ seslerinde yogun olarak erime veya kayicilasma hadiseleri meydana
gelmistir (Yilmaz, 2002: 14). Oyleyse 11. yiizy1lda Karadeniz’in kuzeyinde ve Bizans imparatorlugu’nun
sinir boylarinda yasayan Tiirk topluluklari, /-g, -g/ seslerini Oguz Tirkcesinden daha 6nce fonolojik
asindirma stirecine dahil etmistir.

Orta konumda /-g-, -g-/ seslerinin erimesi noktasinda, 11. ylizyilda Oguz Tiirk¢esinin son sesteki
eritmeye gore daha ilerlemis bir fonolojik duruma sahip oldugu goriilmektedir. Bu konuda Kasgarli
Mahmud’un “tancad1” s6zii icin yaptig1 aciklamada su ifadeler kullanilmistir (DLT: 474):

Ash “tangga.di”dir; siir zorunlulugundan dolayt gayin (g) diisiiriilmiistiir. Bu Oguz ve Kipcak
lehgesinde miimkiindiir ¢tinkti onlar isim ve fiillerin ortasindaki gayin'1 (g) diistirtirler.

6 /g, g/ sesleri ozellikle iki tinlii arasinda kalinca yari iinlt haline gelme (approximantization) yani kayicilasma egilimindedir.
Bu durumda ortaya Bati1 Oguz Tiirkcesinde siklikla /g/ yani [u]] ortaya ¢cikar. Ayni zamanda bazi lehcelerde [w] yerine [w] veya
[y] (UFA: [j]) egilimi daha baskindir (bk. Uysal, 2021: 317). Bu kayicilasmanin temel sebebi, /g, g/ seslerinin 6tiimlii olmalar1
sebebiyle tinliilerle benzer fonetik 6zellik gostermelerine ragmen bu sesleri ¢ikarirken ses yolunu kapatmanin sart olmasidir.
Oysaki /g, g/ yar1 linlii haline geldiginde, ses yolunu kapatma ihtiyaci azaldigi i¢in iki tinlii arasinda yumusak bir gecis ve akicilik
saglanmaktadir.
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Kasgarli Mahmud, bu durumu eserin farkl bir noktasinda ise ¢ok sayida 6rnek vererek detayl
sekilde aciklamistir:

Oguz ve Kipgak gruplari, isimlerin ve fiil devamlilik bildiriyorsa fiillerin ortalarindaki biitiin
gaymn’lari diistirmekte birlegirler. Isimler icin érnek: "Ala karga"ya “cumguk” denir; onlar “cumuk” derler.
Gayin diistiriilmiistiir. Tiirkler "bogaz"a “tamgak”, onlar “tamak” derler. Fiiller icin 6rnek: ol ewke barga.n
ol "o devamli olarak evine gidendir". Oguzlar bu anlam i¢in “bara.n ol” derler. Tiirkler ol er kulini urga.n ol

"o adam stirekli olarak kélesini dévendir" derler, onlar ise “ura.n” derler.

Goruldiigh gibi bugiinkii Oguz lehgelerinin orta hecede yer alan bazi /-g-, -g-/ seslerini eriterek
siire ve enerji tasarrufu saglama egilimine Divdanu Lugadti’t-Tiirk'te de rastlanmaktadir. Bugiin Ozbek
Tiirkgesi gibi Oguz grubuna mensup olmayan bazi lehgeler de dahil olmak tizere iki tinlii arasinda kalan
/-8-, -g-/nin kayicillasmasi hadisesine ise Divdnu Lugdti’t-Tiirk'teki mevcut Ornekler iizerinden
ulasilamamaktadir. Nitekim agil “Oguzlarda koyun pisligi” (DLT: 35), ugur “Oguzlarda hayir ve bereket”
(DLT: 25) ve sdgtis “oglak ve kuzunun kebap yapmaya yarayan kismi1” (DLT: 158) gibi kelimelerde /-g-,
-g-/ seslerinin heniiz kayicillasmadig1 anlasilmaktadir.

0guz Tiirkcesinde /*d/ Sesindeki Fonolojik Kararsizligin Cé6ziime Ulastirilmasi

Tiirkologlar Ana Tiirkceden sonra [d, 4, t, ¢, g, y, z] gibi bir¢cok farkli alofona béliinen eskicil bir
foneminin varlig: iizerinde simdiye kadar bircok calisma yapmistir (Tolkun, 2007: 132; Olmez, 1991:
167-170). Bu fonem muhtemelen dis yuvasinda bogumlanan /d/’ye gore sesletim siiresi daha kisa olan
/*d/ sesidir.” Bu fonem list damakta bogumlanan retrofleksif ve 6tiimlii bir sestir. Sesin bugiinkii Tiirk
lehgelerinde pek de bulunmayan dil biikiimleme hareketine sahip olmasi sebebiyle /*d/, bastan beri
fonemik yarilmalara miisait ve fonolojik kararsizligin yiiksek oldugu kararsiz bir ses olarak varligini
stirdiirmiis olmalidir. Bu durum, yasanan fonemik yarilma sonrasinda [d, d, t, ¢, g, y, z] gibi ¢ok sayida
farkli 6zellikteki sesin nasil ortaya ¢iktigini da agciklamaktadir.

/*d/ foneminin fonemik yarilmaya ugramasi aslinda dil kivriminin yavasca diizlesmesi esnasinda
ortaya ¢ikmis olmalidir. Yani ses yolu gitgide a¢ilmis ve sizicilik artmistir. Bu donemde [d, z] gibi s1zic1
alofonlar olusurken dilin iyice alt dislere dogru inip ses yolunun genislemesiyle [y] gibi yar1 iinli
degerinde sesler ortaya ¢ikmistir. Ses yolunun biiyiik dlciide agilmasiyla ses tekamiilii biiyiik olciide
tamamlanmistir. Bugiin Oguz grubu, biiylik oranda /*d/ sesinin tekamiiliiniin tamamlandigi lehcelere
sahiptir. Divdanu Lugati’t-Tiirk'te bu sesin Tiirk lehgelerindeki gelisimi hakkinda sunlar s6ylenmektedir:

Yagma, Toxsi, Kipcak, Yabaku, Tatar, Kay, Comul ve Oguzlar, tiim zel harflerini ye harfine cevirmekte
birlesmislerdir. Bu gruplar zel'i hi¢ kullanmazlar. Bu gruplarin disinda olanlar “kayin agacina” “qadin”,
bunlar ise “qayiy” derler. “Kayin”a “qadin”, bunlar “qayin” derler. Cigil ve diger Tiirklerdeki zel'ler, bazi
Kipgak, Yimek, Suvar ve Bulgarlar, Rum’a ve Rus’a kadar uzananlar tarafindan ze'ye cevrilir. Tiirklerin
“ayak” icin kullandiklart “adaq”a bunlar “azaq” derler.

Eserde verilen bu bilgilerden, daha 11. ylzyilda Oguzlarin bu gelisimi kayicilasma safhasina
tasidig1 sonucu c¢iksa da aslinda bahsi gecen devirde Oguzlar i¢in de fonolojik kararsizlik dénemi tam
olarak sona ermemistir. Ornegin Oguzlara ait oldugu belirtilen “ayr1” kelimesi, eserde hem “adruk” hem
de “ayruk” seklinde kaydedilmistir (DLT: 48, 55).

Ana Tiirk¢ede, /*d/ foneminin giris konumlarinda da bulundugu diisiinilmektedir. Nitekim
bugiin bazi Mogol lehcelerinde giris sesinde dis yuvasinda bogumlanan 6tiimlii /d-/ sesinin bulunmasi,
bu ihtimali giiclendirmektedir (bk. Olmez, 1991: 169). Fakat Tiirkgede giris konumlarindaki /*d-/
fonemi, muhtemelen giris konumunda retrofleksif 6zelligini kaybedip dis yuvasinda bogumlanan /d-
/’ye doniisemedigi icin, Eski Tiirkceye ulasamadan erimis ya da kayicilasarak /y-/’ye doniismiistiir. Bu
erime olay1 Oguz Tiirkcesinde diger lehge gruplarina gore biraz daha fazladir. Diger lehgelerde, bu ses
bir¢ok kez /y-/ ile yasamaya devam etmistir. Bunun yaninda kayicilasma siirecindeki ara formlardan
olan [j] yani 6tiimlii damaksil siirtiinmeli {linstiz, 6zellikle Kipgak grubunda ve Kasgarli Mahmud'un

7 Bu sesin retrofleksif bir fonem oldugunun iddia edilmesinin sebebi, yasadig1 fonemik dagilmanin birbiriyle bir¢cok agidan farkl
mubhtelif alofonlar iiretmesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii retrofleksif seslerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, kivrimli dil
hareketlerine sahip olduklari i¢in kontrastliklarini koruma noktasinda sorun yasamalaridir. Boylelikle bu seslerin tiretimindeki
kiictik aksakliklar, zamanla bir¢ok yeni alofonun ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.
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tespitine gore Eski Oguz Tirkgesinde [d3-] ve [3-] gibi yeni alofonlar iiretmistir. Kasgarli Mahmud bu
hadisenin de farkindadir ve bunu su sekilde agiklar (DLT: 12):

Blitiin isim ve fiillerin basindaki ye’ler Oguzca ve Kipcakcada elif veya cim’e déner. Mesela Tiirkler
“yolcu’ya “yelgin” derler, bunlar ise “elgin”; Tiirkler “ilik su”ya “yilig su.w”, bunlar ise elif’le “ilig” derler.
Aymi sekilde Tiirkler “inci’ye “yingii”, bunlarsa “cingti” derler. Tiirkler devenin uzun tiiyleri icin “yogdu”,
bunlar “cogdu” der.

Burada Kasgarli Mahmud'un “cim’e doner” ifadesini Oguz Tiirkgesi icin de kullanip kullanmadigi
¢ok acik olmasa da o, bagka bir aciklamasinda Oguz Tirkgesinde de [d3-] veya [3-] alofonlarinin
bulundugunu belirtir (DLT: 331):

Oguz ve Kipgaklar kelimenin basindaki ye'leri cim (c) olarak telaffuz ederler. “Ol meni cetti” derler,
"0 bana yetisti" demektir; bu da ye ile “yitti"dir. Tiirklerin “suda ytkandim” anlaminda “suwda yundum”
dediklerine onlar “cundum” derler. Ttirk ve Ttirkmen arasindaki bu kural yaygindir.

Divanu Lugati’t-Ttirk’'te Oguz Tiirkgesi icin not alinan /*d/’den gelisen [d3-] veya [3-] alofonlarinin,
bugiinkii Oguz grubunda hakim sekli /@-/ ve /y-/'dir (bk. Olmez, 1991: 168). KAsgarli Mahmud’un bu
ifadeleri, ya temas ettigi Oguz topluluguna ait Kipcak etkisiyle ddiin¢lenen yerel bir 6zelliktir ya da ara
formlardan olan [j]’den gelisen bazi [d3-] veya [3-]li tiirevler, zamanla yok olmustur. Sonuc¢ olarak /*d/
sesinin gelisimindeki erime veya kayicilasma hadiseleri hem basing hem de bogumlanma kolaylig1
saglamalari yoniiyle “en az ¢aba yasasi”nin agik bir birer 6rnegidir.

SONUC

“En az ¢aba yasas1” Bati Oguz grubunun art zamanl tarihinde bircok uyum ve degisim siirecini
harekete gecirmistir. Bu siireclerin izlenebildigi en eski kaynaklardan biri olmasi bakimindan Divdnu
Lugati’t-Tiirk ¢cok 6nemli bir eserdir. Eserde, sadece Oguz grubuna dair materyaller yoktur ayni
zamanda Oguz Tirkgesinin o dénemki durumu hakkinda Kasgarli Mahmud'un kendi degerlendirmeleri
ve diger lehgelerle mukayeseleri de bulunmaktadir.

Nitekim Bati Oguz grubundaki “en az ¢aba yasasi’na bagh uyum siiregleri, Divdnu Lugdti’t-Ttirk
baglaminda degerlendirildiginde su temel sonuglara erisilmistir:

1. Bat1 Oguz Tirkgesi, “en az ¢aba yasas1’na bagl uyum siireclerinin en hizli isletildigi gruplardan
biridir. Genel olarak Oguz grubu, cok temel ve karakteristik ses evrimlerinin sistematik bir sekilde
gerceklestigi ve genellikle kat1 ya da esnek kurallara baglandigi lehgelerden olusmaktadir. Tarihsel
siirecte son ses konumundaki /-g, -g/ seslerinin erimesi ya da kalin sirali s6zciiklerde yaygin olarak /t-
/>/d-/ degisiminin goriilmesi, Oguz grubundaki fonolojik kurallasmanin érneklerindedir.

2. Divdnu Lugati’t-Tiirk ile buglinkii Oguz lehcelerinin olusumuna kadar gegen siire zarfinda takip
edilen degisimlerin oOriintiileri, Oguz grubundaki fonomorfolojik esnekligin aslinda 11. yiizyi1ldan ¢ok
daha 6nceye dayandiginmi gostermektedir. Nitekim Kasgarli Mahmud, Oguz Tiirk¢esinin 6zelliklerinden
bahsederken siklikla bu grubun fonolojik ve morfolojik a¢idan esnek bir yapida olduguna vurgu
yapmistir.

3. Oguz Tiirkeesi, ses yolundaki anatomik unsurlarin konumunda ¢ok fazla degisiklige sebep olan
alofonlagmalara karsi mesafelidir. Ciinkii bu tiir alofonlar, kolay bir séyleyise sahip olsalar bile fonolojik
kararsizlig1 tetiklemektedir. Bati Oguz Turkgesinde cift dudakta tesekkiil eden ve iki dudagin da
koordineli hareketini gerektiren [w] yerine fonolojik acidan daha istikrarl olan tek dudak [v]’sinin daha
cok tercih edilmesi, Bat1 Oguz grubundaki bahsi gecen egilimin bir sonucudur.

4. Oguz Tirkgesindeki degisim stirecleri, diger Tiirk lehgeleri lizerinde yer yer fonolojik numune
gorevi listlenmistir. Yani Oguz Tiirkcesindeki “en az caba yasasi’na dayali degisimler, diger lehcelerdeki
fonetik zorluklarin ¢6ziimii ve fonolojik tasarrufa dayali degisimler icin 6rnek teskil etmistir.

5. Bat1 Oguz Tiirkcesinde, Tiirk¢enin tamaminda goértlen {inlii uyumlarinin yaninda tnsuzler icin
girtlak uyumu ve 6tiimliiliilk uyumu da dilsel degisimleri harekete geciren siirecler olusturmustur.
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Oguz Tirkgesi, diger gruplarla kiyaslandiginda oldukca fazla sayida iinsiiz uyumuna sahiptir.
Bunlarin en 6énemlilerinden biri girtlak uyumudur. /t-/>/d-/, /k-/>/g-/ ya da /q-/>/g-/ degisimi gibi
Oguz Tirkeesinin karakteristiginde yer alan bir¢cok ses hadisesinin temelinde girtlak uyumu vardir.
Divanu Lugadti’t-Tiirk'teki so6z varligi incelendiginde, /t-/>/d-/ gelisiminin 11. yiizyilda da var oldugu
anlasilmaktadir. Eserde, /k-/>/g-/ ya da /q-/>/g-/ gelisimlerine rastlanmamasi ise bu gelisimlerin
nispeten daha ge¢ donemlerde olgunlastigini gdstermektedir.

Oguz Turkeesindeki otlimliilesmeler, Unsiizler ve {nliller arasindaki frekans uyumunu
desteklemistir. Ciinkii 6tlimlii tinsiizler, tipki iinliiler gibi ses tellerinin titresmesiyle olusmaktadir. Bu
durumda Oguz grubunda yer alan lehgelerde, linliilerin bogumlanmasi esnasinda meydana gelen yiiksek
basing, bir¢ok kez 6tliimlii linsiizlere transfer edilerek basing tasarrufu saglanmaktadir.

6. Bu grupta, ozellikle /q/ gibi kiiciik dil ile baglantili yani uvular sesler ile retrofleksif seslerin
fonemik yarilmaya tabi tutuldugu goriilmektedir. Boylelikle ses yolunun genislemesi ve telaffuz
kolaylig1 saglanmistir.

7. Bat1 Oguz grubu, fonolojik kararsizliklar: hizli sekilde istikrara kavusturma egilimindedir. Bu
amagcla bazen /-b-, -b/>/-v-, -v/ degisiminde oldugu gibi fonemik yarilma sonucunda ortaya ¢ikan
alofonlardan en istikrarlis1 segilerek kararsizlik ¢éziimlenmektedir. Fonemik yarilma sonucunda
olusabilecek alofonlarin da kararli olmamasi durumunda, /*d/ fonemi 6rneginde oldugu gibi, genel
olarak Oguz Tiirkcesi degisimi hizlandirarak ara form gecislerini kisa tutmaktadir. Boyle durumlarda,
degisim siireci hizli bir sekilde son safthaya kadar ilerleme egilimindedir.

8. Gagavuz Tiirkgesindeki ikiz tinliillesmeler sayilmazsa, Bat1 Oguz Tiirk¢esi uzun tinliileri kisaltma
egilimindedir. Ozellikle akic1 iinsiizlerin sebep oldugu yari uzamalarin énlenmesi icin Bati Oguz
Tiirk¢esinde zaman zaman giris konumunda protezler meydana gelmistir. Eski Tiirkcedeki ur- “vurmak”
fiilinin Tilrkiye Tiirkcesinde “vur-" seklini almasi buna drnektir.

9. Genel Tirkcedeki akici iinsiizleri eriterek 6zellikle bogumlanma siiresinden tasarruf etme
egilimi, Bat1 Tiirk¢esinde de mevcuttur.

10. Oguz Tirkgesinde, giris konumundaki /t-/ sesinin otiimlilleserek /d-/ sesine déniismesi,
kelime ortasindaki uvular seslerin patlayici 6zelliklerinin asinmasina yol agmistir.

11. Ozellikle kelimelerin bogumlanma siirelerinden tasarruf edilmesi noktasinda énemli bir
gelisim olan /-g-, -g-/ seslerinin erimesi ya da kayicilasma siirecine girmesi durumuna, Divdnu Lugdti’t-
Tiirk'teki Oguz Tirkcesine ait kelimelerde de rastlanmaktadir. Fakat son ses durumundaki /-g, -g/
fonemlerinin 11. yiizyilda Oguz Tiirk¢esinde de hala korundugu goriinmektedir.
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