SEFAD, 2025; (53): 1-24
S.E I‘.;IUK . . e-ISSN: 2458-908X @ BY _NC__ND
UNWERSITE SI DOI Number: 10.21497/sefad.15507 14 Content of this journal is licensed under a

Creative Commons Attribution-

YAYINLARI ‘ Arastirma Makalesi / Research Article ‘ NonCommercial-NoDerivatives 4.0

International License.

Etin Cinsel Politikas1 ve David Mitchell'in Bulut Atlas1
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toplumlarda cinsel siddet ve et yeme arasinda siki bir bag oldugunu
iddia etmektedir. Nitekim ataerkinin kadinlara ve hayvanlara
yonelttigi, cinsellestirilmis bir eril siddettir. Teorik ve pratik olmak
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erkegin, ikinci konuma itilen kadi1 ve hayvani nesnelestirerek
somiirdiigii tartisilmaktadir. Kuramsal boliimiin ikinci kismi, Adams’in
vegan-feminist kurami 1s1ginda siddete wugrayan kadinlarin
hayvanlastirilmasini ve ete doniistiiriilen hayvanlarin cinsellestirilip
disillestirilmesini ele almaktadir. Bu kisim Ozellikle Adams’in aym
kitapta tartistig1 “kayip gonderge” kavramu iizerinden ilerlemektedir;
cinkii ataerki, kayip gonderge sistemi vasitasiyla kadinlara ve
hayvanlara uyguladigi benzer siddetleri Otekinin maruz kaldig:
muameleyi akillara getirerek maskelemekte ve kuvvetlendirmektedir.
Uygulama boliimiiyse Ingiliz yazar David Mitchell’m Bulut Atlast (2004)
adli romanmin “Sonmi~451"in Niyaz1” baslikli distopik anlatisinda
kesilerek ete donustiriilen kadm klonlar {izerinden etin cinsel
politikasini incelemektedir. Kadin klonlarin, Papa Song isimli kapitalist
isletmecinin mezbahasinda ete dontstiiriildiikten sonra zincir
restoranlarinda servis edilmeleri kayip gonderge kavramiyla ele
alinmakta ve gordiikleri bu muamelenin hayvanlastirilmalarindan
kaynaklandig ileri siiriilmektedir.
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The Sexual Politics of Meat and Animalized Female Clones in David Mitchell’s
Cloud Atlas

Abstract

Drawing on vegan-feminist critic Carol J. Adams’s theory of “the sexual politics of meat” that she
introduced in her book of the same title, this article claims that there is a close relationship between
sexual violence and meat-eating in patriarchal societies. As a matter of fact, it is the sexualized
masculine violence of patriarchy that connects women and animals. The article consists of two parts:
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theory and practice. The theoretical part is divided into two sections, and the first section explores the
origins of patriarchy and the binary oppositions that constitute the roots of the Western thought
system. In this section, it is argued that the binary oppositions “human-animal” and “male-female” are
not separate, but essentially a single binary reformulated as “human=male-female=animal.” The
privileged position of the male in this binary opposition, as the subject over the objectified female and
animal, enables the former’s oppression and abuse of the latter. Following such a trajectory, in light of
Adams’s vegan-feminist theory, the second section of the theoretical part delves into the animalization
of oppressed and abused women, and the sexualization and feminization of butchered animals. Even
more specifically, the discussion of this section is built upon the concept of the “absent referent” that
Adams discusses in the same book. Through the structure of the absent referent, patriarchy manages
to mask and reinforce the violence it inflicts on women and animals by evoking the treatment the other
is subjected. The second part of the article scrutinizes the sexual politics of meat with respect to the
butchered female human clones that are transformed into meat in the dystopian narrative “An Orison
of Sonmi~451" of British writer David Mitchell’s Cloud Atlas (2004). The butchering of the female clones
in the capitalist employer Papa Song’s slaughterhouse and the serving of their meat in his restaurants
are analyzed with respect to the concept of the absent referent, and it is asserted that such treatment of
these women stems from their animalization.

Keywords: The sexual politics of meat, absent referent, women, animals, Cloud Atlas.
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GIRIS

Vegan-feminist elestirmen Carol J. Adams’'m (1951) aym adl kitabinda tartistigi, kadinlarin
hayvanlastirilmas1 ve hayvanlarin cinsellestirilip disillestirilmesi seklinde ortaya cikan “etin cinsel
politikas:” (2013, s. 24) kuramindan yola ¢ikan bu makale, ataerkil toplumlarda et yeme ve kadina
yoneltilen cinsel siddet arasinda siki bir bag oldugunu iddia etmektedir. Et tiiketilen kiiltiirlerde, et bir
zamanlar yasayan bir hayvanin pargasi olmaktan ziyade besin olarak degerlendirilmektedir. Hem
kesim islemi hem de dil eti asil gondergesi olan hayvandan sonsuza kadar uzaklastirmis oldugu igin
uygulanan siddet maskelenmis olsa da et yeme eylemi oldukca yaygin ve sistematik bir siddet tiirtidiir.
Genel karmi hayvanlara hiikmedilmesini insanmerkezcilikle bagdastirsa da vegan-feminist bir
cerceveden ilerleyen bu makale, hayvana yoneltilen siddeti tipki kadina siddet gibi erilmerkezcilikle
iliskilendirmektedir. Nitekim ataerkinin hayvanlara uyguladig: siddet de tipki kadinlara yoneltilen
siddet gibi cinsellestirilmis bir eril siddettir. Bu sebeple nesnelestirilerek eril siddete ugrayan kadimnlar
ve hayvanlar benzer muamelelere maruz kalmaktadirlar. Cinsel siddet magduru kadim ve ete
doniistiiriilen hayvani bir araya getirense yine Adams'in aymi kitapta tartistign “kayip gonderge
sistemi”dir (2013, s. 102). Zaten kayip gonderge sistemi, baskilanan bir grubun yasadig: siddeti baska
bir grubun yasadiklarini akillara getirerek hem maskelemekte hem de kuvvetlendirmektedir (Adams,
2013, s. 103). Bu baglamda teorik ve pratik olmak {iizere iki boliimden olusan bu makalenin kuramsal
boliimii, ozellikle kayip gonderge kavrami {izerinden etin cinsel politikasini ele almakta ve cinsel
siddete ugrayan kadinlarin hayvanlastirilmasini ve ete doniistiiriilen hayvanlarin cinsellestirilip
disillestirilmesini tartismaktadir. Ancak etin cinsel politikasindan 6nce bu bolimiin ilk kismy,
kadmnlarin ve hayvanlarin ikincil konuma itilerek nesnelestirilmesine yol agan ve ataerki ile Bati
diisiince sisteminin temellerini olusturan ikili karsitliklar1 irdelemektedir. Uygulama boliimiiyse Ingiliz
yazar David Mitchell'n (1969) Bulut Atlas: (2004) romanimnin besinci ve yedinci boliimlerindeki
“Sonmi~451"in Niyaz1” adli anlatisinda etin cinsel politikasinin yansimalarini ele almaktadir. Distopik
bir gelecekte gecen anlatidaki kadmn klonlarin, Papa Song isimli kapitalist bir isletmecinin zincir
restoranlarinda yillarca calistiktan sonra mezbahasinda kesilip ete doniistiiriilmeleri ve tekrar aym
restoranlarda mdtisterilere servis edilmeleri kayip gonderge kavramiyla incelenmektedir. Bu kanl
kiyimin ortaya ¢ikmasina kadin klonlarin hayvanlastirilmasinin sebep oldugu ileri siiriilmektedir.

Kadinlar ve Hayvanlar: ikili Karsitliklar ve Ortiisen Baski Sistemleri Arakesitinde
Otekilestirilen Kardes Tiirler

Geleneksel olarak c¢evreci galismalarda doganin tahribati ve hayvanlarin somiiriilmesi
insanmerkezcilikle iliskilendirilmis olsa da Greta Gaard'in da belirttigi gibi, ekofeminist felsefede
bunun insanmerkezciligin 6tesinde erilmerkezcilik ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Nitekim
“[elkofeminizm, [...] insanmerkezciligi ¢ok daha derin bir problem olan erilmerkezciliin bir emaresi olarak
gormektedir” (1993, s. 6).! Dogay, hayvanlari, kadinlar1 ve aslinda diger tiim varliklar1 hitkmedilebilir
ve sOmiiriilebilir birer emtia olarak gosteren ise erilmerkezciligin ¢ikis noktas: olan ataerkidir. Yaygin
goriis ataerkinin sadece kadinlar1 baskiladig1 ve olumsuz yonde etkiledigi seklinde olsa da aslinda olan
bundan ¢ok daha fazlasidir. Ataerki, ikili karsitliklar {izerine insa edilmis bir sistemler hiyerarsisidir.
Bu hiyerarsik sistemin en tepesinde konumlandirilan beyaz erkek 6znesinin disinda kalan diger tiim
bireyler (siyahiler/farkli irklar, kadinlar, hayvanlar, vs.), nesne pozisyonuna indirgenerek daha asagida
konumlandirilmislardir. Bu da kagimilmaz bir tahakkiim ve somdiriiyii beraberinde getirmistir.

Ataerkinin giiciinii aldig yer, Bat1 kiiltiiriiniin de temellerini olusturan ikili karsitliklar oldugu
icin “[e]kofeminist felsefe, [...] [bu] deger ikiliklerini tartigmayla baslar” (Adams & Gruen, 2022, s.3). Bu
baglamda ekofeminist diisiiniir Marti Kheel'in dedigi gibi, “Batil: ikili diisiince sistemi diinyay: ‘biz ve

! Aksi belirtilmedikge bu makalede kullanilan ve orijinal dili Tiirk¢e olmayan t{im alintilarin gevirileri yazara aittir.
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onlar,” ‘6zne ve nesne,” “iistiin ve degersiz,” ‘zihin ve beden,” ‘canli ve cansiz,” ‘mantik ve duygu,” ‘kiiltiir ve doga’
seklindeki sabit kutuplagmalar seklinde gormektedir” (2007, s. 39). Dahasy, “[t]éim bu ikiliklerin iki ortak noktas
vardiwr: (1) ikiligin ilkine her zaman digerinden daha cok deger verilmektedir ve (2) daha cok deger verilen kisim
genellikle ‘erkek’ ve daha onemsiz goriilen kisimsa ‘disi’ olarak degerlendirilmektedir” (s. 39-40). Sonug olarak
bu sistemin giigsiiz ve disi olarak tanimlanan ikinci boliimii, erkek ve giiclii olarak degerlendirilen ilk
boliimiiniin emrine sunulmus bir hammadde olarak goriilmektedir. Bu ikili karsitliklar {izerine insa
edilmis olan ataerki, erkeklerin sadece kadinlar {iizerinde tahakkiim kurdugu bir sistemden
ziyade “erkeklerin kadinlar, (kadinlastirilnmig) erkekler ve (kadinlastirilnig) hayvanlar iizerinde iktidar sahibi
oldugu bir hiyerarsidir” (Adams, 2022, s. 52). Nitekim (beyaz) erkek, kendini 6zne olarak goriip ilk siraya
koyarken kendisinden asagida smiflandirdigi diger herkesi ve her seyi disi olarak
nitelendirmektedir. Doganin ve hayvanlarin degersizlestirilmesi ve somiiriilmesi de bu sistemin bir
uzantisidir ve insanmerkezcilikten ziyade erilmerkezciligin disavurumudur. Ciinkii her ikisinin de
somiiriilmesinin altinda yatan temel neden disillestirilmeleridir. Boyle ikili karsitliklar seklinde
olusturulan bir diinya gortisiiniin bu denli akil almaz yikimlara yol agmasi sasilacak bir durum degildir,
zira ikilikler sistemi son derece dar bir bakis agisindan beslenmektedir. Adams’in deyimiyle, “[i]kilikler
cesitliligi iki kategoriye indirgemektedir: A ya da A degil. Boylece her seyin buna uygun bir sekilde
simiflandirilabilecegi izlenimini vermektedirler: Ya A’dir ya A degildir” (2016b, s. 206). Bu bakis acisina gore,
birisi ya da bir sey hem A hem de B olamaz. Adams’a gore bunun sebebi, bu ikiliklerin birbirini
tamamlayan birer bilesenden ziyade birbirinin zitti olarak goriilmeleridir (2016b, s. 206-207).
Dolayistyla ¢cogu zaman ikilik degil de ikili karsitlik seklinde kullanilmaktadirlar. Zaten amag bir zithk
olusturmak ve boylelikle ilkini olumlarken ikincisini degersizlestirmektir. flki aslinda ikincisi olmadig1
i¢in bu ayricalikli duruma haizdir; bir bagka ifadeyle, ilki ikinciyi olumsuzladig: i¢in iistiinliik elde
etmistir ve bu istiinliigiinti koruyup stirdiirme ¢abasindadir.

Bu ikiliklerin en temellerinden olan “insan-hayvan” karsitliginda ilk kavram olan insan, ikincide
yer alan hayvan kavramini olumsuzlamig ve bu sekilde {istiinliigiinii ilan etmistir. Insan, insanligin
hayvan iizerinden tanimlamaktadir. Diger bir deyisle, hayvan olmadig1 i¢in insandir. Bu baglamda
Adams’a gore, insan ve hayvan kavramlari arasinda ilkinin ikinciyi olumsuzladig: ikili bir dans
seklinde bir iligki vardir (Adams & Tyler, 2006, s. 120). Benzer sekilde Adams’in bagka bir yerde ifade
ettigi gibi, hayvanlar bizlerin kendimizi hayvan degil de insan olarak tanimlamamizi saglayan
hammaddelerdir (2016d, s. 62). Degerlerini hayvan olmama tizerinden insa eden insan 6znesi, kendisini
Uistlin gosterirken digerinin de baskilanmasinin yolunu agmistir. Ciinkii “[i]nsanlar genellikle diger tiirleri
somiirmelerini, ‘hayvanlar” degersiz ve bundan dolay: hiikmedilmig olarak kategorize ederken insanlart iistiin ve
dogal olarak hiikmetme yetkisine sahip olarak kategorize ederek hakli ¢ikarmaktadirlar” (Dunayer, 1999, s. 11).
Nasil ki hayvanlarin 6tekilegtirilerek kullanilma sebepleri “hayvan” olmalariysa, diger birgoklar: gibi
kadinlarin ve siyahilerin Gtekilestirilmeleri ve siddete maruz kalmalar1 da hayvanlastirilmalar: yoluyla
yapilmaktadir. Bir bireyi hayvanlastirmak hem onun maruz kaldigi manipiilasyonu ve siddeti
maskelemekte hem de mazur gostermektedir.

“Insan-hayvan” karsithig1 6zellikle hayvanlagtirma yoluyla kendisiyle i¢ ice gecmis “erkek-
kadin” ikiligini de mesrulastirmaktadir. Her ne kadar tiim ikili karsithklar ¢ogu zaman ortiisse de
ozellikle birbirine en ¢ok dolanan ve aslinda birbirini tamamlayan temel ikisi insan-hayvan ve erkek-
kadin karsitliklaridir. Zaten insan kavraminda bir anlam kaymasi olusmustur. insan—hayvan dense de
buradaki insan herhangi bir insandan ziyade erki elinde tutan, giiclii ve beyaz erkek seklinde
algilanmalidir. Adams’a gore, “[i]nsan her zaman giice baglanan bir etiket olmustur” (Adams & Tyler, 2006,
s. 120). Buradaki insan giigsiiz addedilen siyahi bir erkek ya da kadmn degildir, ¢iinkii “Bat: felsefesi
insanlig sadece hayvan olmayan degil ayni zamanda kadmn ve ‘renkli’ olmayan olarak tammlamistir” (Adams,
2016d, s. 45). Bu da tiir esitsizliginin nasil irk ve cinsiyet esitsizligiyle i¢ ice gecmis oldugunu gozler
Oniine sermektedir. Nasil ki insan-hayvan ikili§indeki insan, (beyaz) erkege denk goriiliiyorsa hayvan

SEFAD, 2025; (53): 1-24



Etin Cinsel Politikast ve David Mitchell’tn Bulut Atlast Romannda Hayvanlagtirilan Kadin Klonlar 5

da kadinla iliskilendirilmistir. Catharine A. MacKinnon'a gore, “[kladinlar insan kralligimin hayvani,
erkeklerin diinyasimn fareleridirler” (2007, s. 318). Bu baglamda, “insan-hayvan” ve “erkek-kadin” ikili
karsitliklar1 aslinda tek bir ikiliktir ve “insan=erkek-kadin=hayvan” seklinde degerlendirilmesi daha
dogru olacaktir. Bu sekilde hayvanlagtirilan kadinin erkege ayrilan kiiltiir alaninin disina itilip disi
olarak smiflandirilan doga ile bagdastirilmas: hi¢ sasirtic1 degildir. Ciinkii “[d]isi olarak diisiiniilen doga,
iizerinden kiiltiiriin ve maskiilen 0z kimligin olusturuldugu hammadde olan ‘Oteki’ olarak tasvir edilmistir”
(Kheel, 1993, s. 244). Fakat ironiktir ki dogay1 sOmiirmek maksadiyla disillestiren, kadinlar1 ve
digillestirilen hayvanlar1 dogayla 6zdeslestiren de yine ataerkinin erilmerkezci sistemler hiyerarsisidir.
Kisacasi kiltiiriin eril, tam tersi konumundaki doganin disi olmas1 norm degildir. Susan Fraiman’'a
gore; zihinden ziyade beden, akildan ziyade duygu, 6zneden ziyade nesne statiisiine indirgenerek
asagilanan kadin ve hayvanin doganin avatari oldugu ve tam karsisinda konumlandirilan erkegin de
mantikli bir 6zne olarak kadina ve hayvana hiikmetmesi fikri, kadin ve hayvani bir araya getirmektedir
(2012, 5. 99). Fraiman'in acitklamas1 hem ikili karsitliklarin nasil birbiriyle i¢ ige ge¢mis oldugunu, hem
de insanin (beyaz erkek) kendisini imtiyazli gostererek digerlerini nesnelestirdigini net bir sekilde
gostermektedir. Zaten bu ikiliklerde kadin, hayvan, duygu ve beden giigsiiz goriiliip birbiriyle
iliskilendirilirken; erkek, insan, zeka ve mantik da ikiliklerin gii¢lii olan ilk tarafina yerlestirilmekte ve
birbirlerini desteklemek i¢in kullanilmaktadirlar. Erkeklerin zihin ve mantikla, kadinlarinsa duygu ve
bedenle eslestirilmesi de ilkini yiiceltirken ikincisini degersizlestirmektedir.

Ataerki gibi tiim bu ikili karsithiklar da aslinda birer kiiltiirel olusumdur. Amag giiglii erkek
imgesi olusturmaktir. Bu da genellikle insanin (beyaz ve giiglii erkegin) tam zitt1 olarak resmedilen
hayvanin kétiiye kullanilmasiyla gerceklesmektedir. Bundan yola ¢ikarak tiim bu ikili karsitliklarin
temelde tiir esitsizligi tizerine insa edildigi ve sonug olarak benzer baski sistemlerini dogurdugu
sOylenebilir. Tuirciiliik, tiir esitsizliginden ortaya c¢ikmis gibi goriinse de aslinda tiir ve cinsiyet
esitsizliginin arakesitinde belirmistir. Zira “insan=erkek-kadin=hayvan” seklindeki ikili karsitliktan da
anlasildig tizere, “tiir esitsizligi [temelde] cinsiyetli” bir esitsizliktir (Adams, 2016a, s. 311). Siklikla
ekofemininizm, veganizm ve (elestirel) hayvan calismalar: kuramcilar: tarafindan kullanilan tiirciiliik
kavrami, en temel sekliyle insanlarin hayvanlardan {istiin oldugu varsayimidir. Buna dayanarak
insanlar ytizyillardir hayvanlari gesitli sekillerde somiirmektedirler. Ancak tiirciilitk miinferit bir baski
sistemi olmaktan ¢ok uzaktadir. Ozellikle cinsiyetcilikle arasindaki organik bag agik bir sekilde kendini
belli etse de 1rkgilik ve benzeri diger baski sistemleriyle de oldukga yakindan bir iligkisi vardir. Zaten
tiim bu baski sistemleri bir¢ok noktada ortiismektedirler. Bu baglamda Gaard’a gore, “tiirciiliik; irkgilik,
klasisizm, cinsiyetcilik, homofobi ve dogal diinyamn yok edilmesi gibi diger baski bicimleriyle baglantili olan ve
onlart giiclendiren bir baski bicimidir” (2002, s. 133). Josephine Donovan’a gore, “[t]iirciiliik, feminist ve
azinlik gruplar: kuranindan odiing alinan bir kavramdir. Bir grubu (insanlar, erkekler, beyazlar ya da Aryanlar)
digerinden ayricalikli kilmas: bakimindan cinsiyet¢ilik ve irkgiliga benzemektedir” (1990, s. 354). Adi ne olursa
olsun tiim bu baski sistemlerinin hizmet ettigi ataerkil sistem, insan (beyaz erkek) 6znesinin disindaki
tiim bireyleri (kadinlar, siyahiler, hayvanlar) norm disinda birakarak 6tekilestirme ve somiirme iizerine
insa edilmistir. Sonug olarak nesne durumundaki tiim bu bireyler benzer bu bask: sistemlerinden esit
sekilde olmasa bile benzer sekillerde olumsuz yonde etkilenmektedirler. Bundan dolay1 diger birgok
aktivist grubun aksine ekofeministler; sadece kadinlarm, hayvanlarin ve doganin baskilanmasinin ve
somdiiriilmesinin Oniine ge¢gmek icin degil, ayrica diger tiim baski sistemlerinin yol actig1 sikintilar
ortadan kaldirarak her bir varligin iyiligi icin ugras vermektedirler. Nihayetinde Donovan ve Adams’in
dedigi gibi, “herkes istismardan, asagilanmaktan, somiiriiden, kirlenmekten ve ticaret malzemesi olmaktan
kurtuluncaya kadar hic kimse 0zgiir degildir” (1999, s. 3).
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Etin Cinsel Politikas1 ve Kayip Gonderge Sistemi: Hayvanlastirilan Kadinlar ve
Cinsellestirilip Disillestirilen Hayvanlar

Adams’in ortaya attig1 etin cinsel politikasi, “[k]adinlar: hayvanlastiran, hayvanlar: da cinsellestirip
disillestiren bir tavir ve davramslar biitiiniidiir” (2013, s. 24).2 Daha net bir sekilde soylemek gerekirse,
Adams et yiyen kiiltiirlerde bogazlanarak ete doniistiiriilen hayvanlarla tacize ve tecaviize ugrayan
kadinlarin aym eril siddetin kurban1 olduklarini ve bu sebeple kurban edilirken benzer siireglerden
gectiklerini diisiinmektedir. Bundan yola ¢ikarak etin cinsel politikasi, her iki tiiriin eril siddete maruz
kalarak ataerkinin kontrol edebildigi nesnelere doniistiiriilmesini ifade eder. Etin cinsel politikas1 ayrica
“erkeklerin et yemeye ihtiyaci oldugu, hakki oldugu ve et yemenin yigitlikle alakali bir erkek aktivitesi oldugu
samsidir”  (Adams, 2013, s. 24). Et yiyen erkek burada oOzne niteliginde ve kurban eden
pozisyonundayken ete doniistiiriilen hayvan, nesne ve kurban konumuna indirgenmistir.
Nesnelestirme, hayvan kesiminin yolunu ag¢sa da siddetin tamamlanmas: aslinda daha teferruatl bir
siire¢ gerektirmektedir. Bu baglamda Adams’a gore, hayvanlarin baskilanmasy; “nesnelestirme,”
“boliimlere ayirma” ve “tiiketim” asamalarindan olusan bir siiregle miimkiin olmaktadir. Nesnelestirme,
bir bireyi nesne durumuna indirgeyerek onun ugradig: siddeti mazur gostermektedir. Nasil ki nesne
olarak goriilen kadinlar tecaviize ugruyorsa nesne durumundaki hayvanlar da kesilerek ete
doniistiiriilmektedirler. Bu da zaten boliimlere ayirma ve sonug olarak tiiketimi beraberinde
getirmektedir. Tiiketimle birlikte bu siddet sorunsuz bir sekilde tamamlanmaktadir. Benzer sekilde Bat1
kiiltiirtinde kadinlarin maruz kaldig; cinsel siddetin kiiltiirel imgeleri ve bedenin boliimlere ayrilmasi
arasinda da Ortlismeler bulunmaktadir. Bu sebeple nesnelestirme, boliimlere ayirma ve tiiketim
dongiisii, kesim ile cinsel siddet ve temsillerinin kesisim noktasidir. Zira kadinlar, hayvanlar gibi kesilip
tiiketilmeseler de cinsellestirilmis kadin imgeleri tiiketilmektedir (2013, s. 109-111).

Et tiiketimi, erkek tahakkiimii ve ataerkiyle yakindan iligkilidir. Adams’a gore, “[e]t erkek ege-
menliginin bir semboliidiir” (2013, s. 87). Nitekim “etin erkeksi bir yiyecek oldugu ve et yemenin bir erkek
faaliyeti oldugu miti” (Adams, 2013, s. 76) vardir ve bundan dolay1 “[i]ktidar sahibi insanlar hep et
yemigslerdir” (Adams, 2013, s. 76). Birinci sinif bir besin olarak degerlendirilen et erkek tiiketimi icin
ayrildigindan Adams, onu tanimlayan en iyi sdzctigiin “kral” oldugunu diisiinmektedir: “Et kraldir: Eti
tanimlayan bu sézciik, erkek giiciinii simgele[mektedir]” (2013, s. 88). Zira et erkek yiyecegidir ve sadece
erkekler kral olabilmektedirler, kadinlar degil. Yiyeceklerin krali olacak sekilde ayricalikli bir konuma
yerlestirilen etin — 6zellikle de kirmizi etin — giic ve iktidarla iliskilendirilmesi, onu tiiketen erkege giic
verip erkekligini saglamlastirdig1 (Rozin, Hormes, Faith & Wansink, 2012, s. 631) ve virilitesini artirdig:
(Fiddes, 1991, s. 147; Rifkin, 1993, s. 53; Twigg, 1983, s. 24) diislincesinden kaynaklanmaktadir. Ttiim bu
kiiltiirel kodlamalar sebebiyle Adams, et yemenin erkeklik, yigitlik ve viriliteyle bagdastirildigin
diisinmektedir (2013, s. 24, 77; 2016¢, s. 70). Sonug olarak “et yiyen bir adam erkekligin timsali” (Sobal,
2005, s. 137) olarak goriilmekte ve “et boga gibi giiclii kilar” (Adams, 2013, s. 80-81) seklinde bir inanis
belleklerde yer etmektedir. Aslinda bunun sebebi, Lynda Birke’iin de dedigi gibi, “et yemenin
sembolizmle yiiklii bir faaliyet” olmasidir (1994, s. 21). Ciinkii etin bir erkek yiyecegi oldugu ve yiyen
erkege kuvvet verdigi diisiincesi, hayvanin kas giiciiniin onu yiyene gececegi inancindan ortaya
¢ikmaktadir (Adams, 2013, s. 87; Birke, 1994, s. 21; Fiddes, 1991, s. 67, Williams, 2015, s. 152). Tarihsel
olarak erkek kimligi ve erkeklik olgusu bu sekilde et yeme {izerinden insa edildigi i¢in bu inanisin bir
uzantis1 olarak et yemeyen erkeklerin erkeklikleri siipheye diismektedir: “Eti reddetmek bir adamin
kadins, "hanim evlady,” [...] oldugu anlamina gelir” (Adams, 2013, s. 96); toplum “vejetaryenligi hadim ya da

2 Burada hayvanlarin disillestirilmesiyle kastedilen seyin netlestirilmesi dnem arz etmektedir. Bir 6nceki boliimde bahsedilen
insan-hayvan ikiliginde insan erkekle hayvan da kadinla es goriildiigiinden nesne pozisyonuna indirgenerek kesilen ciftlik
hayvanlar1 kendi cinsiyetleri g6z &niine alinmaksizin disi olarak goriilmekte ve erkek 6znenin eril siddetine maruz kalmaktadir.
Zaten aslinda bu hayvanlar disillestirildikleri i¢in bu zulmii yasamaktadirlar. Adams’a gore, bu yiizden et reklamlarinda erkek
ciftlik hayvanlar: da disi olarak tasvir edilmektedirler (20164, s. 44).
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kadinsilikla es tutar” (Adams, 2013, s. 50). Ciinkii “kirmizi et yememeyi tercih eden erkekler zayif goriilmekte”
(Wright, 2015, s. 125), “vejetaryenlerin efemine oldugu” (Birke, 1994, s. 21) ve vejetaryen erkeklerin et yiyen
erkeklerdeki viriliteye sahip olamadiklar1 diisiiniilmektedir (Twigg, 1983, s. 24). Ancak vegan ve
vejetaryen erkeklerin gercek deneyimleri durumun boyle olmadigini gostermektedir. Gavin Brookes ve
Matgorzata Chatupnik, biiyiik bir g¢evrimic¢i vegan topluluktaki erkeklerin sOylem temsillerini
inceledikleri ¢alismalarinda vegan erkeklerin etten uzak bu yasam tarzinin kendilerini fiziksel agidan
daha giiclii kildigini, testosteron hormonlarin ve cinsel performanslarini artirdigini iddia ettiklerini
belirtmektedirler (2022). Dahasi bu vegan erkeklerin, et tiiketen erkeklerde cinsel performans
diisiikliigii ve erektil disfonskiyon gibi sorunlar oldugunu ileri siirdiiklerini dile getirmektedirler
(Brookes & Chatupnik, 2022). Benzer bir sekilde Mari Kate Mycek de vegan ve vejetaryen erkekler
tizerine yaptig1 calismasinda roportaj yaptig1 erkeklerin, vegan/vejetaryen yasam tarzlarindan dolay:
eril performanslarin terk etmediklerini belirtmektedir. Bu erkekler, sirf et yemedikleri igin kadins1 bir
kimlik benimsemek yerine genellikle kadinlarla iliskilendirilen veganlik/vejetaryenligi geleneksel
erkeklik sOylemleriyle kodlayarak uygulamaktadirlar (2018, s. 240). Yine Jessica Greenebaum ve
Brandon Dexter da c¢alismalarindaki vegan erkeklerin, vegan beslenme tarzinin kendilerini giiglii
kildig1, enerjilerini ve dayamikliliklarimi artirdigini dile getirerek saglikli ve kuvvetli olmak igin et
tiiketmek gerektigi fikrine meydan okuduklarini ifade etmektedirler (2018, s. 645). Et tiiketmeyen
erkekleri yeren baskin ataerkil soylemin aksine, et titketmemek vegan/vejetaryen erkekleri zayif ve
kadms: yapmasa da oOzellikle fazla (kirmizi) et tiiketiminin cesitli saglik sorunlarina yol actig
diistiiniilmektedir. Nitekim Gaard'in da belirttigi {izere, “insan bedenleri fazla et tiiketimine dayali bir
beslenme bicimine uyumlu degildir” (2002, s. 123). Bundan dolay1 giiclii kilmak soyle dursun, fazla kirmizi
(ve islenmis) et tiiketimi; kardiyovaskiiler hastaliklar (Pan vd., 2022; Wolk, 2017, s. 106), kanser ve tip 2
diyabet gibi kronik hastaliklar ve yiiksek oliim riskiyle (Wolk, 2017, s.106) iliskilendirilebilmektedir.
Sandra Nakagawa ve Chloe Hart'a gore, “erkeklerin fazla et tiiketimi [...] kendilerini yasam tarzina bagl
hastaliklara yakalanma ve erken oOliim agisindan daha biiyiik risk altina sokmaktadir” (2019). Tam aksine et
tiiketmeyenlerinse bazi kanser tiirlerine (Aavik & Velgan, 2021), kardiyovaskiiler hastaliklara ve
diyabete (Aavik & Velgan, 2021; Fraser, 2009, s. 1610S) yakalanma riskinin daha diisiik olduguna
inanilmaktadir. Tim bunlar 15181nda denebilir ki et tiiketiminin erkeklik, virilite, saglik ve giicle ilgili
oldugu diislincesi yaniltici olsa da cinsiyetli yeme aliskanliklar1 “gercek bir erkek gibi hissetmek”
(Rothgerber, 2013, s. 372) i¢in et yemek gerektigi fikrini asiladigindan et tiiketimi hizla devam
etmektedir.

Cinsiyetli bu inancin ikinci ayagindaysa ikinci sinif vatandas olarak goriilen kadinlarin sebzeyle
(bitkiyle) iliskilendirilmesi yatmaktadir. Etin disinda kalan sebze, meyve ve tahil bir anlam kaymasiyla
sadece sebzeye indirgenmekte ve sebze ikinci sinif bir besin kaynag olarak ikinci sinif yurttas seklinde
goriilen kadinin yiyecegi olarak degerlendirilmektedir (Adams, 2013, s. 88). Tek bagina kral olan erkege
atfedilen etin tek basina bir 6giin olabilecegine inanilirken “yalniz basina yapamayacag diisiiniil[en]” bir
kadn gibi, “sebzelerin de yalmz baglarina bir 6giin etmeyecegi” kanis1 yaygimndir (Adams, 2013, s. 88). Ciinkii
“[blitkiler [sebzeler] kadinlarin yiyecegi olarak goriiliir goriilmez cagrisim yoluyla ‘kadinsi” ve edilgen olarak da
goriilmeye baglanmistir” (Adams, 2013, s. 92). Buradan hareketle “et-sebze” ikili karsithgl da aslinda
cinsiyetli bir karsitliktir, ¢linkii ¢ikis noktasi en temel ikili karsitlik olan erkek-kadindir denebilir. Bu
denklemde erkek, toplumun goziindeki giiclii erkek roliinii kazanmak i¢in et yemekte ve boylece
“erkekligi yedigi yemekle giivence altina alin[maktadir]” (Adams, 2013, s. 89). Erkek 6zne kendi erkekligini
et yiyerek insa ederken sofrasina gelmeden once kesilerek bir nesne haline doniistiiriilen hayvamn
durumunu goz ardi etmektedir. Ancak bilinmesi gerekir ki “[e]t iceren her 6giiniin ardinda bir yokluk
vardir” (Adams, 2013, s. 34), ¢iinkii et haline gelen hayvan artik orada degildir. Adams’in dedigi gibi,
“bir hayvam ‘ete’ doniistiirdiigiimiizde aslinda son derece belirgin, yerlesik bir yasami olan essiz bir varlig hicbir
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ayirt ediciligi, essizligi ve bireyselligi olmayan bir seye doniistiirmiis oluyoruz” (2021, s. 219-220). Asagida
detaylica tartigildig1 iizere hayvan, sofralara gelirken artik coktan kayip gondergeye doniismiigtiir.

Nesnelestirilen hayvanlar1 ete doniistiirme ve et yeme, eril siddetin belki de en temel ve en
maskelenmis tezahiirlerinden biridir. Maskelenmesinin sebebi etin kiiltiirel bellekte hayvan cesedi
olarak degil de besin olarak yer etmesidir. Fakat Pattrice Jones'un da belirttigi gibi, “et yeme, baskasinin
viicuduna onun rizast olmadan yaptigumiz bir seydir” (2011, s. 47). Burada viicuduna rizas1 disinda
miidahale edilen bir hayvan oldugu i¢in yapilan ihlal gérmezden gelinmektedir. Bunun temel sebebiyse
tlircti bakis agisidir. Ancak bilinmesi gerekir ki “[bleyaz irk¢ili§1 beyaz olmayan insanlar icin ne demekse,
antisemitizm Yahudiler icin ne demekse, homofobi gey ve lezbiyenler icin ne demekse, kadn diismanlig kadinlar
icin ne demekse, et yeme de hayvanlar icin o demektir” (Adams, 2013, s. 148). Aslinda belki de daha fazlas:
demektir, ¢tlinkii bu baskilanan gruplardan higbiri gercek anlamda bir tiiketim nesnesine doniismezken
hayvanlar kesilmekte ve cansiz bir forma doniistiiriilerek bir tiiketim malzemesi haline
getirilmektedirler (Adams, 2013, s. 148).

Baskilanan insan gruplari, kesilip tiiketilmeseler de hayvanlastirilarak otekilestirildiklerinde ve
siddete ugradiklarinda hayvanlarla benzer muamelelere maruz kalmaktadirlar. Bu sebeple kadina
yoneltilen siddet kadini1 hayvanlastirmaktan ge¢mektedir. Hayvanla es tutulmak onu degersiz
gosterdigi i¢in kadinin baskilanmasini ve somdiriilmesini kolaylastirmaktadir. MacKinnon’a gore, bu
baskilanma genellikle kadin cinselliginin bedeniyle, bedeninin de hayvanlarla 6zdeslestirilmesiyle
gerceklesmektedir. Kadin cinselligi hayvansallagtirilmakta ve bundan dolay: kadinlara yonelik hayvan
hakaretleri cinsel igerikler barindirmaktadir (2007, s. 319). Domugz, inek, pilig, tavsan ve kopek gibi
hayvanlarin ¢ogu zaman kiifiirlestirilmis disi adlar1 kadinlara hakaret etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu,
bir yandan bu hayvanlarin 6te yandan kendilerine yoneltilen insanlarin degerini asagiya ¢ekmek icin
yapilmaktadir (Adams, 2016a, s. 312). Bu baglamda bir iki kullanimla 6rneklemek gerekirse Joan
Dunayer’e gore, “[sladece kadinlar icin kullamilan aptal tavsan, kadinlig akilsizliga baglamaktadir. Ancak bu
ifade, tavsanlarin aptal olduguna dair tiircii bir varsayima dayanmaktadir” (1999, s. 12). Benzer sekilde, yine
Dunayer’in belirttigi izere, bir kadina inek demek bir yandan kadini sisman ve aptal olarak asagilamak
maksadiyla kullanilirken 6te yandan tiircii ve cinsiyetci alt metinleri de pesinden getirmektedir. Stirekli
kendi istegi disinda hamile ve emzikli birakilarak sismis bir gobegi olan inegin, ayrica yavrusundan da
ayr1 tutuldugu icin pasif ve donuk oldugu diistiniilmektedir (1999, s. 13). Benzeri ornekler giinliik
hayatta ¢ok sik kullanildiklari igin artik kaniksanmis niteliktedirler. Mesela ABD bagkan: Donald
Trump’in kadinlar i¢in kullandig1 “at suratli” (Keneally, 2018; Shear & Sulliven, 2018), “sisko domuz”
(Schwartz, 2024) ve “kipek” (Shear & Sulliven, 2018) gibi sozciikler bunun ¢arpict érneklerindendir.
Boyle bir yaklasimin sebebi, tiir ve cinsiyet esitsizliginin i¢ ice ge¢mesiyle ortaya ¢ikan ve ayrilmaz
sekilde birbirine dolanmus tiirciilitkk ve cinsiyetgiliktir. Bu iki baski sisteminin ortiisme nedeni, her
ikisinin de temel ¢ikis noktasinin “insan=erkek—kadin=hayvan” seklinde yukarida formdile ettigim ikili
karsithk olmasidir. Bu denklemde hayvanin degersiz goriilerek baskilanmasma yol agan
disillestirilmesi oldugu igin tiircii oldugu kadar cinsiyet¢i bir bakis agisidir. Benzer bir sekilde
kadmlarin eril siddete maruz kalirken hayvanlastirilmas1 da kadinin bu formiilde hayvanla ayni tarafta
yer almasindan kaynakladig1 icin en az cinsiyetcilik kadar tiirciiliigiin de disavurumudur.

Adams, Ozneden nesneye doniistiiriildiikleri bu somiirii siirecinde her iki tiiriin ortiisen
magduriyetini ataerkiye hizmet eden kayip gonderge sistemiyle aciklamaktadir. Et yeme ve
taciz/tecaviiz seklinde tezahiir eden eril siddet sebebiyle nesnelestirilen kadinlar ve hayvanlar asil
gondergelerinden uzaklastirilmis ve kayip gondergelere doniismiiglerdir. Adams’a gore, kayip
gonderge sistemi kadim1 ve hayvam bir araya getirmektedir. Zira cinsellestirilmis bedeninin
pornografide, fuhusta, tecaviiz vakalarinda ve ev i¢i siddette kullanilmasiyla kadinin kay1p géndergeye
doniismesi; kesilerek, siitii sagilarak, deneyde kullanilarak ve avlanarak somdiiriilen hayvanin kayip
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gondergeye doniismesiyle ortiismektedir. Her ikisinde de nesnelestirme, boliimlere ayirma ve tiiketim
vardir (2016a, s. 318-319). Adams bunu “cinsiyet-tiir sistemi” diye adlandirmaktadir ve bu sistem,
“erkeklerin disillestirilmis hayvan bedenlerine ve hayvanlastirilnig kadin bedenlerine erisimlerini saglamaktadir”
(20164, s. 319).

Et yeme kiiltiirii, kayip gondergenin ortaya ¢ikmasinin baslica nedenlerinden biridir. Ciinkii
“[blir hayvan 6lmeksizin kimse et yiyemez. Yasayan hayvan da boylece et kavramu igerisinde kayip bir gondergeye
tekabiil eder” (Adams, 2013, s. 100). Sonug olarak “[h]ayvanlar, kesim araciligiyla kayip gondergelere doniisiir”
(Adams, 2013, s. 100). Et, bir zamanlar yasayan ve 6zne pozisyonundaki hayvandan cansiz ve hissiz bir
tiiketim nesnesine dontistiiriilerek uzaklastirilmistir. Zaten amag hayvani ortadan kaldirmaktir, zira
“[hlayvanlar halen hayattayken et olamaz. Dolayisiyla 6lii bir beden, canli hayvamn yerine gecer. Hayvanlar
olmasaydi et yemek diye bir sey olmazdi. Yine de et yeme eyleminde hayvanlar yoktur; ciinkii yiyecege
doniistiiriilmiislerdir” (Adams, 2013, 5.100). Hayvanlarin bu sekilde kayip gondergeye doniismelerinde
en 6nemli rolilyse dil tistlenmektedir, ¢linkii onlar et olarak sofralarda tiiketilmeden 6nce aslinda “dil
tarafindan yok edilir” (Adams, 2013, s.100). Bundan dolay1 et mevzubahis oldugunda “aklimiza kesilmis,
oldiiriilmiis hayvanlar degil mutfak gelir” (Adams, 2013, s. 100). Bu baglamda Adams’a gore, hayvanlar ii¢
sekilde kayip gondergeye doniismektedirler: gercekten, tanimsal olarak ve mecazen. Ilki hayvanlarin
kesilerek ete doniistiiriilmesiyle ilgilidir. Artik canli bir hayvanin yerini cansiz ve pasif bir sey olan et
almigtir. Et tiiketilirken hayvanlar orada degillerdir, clinkii artik Slmiislerdir. Ikinci olarak hayvanlar
yenirken onlar hakkindaki konusma bigimlerinin degismesidir. Artik hayvandan degil cesedinin
mutfaklarda aldig1 pirzola, bonfile, kanat, gogiis ve but gibi et pargalarindan bahsedilmektedir. Ugiincii
de insanlarin yasadiklari kotii deneyimlerini anlatmak i¢in hayvanlarin maruz kaldig siddeti
kullandiklar1 mecazi yoldur. Bu metaforik kullanim genellikle dayak yiyen ya da tecaviize ugrayan
kadinlarin yasadiklari siddeti anlatirken bir et parcasi gibi hissettiklerini dile getirmeleri seklinde ortaya
cikmaktadir. Ozellikle bu mecazi kullaum iginde ayrica bir de ironi barindirmaktadir, giinkii teknik
olarak cansiz bir nesne olan etin bir sey hissetmesi miimkiin degildir (2013, s. 100-101).

Ete dontstiiriilmelerinin yani sira hayvanlar diger somdiirii sistemleri vasitasiyla da kayip
gondergelere doniismektedirler. Yumurtas: ve siitii i¢in kullanilan tavuklar, koyunlar, kegiler ve
inekler, bali tiiketilen arilar, derisi veya kiirkii igin dldiiriilen hayvanlar da yine birer kayip gondergeye
doniismektedirler. Her bir 6rnekte hayvan ortadan kaldirilmis (ya da 6ldiiriilmiis) ve yerini yumurtasi,
siitll, bali, derisi ve kiirkii almistir. Burada Adams’m yumurta ve siit gibi mandira iiriinlerinden
bahsetmek icin ortaya attig1 “disillestirilmis protein” (2013, s. 44) kavramina deginmek gerekmektedir.
Bunlar disillestirilmis protein olarak adlandirmasinin sebebi, “kadin bedeni tarafindan iiretilmis protein”
olmalaridir (2013, s. 44). Adams, bu kavrami on dokuzuncu yiizyilda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
vejetaryenlerin  Oldiiriilmiis hayvan bedenlerinden elde edilen {iriinler icin kullandiklar
“hayvanlastirilmis protein” kavramina benzer sekilde olusturmustur. Ciinkii hem “hayvanlastirilims
protein” hem de “disillestirilmis protein” kavramlariyla verilmek istenen mesaj, proteinin hayvan
bedenine girmeden once bitkilerde bulunmasidir. Bitkiden alman bu protein, hayvan bedenleri
iizerinden ete ve disi hayvan bedenleri iizerinden de siite ve yumurtaya doniismektedir (2017, s. 22-23).
Diger bir deyisle, bitkisel protein hayvansallagtiriimakta ve disillestirilmektedir. Adams’in bu kavrami
ortaya atma sebebi, disi hayvanlarin iki kat somtiriilmelerine® — “hem hayattayken hem de 6ldiiklerinde” —
dikkat ¢ekmek (2013, s. 44) ve bu sistematik somiiriiniin temel nedenin bu hayvanlarin kadmnlklar
oldugunu gostermektir (2013, s. 44, 151,164).

3 Erkek hayvanlar da en az disiler kadar baskilansa ve kesilerek ete doniistiiriilse de disilerin somiiriisii yine de iki katidir, ¢linki
disi hayvanlar 6nce yumurtas, siitii ve yavrulamasi i¢in kullanilmaktadirlar. Bu amagla siirekli yapay yollarla ya da zorla hamile
birakilmaktadirlar. Artik sisteme bu sekilde daha fazla fayda veremeyecek yasa geldiklerindeyse kesilip ete
donugtiirilmektedirler.
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Ataerkinin kadinlara ve hayvanlara yonelttigi eril siddet ve bu siddeti uygulama bigimleri cogu
zaman Ortiistiigli icin kayip gonderge, ayrica kesim ve cinsel siddetin kesisim noktalarinda imgesel
yollarla da ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Adams’a gore, nasil ki mutfak ve et yeme eylemi sirasinda
hayvan cesetleri mevzubahis degilse kiiltiirel siddet konularinda da kadinlar genellikle kayip
gondergeye doniismektedirler. Bu durum 6zellikle tecaviiz konusunda kendini ¢ok belli etmektedir.
Mesela kadinlarin yasadig tecaviiz deneyimi farkli siddet ve baskilar1 agiklamak i¢in kullanildiginda -
dogaya /cevreye tecaviiz edilmesi gibi — kendi bedenleri birer tecaviiz nesnesine doniisen kadinlar
kayip gondergeye doniismektedirler, ciinkii tecaviiz kavrami, tecaviize ugrayan kadinlari degil
kadinlarin yasadiklar1 magduriyeti akillara getirmektedir. Benzer sekilde hayvan kesimini hayvanlara
tecaviiz edilmesi seklinde kullanmak da yine kadmin kayip gondergeye doniistiigii bir kullanimdar.
Diger taraftan hayvanlarin maruz kaldiklari siddet ve somiiriiyii (baskilanma ve kesim), kadinlarin
ugradiklar1 zuliim (cinsel istismar ve tecaviiz) i¢in kullanmak da hayvani kayip gondergeye
déniistiirmektedir. Ornegin pornografide kullanilan zincirler, kdpek tasmalari, kementler, ipler ve
benzeri geregler dogrudan hayvanlarin kontrol edilme bicimlerini akillara getirdigi icin siddet magduru
kadmnlar olsa da akillara hayvanlarin gordiigii muameleler geldiginden hayvan kayip gondergeye
doniismektedir (2013, s. 102-103). Kadinlarin ve hayvanlarin benzer muamelelere maruz kalirken kay1p
gondergeye doniismeleri aslinda bir tesadiif degildir, ¢linkii “kayip gonderge sistemi, daima diger bask:
altindaki gruplart akla getirerek, bireysel anlamdaki baskiyr kuvvetlendirir” (Adams, 2013, s. 103). Nitekim
“|a]taerkil degerler kayip gonderge sistemi araciligiyla kurumsallasir” (Adams, 2013, s.102). Bu sebeple “kayip
gonderge hem cinsel esitsizlik hem de tiir esitsizli¢i aqistndan ¢ok onemli bir kesisim noktasidir” (Adams,
20164, s. 315).

Eril baskinin oldugu ¢ogu yerde kayip gonderge sistemi kendini belli etse de bunun 6zellikle en
yaygin kullanildig1 yer et reklamlaridir. Kadinlarin hayvanlastirildigi ve hayvanlarin cinsellestirilip
disillestirildigi bu reklamlarda ikisi de tiiketilebilir birer nesneye doniistiiriildiikleri i¢in kadin da
hayvan da kayip gondergeye doniismektedir. Reklamlarda hayvanlarin cinsellestirilip disillestirilmesi
artik norm olsa da 6zellikle son otuz-kirk yildir bu imgeler ¢ok daha yaygin ve miistehcen bir hal
almistir (Adams, 2016¢, s. 73). Artik hayvanlar genellikle klasik pornografik imgelemler araciligiyla
resmedilmektedirler. Topuklu ayakkabilar, file coraplar ve kadin kiyafetleri icinde suh ve davetkar bir
sekilde sergilenen, tiiketilmek i¢in can atarcasina hevesli bir sekilde gosterilen bu hayvanlar vasitasiyla
tiiketiciye verilen mesaj, etin yani sira cinsel imgeyi de tiiketebilecegidir. Bu, sadece imgelerle degil

2 s

ayrica meniilerde kullanilan dille de siirdiiriilmektedir. Mesela “‘en iyi gogiisler ve butlar’” seklinde
meniideki bir agiklama pornografi ve fuhus teamiillerini kullanarak heteroseksiiel erkek miisteriye
hitap etmektedir (Adams, 2016b, s. 197). Burada reklami yapilan {iriin et olsa da birlikte pazarlanan sey
kadin cinselligidir. Kayip gonderge olan kadin bizzat orada olmasa da pornoda doniistiiriildiigii cinsel
obje imgesi oradadir ve bu, kadinlarin maruz kaldig: eril siddeti isaret etmektedir. Benzer sekilde et
reklamlarinda et ya da hayvan yerine cinsellestirilmis kadin imgelerinin kullamilmasi da hayvan kayip
gondergeye doniistiirmektedir. Hayvanlar kadin aksesuarlariyla sergilenirken kadinlar da
hayvanlastirilmis ve ete doniistiiriilmiis bir sekilde resmedilmektedirler. Adams, bunu Hustler
dergisinin bir sayisindaki et makinesinin icine atilarak ete dontistiiriilmekte olan bir kadin kapak resmi
tizerinden Orneklendirmektedir (2016¢, s.73). Bu resimde ¢iplak bir kadmnin {ist gévdesi makinede
ogiitiilerek ete dontistiiriilmiis, alt govdesi de 6giitiilmektedir. Adams’a gore, Hustler'mn sundugu bu
goriintliniin benzerlerini simdilerde Burger King ve Carl’s Jr. gibi zincir restoranlar hortlatarak kadin
et ve/veya hamburger olarak tiiketime sunmaktadirlar (2016¢c, s. 73). Adams, kadinin ete
doniistiiriilerek tiiketilme fantezisini pornografinin baslattigini ve 1980’lerde pornografik olan bu
imgelerin artik ana akimmn bir parcas: oldugunu diisiinmektedir (2018, s. 60). Bunun en giizel
orneklerinden biri “burgerlestirilmis kadin fantezisi” dir, denebilir (Adams, 2018, s. 62). Artik bir¢ok yerde
kadinlarin hamburger seklinde resmedildigi reklamlara rastlamak miimkiindiir. Kadmlarin
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hamburgerlestirilmesi direkt etin cinsel politikasiyla ilgili olsa da hamburgerin koftesi ve tamami
arasinda bir niians vardir: “Hamburgerin eti disillestirilmis kalmaktadir — yani tiiketilecek et olarak — fakat
"hamburger’ biitiin bir iiriin olarak erkeklesmektedir” (Adams, 2018, s. 62). Adams’a gore, “Thick Burger,”
“Whopper,” “Big Mac,” “Big Boy,” ve “Chubby Boy” gibi biiyiik boy hamburger isimleri erkeklerin
ereksiyonlarindan bahsederken kullandiklar1 dili ¢agristirdig1 icin hamburgerin aslinda iki anlami
vardir (2018, s. 62-63). Bir yandan kadin, hayvanlastirilip ete doniistiiriilmiis ve hamburgerin koftesi
olmustur. Diger taraftan hamburger, bir biitiin olarak erkek ereksiyonunu isaret etmektedir. Bundan
yola ¢ikarak hamburger reklamlarinda agizlarin1 kocaman acarak hamburger 1siran kadinlar, aslinda
bir bakima penetrasyona ugramakta ve yine cinsel olarak tiiketilmektedirler. Cinsellestirilmis kadin
basrolde oldugu i¢in hayvan kayip gondergeye doniismiis olsa da hayvanin ¢ektigi eziyeti gormemek
miimkiin degildir. Bu nedenle “[m]iinferit siddet bicimleri gibi goziiken cinsel siddet ve et yemek, kayip
gondergede bir kesisim noktas: bulur. Cinsel siddetin kendisi ve kiiltiirel imgeleri, genellikle hayvanlarin nasil
kesilip yenildigiyle ilgili zihnimizdeki bilgilere dayanir” (Adams, 2013, s. 102). Her iki siddet tiirtiniin de
ortaya ¢ikmasina sebep olan eril siddetin hizmet ettigi ataerki, kontrol edip somiirdiigii kadinlara ve
hayvanlara benzer sekillerde muamele etmektedir.

Kay1p gonderge sistemi, ataerkinin kadinlara ve hayvanlara uyguladig; eril siddeti maskeleyerek
kuvvetlendirdigi icin her iki tiirii de derinden etkileyen “tecaviiz” ve “kesim” gibi kavramlari mecazen
birbirinin yerine kullanmak oldukga sakincalidir. Ayni yerden ¢ikip benzer yontemlerle ilerleseler de
hayvanlarin kesilmesi ve kadinlara tecaviiz edilmesi aym sey degildir. Hig siiphesiz ikisi de son derece
kotii birer siddet tiirtidiir ve her iki grubu da derinden etkilemektedir. Ancak yine de bu iki kavrami
birbirinin yerine kullanmak, yani hayvanlarin bogazlanmasina ve doga tahribatina tecaviiz demek ya
da kadinlara tecaviiz edilmesini kesim seklinde dile getirmek yamnilticidir. Boyle bir kullanim sadece
kayip gondergelerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu icin anlam sapmasia yol agmaktadir ve asil
magdurlarin ac1 deneyiminin i¢ini bosaltmaktadir. Tecaviiz ya da kesim gibi “[b]az: terimler [sadece] bir
grubun maruz kaldig1 baskiya o denli 6zgiidiir ki o terimleri baskalart icin kullanmak istismara yol agma ihtimali
tasir” (Adams, 2013, s. 102). Ayrica “[t]ecaviize ugramak/irzina gecilmek/igine girilmek her ne olursa olsun
yenmeye benzemez” (Adams, 2013, s. 122). Bu sebeple birinin yasadigi aciy1 bir digerinin deneyimi
tizerinden anlatmak sadece ataerkinin ekmegine yag siirmekten ileri gitmemektedir. Boyle bir yaklagim,
yalnizca bu baski ve somiiriiye neden olan sistemin goriilmesini zorlastirmaktadir. Bundan dolay:
Adams’a gore feministler, kadinlarin yagsadiklar: cinsel taciz ve tecaviiz gibi istismarlar1 hayvanlarin
kesimi metaforunu kullanarak dile getirmekten sakinmalidir. Benzer sekilde hayvan
haklari/6zgiirlesmesi savunucular: da hayvanlarin maruz kaldig1 zulmii anlatirken tecaviiz dilinden
kaginmalidir. Tecaviiz ve kesim kavramlarmni mecazen birbirinin yerine kullanmak bu metaforlarin
altinda yatan gercekligi, baskiy1 ve siddetin kaynagin gizlemektedir. Asil amag bu sekilde maskelemek
yerine baskinin ve somiiriiniin temeline inerek kayip gondergelerin ortaya ¢ikmasina yol acan yapiy1
yok etmektir (2013, s. 134-135).

Korpokrasinin Hayvanlastirilan Kadin Klonlari: Bulut Atlasi’'nda Etin Cinsel Politikas1

Bu boliim, David Mitchell'in Bulut Atlast romanimin “Sonmi~451'in Niyaz1” bashikli distopik
anlatisinda kesilip ete doniigtiiriilen kadin klonlarin kayip gondergeye doniismeleri iizerinden etin
cinsel politikasini incelemektedir. Ancak dncesinde romanin yapisiyla ilgili kisa bir agiklama faydali
olacaktir. 1850’lerde Pasifik Okyanusu’'nda Kaliforniyali noter Adam Ewing’in hikayesiyle baglayan
roman, farkli boliimlerde birbirinden tamamen farkli zaman ve mekanlarda gegen olaylar silsilesi ve
farkli yas, cinsiyet ve uyruklardan karakterleri konu edinen toplamda alt1 farkli anlatidan olusmaktadir.
Bu nedenle ilk bakista alt1 kisa roman ya da uzun 6ykiiden olusan bir kitaba benzese de Bulut Atlasi,
her bir boliimiin bir 6ncekinde yasananlart mektup, giinliik, roman, film ve kayit seklinde biinyesinde
barmdirmasi vasitasiyla kendi iginde biitiinliik saglayan ¢ok ince islenmis bir romandir. Ancak bundan
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da 6nemlisi toplamda on bir boliimden olusan kitabin alt1 anlatisini asil bir araya getiren; “giic istemi”
(De Cristofaro, 2018, s. 246-247, 250; Hicks, 2016, s. 64; Parker, 2010, s. 209), giicliiniin zayifi ezmesi
(Frame, 2015, s. 26; Hicks, 2016, s. 64) ve avcilik (Parker, 2010, s. 204; Shoop & Ryan, 2015, s. 94, 97-98)
gibi temalardir. Bu temalar1 romanda en iyi 6zetleyense, birinci ve on birinci béliimlerde ortaya ¢ikan
ve avcl roliinii istlenen Dr. Henry Goose isimli karakterin dile getirdigi su ciimledir: “Ama, [...] diinya
seytani bir yer. Maoriler Moriorileri avliyor, Beyazlar koyu tenli kuzenlerini avliyor, pireler fareleri avliyor,
kediler sicanlart avlwyor, Hiristiyanlar kfirleri avlwyor, ikinci kaptanlar micolart avlyor, Oliim Yasayanlar
avliyor” (Mitchell, 2011, s. 632).* Mitchell da romanini gii¢ kullanimi, av ve avci temalar1 etrafinda
sekillendirdigini su sekilde dile getirmektedir:

Nietzsche, insan ruhunda ne pahasina olursa olsun bagkalar: dizerinde gii¢ kullanma diirtiisiiniin
oldugunu belirtmigtir. Eer bu giicii kendimiz elde edemezsek bunu yapabilecek bir lider veya gruba
katilacagizdur. Iste bu benim birlestirici temam oldu. Romany; kisilerin kisileri, sirketlerin calisanlari,
kabilelerin kabileleri, cogunlugun azinligr nasil avladigr ve simdiki nesillerin gelecek nesillerin rizkin

nasil “yedigi” iizerine bir olay 6rgiisii ve karakter ¢alismalari silsilesi seklinde yazmaya karar verdim
(2005).

On dokuzuncu yiizyilda baglayan roman, ortalama bes asir sonra altinci anlatiyla uzak gelecekte
son bulmadan 6nce teknolojinin ¢ok ilerledigi bir donemde insanin a¢gozIiiliigii, artik 6nii alinamaz bir
hal aldig; icin sadece fiziksel ¢evreyi tahrip etmekle kalmamis ayni zamanda kendi iirettigi medeniyeti
de tiiketerek apokaliptik bir diisiise yol agmistir. Bu sebeple son anlat1 post-apokaliptik bir donemde
gecmektedir. Mitchell'mn uyguladig: 6zel teknik sayesinde altinci boliime kadar yarida birakilan ilk beg
boliimiin aksine son anlati kitabin tam ortasindaki altinci boliimde tek seferde anlatilip bitirilmektedir.
Bundan sonra yarim kalan bes anlat1 bu defa tersine kronolojiyle en sonuncudan baslayarak tekrar ele
alinip tamamlanmaktadir. Bu mantikla hareket edildiginde birinci boliimde yarida kesilen Ewing’in hik
ayesine odaklanan birinci anlati on birinci ve son boliimde bir sonuca baglanirken, Ewing sunu dile
getirmektedir: “Giin gelecek, tiimiiyle yirtici hale gelen diinya kendi kendini yiyip bitirecek” (s. 638). Roman
dairesel bir yap1 izleyerek basladig1 yerde, on dokuzuncu yiizyildaki Pasifik Okyanusu'nda bitse de
aslinda kitabin ortasinda yer alan ve uzak gelecekte gegen altinci anlati, okuyucuya diinyanin boyle bir
sona dogru stiriiklendigini ¢ok 6ncesinden gostermistir. Bu yikici sona yaklasilmasinin sebebi, tipk: her
bir boliimiin birbirine icten ice bagh oldugu gibi Barry Commoner’in belirttigi ekolojinin ilk prensibi
olan her seyin birbiriyle baglantili oldugu (1980, s. 29-35)5 gerceginin unutulmas: ve giicliiniin zayifi
ezdigi bir diizenin kurulmasi ve siirdiiriilmesidir.

Bu hiyerarsik diinya diizenini en iyi 6zetleyense, Goose’un hayatta kalma kanunudur: “* Zayiflar
[vla ye, ya yem ol’” (s. 616)
diyerek avci olmayi tercih etmis ve paralarimi ele gecirmek igin hasta oldugunu uydurdugu Ewing’i

i

giicliilerin yedigi ettir’” (s.614). Bu kurali kendisine diistur edinen karakter,

tedavi bahanesiyle yavas yavas zehirlemektedir (s. 631-632). Goose’un on dokuzuncu yiizyilda mecaz
anlamda kullandig1 “Zayiflar giicliilerin yedigi ettir” kurali, Sonmi~451 isimli ana karakterin hikayesinin
anlatildi1 “Sonmi~451"in Niyazi”nda artik bir norm haline doniigmiistiir. Yakin gelecekte kadim ad1
Kore olan Nea So Copros’ta gegen distopik anlati, kadin klon Sonmi~451 ve Arsivci arasinda gegen bir
roportaj seklinde kurgulanmistir. Korpokrasiyle® yonetilen bu toplumda genotiplerine miidahale
edilerek yapay yollarla iiretilen ve uyum programindan gegirilen klonlar, oldukca agir kosullarda
calistirilmakta ve topluma hizmet etmektedirler. Klonlar, yle programlandiklar: i¢in maruz kaldiklar:

4 Romana yapilan bundan sonraki géndermelerde sadece sayfa numaralar: verilecektir.

5 Burada bahsi gecen, Amerikali biyolog Barry Commoner'in The Closing Circle baghkli kitabinda belirttigi ekolojinin dort
yasastun ilkidir: “Her Sey, Her Seyle Baglantilidir” (1980, s. 29-35).

¢ Sirket usulii hiik(imet yonetimi sekli. Kitapta ¢evirmenin dipnotta verdigi aciklamayla ifade etmek gerekirse korpokrasi,
“sirketlerin bir iilkenin yonetimi iizerinde s6z sahibi oldugu, hatta yonetimi dogrudan ele aldiklar1 bir yonetim bicimidir” (s. 239).
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zulmii fark edemeseler de Sonmi~451 ve 6ncesinde de Yoona~939 isimli bir klon bir tiir farkindaliga
eriserek bu baskiy1 sorgulamaya baslarlar. Yoona~939 calistig1 yerden kagcmaya calistig1 anda “kursun
deliklerinden ibaret bir lapaya donmiis [bir] ceset” (s. 252) haline getirilse de Sonmi~451, basarili bir sekilde
calistig1 yerden kagar ve klonlarin maruz kaldig zuliimleri ve bunlarin nedenlerini 6grenir. Ancak bu,
Sonmi~451"in kendi basaris: degildir. Sonmi~451, totaliter rejimin “Sendika” (s. 399) adin verdigi sozde
karsit olusum tarafindan kacirilmis ve gercekleri 6grenmistir. Fakat kendisinin de sonradan fark ettigi
iizere, Sendika sandig1 sey aslinda yonetimin ta kendisidir ve Sonmi~451"in tiim yasadiklari en bagsindan
planlanmistir.” Amag, Sonmi~451 {izerinden Nea So Copros’un her alaninda hizmet etmekte olan
milyonlarca klonlanmis insana gozdag vererek maruz kaldiklar1 zulmii sorgulamalarmi engellemektir.

Sonmi~451"in calistif1 sirket restorani, tamamen klonlarin istismari {izerine insa edilmis bu
ataerkil, kapitalist ve totaliter toplumun bir uzantisi niteliginde oldugu icin yazarin “rahimtanki” (s. 242)
diye tabir ettigi yerlerde tiiretilen kadin klonlar, romanda gectigi sekliyle “iiretilmisler” (s. 239),
calistiklar1 bu yerde ¢ok ciddi bir somiiriiye maruz kalmaktadirlar. Yillarca hi¢ durmadan restoranda
calismakta, sonrasinda da isletmecinin mezbahasinda kesilip ete doniistiiriilmektedirler. Etlerinden
elde edilen “siwilastirilmis biyolojik madde” (s. 438) ile iiretilmislerin tek besin kaynag1 olan “Sabun”
yapilmakta, rahimtanklarina protein temin edilmekte ve kalan biyolojik madde de “safkan”® diye
adlandirilan vatandaslarin restoranlarda tiikettikleri yiyeceklerin imalinde kullanilmaktadir (s. 438).
Sonug¢ olarak tiim tilkeyi yamyama doniistiiren bu kanli kiyimin temel nedeni “[k]orpokrasinin
ekonomisi”dir (s. 438). Gliniimiiz fabrika ¢iftciligi ve et endiistrisinin hayvanlara uyguladigi muameleleri
akillara getiren bu siddet, kadinlarin hayvanlastirilmasiyla gerceklesmektedir. Adams’in iddia ettigi
tzere, “[hlayvan somiiriisii bizi siddeti normal, rasyonel, giindelik bir hadise olarak gbrmeye kosullandirir”
(2013, s. 60). Ozellikle tiirciilitk hayvan somiiriisiinii mesrulagtirsa da tiirciiliik ve cinsiyetciligin
Ortlismesi burada yasanan kiyimi daha saglam bir zemine oturtmustur. Nitekim kesilip ete
doniistiiriilenler kadin ve klonlardir, yani erkek ve safkan degiller. Baskilama ve somiiriiye dayali bu
distopik diizen, kadinlar1 ete doniistiirerek normalde de sistematik bir eril siddet tiirii olan et yeme
eylemini artik tamamen ug bir noktaya tagimigtir. Sonmi~451"in ironik bir sekilde dile getirdigi {izere,
tiim bu kesim ve sonrasindaki siireg “[m]iikemmel bir qida dongiisii”’nii (s. 438) isaret ediyor gibi goriinse
de aslinda bedenleri kontrol ederek statiikosunu korumaya ¢alisan eril iktidarin korkung bir somiirii
sistemidir. Burada kadinlar1 hayvanlastirarak ete doniistiiren ve boylelikle sistemin sorunsuz bir
sekilde calismasini saglayan, kapitalist ve ataerkil degerler silsilesinin viicut bulmus hali olan 6zne
durumundaki Papa Song isimli erkektir. Tipki romanin tamaminda oldugu gibi Sonmi~451"in
hikayesinin anlatildig1 boliimlerde de giicliiniin zayifi ezerek somiiriiye dayal giiciinii stirdiirdiigii
sistem devam etmektedir.

Papa Song'un restoranlarindaki yemeklerin imalinde kadin {iretilmislerden elde edilen biyolojik
madde kullanildig1 icin Nea So Copros'ta etin cinsel politikas: temel olarak kadmlarin
hayvanlagtirilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.® Bogazlanip ete doniistiiriilenler alisilageldigi tizere ¢iftlik

7 Bu durum, George Orwell’in (1903-1950) totaliter distopyasi Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért (1949) ile benzerlik gostermektedir. Tipki
buradaki gibi Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért’te de Parti adindaki totaliter rejiminin s6zde diismam “Kardeslik” adindaki “yeralt: orgiit”
(2016, s. 25) vasitasiyla ana karakter Winston Smith ve kiz arkadas: Julia, “diisiincesucu” (2016, s. 31) islemeye tesvik edilmis ve
boylelikle “[d]iisiincesuglular’” (2016, s. 188) ilan edilerek cezalandirilmiglardir. Parti’'nin kendi diizenledigi bu planla Dis Parti
iiyesi olan Winston ve Julia, isyankar diisiincelerinden arindirilmiglardir ve artik sisteme karsi bir tehdit unsuru teskil
etmemektedirler.

8 Bu toplumda rahimtanklarinda seri sekilde {iretilen klonlara {iretilmis denirken rahimlerde biiyiiyiip doganlara “safkan” (s. 240)
diye hitap edilmektedir. Ancak kapitalist korpokrasi toplumu tamamen tiiketim {izerine insa edilmis oldugu i¢in safkanlar bile
vatandas olarak degil “tiiketici” (s. 240) olarak goriilmektedirler.

° Anlat1 boyunca sadece bir yerde “kdpekbalig: damag:” (s. 298) adinda bir yemekten bahsedilmektedir. Onun haricinde yemeklerde
hayvan eti kullanildigina ya da hayvan kesimine hi¢ deginilmemektedir. Bu sebeple tartisma, kadinlarin hayvanlastirilarak ete
donugtiiriilmeleri tizerinden ilerlemektedir.
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hayvanlar1 degil de kadin iiretilmisler oldugu halde bu durum geleneksel olarak onlarla 6zdeslesmis
bir siddet tiirii oldugundan hayvanlar akillara gelmektedir. Kesilip et halini alirken gektikleri eziyet
ortada olsa da hayvanlar bizzat orada olmadiklar icin kayip gondergeye dontismiislerdir. Zaten tiim
anlati boyunca birka¢ yerde bahsi gecen hayvanlarin da iyi halde olmadiklar1 oldukca barizdir.
Hokkaido'daki “iiretilmis geyik av” (s. 272), Pusan’daki “digsiz timsahlar, maymun tavuklari, kavanozlar
icinde balinalar” (s. 429) ve Huamdonggil’de Sonmi~451"in rastladig1 “iki bash, miyaviayan bir kedi” (s.
403), kosullarin hayvanlar icin de daha kétiiye gittigini gozler dniine sermektedir. Ancak yirmi birinci
ylzyll hakkinda Arsivci ile konusurken Sonmi~451"in bahsettigi ciftlik hayvanlar1 ekstra bir dneme
haizdir: “[Tlek iiretilmisler hastalikli ciftlik hayvanlariymis” (s. 303). Sonmi~451"in burada bahsettigi
tiretilmis hayvanlar, aslinda ironik bir sekilde bizzat kendisi ve kiz kardesleridir. Bu distopik yeni
diizende bir onceki ytiizyildaki fabrika ciftliklerinde {iretilmis hayvanlarin yerini Nea So Copros’ta
rahimtanklarinda tiretilmis kadinlar almistir. Bu durum ilk bakista ¢ok sira dis1 gibi goriinse de aslinda
kadinlarin kaderinde pek bir degisiklik olmamis gibidir. Giintimiiz kosullarinda kesilip pazarlanan
hayvanlar olsa da birlikte servis edilen c¢ogu zaman kadin cinselligidir. Mitchell'n distopik
anlatisindaysa kadmin cinselligi olmaksizin bizzat bedeni et seklinde bir tiiketim nesnesine
doniistiiriilmiistiir. Bu nedenle korpokrasideki hayvanlastirilan kadinlar giiniimiiz ¢iftlik
hayvanlarimnin kesimhanelerde yasadiklar1 zulmiin ayrnisini yasamaktadirlar. On iki yil boyunca Papa
Song’un zincir restoranlarinda galistiktan sonra bir tiir emeklilik olan “Iftihar”10 (s. 240) igin Hawaii'ye
gitmek {izere son derece cogkulu bir sekilde torenlerle ve “Papa Song’un Ilahisi”"ni (s. 435) sdyleyerek
Papa Song’un Altin Gemisi'ne bindirilen tiiretilmisler, aslinda basindan beri kandirilmiglardir. Sehrin
disinda duran bu gemi, yolcularini Hawaii'ye tasiyan bir ara¢ degil de vadesi dolan tiretilmislerin
kesilerek ete doniistiiriildiigii bir kesimhanedir (s. 436-439). Giiniimiiz mezbahalarindaki kesimler nasil
¢ok hizli ve sistematik bir sekilde gerceklesiyorsa bu gemide de isler aymi sekilde yiiriitiilmektedir.
Uretilmisler daha ne olup bittigini anlamadan yukaridan gelen bir migfer kiyimi baslatmaktadir. Papa
Song’un Chongmyo Plaza’daki restoranindan kagip da farkindalig1 iyice arttiktan sonra gizlice gemiye
giren Sonmi~451, bu dehsetengiz olay1 soyle anlatmaktadir:

Migferden gelen yiiksek catirtr dikkatimin yeniden platforma odaklanmasini saglad. Isgorenin basi
dogal olmayan bir aciyla sarkti. Gozlerinin beyazimn ortaya ¢iktigini ve migferi tek raya baglayan
kablolu omurgamn gerildigini gérdiim. Migfer beni dehsete diisiirerek yiikseldi, isgéren dimdik oturdu,
sonra da havaya kalkti. Cesedi sanki biraz dans etti; yiikiin bir kism yiiziiniin derisine binince 6liim
aninda donmus olan, beklenti dolu giiliimsemesi gerildi. Bu arada asagida bir isci plastik sandalyedeki
kani elektrik siipiirgesiyle cekti, bir digeriyse silerek temizledi. Tek rayli migfer yiikiinii bizim
koridorumuza paralel olarak tasidi, kanatl bir kapidan gegti ve bir sonraki odaya girdi. Yeni bir migfer
plastik tabureye dogru alcaldy; ii¢ yardimc: bir sonraki heyecanli isgoreni oturtuyorlard: bile (s. 436-
437).

Papa Song'un restoranlarinda calistiklar1 icin “isgéren” (s. 437) seklinde de hitap edilen
iiretilmisler saniyeler iginde dldiiriilmekte ve islem mekanik bir sekilde siradaki kurbanlarla devam
etmektedir. Bir sonraki asamada farkli bir odaya alinan cesetler orada parcalara ayirilmaktadirlar:

Altimizda bir mezbaha iiretim bandi vardi, baginda ise ellerinde makaslar, kili¢ testereler ve kesmek,
kazimak, ezmek icin bircok alet olan figiirler vard. Isciler bastan asagt kana bulanmglardr. Bu iscilere
kasap desem gayet yerinde olur: yakalar: kesiyor, giysileri cikartyor, saglari kaziyor, cildi soyuyor, elleri
ve bacaklar: kesiyor, etleri dilimliyor, organlar: cikariyorlards ... drenaj kanallart kam emiyordu ...
Cikan ses, tahmin edebilecegin gibi Arsivci, sagir ediciydi (s. 437).

10 Emekli iiretilmislerin iftihar’da hayatlarimin sonuna kadar bir tiiketici olarak hi¢ ¢galismadan ve yorulmadan mutlu bir hayat
siirecegi fikri agilanmaktadir. Ancak gergekte Iftihar yoktur.
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Her ne kadar Papa Song'un tiim gelirinin bdyle korkung bir kiyim tiizerine kurulmas: akil
tutulmasina yol agacak derecede hayret verici olsa da sasilmas: gereken bir diger husus da burada
calisanlarin cesetlere ve et parcalarina karsi duyarsizligi ve kesim islemine gosterdikleri profesyonel
tavirdir. Yemekhaneden gecip gizlice gemiden ¢ikarken doktora 6grencisi Hae-Joo Im ve Sonmi~451"in
gordiigii safkanlar, iceride olup bitenlere ragmen “iskambil oynuyor, eriste yiyor, tiitiin iciyor, sony’leriyle
calistyor, sakalastyor, olagan hayatin icinde rollerini oynuyorlardi. Geminin gobeginde olup bitenleri bilirken nasil
orada oyle umursamazca oturabiliyorlardi? Sanki islemden gecenler canli iiretilmisler degil de salamura
sardalyalarmis gibi?” (s. 439-440). Uretilmislerin kesiminin tamamen rutine dénd{igii bu kesimhanede
islerini titizlikle ve basariyla yerine getiren iscilerin hi¢ merhamet emaresi gostermemeleri de yine
gliniimiiz mezbahalarindan 6diing alman bir olgu olsa gerek. Adams’a gore, hayvan kesmenin norm
oldugu kiiltiirlerde bu ise istirak edenlerin “hayvanlara yasayan, hisseden, nefes alan bir varhik gibi degil,
eylemsiz bir nesne gibi davran[malar1]” ve “[hlayvan hdld canliyken bile onu kesimhanenin disgindaki herkesin
kabul ettigi gibi ‘et olarak gormeleri beklenir” (2021, s. 313). Tipk: hayvan kasaplar1 gibi kadin kasaplar1 da
gozlerinin 6niinde saniyeler i¢inde bogazlanarak parcalara ayrilan bu kadinlara daha az 6nce yasayan
birer 6zne ve birey olarak degil de cansiz bir nesne olarak bakmakta ve ugradiklar1 siddete katkida
bulunmaktadirlar.

Uretilmislerin etleri tiim iilkede tiiketilirken, Adams'in da dedigi gibi, icinde et olan her bir 6giin
aslinda bir yokluk icermektedir (2013, s. 34), ¢iinkii etleri orada olsa da kendileri orada olmadiklari i¢in
tretilmisler de ciftlik hayvanlar1 gibi kayip gondergeye dontismiislerdir. Adams’a gore, kesim
sirasinda, “[a]letler [...] gondergeyi ortadan kaldirir” (2013, s. 115). Bu baglamda kesimhane ¢alisanlarinin
ellerindeki makaslar, bigcaklar ve testereler kadinlari ortadan kaldirmak igin kullanilmaktadair.
Uretilmigler, Papa Song’un restoranlarinda galisirken de ciddi bir baskilanma ve somiiriiye maruz
kalsalar da en azindan hayattalardir ve yekpare bir bedenleri vardir. Ancak “mezbaha iiretim bandi” (s.
437) tizerinde dilimlenip farkh ebatlardaki parcalara ayrilirken asil gondergelerinden sonsuza dek
uzaklastirilmaktadirlar. Onlar artik bir zamanlar Papa Song’un emrinde ¢alisan ve miisterilere hizmet
eden isgorenler degil, hissiz birer parca et, belki bir hamburger, sosis ya da koftedir. Et olduktan sonra
aldiklar1 bu yeni isimler de gostermektedir ki kesim islemi kadar dil de onlar1 kayip gondergeye
doniistiirmiistiir. Ete doniiglirken ugradiklar: siddetin hayvanlar1 ve kadinlari kayip gondergede bir
araya getirmesi hi¢ sasilacak bir durum degildir, zira kayip gonderge sistemi bir siddeti baska bir siddet
tizerinden akillara getirmektedir. Ataerkinin uyguladig: bu eril siddet tipki iki ucu keskin bir kili¢ gibi
her iki tarafi da derinden etkilemektedir. Her iki durumda da erkek kurban eden pozisyonundayken
kadin ve hayvan, kurban konumundadir.

Kesim, hayvanlastirilan kadinlar1 kayip gondergeye doniistiiriirken Sonmi~451"in, Papa Song'un
Altin Gemisi'ne yaptig1 ziyaret sayesinde edindigi bilgi kay1p gondergeyi yerine koymaktadir denebilir.
Sonmi~451, “yiikselmis bir iiretilmis” (s. 284) — yani farkindalig1 artmis bir klon — olarak artik sistemin
uyguladigr siddeti fark etmis ve {iretilmiglerin tiikettigi Sabun’un, hayvanlastirilmis proteine
dontistiiriilen kiz kardeslerinin etinden tiretildigini anlamistir: “Genetik endiistrisinde rahimtanklari, en
¢ok da Sabun igin agir1 miktarlarda, stoilastirilmis biyolojik madde talebi var. Bu proteini tedarik etmek igin
calisma yagamlarimin sonuna varmis olan iiretilmiglerin geri doniisiimiinii saglamaktan daha ucuz bir yol olabilir
mi?” (s. 438). Sonmi~451, “yiikselis”i (s. 255) sayesinde idrak giiciine sahip oldugu ve Papa Song'un
kubbesinden kag¢tigindan beri {iretilmislere yasaklanan bir¢ok bilgiye eristigi icin gordiikleri karsisinda
dehsete diismiistiir. Ancak restoranda ¢alisan kiz kardesleri biteviye baski altinda olduklarindan ve
diizenli olarak Sabun’la hafizalar1 sifirlandig1"! igin bu kesim tablosunu gorseler de kayip gondergeyi

11 Uretilmislerin tek titkketim maddesi olan Sabun, somiiriilmelerinin éniinii agan bir aractir. Sadece hayatta kalmalar: igin gerekli
besini saglamaz, ayrica yirmi saatten fazla uyanik kalmalarin (s. 413) da miimkiin kilmaktadir. Dahasi igerdigi amnezyadlar
sebebiyle meraklarim 6ldiirdiigii i¢in {iretilmigler dis diinyay: merak etmemektedirler (s. 240) ve maruz kaldiklar1 baskiy1 ve
sOmiiriiyii sorgulamadan sistemin iglemesine katki saglamaktadirlar.
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yerine koyamayacaklardir. Kesilip ete dontistiiriildiikleri anda bile hem kendi tiikettikleri Sabun’un
hem de safkanlara servis ettikleri yemeklerin aslinda tiretilmiglerin etinden yapildiginin ve bundan
dolayr Omiir boyu bir yandan kendi etlerini yiyip Ote yandan servis ettiklerinin farkina
varamayacaklardir. Kiz kardeslerinin aksine Sonmi~451'in lanetiyse bu yasananlarin farkinda
olmasidir, ¢linkii Hawaii'ye gideceklerini diistindiigii kiz kardeslerinin ete donistiiriildiigiinii
gordiigiinde dehset icinde kalip yardim etmek istese de buna engel olmas: miimkiin degildir. Daha
sonra kendisinin de dedigi gibi, {iretilmislerin “[a]slinda, [...] daha rahimtanklarindayken sonlar:
gelmigti[r]” (s. 437). Zaten {iretilme amagclar: tiiketim oldugu icin Sonmi~451"in olas1 bir miidahalesi
beyhude bir ¢aba olacaktir.

Tiim {ilkedeki sirket restoranlarinda tiiketilen yiyeceklerde kiyilmis kadinlarin etinin bulundugu
gercgegi goz oniine alindiginda bu distopik diinyada yamyamligin bir norm halini aldig1 net bir sekilde
goriilse de asil 6nemli olan Sabun’un iiretilmislerin etinden yapilmasidir. Bu, Stephanie Lance’in de
dedigi gibi, tiiketimci kapitalist ¢evrelerin tiiketime dayali ¢arkimi dondiirmek i¢in somiirdiigii
bedenleri yine aym sistemi dondiirmek icin harcadiginin kanitidir (2019, s. 103). Dahas iiretilmislerin
Sabun’u tiiketerek hayatta kalmalari da giiniimiiz endiistriyel ciftliklerindeki besi hayvanlarmin
yasamak zorunda kaldig1 yamyamligi akillara getirmektedir (Economides, 2009, s. 625; Ferguson, 2015,
s. 154). Ciftlik hayvancilig1 yapilirken bazi kosullarda 6len hayvanlar digerlerinin yemlerine katilmakta
(Singer, 2018, s. 184) ve hayvanlar bilmeden kendi tiirlerinin etini tiiketmektedir. Ayrica dar kafeslerde
yasadiklar1 stresten dolayr ya da uzun siire a¢ birakildiklar1 igin bazi hayvanlarin birbirlerine
saldirdiklar1 ve yaralanani yedikleri, bazilarinin da digerlerinin kuyruklarini 1sirip kanlarimi yaladiklar:
bilinmektedir (Singer, 2018, s. 173, 203-205). Benzer bir mantikla hayvanlastirilan kadin klonlar da diger
tretilmislerin etinden yapilan Sabun’u tiiketerek “bilmeden yamyamlik yapmaktadirlar. [...] Boylece hem
iiretilmis hem de tiiketici olarak tiim toplum yamyamlik eylemine katilmaktadir: klonlar birbirini tiiketmekte ve
tiim toplum da klonlardan beslenmektedir” (Knepper, 2016, s. 110). Sonug olarak korpokrasinin kapitalist
sistemi bu sekilde c¢alisarak totaliter rejimi zenginlestirirken {iretilmisler hesabi canlariyla
O0demektedirler.

Tim anlati boyunca, etin cinsel politikasi sadece iiretilmislerin gercek anlamda kiyilarak ete
doniistiiriilmeleri seklinde kendini gostermemektedir. Bunun aslinda bir de sembolik bir ayag:
bulunmaktadir. Bu baglamda Lance’in dedigi gibi, “[m]ezbaha sistemi iki mekina ayrilmistir: restoranlar ve
gemiler” (2019, s. 110). Bu kiyim sisteminin iki ayagin bir araya getirense eril siddetin sembolii Papa
Song’dur. Papa Song'un restoranlarinda isgorenlerin tamami kadin iiretilmislerden olusurken
patronlar1 Papa Song ya da Gozetmen Rhee gibi yoneticilerin erkek safkan olmasi kadinlarin iizerindeki
ataerkil baskiy1 isaret etmektedir. Altin-kirmizi tek tip tiniformalar (s. 435) giyen kadin iiretilmisler,
ayni rahimtakinda {iretilmis ve aym uyum programindan gectikten sonra Papa Song'un
restoranlarindaki tezgahlardan birinin basina ge¢gmis Sonmi’ler, Yoona'lar, Ma-Leu-Da’lar ve Hwa-
Soon’lardir. Sonmi ya da Yoo-na gibi 6n isimleri {iretildikleri genotipin adiyken sonrasinda gelen
numaralar tiretim asamasindaki siralarini belirtmektedir (Hayles, 2009, s. 58). Bu baglamda bu anlatinin
ana karakteri olan Sonmi~451, Sonmi genotipinden {iretilen 451. klon oldugu i¢in bu ad1 almigtir. Bu
sekilde {iretilmiglere 6zel isim degil de numara verilmesi de etin cinsel politikasinin bir uzantisidir,
¢linkii kadinlar hayvanlastirildiklar1 igin bireylikleri tipki fabrika ciftliklerindeki hayvanlar gibi
numaralara indirgenmistir. Bu ciftliklerde insan tiiketimi igin genellikle yapay tohumlamayla seri
sekilde iiretilen ¢iftlik hayvanlarmin kulaklarina takilan numaralardan ibaret olmas:1 gibi buradaki
iiretilmisler de birey'? olarak goriilmedikleri i¢in 6zel isimleri yoktur. Nasil ki numaralanmis hayvanlar
disiyse Adams’in deyimiyle “disillestirilmis protein” olan mandira triinlerini {iretmek icin yillarca

12 Safkanlar hi¢ umursamadiklari iiretilmislerin birbirlerinin aymst oldugunu diisiinse de Sonmi’nin altin ¢izdigi {izere, “aym
kokten iiretilen aym rahimtankinda yetistirilen iiretilmigler bile kar taneleri kadar egsizdir” (s. 242).
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somiiriildiikten sonra artik is goremez hale geldiklerinde kesimhaneye génderiliyorsa numaralanmig
iretilmisler de nihayet hayvanlastirilmis proteine, yani ete, doniistiiriilmeden 6nce — disillestirilmis
protein iiretemeseler de — yogun ve insanlik dis1 bir tempoyla safkanlara hizmet ekmektedirler. Hizmet
siireleri giinliik on dokuz saat ¢alismak iizere araliksiz on iki yildir. Sadece safkanlarin mola hakkinin
oldugu — ciunki “[ii]retilmisler icin ‘mola’ zamandan calmak demektir” (s. 240) — Nea So Copros’ta
iiretilmislerin bu denli yogun bir sekilde ¢alismalarinin nedeni, Papa Song’u zengin etmektir. Clinki
tiretilmisler borclu dogmuslardir ve Papa Songun “Yatirim”i (s. 241) 6demek igin c¢alismalar:
gerekmektedir.’® Hizmet verdikleri her bir yil icin yakalarina iligtirilen y1ldizlar sayesinde on ikinci yilin
sonunda “Onikiyildizli” (s. 241) liretilmislerin parmaklarina “Ruhhalkalar” (s. 241)' takilarak tiiketiciye
déniistiikleri ve Iftihar icin Hawaii'ye gittikleri fikri agilansa da tiim hayatlar1 bir yalandan ibaret olan
tretilmislerin yillarca araliksiz is yiikiiyle somdiiriildiikten sonra Papa Song'un Altin Gemisi'nde
kesilerek ete doniistiirtildiikleri yukarida tartisilmistir.

Papa Song'un Altin Gemisi'nde yasananlar ¢ok abartih gibi goriinse de Mitchell'in
korpokrasideki diger tiretilmisler yerine et tiiketimine dayali bir restoranda ¢alisan kadin {iretilmislere
odaklanmasi da bir tesadiif degildir. Tipki Nea So Copros’taki kesimhanelerin giiniimiiz mezbahalarina
benzedigi gibi Papa Song'un restorani da bir¢ok agidan giiniimiiz zincir fast-food restoranlariyla
kosutluk saglamaktadir. Hatta Katherine Hayles’a gore, Papa Song'un restoram: (Papa Song’s),
McDonald’s'in distopik bir uzantisidir ve {iiretilmislere her giin vaaz veren Logoadam hologrami da
bizzat Ronald McDonald’dir (2009, s. 58). Hayles'in onerdigi bu benzerlik oldukga akla yatkindir, zira
bir¢ok restoranin 6zellikle servis kisminda agirlikli olarak kadinlar ¢alismaktadir (Maze, 2022). Dahasi
fast-food restoranlarinda kadin calisanlarin yiiksek oranda cinsel istismara ugradiklari kayitlara
gecmektedir (Adams, 2018, s. 64). Bu, muhtemelen hamburger gibi yiyeceklerin cinsellestirilmis
sembolik anlamindan kaynaklanmaktadir ve dogrudan etin cinsel politikasinin bir uzantisi
niteligindedir. Cilinkii reklamlarda etle cinsellestirilmis kadin birlikte sunulmakta ve erkek tiiketiciye,
birini tiiketirken digerinin de cinselligini sOmiiriilebilecegi mesaji verilmektedir. Papa Song'un
diyarindaki tiretilmislerin cinsel istismara ugradigindan bahsedilmese de her ikisinin de hizmet ettigi
yer ataerkidir.

Tim bunlar, kesimhanede kiyilarak ete doniistiiriilmeden 6nce de kadin {iretilmislerin
hayvanlastirildiklarini gostermektedir. Bunun nedeni de sozciigiin kullanimi yasaklanmis olmasina
ragmen Sonmi~451'in sozleriyle “korpokrasi[nin] kélelik iizerine kurulmus” olmasidir (s. 244). Papa
Song’un diyarindaki kadin iiretilmigleri tanimlayacak en iyi sozciik hayvan olsa da Sonmi~451"in
burada kole kavramini kullanmasinin sebebi iilkedeki diger iiretilmisleri de kapsayacak bir kelime
se¢me kaygisindan dogmus olabilir. Sadece ¢ok yiizeysel bir sekilde bahsedilmis olsa da erkek ya da
kadin diger tiretilmislerin; seks isciligi (s. 270), kapicilik, hizmetkarhk, temizlikgilik (s. 294), askerlik (s.
415) ve fabrika, ingaat ve tarla isciligi (s. 416) yaparak korpokrasiye hizmet ettikleri belirtilmistir. Ustelik
Sonmi~451, iiretilmislerin madun durumunu birden fazla ve farkl birkag sekilde dile getirmektedir. Bir
yerde iiretilmislerden bahsederken onlarin hi¢bir masraf gerektirmeyen “organik makine” (s. 415)
olduklarin sdylerken Papa Song'un restoranindaki pozisyonuyla yiikselis yasadiktan sonra sigidig:
Taemosan Universitesindeki kendi durumunu karsilastirirken de sOyle der: “Papa Song'un restoraninda
bir koleydim; Taemosan’da ise daha ayricalikly bir koleydim, o kadar” (s. 299). Bunun sebebi, Sonmi’nin

13 Dahas iiretilmigler, Papa Song’a karsi sonsuz bir sevgi ve saygi beslemektedirler ve onlari mutlu eden tek sey, “ Evet, Papa Song”
(s- 254) diye hitap ettikleri patronlarinin sevgisidir. Papa Song, uysal olduklar siirece isgdrenlerini severken uysal olmadiklar:
zaman onlarin yildizlarin eksiltebilmektedir (s. 254). Uretilmislerin tek mutluluk kaynaginin Papa Song'un kendilerini sev mesi
seklinde sekillenmesi de bir tesadiif degil, bu sistematik somiiriiniin bir uzantisidir.

14 Korpokraside ruh da bir tiiketim nesnesine indirgenmistir ve parmaklarina takip ¢ikarabildikleri bir seydir. Safkanlarin bile
ruhlar1 Ruhhalkasi seklinde parmaklarinin ucuna yerlestirilmistir ve istedikleri zaman kiigiik bir operasyonla ¢ikarilabilmektedir.
Zaten ruhun da bir tiitketim nesnesine doniistiigliniin en net belirtilerinden biri Yedinci ilmihal’deki su diisiincedir: ““ Bir Ruh'un
degeri igindeki dolarlar kadardir”” (s. 414).
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Taemosan Universitesinde iizerinde deneyler yapilan bir denek olmasidir. “Ilk sabit [...] yiikselen” (s. 290)
iiretilmis olarak Sonmi~451, buradaki bilim insanlar1 tarafindan cesitli deneylere tabi tutulmustur. Bu
da yine kadin {iiretilmislerin hayvanlastirilarak ugradigi diger bir siddet 6rnegidir. Nasil ki kobay
hayvanlar kendi istekleri disinda bedenlerine miidahale edilerek deneylerde kullaniliyorsa Sonmi~451
de erkek bilim insanlar1 tarafindan o sekilde muamele gormiis ve gesitli testlerde kullanilmistir. Dahasi
tiniversiteye ilk gittiginde “deneysel iiretilmisi” (s. 279) olarak verildigi doktora 6grencisi Boom-Sook
Kim tarafindan bir “tez numunesi’nden (s. 273) ziyade cansiz bir nesne gibi farkli amaglarla da
kullamilmistir. Arkadas1 Fang onun avcilik becerilerine inanmayinca Boom-Sook Kim, Sonmi~451"in
bagimnun iistiinde 6nce bir kavunu, sonra bir mangoyu ve en sonunda da bir erigi hedef alarak arbaletiyle
atis yapmis ve kulak kepgesini yirtmistir (s. 276-279). Ayrica insan yerine koymadigi Sonmi~451'le
“safkanlarin kedilerine hitap ettikleri gibi konusu[p]” ona “anlasilmaz geldigini sandig1 sorular” sorarak
eglenmistir (s. 269). Bu da kadin {iretilmislerin mezbahaya gitmeden ¢ok Onceden
hayvanlastirildiklarini kanitlar niteliktedir.

Sonmi~451, muhalif goriisleri sebebiyle kafir ilan edildigi icin Arsivci'yle gerceklestirdigi
roportaji bittikten sonra infaz edilecektir (s. 445). Sonunun bdyle olacagini ta en basindan bile bile {ig
hafta gibi kisa bir siirede Bildiriler adinda bir manifesto yazmis ve zaten bunu yaymladig1 giin
yakalanmustir (s. 442). Fikirlerini yazip yaymlamasinin sebebi, kendisi 6lse bile ileride bir giin insanlar1
bu baski ve somdiriiye karsi uyarmaktir. Bundan dolay1 sdyle der: “Seneca da Neron'u soyle uyarmisti:
Kagimizi éldiiriirsen 6ldiir, bizden sonra geleni dldiiremeyeceksin” (s. 445). Sonmi~451"in fikirleri kendisinin
ve kiz kardeslerinin gitmeyi isteyip de hi¢ gidemedikleri Hawaii'nin post-apokaliptik hali olan Ha-
Vaay’a ulasmis ve buradaki Vadiinsanlar1 kabilesinin dini ogretileri olmustur. Romanin 6zel yapist
geregi her bir boliim bir sekilde bir sonrakinin i¢cinde yer alip o boliimii etkiledigi i¢in Sonmi'nin anlatis
da bir sonraki boliimde Arsivci'nin Sonmi~451'le gerceklestirdigi roportaji kaydettigi yumurta
seklindeki glimiisi niyaz olarak ortaya ¢ikmaktadir. “Diisiis” (s. 314) adi verilen apokaliptik bir
yikimdan sonra medeniyetin yerle bir oldugu bu uzak gelecekte dilleri de degistigi i¢in niyazdan ¢ikip
roportaji canlandiran Sonmi~451'in holograminin ne anlattigini anlamasalar ve “hayalet-kiz” (s. 337)
dedikleri hologramin aslinda o oldugunu bilmeseler de Vadiinsanlari, Sonmi~451’in tanrigas: oldugu
bir dine inanmaktadirlar. Sonmi~451, tiiketim hirsi sonunda kendisini de yiyip tiiketen ataerkil ve
kapitalist bir sisteme kurban gitse de fikirleri anaerkil bir topluma sekil vermistir.

SONUC

Romanin ilk anlatisinda bas gosteren glicliilerin zayiflar1 ezdigi ve somiirdiigii baskici sistem,
Sonmi~451"in hikayesinin anlatildig1 distopik anlatida ¢ok daha korkung bir hal almistir ve klonlanan
kadnlar gercekten kesilerek tiiketilmektedirler. Nea So-Copros’taki bu yikici diizen, erilmerkezci bakis
agisinin kapitalizm ile i¢ ige gegmesiyle olusmus ve sistematik bir sekilde siirdiiriilmektedir. Erkek
klonlar da gesitli alanlarda sisteme hizmet etmek icin iiretilip somiiriilseler de kesilen {iretilmislerin
kadin olmasi hi¢ sasirtici degildir. Nitekim sistemin sorunsuz ¢alismas: i¢in hayvanlastirilarak ete
dontistiiriilen kadin iretilmislerin bu zulmii yasamalarimin tek sebebi disilikleridir. Bu da Adams’in
kesilip ete doniistiiriilen hayvanlarin baskilanmasin tartisirken dile getirdigi nesnelestirme, boliimlere
ayirma ve tiikketim dongiisiiyle tamamen aynidir. Nesnelestirme, kadin {iretilmislerin rahimtanklarinda
seri bir sekilde tiretilmelerini, sonrasinda restoranlarda agir kosullarda ¢alistirilmalarini ve en sonunda
kesilerek ete doniistiiriilmelerini miimkiin kilmaktadir. Bu baskilama, gemide iiretilmislerin
cesetlerinin parcalara ayirilmasi ile devam etmekte ve nihayet restoranlarda safkanlarin tiiketimiyle son
bulmaktadir. Bu siiregte bir tiiketim malzemesi olarak tekrardan geldikleri Papa Song’un restoranlari
ashinda hayvanlastirilmis kadmlarin asil gondergeleriyle gozlerini diinyaya agtiklar: ilk yerdir. Papa
Song’un diyarindaki bu kisir dongii, nesnelestirilmis ancak halen viicut biitiinliigiinii korumakta olan
vadesi dolmamis iiretilmislerin kayip gondergeye doniisen kiz kardeglerinin etlerinden {iretilen
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yemekleri —aslinda bir bakima gelecekteki kendi etlerini — servis etmeleriyle siirmekte ve korpokrasinin
kanh ¢arkin1 dondiirmektedir. Tiim bunlar gostermektedir ki kadin {iretilmislerin hayvanlastirilmasi,
sadece ete doniistiiriildiikleri anda ortaya ¢ikan bir durumdan ziyade {iretimlerinden kesimlerine kadar
incelikle planlanarak isleyen bir siirectir.

“Sonmi~451'in Niyazi”ndaki bu durum ¢ok ug noktalara tasinmis olsa da sonugcta anlatilanlar
edebi bir distopyadan ibarettir. Ancak isin kotii yani su ki romandaki kadin tiretilmislerin yasadig:
zulmii gercek hayatta c¢iftlik hayvanlar1 yasamaya devam etmekte ve dakikada binlerce hayvan
katledilmektedir. Dahasi romandaki gibi kesilerek ete dontistiiriilmeseler de tacize ve tecaviize
ugrayan, cinsel objeye doniistiiriilen ve fiziksel siddete ugrayan — kisacasi cinsellestirilmis eril siddet
magduru olan — kadinlarin yasadig1 magduriyet de olanca hiziyla devam etmekte, ancak pek dikkat
¢ekmemektedir. Tiircii bakis agist sebebiyle hiyerarsiler piramidinde kadin, hayvandan {istte yer alsa
da siddete maruz kalirken hayvanlastirilmasi gordiigii zulmii maskelemekte ve mesru gostermektedir.
Ciinkii birbiriyle baglantili tiim siddet tiirleri temelde hayvana siddetle baslamaktadir ve hayvana
siddet genel olarak normal kabul edilmektedir. Et yeme ve cinsel siddet farkli siddet tiirleri gibi goriinse
de tiir ve cinsiyet esitsizligine dayali ataerkil baski sistemleri olan tiirciiliik ve cinsiyetciligin kesisim
noktasindan ortaya ¢ikan eril siddettin benzer tezahiirleridir. Bu siddet, her iki tiirii de somiiriilen
nesnelere indirgemektedir. Bunun temel miisebbibi ise ataerkidir ve ataerki giiciinii ikili karsitliklardan
almaktadir. Aslinda sadece kadinlarin ve hayvanlarin degil ayrica baskilanan diger tiim bireylerin
oOtekilestirilip istismar edilmesine ve doganin tahakkiim altina alinarak somdtiriilmesine de bu ikilikler
yol agmaktadir. Ciinkii ikili karsitliklar farkliliklara odaklanarak kendisi gibi olmayanin diglanmasina
ve baskilanmasina sebep olmaktadir. Oysa farkhiliklar aslinda bir zenginlik kaynagidir ve temelde
birbirinden ¢ok farkli olmasa da ataerkil kiiltiirel yapilarin hiyerarsik sisteminde birbirinin tam zitt1
seklinde konumlandiran hayvan, kadin, erkek, siyah, beyaz, doga ve daha niceleri goriinmez bir sekilde
birbirlerine baghdir. Bundan dolay1 biitiin baski tiirlerinin ve somdiiriiniin 6niine gegilebilmesi ancak bu
ikili karsitliklarin ortadan kaldirilmasi, olusturdugu hiyerarsik diizenin yikilmasi ve biitiinciil bir
yaklagimin benimsenmesiyle miimkiin olacaktir. Bunun temel yolu, kayip gonderge sistemine meydan
okuyan vegan-feminist bir yasam tarzina yonelmektir. Boyle bir yaklasim tiircii ve cinsiyetci teamiilleri
ortadan kaldiracagi i¢in baskilanan bu gruplardan biri digerinden degerli ya da degersiz goriilmeyecek
ve hepsinin refahi icin bir savas verilecektir. Nitekim tahakkiim altindaki tek bir birey bile yasadig:
zuliimden kurtulmadig siirece hi¢ kimse tam olarak 6zgiirlesemeyecektir.

SUMMARY

Building upon vegan-feminist critic Carol J. Adams’s theory of “the sexual politics of meat,” this
article aims to uncover the intricate relationship between meat-eating and sexual violence in patriarchal
societies. The sexual politics of meat can simply be defined as the animalization of women, and the
sexualization and feminization of animals. Adams posits that women exposed to sexual abuse and rape,
and animals transformed into meat are both victims of patriarchy, and hence go through the same
masculine violence as objects. To better explain the overlapping objectification of women and animals
by patriarchy, Adams uses the concept of the “absent referent,” which explains how raped/harassed
women and butchered animals are distanced from their original referents. In this respect, this article,
which aims to explore the oppression and abuse of the objectified women and animals in patriarchal
societies, is divided into two parts: theory and practice. In the theoretical part, Adams’s concept of the
sexual politics of meat is explored thoroughly with specific emphasis on the concept of the absent
referent. However, the first section of the theory part delves into such binary oppositions as “human-
animal” and “male-female,” which indeed constitute the roots of patriarchy and the Western thought
system. Because the objectification and mistreatment of women and animals result primarily from these
binary oppositions. In the second part of the article, “An Orison of Sonmi~451" narrative of British
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writer David Mitchell’s Cloud Atlas (2004) is scrutinized from a vegan-feminist perspective with respect
to Adams’s theory of the sexual politics of meat and the concept of the absent referent.

Patriarchy is a hierarchical system that is built upon binary oppositions. Other than the (white)
male subject, who is positioned on top of this hierarchical pyramid, all other individuals (women,
people of color, animals, etc.) are reduced to the object position, and come after him. Such polarization
of the subject and the object brings about an inevitable domination of the former over the latter. Binary
oppositions also emerge as a result of this polarization. In the binary oppositions, the first part of the
pair is always privileged while the second one is subordinated to the former. At this juncture, the
objectification and manipulation of women and animals in patriarchal societies is generally an extension
of such foundational binary oppositions as “human-animal” and “male-female.” In both of them, while
the first one of the pairs (human and male) is privileged, the second one (animal and female) is
disadvantaged, suppressed, and subordinated to the former. As a matter of fact, this article claims that
these seemingly different binary oppositions, “human-animal” and “male-female,” are not separate, but
intrinsically entangled. Because, while depicting himself as the subject, the white male perceives
everybody and everything else as female. Therefore, the term “human” in the first one denotes not all
humans, but only (white) men. As “human” is associated with men it is depicted as male, while the
second term, “animal,” as female. Hence, I propose reformulating these essentially identical binaries as
“human=male-female=animal.” Such a formula emerges as a challenge to the general belief that
anthropocentrism lies at the root of all environmental problems and the exploitation of animals. In line
with this formula, I posit that androcentrism is the cause of all problems rather than
anthropocentrism. It marginalizes not only women, but also people of color, animals, and nature.
Because they are all juxtaposed with the human (=man). Consequently, I argue that speciesism, very
much like sexism, emerges at the intersection of species and gender inequalities.

The sexual politics of meat is actually an extension of the binary thought system that is
constructed by patriarchy to preserve its status quo. As victims of male violence, objectified women and
animals are treated similarly in cases of sexual violence and butchering. Besides the manipulation of
women and animals, however, the sexual politics of meat also denotes the wrong assumption that men
need to eat meat as meat-eating is associated with strength, virility, and masculinity. In the act of meat-
eating, while man is attributed the subject position, the butchered animal, i.e., the victim, is reduced to
the object position. Although objectification renders the butchering of animals possible, the whole
process is more complicated. In the first place, objectification legitimizes the butchering of animals. In
this bloody journey of becoming meat, then come fragmentation and consumption. That is to say, after
butchering, animals are divided into edible and inedible parts, and finally consumed. Although women
are not butchered and consumed literally like livestock, they experience sexualized violence in a similar
manner. The objectification of women gives credit to males to harass them; and then, fragmentation and
consumption follow. Meat advertisements using sexualized female bodies and porn industry reducing
women to their body parts just like the fragmented body parts of the animals in slaughterhouses are
instances of fragmentation. Finally, the metaphorical consumption of sexualized female images, sexual
harassment, and rape are the fulfilment of this process. The objectification/fragmentation/consumption
process brings women and animals together as absent referents. Because the objectified person, be it a
woman or an animal, is distanced from their original referents, and absent referents replace them. In
the act of meat-eating, animals are the absent referents, because meat is present but the animal is not;
and besides, it cannot participate in this eating activity. Likewise, women subjected to male violence
also become absent referents, for in cases of sexual objectification, harassment, and rape, women are not
considered as individuals, but as mere sex objects. This is realized through the association of the
sexualized female body with animals. That is why, female names of numerous animal species such as
bitch, chick, and sow, among many others, are used for women as swear words or derogatory terms
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with sexual connotations, to demean both women and animals. Moreover, for the past forty years or so,
female sexuality has been used in meat ads, where animalized women are portrayed as meat, and
sexualized and feminized animals are depicted as sexualized women. In both cases, the bodies are
controlled and manipulated, and hence transformed into absent referents.

In the second part of the article, “An Orison of Sonmi~451" is explored in detail with respect to
the sexual politics of meat within a vegan-feminist framework. The dystopian society in the narrative is
built upon sexist and speciesist values that serve the demands of a capitalist world. Through the
protagonist’s, a female clone named Sonmi~451, explorations of the dehumanizing treatments of the
clones for the totalitarian regime’s benefits, the narrative delves into the capitalist employer Papa Song’s
manipulation of the female human clones referred to as the “fabricants,” who are mass-produced in what
the writer terms “wombtanks,” to serve the “purebloods,” i.e., the natural-born humans. In Papa Song’s
“dineries,” only female fabricants are employed, and they work nonstop for twelve years. At the end of
the twelfth year, the fabricants are taken to Papa Song’s Golden Ark, a ship, which is believed to take
them to Hawaii for their lifelong retirement known as “Xultation.” Unlike what they think, however,
the ship turns out to be a terrible slaughterhouse, where the female fabricants of Papa Song that have
completed their working life are butchered. The “liquefied biomatter” supplied from their meat is used
for the wombtanks, for the production of “Soap” — the fabricants’ sole food — and for the preparation of
Papa Song’s food products. The recycling of the female fabricants, beginning with their mass-
production in the wombtanks to provide “servers” for the purebloods and completed with their mass-
slaughter to provide biomatter to feed both fabricants and purebloods, is nothing more than a dystopian
reflection of the twenty-first century factory-farming, slaughterhouse, and meat industry cycle.
However, the ones butchered here are women rather than livestock. The animalization of the female
fabricants renders the production of meat and meat-eating possible. Hence, in this part of the article, it
is argued that the butchering of the female fabricants transforms them into absent referents. However,
since meat-eating is generally associated with the butchering of livestock, this bloody act also reminds
of animals. Although animals are not there physically, the pain they feel is still there. Thus, animals are
also absent referents. Consequently, it is deduced that institutionalized male violence links the
objectification and suffering of both women and animals at the intersection of absent referents.
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