Turk Kulttrt ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, MAKALE ARTICLE
Kis-Aralik 2024, Sayi 112, 339-352 ISSN: 1306-8253  eISSN: 2147-9895
Gelis Tarihi/Received: 16 Eylul 2024

Kabul Tarihi/Accepted: 14 Kasim 2024
d_ https://doi.org/10.60163/tkhcbva.1550956

Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International
(CC BY-NC 4.0)

OSMANLI ANADOLUSU’NDA HETERODOKS iKTIDAR
ARAYISLARI: SEYH BEDRETTIN VE SAHKULU

HETERODOX SEARCH FOR POWER IN OTTOMAN ANATOLIA:
SHEIK BEDRETTIN AND THE SHAH KULU

HALDUN EROGLU"
Sorumlu Yazar

Oz

Osmanlilarin, imparatorluk olarak tanimlanan ¢ok dilli, ¢ok dinli ve ¢ok kiiltiirlii toplumsal
yapisi tam anlamiyla Mehmet (II) zamaninda tesekkiil etmeye baslamisti. Mehmet’in, Teskilat
kanunnamesine de yansiyan amact hiikiimdarligi ele gegirenin disindaki diger erkek ¢ocuklarm
haklarimi ellerinden almaya yonelikti. Bu da ister istemez giiglii ve etkili bir muhalefetin ortaya
cikmasina yol agmisti. Aslinda Osmanli iktidarma karst gelisen muhalefet bununla smirlt
degildi. Ayn1 zamanda hanedan iiyeleri disinda yeni iktidar ¢abalar1 da kendini gosteriyordu.
Ug baslik altinda olusan Osmanli merkezi otoritesine muhalefetin biri Anadolu’da kendini
otekilesmis hisseden Tiirkmen ziimrelerin girisimleri halinde var olmugtu. Farkli sosyal, siyasal
ve ekonomik temelli ¢abalardan biri, on besinci ylizyilin baginda Seyh Bedreddin tarafindan
yiiriitiilen yeni iktidar yaratmak, digeri on altinc1 yiizyilin basinda Sahkulu tarafindan Osmanl
iktidarim ele gecirmekti. Ortaya ¢ikisi, destekgileri ve amaglar1 bakimimdan birbirinden farklilik
gosteren iki hareketin ortak noktasi Osmanli Anadolusu’nda kendilerini diglanmis hisseden
heterodoks kizilbas ziimrelerce desteklenmeleriydi. Bu caligmada; Osmanli kaynaklarimda
merkezi otoriteye karsi isyan olarak goriilen ve ¢ok sert ifadelerle tanimlanan ancak 6ziinde
Seyh Bedrettin ve Sahkulu’nun, kizilbas dgretisi ve toplumsal tabanina dayanan yeni bir iktidar
cabalarinin tarihsel arka plani ortaya konulmaya c¢alisilacak, her iki hareketin de gerekgesi,
olus bi¢imi ve sonuglar1 irdelenerek, imparatorlugunun verdigi tepkinin sebepleriyle, yarattig
toplumsal ayrigma ilizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Seyh Bedrettin, Sahkulu, Kizilbas, Heterodoks

Abstract

The multilingual, multi-religious and multicultural social structure of the Ottomans, defined
as an empire, had literally begun to form during the time of Mehmet (II). Its purpose, which was
also reflected in the law of the organization, was aimed at taking away the rights of other male
children other than the one who seized the reigning. This, whether it was necessary or not, had
led to the emergence of a strong and effective opposition. The opposition that developed against
the Ottoman administration was not limited to this. At the same time, new efforts for power were
manifesting themselves outside the members of the dynasty. The opposition to the Ottoman
central authority, which was formed under three headings, existed at the initiative of Turkmen
groups, one of which felt marginalized in Anatolia. One of the different socially, politically and
economically based efforts was to create new power carried out by Sheikh Bedreddin at the
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beginning of the fifteenth century, and the other was to seize the Ottoman power by Shahkulu
at the beginning of the sixteenth century. The common point of the two movements, which
differed from each other in terms of their emergence, supporters and goals, was that they were
supported by heterodox kizilbash groups that felt excluded in Ottoman Anatolia. In this study,
the historical background, justification, formation form and consequences of the efforts of
Sheikh Bedrettin and Shahkulu for a new power based on the kizilbash doctrine and social
base, which are considered as a rebellion against the central authority in Ottoman sources and
defined with very harsh expressions, will be examined, and the social decomposition created by
the empire will be focused on the reasons for its reaction.

Key Words: Sheikh Bedrettin, Shahkulu, Kizilbash, Heterodox

Giris

Gegmis zamanlardan itibaren daginik gruplarin varhigi, s6z konusu ziimrelerin
kontrolii ve otoriteye dayali yeni iktidar alani yaratilmasi sonucunu dogururken, bunu
saglamak i¢in lidere duyulan ihtiyact arttirmisti. Lider ihtiyaci, bazen kurulu diizende
alternatif iktidar arayigindaki muhalifler i¢in de gecgerliydi. Sayet mevcut siyasal
diizende yeni bir egemenlik arayis1 ortaya ¢ikmissa, s6z konusu adim kendi iktidar
alanin1 yaratmak isteyenlerce mesru girisimler olarak goriiliirken, merkezi otorite
tarafindan isyan seklinde degerlendirilirdi. Her iki tarafin kendince hakli gerekgelerle
ortaya koyduklar tepkiler, oldukga sert miicadelelere yol agiyordu. Osmanli tarihinin
on bes ve on altinct ylizyilinda Seyh Bedrettin (1359-1420) ve Sahkulu (?-1511)
tarafindan baslatilan ve ana akimdan farkli yola sapmis anlamindaki heterodoks
girigsimler, tam da bdylesi bir iktidar cabasinin sonucuydu.

Ondordiinciiylizyilinhemenbasindayeniegemenlik alan1yaratan Osmanogullarinin
gercek anlamda otoriter ve ¢ok katmanli toplumsal yapiya sahip bir imparatorluk
haline doniigmesi Mehmet (II) zamaninda baglamisti. Onun, babasinin (Murat II)
Olimiinden (1451) sonraki eylemleri, Osmanlilik ideolojisi etrafinda sekillenen
imparatorluk hedefine yonelikti. (Eroglu, 2017; 40-55) Bu amacimi, Istanbul’un
fethinden sonra hazirlattigi teskilat kanunnamesine tiim agikligiyla yansitmisti.
Yazili ilk kanunname olarak kabul edilen metnin hiikiimleri arasinda yer alan “ve
her kimesneye ki evladimdan saltanat miiyesser ola, karindaslarin nizam-1 alem igiin
katl itmek miinasibdir. Ekser ulema dahi tecviz etmisdir. Amnla amil olalar” (Ozcan,
1980-81; 46) kurali, babadan ogula gegen mutlak egemenlikle birlikte kardeslerin
iktidar ortakligina set cekme gayesine yonelikti. Oldukga kati ve sert olan kardes katli
kurali, arzu edilen sonucu vermis gibi goriinse de esasinda ister istemez gii¢lii ve etkili
bir muhalefetin ortaya ¢ikmasina sebep olmustu. Uygulamasinin yarattigi tepkiler,
merkeze kars1 varlik gosteren muhalefeti siirekli besledi. ilerleyen zamanlarda bu
durum Gylesine bir hal ald1 ki diinyevi ve uhrevi iktidar sahibi hiikiimdara karsi sadece
aile igerisinde degil ayn1 zamanda hanedan diginda da alternatif arama ¢abalar1 bile
ortaya cikt.

Bahsedilen arayis, bazen mevcut Osmanli iktidarini ele gegirme, bazen de yeni
bir hanedanlik olusturma girisimi olarak kendini gosterdi. Her ne kadar bu tiirden
girisimler, taht etrafinda gelisen sembolik ritiieller ve kuralsizlik dolayisiyla ortaya
¢ikan siyasi kutuplagmalar olarak degerlendirilse de (Riedler, 2012; 13-18) yasanan
tarihsel olaylar, gergekte meselenin hi¢ de bu kadar yiizeysel olmadigini ortaya
koyuyordu. Zira; uymama, baska tirlii olma, muhaliflik, uygunsuzluk, aykirilik,
diigmanlik, (Semseddin Sami, 2011; 1005, Devellioglu, 1993; 769) bir tutuma, bir
goriise, bir davramga karst olma durumu, karsi gériiste, tutumda olan kimseler
toplulugu (Biiyiik Tiirkge Sozlik, 1983; 847) manasina gelen muhalefet ile ayrilik



gosteren, uymayan, karsit, zit, birine zit goriiste olan, muvafakat etmeyen (Develioglu,
1993; 769) anlamindaki yonetim aleyhinde gelisen muhalif hareketler, Osmanli
tarihinin ilk yarisinda fazlastyla goriildii.

Kisaca gercevesi ¢izilen Osmanli siyasal iktidarina kargi ortaya ¢ikan muhalif
unsurlart {i¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisi hanedan
iyelerinin faaliyetleriydi. Bunlar1 dislanmis biirokratlar/yoneticiler, Anadolu’da
kendini &tekilesmis hisseden Tiirkmenler ziimreler ve rakip beylik veya devletler
olmak iizere ii¢ farkli grup desteklemisti. Ikincisi devleti ele gecirme arzusundaki
hanedan dis1 kuvvetlerdi. Uciinciisii ise Osmanoglu ailesi disinda yeni bir hanedanlik
kurma arzusunda olanlardi. (Eroglu, 2016; 193-194) Katagorize edilenler bu ii¢ ziimre
icerisinde ilki hari¢ diger ikisinin liderligini genellikle dini bir dnder yapiyordu ve
kitleler onun etrafinda ortak ¢ikara dayali olmak tizere kenetleniyordu. Dini 6nderlerin
uhrevi yetkinligi, etkili olduklar1 ¢gevrede yanlarina topladiklari ziimrenin olusturdugu
itici giliclin de katkistyla ya din temelli yeni bir devlet kurma ya da mevcut yonetimi
ele gecirme amacina hizmet etmisti.

Yeni bir iktidar yaratma veya Osmanl iktidarini ele gecirme arzusuyla hareket
eden dini Onderleri destekleyenler, heterodoks olarak tanimlanan Kizilbaglardi.
Osmanlilarin on dordiincii ylizyilin ikinci yarisindan sonra merkezi otoriteyi giiglii
kilma ve devletlesme siireci adina benimsedikleri politikalar, ilk zamanlarin kurucu
unsuru Kizilbag Tiirkmenlerin diglanmasina ve merkezden g¢evreye itilmelerine yol
agmistr. ibn Haldun’un, devletin gegirdigi evreler arasinda ikinci siraya koydugu
kurucu unsurlar1 yénetimden uzaklastirma dénemine (ibn Haldun, 1989; 444-445)
Benzer sekilde Kizilbaslarin o6tekilestirilmesinin yarattigi etki, Osmanli merkezine
kars1 sert bir muhalife doniismeleri sonucunu dogurmustu. Bunda, zamanla klasik
Stinni inanis etrafindan sekillenen dini anlayistan istifade edilerek kurumsallastirilan
iktidar modelinin de etkisi vardi. Merkezde olugan yeni yonetime karsi ¢cevreye itilen
ve kendini dislanmis hisseden Kizilbag kitle, tepkilerini gostermek i¢in ilk sansi,
Timur darbesi akabinde yasanan gelismeler sirasinda yakaladi. Bayezit (I) ile Timur
arasinda yapilan Ankara Savasi (1402), Osmanli Anadolu’sunda sadece askeri agidan
degil ayn1 zamanda toplumsal bakimdan da derin bir savrulmaya sebep olunca ilk
heterodoks iktidar arayisi, harekete gegmek igin firsat buldu.

1. Seyh Bedrettin ve Muhalif Hareketi

Seyh Bedrettin hareketi bu dénemin iiriiniiydii. Siinni Islam geleneginin temsilcisi
iddiasindaki Osmanlilarin on besinci yiizyilin baginda yasadigi toplumsal kirilma,
Mehmet’in (I), kardesi Musa tehdidini ortadan kaldirmasimin ardindan ailesi ile
birlikte iznik’e maas baglayarak siirgiin ettigi Bedreddin’in iktidar1 arayisina zemin
hazirladi.

Bedrettin Mahmut bin Israil b. Abdiilaziz 1362 yilinda Simavna’da diinyaya
gelmisti. (Simavna Kadisiogh Seyh Bedreddin ve Menakibi, 2008; 236-246) Siinni
gelenege siki sikiya bagl bir ailenin ¢gocugu olarak fikih alaninda yetismis, donemin
onde gelen fakihleri arasinda yer almisti. Fikih ekolleri arasinda yer alan tartigmali
konular hakkinda Camiu’l-Fusiileyn, Letaifil-isarat fi Beyanil-Mesalilil-Hilafiyyat
ve Et-Teshil-Serhu Letaifil-isarat adli eserleri kaleme almisti. En kat1 diismanlar:
haline gelen Osmanli kaynak yazarlarindan bazilari ilmi seviyesine delil olmak {izere
Camiu’l Fusuleyn ve Et-Teshil adli eserlerine atif yapmaktan geri duramamuislardi.
(Hoca Sadettin, 1979; 109-110)
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Geng yasta Misir’a giderek edindigi tecriibe, tarikat seyhligi seriiveninin
baslangici olmustu. Doniigiinde Halep’te yaklagik bin kadar Tiirkmen tarafindan
karsilandi. Talepleri, yaptiklar1 hankah’ta oturmasi ve seyhleri olmasiydi. (Menakib,
2008; 334, Balivet, 2000; 53) Ancak o, Anadolu’ya dondii. Seyh olarak ilk kazanimi,
baslangicta anlasamadigi Karamanogullar ile Germiyanogullari beylerini miirit
yapmastydi. (Menakib, 2008; 335-336) Asil sohretini Tire, izmir ve gevresindeki
Kizilbaslarla meskiin yerlerde dolasip dgretisini yayarak yakaladi. Faaliyetleri, genis
bir muhit iizerinde etkili olmasinin ve taraftar bulmasinin 6niinii agmisti. (Menakib,
2008; 337-338) Muhit kazanmasi, doktrininin ontolojik olarak Babai propagandasinin
Selguklularin sarsilmasina olan katkisina benziyordu. Ancak Anadolu cografyasinda
ug veren Babailer ve benzerleri, Tiirkmen niifus lizerinde niifuz kazanmalarina karsin
(Barkan, 1944; 355-356) hicbiri Bedrettin gibi iktidar arayisina kalkisacak giice sahip
olamamisti.

Ozellikle Bati Anadolu bélgesindeki basarisi, miiritleri Torlak Kemal ve Bérkliice
Mustafa’nin, halk destegine dayanarak yiiriittiikleri propagandadan kaynaklantyordu.
(Balivet, 2000; 54-55, Anil, 1995; 58) Sadece Kizilbaglar degil, Sakiz basta olmak
iizere bolgedeki Hiristiyanlarla da iliski kurmasi (Menakib, 2008; 338-339) iktidar
amacina yonelik muhit kazanma ¢abasinin pragmatik sonucuydu. (Varidat, 2013; 32
Faaliyetlerini daha sonra Bursa, Gelibolu, Malkara ve Edirne’yi igine alan genis bir
alana yaydi. Yerlestigi Edirne’de kendini ¢aligmalarina vererek yedi yil her seyden
elini ayagini ¢ekti ve miinzevi bir hayat siirdii. (Menakib, 2008; 344-345) Esasinda
Edirne’deki hayati sohretinin artmasina yardimet olmustu. Miisliimanlarla birlikte
etrafina topladig1 Hiristiyanlarin varligy, etkisini arttiran unsurlarin baginda geliyordu.
O, daha da ileri gitti ve Hiristiyanlarla akrabalik kurdu. Bir Ermeni’nin kiz1 ile oglu
Ismail’i evlendirip sihriyet kurarak gayrimiislim muhitte mesruiyet arayisina girecek
kadar akilli davrandi. Oglu Ismail’in bu evliliginden Menakibname adli eserin
yazar1 olacak torunu Hafiz Halil diinyaya gelecekti. (Menakib, 2008; 347, Balivet,
2000; 68) Varidat adl1 eserinde Isa’dan bahsetmekte beis gormemesi de bu iliskiden
kaynaklantyor olmaliydi. (Varidat, 2013; 32)

Edirne’deki miinzevi hayati, Kizilbaglar ile miisellem askerleri yanina ¢eken
Musa’nin, sehirli esnaf, yerlesik tarim mensuplari ve soylulara dayanan kardesi
Mehmet’e (I) kars: saltanat iddiasinda bulunarak giristigi iktidar miicadelesinde
hiikiimdarligini ilan edince degisti. Ulemanin ve koyliiniin destegini almay1 amaglayan
Musa “Didi kim sen ne kisisin iy civan. Didi, Musa kulunum iy sirr-1 can” (Menakib,
2008; 349) misralarina yansidigi haliyle onun miiridiydi ve kadrolarini olustururken,
kendisine yardimi olacagini diisiindiigii Bedrettin’in elini “Opdi elin Sah u erkdn
ol zaman, kadi asker oldilar anda heman” (Menakib, 2008; 352) climlesinde yanki1
buldugu sekilde devlet erkani ile birlikte dperek seyhini kadiasker atadi.

Musa tarafindan Bedrettin’in bu goreve getirilmesinde Kizilbaslar {izerindeki
etkisi ve sahip oldugu saygimligi rol oynamisti. (Menakib, 2008; 348-352, Anil, 1995;
58) I¢ diinyasia gekilip eserler kaleme alarak seyhliginin alt yapisini olustururken
kadiaskerlik gorevini kabul etmesi, esasinda bilgilerini agiga ¢ikarma, cezbe yoluyla
edindigi i¢sel bilginin siyasi eyleme doniisme zamaninin gelmesiyle ilgiliydi. (Balivet,
2000; 68) Tercih ettigi yol, sonrasina dair planlarini agiga ¢ikarmisti. (Eroglu, 2016;
69)

Seyh Bedrettin’in kadiaskerligi, Mehmet’in (I), kardesi Musa’y1 ortadan
kaldirdig1 1413 yilina kadar ii¢ y1l boyunca devam etti. Egitimi ve eserleriyle yanina
topladig1 miiritleri araciligi sayesinde edindigi niifuz, kartopu misali giiciine gii¢
katarak biiyliyen Bedrettin’in hedefi, fikirlerini daha genis bir ¢evreye ulastirarak



etkinligini arttirmakti. Tiim bunlar olurken kardesini ortadan kaldiran Mehmet, (I)
seyhin giiciiniin ve etkinliginin farkinda degildi. Sayginligina binaen ailesiyle birlikte
ge¢imini saglayacak maas baglayarak onu Iznik’e gonderdi. (Menakib, 2008; 353)

Bedrettin, iznik’te fikirlerini yayarken miiritleri Borkliice Mustafa ve Torlak
Kemal araciligiyla Anadolu’nun baska bolgelerinde de niifuzunu genisletme sansi
buldu. Artik seyhlikten sahliga gegmeye hazirdi. (Ocak, 1997; 138) Ancak bu ugurda
ailesini geride birakip kagmak zorunda kaldi. Kirim’a gitmesi teklif edildi. (Menakib,
2008; 355) Eflak iizerinden siyasal iktidarin1 ilan edecegi Deliorman’a gegmeyi tercih
etti. Yerlestigi Deliorman’da kadiaskerlik gorevinde oldugu gibi mansip isteyenlerin
yaninda toplanmasini salik verip iddiasinin duyurulmasi i¢in adamlarina emirler
yagdirirken bu yonde nutuklar atmay1 da ihmal etmedi.

Deliorman’da siirdiirdiigii faaliyetleri sonucunda diinyevi ihtirasina uhrevi olanin
ekleme zamaninin geldigini diisiindii. Buna yonelik ilk ve en 6nemli igareti mehdiligini
ilan etmesiydi. Hem diinyevi hem de uhrevi dayanaklariyla siisledigi iddiasina gore
gaipten bir isaret {izerine miiritlerinin bagina gegecegini, topraklart onlar arasinda
dagitacagini, ancak bu yolla tanrinin birliginin sirlarmin gergeklik diinyasina hakim
olacagini, bdylece seriata inananlarin mezhebinin etkisinin azalacagini, kendi genis
mezhebinin birgok harami helal kildigini ilan etti. Adamlar1 araciliiyla miiritlerinin
kimsenin boyundurugu altinda yasamamalarini, topraklarin herkese esit sekilde
paylastirilacagini, herkesin ihtiyag¢ hasil olursa istedigi evi kullanabilecegini, “benim
evim senin”, “senin evin benim” anlayisin1 savundugunu, ancak kadinlarin bundan
istisna tutuldugunu, bunun diginda harig her seyin ortak miilkiyet kapsamina girdigini,
Hiristiyanlarla Miislimanlarin ayni oldugunu, Hristiyan birine kimsenin kafir
diyemeyecegini, soyleyenin kafir sayilmasi gerektigini ileri siirdi. (Doukas, 1975;
120-121)

Seyhin Ggretisi, etrafina toplanan Kizilbaglar iizerinde ¢ok etkili olmustu. So6z
konusu etkinin motivasyonu, dislanmis olduklarini diisiinen Kizilbaglarin merkezi
otoriteye karsi gelmelerine dayaniyordu. Timur istilasi ve akabinde Anadolu’da
birligin bozulmasi, toplumsal hayattaki diizeni sarsmisti. Bayezid’in (I) esareti ve
Olimii stireci beklenmedik sekilde hizlandirdi. Sonrasindaki gelismeler, Bedrettin
hareketinin heterodoks gruplar nezdinde yeni bir aksiyon alani yaratmasina yol
acti. Etkili oldugu cevrenin duyarliliklarinin farkinda oldugu anlasilan Bedrettin
buna uygun davranmaktan geri durmadi. O, miiritlerine sarap igmeyi ve saz ¢almay1
serbest biraktl. Aslinda tiim bu serbestlik eski Tiirk gelenegine dayaniyordu ve
Kizilbas gelenegine uygundu. (Uyanik, 1991; 348) Bedrettin bunun farkindayd: ve
taraftarlarini diri ve sadik tutmak i¢in bu yola bagvurmustu.

Isin ash Bedrettin hareketi, on altinci yiizyilin sonlarinda issiz giigsiiz Siinni
genglerin ekmek kapist gordiikleri ve sigindiklart medreselerden ¢ikip Anadolu’nun
degisik yorelerinde baglattiklart softa isyanlarinda (Barkan, 1964; 34) rastlanilan ve
Kizilbaglar tarafindan da desteklenen toplumsal tepki ile Yesilirmak, Eskisehir, Bursa
bolgelerinde etkili olan Babailik ve Batinilik’ten farkliydi. Zira o, tekke kdselerinde
post iistiinde oturan seyhlerden degildi. (Akdag, 1974; 339- 346) onun amac1 sadece
merkezi otoriteye karsi gelmek degil yeni bir siyasal bir iktidar yaratmakti. Buna
dair isaretlere fikih alaninda yazdigi eserlerinde rastlanilmaktaydi. Yetkinliginden
aldig1 giigle “i¢tihat ettigi” iddiasiyla miigtehit olmanin sartini; ahkam ayetlerini,
ahkam hadislerini, bunlardan hiikiim ¢ikarma yollarini, icma’ ve kiyasi bilmek olarak
acikladi. (Seyh Bedreddin, 2012a; 42)

Osmanli kaynaklarinca isyanci olarak tanimlanan Bedrettin’in, isyancilarla ve
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durumlarini degerlendirmek iizere miirtetlerle mal almaksizin baris yapilabilecegi
(Seyh Bedrettin, 2012b; 642) hiikkmiinii vermesi, faaliyetlerini gerceklestirirken
yakalanmasi durumunda, bunlart hukuki delil olarak kullanabilecegine isaret ediyordu.
Zira o, bir toplulugun devlet bagkanina itaat etmekten uzaklasmasi ve bir yerlesim
yerini ele gegirmesi durumunda devlet bagkaninin bu isyanci grubu yanina gagirarak
siiphelerini gidermesi gerektigini belirtmisti. Eger isyancilarin iltihak edebilecekleri
bir gili¢ varsa isyanci yaralilarin oldiiriilebilecegi, kacanlarin takip edilebilecegi,
sayet iltihak edecekleri bir gii¢ yoksa yaralilarin 6ldiriilemeyecegi, kaganlarin ise
takip edilemeyecegi hiikkmiine varmigti. Diger miigtehitlerin buna muhalefet ettigini
belirtmekten gekinmeyen Bedrettin, isyancilarin ¢ocuklarinin esir alinamayacaginin,
mal ve miilkiyetine el konularak taksim edilemeyeceginin altini ¢izmisti. Sayet
mallarina el konulsa bile isyancilar yola gelip tovbe ederlerse mallarinin kendilerine
iade edilecegini bildirmisti. Isyancilar, ele gecirdikleri yorelerde zekat, harag ve dsiir
vergilerini toplamislarsa bile devlet bagkaninin yeniden bu vergileri toplayamayacagini
yazdigi (Seyh Bedrettin, 2012b; 657) ciimleler, kendisinin iktidar arayisinin sonunda
yakalanma olasiligina kars1 bu hiikiimleri verdigi sonucunu dogurmaktadir. Ayrica
bir bdlgenin halkinin, herhangi bir kisiye sultan olarak biat etmesinin o kisinin sultan
olmas igin yeterli oldugunu, ayni bolge halkinin kadi olarak birine biat etmesinin
ise uygun olmadigini belirtirken hukuki gerekgesini birincisinde zaruretin olmasina
ikincisinde zaruretin bulunmamasina baglamas: dikkat gekicidir. (Seyh Bedreddin,
2012a; 49)

Aslinda Bedrettin’in fikhi ictihatlari, hiikiimdarlik amacina yonelik hukuki
dayanaklar olarak kendini gostermektedir. Zira, bir toplumun baslar1 olan hatip, imam
ve digerlerinin amaglarinin Hakk’a yonelik olmadig1 durumlarda onlardan uzaklasmak
gerektigi, sayet amag onlart dogru yola yonlendirmek ise ibadetin temel hedeflerinin
Allah oldugu, bu temel yok olursa ibadetlerin de yok olacag1 ve topluluklarin kétiilikler
icinde kalacag1, dolayisiyla kotii topluluklardan uzaklagmak gerektigi, (Varidat, 2013;
17-18) kisinin kendi menfaatleri i¢in daima ugragmasi, zamandan medet ummamast,
bu ugras ile amacina varirsa, isteginin yerine gelebilecegi, sayet kader istedigini elde
etmesini engellerse mazur sayilacagi (Varidat, 2013; 21) hitkmii bunu destekliyordu.
(Eroglu, 2016; 76-78)

Islam diisiince tarihindeki hikim diisiince yapisina olan itiraz1 ve devrin
anlayisinda bazi degisiklikler yapmak istemesi, 0zgiirliik, bagimsizlik ve karsit
olmadan hareket ederek zamaninin aksayan yonlerini ortaya koymaya g¢alismasi
ile bu yonde diisiinen kamunun sesi olmak istemesi onu farkli bir yere gotiirdiigi,
fikih ekollerinin tarif ettigi din anlayisini yikmak yerine 6ziinde olmayan bir mana
yiiklemek istedigi, islam’1 1slah gayesiyle zamanin sosyo-ekonomik sikintilarindan
faydalanarak insan toplama, tasavvuf yoluyla bir diinya goriisii olusturup siyasi-dini
bir prensip meydana getirmeyi hedefledigi (Uyanik, 1991; 341 ve 344) goriisiine uyan
isaretler yine kaleme aldig1 eserlerinde yer bulmustu. Miiritlerinin onu peygamber
olarak gordiigii ve “Lailaheillallah” dedikten sonra “Muhammedii’r-resullullah”
demedikleri dolayisiyla bunun peygamberlik iddiasi ile ortaya ¢ikma gayretine dair
izlere Et-Teshil’de rastlanilmaktadir. Burada Bedreddin, Hz. Muhammed’in “insanlar
“lailaheillallah” diyene kadar onlarla savasmakla emr olundum” (Seyh Bedrettin,
2012b; 113) ve “iyi riiyalar peygamberligin kirk alti béliimiinden biridir ” hadislerini
aktardiktan sonra peygamberin, riiyalar1 peygamberligin ayrinti kisimlarindan biri
saydigini bu yiizden Allah’a ulagmak isteyen kisinin rilyalardan vazge¢cmemesini,
yorumlarini takip etmesi gerektigini, iyi rilyalar1 gorenlerin aydinlanmast i¢in Allah’in
gosterdigi 1siklarindan bir par¢ca oldugunu dillendirerek boyle bir 1s1ikli riiyanin



kendisini de bagladigini, cezbe kapildigini, kendinden gectigini, sasirdigini, istirap
ve bilylik haz duydugunu dile getirmistir. (Varidat, 2013; 37-38) Bu yolla yapmaya
calistig1 sey, alametlerinden birini kendine mal ederek peygamberlik iddiasinda
bulunmak oldu. (Eroglu, 2016; 79)

Yorumlariyla dine dair ileri siirdiigii goriisleri onu diger alimlerden farklilastirmig
ve iktidar arayisini agiga ¢ikarmigti. Vahdet-i viicud inanisinin temsilcisi oldugunu
iddia etti. Namazin kilinmasi ve namazda selam konusunda Hanefi, Maliki ve Safi
mezhebinin bilginlerinin sekle dair yaptiklar1 agiklamalari elestirerek bunun disa
doniik bir is oldugunu savundu. Esasin ice doniik olmasi gerektigini, i¢ dlemin
diizeltilmesi ve arindirtlmasinin lazim geldigini ileri siirdii. Bu bilginlerin ¢ogunun
i¢inin yarilip bakilmasi sonucunda diinya sevgisi ve baskanlik hirsindan baska bir sey
goriilemeyecegini sdyledi. (Varidat, 2013; 44-45)

Seri’ hiikiim ve yasalarin bile degisebilecegini, buna kanit olarak peygamberlerin
gosterilebilecegini, zira onlarin yollarinin farkli olmasina ragmen hepsinin Hakk’a
inanmalar1 bakimindan yanlis olmadiklarini, her birinin dogru yolda gittiklerini fakat
yollarinin farkli oldugunu kaydetti. (Varidat, 2013; 47) Fakih olarak belirledigi tiim
bu kurallar manzumesi aslinda onu klasik Islam alimlerinden ayirirken dini bakimdan
sapkin olarak algilanmasina da yol agmistit. (Eroglu, 2016; 80)

Seyh Bedreddin’in hayati ve faaliyetleri ile sosyo-ekonomik ve dini konularda
ortaya attig1 gorislerle olusturdugu doktrini, yasadigi dénemin sartlar1 géz Oniine
alindiginda neden dislandigi, ni¢in asi ya da sapkin olarak goriildiigiiniin anlasilmasina
yardimer oluyor. Ozelikle ekonomik alanda ve miilkiyet konusundaki fikirlerin,
Osmanli toprak sistemine aykirtydi. Topraklarin paylasimi konusundaki goriisleri,
idaminin gergek nedeniydi. Osmanlilarin feodal sisteme karsi gelistirdigi yeni
toprak rejimi karsisinda Bedrettin’in gelistirdigi ekonomik model, toplumsal ve dini
goriislerinin de ilerisindeydi ve bu haliyle merkezi iktidar i¢in asla kabul edilemez
fikirlerdi.

Tiim bu gerekgeler, Osmanli toplumsal tabakasindan diglanan Kizilbaglarin yogun
destegi ile kalkistig siyasal iktidar arayiginin ortadan kaldirilmasini gerekli kilmist.
Mehmet (I), Mustafa (Bokliice) ve Kemal (Torlak) meselesini hallettikten sonra
Serez’e gelerek Bedreddin’in yakalanmasi isiyle mesgul oldu. Osmanli hitkiimdarinin
baskentten kalkip bizzat bu isle ugrak i¢in yola ¢ikmasi bile basli bagina Bedrettin’in
yok edilmesine ne kadar 6nem verdiginin gostergesiydi.

Osmanlilarin yaklasik on ¢ yillik buhranli donemden sonra yeniden tesis ettikleri
stikinetin mimar1 Mehmet (I), onun faaliyetlerinden bu sebeple ¢ok rahatsiz olmustu
ve tipki adamlar1 gibi seyhi de ortadan kaldirmaktan baska c¢aresinin olmadigini
anlamigti. Hamlesi, Kapicibast Elvan ve Yusuf adli gorevlilerini iki yiiz kisiyle
birlikte tebdil-i kiyafet Bedrettin’in bulundugu Aga¢ Denizi’ne gondererek tutuklanip
getirilmesini emretmek oldu. Askerlerin geldigi sirada ibadetle mesgul olan seyh,
Mehmet’in (I) haber gonderdigini sanarak tutuklamaya gelenleri hos karsilamasi ve
ulu’l-emre tabi oldugunu bildirmesi sonuna dair ilk isaretti. Biat ettigini belirtmesine
ragmen tutuklanarak Mehmet’in (I) bulundugu Serez’e getirildi. (Menékib, 2008;
367-370)

Seyh Bedrettin, Divan-1 Hiimayun’da yargilanacakti. Fakat hemen oncesinde
Mehmet’in (1) “renginin neden sarardigini, hasta olup olmadigini, nigin yerinde
durmadigini, ulu’l-emre karsi gelmesinin sebebini” sordugunda “ser’e aykiri hareket
ettigi, hacca gitmek i¢in izin istedigi, buna izin vermedigi, sahinin yuvasina yilan
girerse o yuvay1 terk etmek lazim geldigi” cevabini vererek agir hakarette bulundu.
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Sonrasinda “Kiwrim’'a gitmeye ¢alisirken denizde Bogdan ve Ulah gemileri dolayisiyla
mecburen Eflak’a ge¢mek zorunda kaldigini, ser’e karsi bir sorusu varsa cevabini
verebilecegini ve boyle i¢tihat ettigini” bildirdi. (Menakib, 2008; 375-377)

Boyle bir konusmanin gercekligi tartismali olsa da sayet dogruysa iceriginden
anlagildigi tizere Mehmet’in (I) konuyu orfi hukuk alanina ¢ekmeye calistigi, Seyh
Bedrettin’in ise ser’i zemine tasima gayreti gosterdigi anlasiliyor. Menakib’da
da bunu destekleyen bir kayit bulunmaktadir. Eserde, Seyh Bedrettin’in Mevlana
Haydar ile yaptig1 karsilikli konugmada rakibini maglup ettigi, ser’i hukuk karsisinda
verebilecekleri cevaplari olmadigi, o sebeple onu 6rfile katletmeyi hesapladiklarindan
bahsedilmektedir. (Menakib, 2008, 378) Hatta Bayezit Pasa ve sehzade hocasi
Fahriiddin’in de Bedrettin’e bazi sorular sormaya ciiret etmelerini biraz da alayc1 bir
ifadeyle Seyh’in karsisindaki sézlerinin “kapi gicirtisi veyahut sinek kanadi viziltist”
oldugu ileri siiriilityor. (Menékib, 2008; 379)

Neticede Menakib’da aktarilan bilgiyi dogrulayan sonuca gore Bedrettin, dini
diistincelerinden dolay1 sugsuz bulunmasina karsin isyan ve ayaklanma eylemiyle
“Kani helal amma mali haramdir ” hikkmiyle (Nesri, 1995; 547) Serez carsisindaki
bir diikkadnin 6niinde asilarak hayatina son verilmis, ibret olmasi i¢in uzun siire asilt
kalmigtt. (18 Aralik 1416) (Nesri, 1995; 11/547, Anil, 1995; 86- 90)

Neticede, Anadolu’da on doért ve on besinci yiizyilda yasanan siyasi ve askeri
basarisizliklarin dogurdugu ekonomik buhran, heterodoks akimlari gittikge klasik
Siinni inanisin etkisi altinda kalan Osmanli merkezinden uzaklastirmisti. Ozellikle
1402 Ankara Savas1 sonrasinda igine diisiilen ekonomik sikintilar, Seyh Bedreddin’in
miilkiyetin ortaklig1 izerinden her seyin paylasimi esasina dayali doktrininin toplumun
o6nemli bir kesimi tarafindan benimsenmesine yol agmisti. Yeni durum, feodal diizen
karsisinda galebe calan Osmanli toprak rejimini, topragin miilkiyetinin bireylere ait
olacagini ileri siiren yeni akima maglup olma tehlikesiyle kars1 karsiya birakti. Bu
tehlike ancak Osmanli toplumsal diizeninde Otekilestirilen Kizilbaslarin destegini
alan Seyh Bedrettin’in ortadan kaldirilmasiyla sonlandirildi.

2. Sah Kulu ve Muhalif Hareketi

Bedrettin hareketinden sonra heterodoks temele dayali iktidar arayis: ikinci sansi
ilkinin iizerinden heniiz yiiz y1l ge¢gmeden Sahkulu etrafinda kiimelenerek buldu.
Kimligi iizerinden yapilan yorumlar, yol kesici, eskiya (Hoca Sadettin, 1979; IV/48)
ve hareketinin de sadece Sah Ismail’in etkisiyle ortaya ¢ikmis mezhep merkezli
oldugu yoniindeydi. Oysa Sahkulu’nun faaliyetlerinin esasini ayn1 zamanda Osmanl
hanedanina karsi olusan toplumsal muhalefeti de igeriyordu ve merkezinde Seyh
Bedrettin 6rneginde oldugu gibi Kizilbaslar yer aliyordu. Yasanan gelismeler siyasal
ve sosyo-ekonomik buhranin {irliniiydii. Osmanli ydnetim bigimini imparatorluk
haline sokan babasi Mehmet’in (II) tahtina oturan Bayezit’in (II) (1481-1512) son
zamanlari, ogullart Ahmet, Korkut ve Selim’in baslattiklar1 kargasayla ge¢cmisti. Bu
karmasa ortaminda Teke’nin (Antalya) Kizilkaya/Yilanli civarinda bulunan Sahkulu,
mevcut durumdan yararlanarak Osmanli yonetimini ele gegirmek i¢in zamanin geldigi
diislincesini kuvveden fiile ¢ikardi. (Eroglu, 2019; 52, Eroglu, 2016; 132)

Sah Ismail’in babasi Seyh Haydar’i halifelerinden Hasan’in oglu Sahkulu,
babasinin 6liimiiyle yerine gegen ve bir magarada ibadetle mesgul olan Kizilbag babasi
idi. (Stimer, 1999; 32) Baslangicta siradan sufiydi ve muhalif degildi. Hatta merkeze
baglilik gosterdigi bile sdylenebilirdi. Zira Osmanl hiikiimdar1 Bayezit (II), dualar1
kargiliginda ona yillik alt1 ila yedi bin akg¢e kadar geg¢imlik gonderiyordu. (Anonim



Tevarih-i Ali Osman, 1992; 132) yasadigi magarada ibadetle mesgul oldugu ve
hiikiimdara bagli bulundugu déonemde merkez tarafindan 6vgiiye mazhardi ve himaye
ediliyordu. Sahkulu’nun ilk zamanlardaki konumu babas1 gibi Sah Ismail yanlis1 biri
olmadigini, eger dyle degilse o zaman ¢ok iyi takiyye yaptigiin gostergesiydi.

Her ikisinden hangisi olursa olsun, Bayezit’in (II) son zamanlarindaki iktidar
zafiyeti, kurulu diizen denklemini bozmaya yetmisti. Sah Ismail’in bundan
faydalanma istegi de bunda &nemli rol oynadi. Sah Ismail’in, Sahkulu’nun babasi
Hasan zamanindan kalan hukukuna dayanarak harekete ge¢mesini saglamasi esasinda
bundan sonraki gelismelerin seyrini degistirdi. Safevi sahinin girisimi, Sahkulu’nun
taraftar toplama konusunda hayli basarili olmasina firsat sundu. (Uzuncarsili, 1994;
11/230)

Osmanli padisahinin son zamanlarinda ogullarinin kendi aralarinda ve babalarina
karg1 baslattiklari muhalefetin  yarattigi kaotik ortam zaten yeterince sorun
olusturuyorken Sah Ismail’in etkisiyle harekete gecen Sahkulu hareketi, Osmanli
toplumsal hayatindaki derin ayrismalar1 koriiklemeye zemin hazirladi. Impratorlugun
tebaast arasindaki toplumsal hosnutsuzluk, Sahkulu’nun etrafina taraftar toplamasinda
itici glic oldu. Asayissizlik ve catisma, Sahkulu ve etrafindaki heterodoks ziimreler
icin bir firsattr. Yasanan gelismeler, basarisinin sadece Sah Ismail’in kigkirtmasi
ve Siinni-Sii ¢atigmasi (Giindiiz, 2010; 68vd.) degil ayn1 zamanda Bayezit’in (II)
ogullar1 Ahmet, Korkut ve Selim arasindaki miicadelenin etkisiyle yasanan toplumsal
kirilmaya dayandiginin kanitrydi.

Osmanli toplumsal ve siyasal diinyasinda yasanan ¢okiis, Ismail ve Sahkulu
acisindan oldugu kadar birbirlerine ve babalarina karsi yogun muhalefete kalkigan
Osmanli sehzadeleri bakimindan da firsat olarak goriilmiistii. Ozellikle Ahmet,
Sahkulu’nun faaliyetlerine son vermesi durumunda elde edecegi bagarinin, babasindan
sonra hiikiimdar olmasinin 6niinii agacagina inantyordu. (Eroglu, 2016; 137)

Sahkulu’yu harekete gegiren temel faktér Sehzade Selim’in Trabzon’dan
ayrilmasi, Ahmet’in buna karsi Amasya’dan Ankara’ya gelmesi ve Teke sancaginda
bulunan Korkut’un Manisa sancagina gitmek iizere izin almadan yola ¢ikmasiydi.
Tipkr Bedrettin 6rneginde oldugu gibi Osmanli merkezine kars1 gelisen muhalefeti
destekleyen Tirkmen ziimrelerinden olan Antalya’daki Kizilbag taifesi, Sahkulu
Baba’ya katilarak bu durumdan yararlanmakta beis gérmedi. Her ne kadar Korkut’un
sancakbeyliginden memnun olsalar da onun ayrilmasinin saltanat ihtimalini
bitirdigi sanisina kapilarak hareket ettigi yoniindeki kayit (Hoca Sadettin, 1979;
1V/43) bolgedeki huzursuzlugun Korkut ile de ilgili olmadigi, diger kardeslerin
faaliyetlerinden sonra dogacak karmasada kendileri agisindan bir sans yaratma amaci
tasidigi gercegini goz oniine sermekteydi. (Eroglu, 2019; 53)

Korkut’un Antalya’dan ayrilmasindan sonra Sahkulu idaresinde yaklasik on bin
civarindaki Kizilbas Tiirkmen’in ilk hamlesi, Antalya pazarini basip yagma yapmak,
kadiy1 dldiirmek, ‘firsat biziimdiir” diyerek her tarafa haber gondermek ve sancakbeyi
sehzadenin geride biraktig1 hazinesine el koymak oldu. (Anonim Tevarih-i Ali Osman,
1992; 132) Sahkulu Oylesine 6zgiiven sahibiydi ki kendisine vezir tayin etmis,
iclerinden bazilarini diger bolgelere beylerbeyi ve sancakbeyi olarak gérevlendirmis,
hatta Rumeli’deki halifelerine mektup gondererek harekete gegmelerini salik vermisti.
(Siimer, 1999; 32-33) Onun hareketinin kisa siirede yarattig1 etkinin izlerini Osmanl
kaynaklarinda gérmek miimkiindiir. Ozellikle Tiirkmenler igin sarf edilen “dogustan
yaramaz karakterli”, “insanliktan eksik nifakla dolu yiireklerinde fesatliklar dolu
olan insan suretindeki laf anlamaz hayvana benzer kisiler” (Hoca Sadettin, 1979;
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IV/43) ciimleleri gevrede gelisen muhalefetin merkezde nasil degerlendirildigine
delalet eder. (Eroglu, 2019; 54)

Sahkulu ve Tiirkmenleri harekete geciren en 6nemli etken, elini ayagini diinyadan
cekerek yetkilerini vezirlerine devredip kendini din islerine adayan Bayezit’in (II)
hastaligindan kaynaklanan otorite boslugu ve karmasaydi. Bu tarz bir kaotik ortam
sadece Sahkulu muhalefetini dogurmamis ayn1 zamanda biitiin Osmanli topraklarina
yayilan ve kontrolden c¢ikan asayissizligi de beraberinde getirmis, lilkede riigvet
ve talan1 yayginlagtirmisti. Cift bozanlarin sayisinda 6nemli artislar bas gdstermis,
durumdan sikayet¢i olan timarlt sipahiler payitahta akin edip dertlerini dillendirerek
careler aramaya koyulmuglardi. Coziim bulamayanlar, timarlarin1 birakarak basta
Tirkmenler olmak iizere diger muhalif gruplar arasina dagilarak iilkede yasanan
otoritesizlikte basibos kalmislar, kendi dertlerine derman aramaya koyulmuslardi.
(Hoca Sadettin, 1979; IV/43-44), Miineccimbasi Ahmet Dede, 11/428)

Herkesin kendi bagimnin caresine bakmaya ¢alistig1 ortamda Sah Ismail durumdan
faydalanmak iizere Sahkulu’nu kigkirtt1 ve harekete gecirdi. Sahkulu harekete gecince
timarini birakarak yaninda yer alan sipahilerin varligi da azzimsanmayacak orana ulasti.
Sahkulu’nun yaninda yer alan ziimrelerin ¢esitliligi yasananlarin sadece inangsal
farkliliktan degil ayn1 zamanda Anadolu’daki asayissizlikten de kaynaklandigina
isaret ediyordu. Tiim gelismeler Gelibolulu Ali’de, Bayezit’in (II) 6ldiigii fisiltist
iizerine Sahkulu’nun; “Ben sahib-zuhur olan Sah Ismail bin Haydar i halifesiyim.
Min bad devlet ii saltanat benimdiir” diyerek Osmanli tahtini ele gegirmek i¢in yola
¢1ktig1 seklinde yanki bulacakti. (Gelibolulu Ali, 1997; 927, Ada’i-yi Sirazi, 2007; 34)

Sehzadelerinin girisimlerinin toplumda yarattig1 rahatsizliktan da giic alan
Sahkulu, hi¢bir engelle karsilasmadan Kiitahya’ya kadar gelme basarisi gosterdi.
Anadolu Beylerbeyi Karag6z Pasa’y1 yenerek 6ldiirmesinden sonra Bursa’ya yoneldi.
Sehre saldirmadan dnce esir alinan bir casustan Bayezit’in (IT) 6lmedigini 6grenince
planini degistirerek, Alasehir’e gitmek lizere geri ¢ekilmek zorunda kaldi. (Hoca
Sadettin, 1979; IV/45-47, Miineccimbasi, 11/429)

Sahkulu’nun etrafina topladigi Kizilbas ziimreyle elde ettigi gii¢ ve basarisini
kiiglimseyen Veziriazam Ali Pasa, onu ve taraftarlarint “basikabak, ayagi ¢iplak
haylazlar” olarak nitelendirme basiretsizligini gosterdi. Hatta sugu Karagoz
Pasa’ya yiikledi ve onu yetersizlikle suglayarak padisahi buna ikna etmeye galisti.
Cabasi beylerbeyinin 6liim haberini alincaya kadar devam etti. Paga’nin acit haberi,
veziriazamm durumun vahametini anlamasina ve sarsiimasima, (Gelibolulu Ali.
1997; 928, Hoca Sadettin, 1979; 1V/48-49) Sahkulu’nun Alasehir’e yonelmesi ise
Sehzade Korkut’un telaglanmasina sebep olmustu. Karasi, Mentese ve Aydin beyleri
ellerindekileri Sahkulu’na birakarak teslim olurken, sehzade careyi Bozdagi’na
kagmakta buldu. (Hadidi, 1991; 361)

Sahkulu hareketinden yararlanmak isteyen ve Selim’e karsi hamle yapmak
iizere faaliyet yiirliten Ahmet, Ankara’dayken babasi tarafindan verilen fitnenin
ortadan kaldirilmasi emri iizerine (Ada’i-yi Sirazi, 2007; 34-35) aradig1 firsatin
ayagina geldigini, sayet Sahkulu’nu bertaraf ederse hiikiimdarligiin 6niindeki tiim
engelleri kaldirmis olacagii diisiindii. Baskente, Sahkulu ve taraftarlarina yonelik
hemen harekete gegecegini bildirdi. Veziriazam Ali Paga’nin komutasindaki Osmanli
ordusunda bulunan yenigerilerin, basar1 elde edilmesi sonrasinda kendi yaninda yer
alacaklarina inaniyordu. Ahmet taraftar1 olan Veziriazam Ali Pasa da tipki sehzade
gibi disiiniiyordu ve olasi basarinin, destekledigi adaya yarayacaginin hesabini
yapiyordu. Pasa’nin 1srarmin altinda yatan asil gerekge buydu. Béylece hem kendi



itibarina darbe vuran Sahkulu muhalefetini bertaraf edecek, hem de taraftari oldugu
Ahmet’e sayginlik kazandirarak destekledigi adaym tahta oturmasini saglamis
olacakti. (Eroglu, 2019; 55)

Veziriazam, Sahkulu iizerine gitmek i¢in yanina gelen Sehzade Ahmet’e bir
hiikiimdar gibi muamele gosterdi. Gorkemli bir tdrenle yapilan karsilama alayindan
sonra sehzade ile yaptig1 konusmada saltanata dair tavsiyelerde bulundu. Her ikisi
de Sahkulu konusunun hallinden sonraki planlar hakkinda anlasmaya vardilar. (Hoca
Sadettin, 1979; IV/56-58) O sirada Sahkulu, Alasehir’den Teke sancagina yonelerek
kaleyi kugatmis bulunuyordu. Veziriazam ve sehzade, Sahkulu’nun tizerine ordu sevk
etme karari aldi. Durumu 6grenen Sahkulu, giris ¢ikisi ¢ok zor daglik bir bolge olan
Kizilkaya’ya yoneldi. Baslarinda sehzade ve veziriazamin oldugu Osmanli ordusu
Sahkulu’nun pesine diistii. Caresiz oldugunu fark eden Sahkulu, malin1 miilkiinii
geride birakarak Karaman tarafina kacti. Yogun ve 1srarlt takipten bunalan Sahkulu,
Karaman’i savunan Sehzade Sehinsah’in lalasi Haydar Bey’i o6ldiirerek Kayseri
iizerinden Sivas’a gegti. Tecriibeli veziriazam, sehzadeyi geride birakip yanina aldig:
seckin yenigeri birlikleriyle Sahkulu’nu takip etti. Temmuz 1511 tarihinde Gokgay1
denilen yerde iki ordunun karsilagsmasi sirasinda Osmanli Veziriazami Ali Paga 61dii.

En o6nemli destekcisinin hayatini kaybettigini 6grenen Ahmet’in hiikiimdarlik
konusundaki biitiin planlar1 bu gelisme sonucunda bozulmus oldu. (Hoca Sadettin,
1979; 1V/60-63) Zira veziriazamin karst ¢ikmasi yliziinden Sahkulu’nun pesine
gitmek yerine Amasya’ya donen sehzadeye kars1 yenigeriler 6fke duymaya baglamisti.
Yenigerilerin tepkisinin hiikimdarligima mal olacagmin farkina varan Sehzade
Ahmet, onlarin gonliinii kazanmak i¢in divana bir mektup yazdi ve Kizilbaglar takip
etmesine Ali Pasa’nin engel oldugunu bildirdi. Aklinca maktul veziriazami sucladi.
(Uzungarsil, 1994; 11/230dn ve 237) Nitekim basarisizlik, tim ¢abasina ragmen onun
beceriksizligine verildi ve askerler kardesi Selim’i destekleme karar1 aldi. Yasananlar
Selim’in tahta oturmasinin oniinii agmisti. (Eroglu, 2016; 139-151)

Sahkulu’nun akibeti konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Ali Pasa’nin 6ldiigii catismada onun da agir yaralandigr ve ¢ok gegmeden 61diigi,
geride kalan adamlarinin vezir tayin ettigi kisinin etrafinda toplandigidir. (Siimer,
1999; 33) Digeri kaynaklarin ¢gogunlugunun kabul ettigi haliyle adamlartyla birlikte
Sah Ismail’in yanina kac¢tig1 ancak huzursuzluk ¢ikarmasindan korkan Sah tarafindan
oldiiriildiigiidiir. (Hoca Sadettin, 1979; IV/64vd., Miineccimbasi, 11/431, Tbn Kemal,
1957; VII/276-277, Anonim Tevarih-i Ali Osman, 1992; 133) Bu kaynaklardan biri
olan Hoca Sadettin’deki bir kayit, Sahkulu’nun akibetinin yani sira hareketinin
niteligi konusunda da énemli bilgiler icerir. Kaynagin aktardigma gére Sah Ismail,
bir Tiirkmen beyiyle konusurken ona Bayezit’in (II) himayesi altinda uzun zamandir
yasarken boyle bir fesatliga girisilmesinin nedenini sorar. Ondan padisahin yasliliginin
iilkede kargasaya sebep oldugu, iilke yonetiminden el ¢ekmesiyle diger yoneticilerin
halka zulmetmeye basladig1, bu yiizden bu ise kalkistig1 cevabim alir. Ulkeyi yakip
yikmaya gerek olup olmadigi sorusuna ise ¢ektikleri eziyete son vermek i¢in etrafina
adam toplamak zorunda kaldigindan talana cesaret ettigi karsiligmi alir. Kendi
tilkesindeki bir kervani neden yagmaladiklar1 sorusuna sdyleyecek bir s6z bulamayan
Tiirkmen beyine son olarak otagi=tugu hangi padisahin izni ile basina koydugunu ve
Miisliiman kani dokmelerinin sebebini sordugunda, bunun gazilik alameti sayildig1
cevabini isitince hiddetlenerek verdigi emirle muhatabini, uzun zamandir ates tistiinde
1sman kazandaki kizgin suya atarak ldiiriir. (Hoca Sadettin, 1979; IV/66-67)
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Sonug¢

Orta zamanlara ait siyasal, askeri, ekonomik ve sosyal bir anlayisla kurulan
Osmanli Imparatorlugu’nun hanedan merkezli yapisi, merkeziyet¢i ozellige sahip
olarak varlik gdstermisti. Yetkiyi elinde tutan ve mesruiyetini ilahi bir kaynaga
baglayan hiikiimdar, otoriterdi. Egemenlik anlayisi nazari ve hukuki bakimdan
tartisilmazdi. Bu da alternatifsiz bir yonetim anlayigini ortaya ¢ikarmisti. Ancak
zaman igerisinde yasanan tarihsel olaylarin, toplumsal, siyasal ve ekonomik diizeni
bozdugu donemlerde tiirlii sekilde kendini gosteren muhalif girisimler bas gdstermisti.
Bunlardan biri de heterodoks gruplardi. S6z konusu ziimreler, 6nlerinde kendilerine yol
gosteren giiclii dini lider bulduklarinda peslerine takilarak yikici bir muhalif hareket
haline geliyorlardi. Amaglar otoriteyi ele almak seklinde kendini gosteriyordu. ik
ornegi on besinci yiizyilin ilk ¢eyreginde Timur yenilgisinin yarattig1 kaos ortaminda
ortaya ¢ikan Seyh Bedrettin hareketiydi. Her ne kadar savundugu fikirlerle klasik
Osmanlt Siinni anlayigim1 degistirmeye ve yeni bir iktidar modeli olusturmaya
yonelik ¢aba igerisine girdiyse de Osmanli siyasal otoritesinin Mehmet (I) elinde
toplanmasiyla bertaraf edilmisti. Ayni1 sekilde on altinci yiizyilin baginda Bayezit’in
(IT) yaslilig1 ve otorite zafiyeti ile kardesler arasindaki rekabetin yarattig1 kaotik ortam
bu kez Sahkulu’na zemin hazirlamisti. O da diglanmig hisseden Kizilbaglari etrafina
toplayarak Osmanli iktidarmi ele gegirme girisiminde bulunmustu. Sah Ismail’in
destegiyle baskaldiran Sahkulu basarisiz olunca destekgisi Safevi sahi tarafindan
hayatina son verilmekten de kurtulamamigti. Yaninda yer alan Kizilbaglar da ayni
akibete ugramaktan kagamamaislardi.
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Extended Abstract

The multilingual, multi-religious and multicultural social structure of the Ottomans,
defined as an empire, had literally begun to form during the time of Mehmet II. Mehmet’s
goal, which was also reflected in the Organization code, was to take away the rights of
other boys other than the one who seized the kingdom. This, whether or not, had led to the
emergence of a strong and effective opposition. In fact, the opposition that developed against
the Ottoman government was not limited to this. At the same time, new efforts for power were
manifesting themselves outside the members of the dynasty. The opposition to the Ottoman
central authority, which was formed under three headings, existed at the initiative of Turkmen
groups, one of which felt marginalized in Anatolia. One of the different socially, politically and
economically based efforts was to create a new government carried out by Sheikh Bedreddin
at the beginning of the fifteenth century, the other was to seize the Ottoman power by Sahkulu
at the beginning of the sixteenth century. The common point of the two movements, which
differed from each other in terms of their emergence, supporters and goals, was that they were
supported by heterodox Kizilbash groups that felt excluded in Ottoman Anatolia. In this study;
According to the comments made by Shah Ismail, one of the leaders of the sect, Shahkulu, who
emerged under the influence of Shah Ismail, who was defined as a rebel against the central
authority in Ottoman sources and was described with very harsh expressions, but in essence,
the experience he gained by going to Egypt at a young age, the beginning of the adventure of
the sheik of the sect, the path breaker, the bandit, will try to reveal the historical background of
the efforts for a new power based on the teaching of Kizilbash and its social base. Eventually,
the Ottomans emerged as a political, social, economic and military empire suitable for the
Middle Ages. They had adopted a centralized management approach based on a dynasty based
on a family. The governing power was gathered in the ruler, who was a member of the family.
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The monarch, who existed as the only authorized methodologist, based his legitimacy on the
divine source. The concept of sovereignty was indisputable from a theoretical and legal point
of view. The Ottoman ruler was literally authoritarian. This had caused the failure to reveal a
management approach that prevented those who would be candidates from being replaced and
without an alternative. Although the Ottoman Empire had such an authoritarian and centralized
structure, it could not avoid experiencing a deterioration in the state order due to different
social, political and economic reasons in different periods. The chaos caused by the shake-up
of the monarch’s authority had also paved the way for different groups to launch movements
in opposition to the central government. Among such Deceptive movements mentioned, there
were also heterodox groups that were considered outside the classical Sunni Islamic faith and
were very numerous in Anatolia. When these groups found a strong and influential religious
leader who guided them in front of them, they never saw any harm in following them and
starting a shaky opposition movement against the Ottoman center. The main goal of these
groups was to take the administration into their own hands and eliminate the Ottoman dynasty
with claims that they claimed were caused by the failure of the Ottoman administration. In this
regard, Sheikh Bedrettin and the Shah Kulu movement appeared at different times and regions
and took their place on the historical stage as two opposition initiatives that found a lot of fans.
However, regardless of the claims of the opponents, the actions they took were considered as
a rebellion by the Ottoman dynasty and were responded accordingly. As a result, the actions of
the opponents, no matter how many supporters they gathered around them, could be suppressed
by the Ottoman Empire, which was militarily powerful in the fifteenth and sixteenth centuries.
Taking these explanations into account, the article in your hand will focus on the reasons for the
reaction of the empire, the social segregation created by examining the rationale, formation and
consequences of both movements. As a matter of fact, it is still possible to come across traces
of the social decomposition expressed even today.
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