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Caddas yazimn 6nemli Oykii yazarlarindan
Yalgin Tosun, Oykiilerinde pek c¢ok farkli
kimlige yer vererek toplumda lizerine cok
distiniilmeyen veya diistiniilmesi istenmeyen
durumlari, olaylan ve iliskileri dogrudan ya da
dolayli olarak okuyucuya aktarir. Bu makale,
Tosun’un yayinlanmis bes dykii kitabinda olay
orglistiniin merkezinde baba olan veya olay

orglistiniin  kirilma anlarinda babanin etki
ettigi Oykiileri incelemekte, bu ovykiilerdeki

babalik performanslarini ve bu
performanslarin  sekillendirdigi  baba-cocuk
iliskilerini analiz etmektedir.  Oykiilerde

babaliga dair 6ne cikan temalari siddet, nesil
catismasi, suskunluk/yokluk ve homofobi
basliklar1 altinda siniflandirarak ele almakta
ve babalik performanslarini  Tiirkiye’de
yapilmis  babalik arastirmalariyla paralel
okuma girisiminde bulunmaktadir.
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Deadly Dads: Fatherhood Performances
in Yalgin Tosun’s Short Stories

Abstract

Yalcin Tosun, one of the important short story
writers of contemporary Turkish literature,
includes many different identities in his short
stories and conveys to the reader some
situations, events and relationships that are
not thought about or are undesirable to think
about in society. This article examines Tosun’s
five published story books. It focuses on the
short stories in which the father is at the
center of the plot or in which he influences at
the breaking moments, and analyzes the
fatherhood performances in these stories and
the father-child relationships shaped by these
performances. It deals with the prominent
themes of fatherhood in these stories by
classifying them under the headings of
violence, generational conflict, reticence
/absence and homophobia, and attempts to
read fatherhood performances in parallel

with the fatherhood studies conducted in
Turkey.
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Giris

Cagdas yazinin 6nemli 6ykii yazarlarindan biri olan Yalgin Tosun, farkli kimlikleri
merkeze alarak Uzerine cok dusinilmeyen veya disunulmesi istenmeyen
durumlari, olaylan ve iliskileri dogrudan ya da dolayli olarak ele alir ve
okuyucuda cogunlukla sarsici bir etki yaratan oykiiler ortaya serer. Tosun’un
toplumun pek cok farkli kesimine ve aslinda oldukca yaygin olan toplumsal
olaylara incelikli yaklasimi, onun oOykilerini sosyolojik bakis acisiyla
inceleyebilmenin de onuni acar. Bu calismanin amaci, Tosun’un oykulerinde
sikikla karsirmza cikan farkli babalik performanslanni Turkiye’de babalik
uzerine yapilan arastirmalarla paralel okumak olacak. Turkiye’de babalik
calismalanmin hala yaygin bir calisma alam oldugu soylenemez. Bu calismada
heniiz cok gelismeyen bu alandaki farkli kaynaklara deginilecek olsa da esas
olarak babalik Uizerine Turkiye capinda yapilmis U¢ kapsamli arastirma temel
alinacaktir. Bu arastirmalardan ikisi Turkiye’deki erkekliklere odaklanmakta ve
babalik iizerine detayli bir analiz sunmaktadir (Sancar, 2009; Bolak-Boratav vd.,
2017). Diger arastirma ise dogrudan Tirkiye’deki babalik icrasina, algisina ve
aktanmina odaklanmakta ve bu ozelligiyle alanda kendine onemli bir yer
edinmektedir (ACEV, 2018).

Tosun’un oykulerini bu odakla okuyabilmenin altinda oykulerde gorilen iki
temel olgu etkili olur. Oykiilerde hem geleneksel ataerkil erkeklik ve kadinlik
ozellikleri ele alimir ve yer yer bozuma ugratiir hem de bu yolla toplumsal
cinsiyete dayali hiyerarsiler ve ayrimlar okuyucuya dogrudan yansitilir (Abdal,
2018a). Aktas (2020), Tosun icin “kirilma anlarinin, incinmelerin, kirgintiklarin,
hayal kinkliklanmn, unutulmaya calisilan derinlerdeki kesiklerin-yaralarin, hep
baskalarinda gormeye tutkun oldugumuz ikiylzliligimiziin etkilerini
gozlemleyip desmeyi, izini sirmeyi, giin yiziine cikarmayi seviyor” diye yazar.
Tosun’un bu yaklasiminin merkezinde farkli babalik performanslan siklikla
goriiliir ancak odaklandigi meseleler itibariyle bu babaliklar iyi bir temsille
sunulmaz. Bu yazimin basligina da tasinan “6limciil” ifadesi, Tosun’un ilk oykii
kitabimin adi olan “Anne, Baba ve Diger Olimciil Seyler’e (2009, YKY) atif
yapmaktadir ve bu calismada da tartisilacag lizere babaligin cocuklar (ve
kadinlar) Uzerindeki yikici ve yaralayici performanslarna isaret etmektedir.

Tosun, oykulerindeki bu yikici, yaralayici, olimcil etkileri bazen agikca,
bazen Ustii kapali verir. Ciftci (2020), Tosun’un metinlerinde hem sustugu hem
konustugu yerlerin “gériinenden” fazlasim ifade ettigini belirtir. Bu sebeple
Tosun’un oykiileri, farkli bakis acilanyla yorumlanmaya acik metinler olarak
goriilebilir ve aym sebeple akademik calismalara konu olabilmektedir.” Bu
calisma, literatirdeki calismalardan farkli olarak, Tosun’un oykilerini temsil
edilen babalik performanslan Uzerinden okuma girisiminde bulunacaktir.
Tosun’un giiniimiize kadar yayinlanmis bes oykii kitabr bulunmaktadir.? Bu
calisma icin bes kitap da incelenmis ve olay orgisuiniin merkezinde baba olan
veya olay orgisiiniin kinlma anlarinda babanin etki ettigi oykiiler tespit
edilmistir. icerik analizi ile bu 6ykiilerde temsil edilen babalik performanslarina
dair belirli temalar ¢ikarilmistir. Yazinin bundan sonraki boliimiinde oncelikle
babalik performanslarina dair bu temalan tartismaya acmayi saglayacak
literatiire deginilecek ve bu calismamin dayanagini olusturmasi amaclanan
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Turkiye odakli iic temel arastirmanin detaylan verilecektir. Ardindan Tosun’un
oykilerinde babaliga dair one cikan temalar dort baslik altinda siniflandinlarak
analiz edilecektir. Son bolimde ise oykulerdeki babalik performanslan, calisma
icin temel alinan U¢ babalik arastirmasiyla iliskilendirilerek okunacaktir.

Toplumsal Bir insa ve Performans Olarak Babalik(lar)

Babaligin toplumsal, kiiltirel ve tarihsel bir performans oldugunun vurgulanmasi
ve insa ve icra edilen babaliklar lizerine yiritiilen tartismalar (bkz. Marsiglio
vd., 2000), suphesiz ki toplumsal cinsiyet lzerine yurutulen arastirmalarda
erkekliklere odaklanan calismalarin  artmasiyla ve elestirel erkeklik
calismalannmin ayn bir alan olarak vyikselise gecmesiyle derinlesmistir.
1970’lerle birlikte feminizmin sagladigi zengin tartisma ortami toplumsal bir
insa olarak erkekligi de analizlere dahil etmis, Connell’in hegemonik erkeklik
kuramini gelistirmesiyle birlikte sadece cinsiyetler arasi degil cinsiyet ici iktidar
ve tahakkim iliskileri de toplumsal cinsiyet tartismalanna dahil olmustur
(Connell, 1987; 1995). Bu sayede erkeklik insasimin onemli bir boyutunu temsil
eden babalik performans: iizerine yapilan calismalar da daha kapsaml ve cesitli
yaklasimlarla ele alinmaya baslanmistir.

Babalik {izerine yapilan oncii calismalar, babaligin hem bir kiiltiirii hem de
bir icray1 icerdigini one siirer (LaRossa, 1988; Daly, 1993). Bu ikili aynm hem
babaligin toplumsal bir insa oldugu, sabit ilerlemedigi ve killtiirel etkenlerle
sekillendigi arglimamm literatiire katrms, hem de tek bir babalik performansi
olmadigim vurgulayarak farkli babaliklara dikkat cekmistir. Babaligin tek bir
formda ilerlemedigine ve tarihsel bir olgu olduguna yénelik vurgular ayni
donemde “yeni babalik” kavramiyla tartismaya acilmis, kusaklar arasi degisen
babalik performanslan bu kavram tizerinden olumlu bir donusume isaret ederek
ele alinmistir. Babamin geleneksel aile gecindirme rolune ek olarak cocuk
bakimina katiiminin ve cocukla duygusal yakinliginin artmaya basladigina dikkat
ceken “yeni babalik” kavrami (Daly, 1993; Rotundo, 1985), Turkiye’deki babalik
arastirmalarna da konu olmus ve kusaklar arasi babalik alg1 ve icrasinda bazi
donusiimler yasandigi 6ne siirtilmiistiir (Bespinar, 2015; Bolak-Boratav vd., 2017;
Sancar, 2011).

Ote yandan Tiirkiye’de babalik iizerine yapilan arastirmalarin sayis1 hala
simirlidir. Bu arastirmalar onceleri daha cok psikolojik yaklasimlarla ilerlemis ve
babalik deneyimlerinden 6te cocugun degeri lizerinden gitmis olsa da (Bespinar,
2015:99-100), son yillarda dogrudan babalik deneyimlerine, temsillerine ve
performanslarina odaklanan veya vyer veren calismalar da gorilmeye
baslamistir. Alandaki ¢ kapsamli calismanin, bu yazinin amac dahilinde
Tosun’un oykulerini Turkiye’deki babaliklarla paralel okumayabilme acgisindan
onem atfettigi sOylenebilir. Serpil Sancar’in Tirkiye capinda gerceklestirdigi
niteliksel arastirmalann verileri 15181Inda 2009 yilinda yaywinladig1 Erkeklik:
Imkdnsiz iktidar. Ailede, Piyasada ve Sokakta Erkekler baslikli kitabi, Tiirkiye’de
elestirel erkeklik calismalannin mihenk taslarindan biri olarak gorulebilir.
Sancar, “farkli erkeklik kimliklerinin olusumunu olanakli kilan farkli erkeklik
stratejilerinin neler olduguna ve nasil var olduguna” (2011:12) baktig1 bu
kapsamli calismasinda babalik meselesine de odaklamir ve saha calismasinin ilgili
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sonuclanm “Babalar ve Ogullar: Kusaktan Kusaga Erkeklik” basligi altinda ele
alir. Sancar, geleneksel ve modern babalik performanslarini, babaligin ve baba
deneyimlerinin kusaklar aras1 aktarimini, baba otoritesinin cocuk iizerinde actig
yaralar, babasizlig1, anne-cocuk iliskisinin etkilerini ve degisen/degismeyen
babaliklan bu baslik altinda kapsamli bir sekilde tartismaya acarak Turkiye’de
babalik algisina, insasina ve performansina dair kapsamli bir cerceve cizen ilk
calismalardan birini sunar (2011:120-152).

Tiirkiye’de babaliga odaklanan bir diger kapsamli calisma, Hale Bolak Boratav,
Giiler Okman Fisek ve Hande Eslen Ziya’mn birlikte yriittikleri “Erkekligin
Toplumsal ve Gelisimsel insasi” baslikli projesidir ve 2017 yiinda Erkekligin
Tiirkiye Halleri adiyla kitaplastinlmistir (Bolak Boratav vd., 2017). Bu arastirma
da tipki Sancar’in calismas1 gibi erkeklik insasim ve kulturinu Turkiye ozelinde
kapsamli bir saha calismasiyla ele alir ve babalik meselesine genis yer verir. Nitel
ve nicel yontemi birlikte kullanan arastirmanin bulgulan kitapta ayn bolumlerde
sunulur ve babalik algis1 ve performansina dair bulgular her iki bolimde de
paylasilir. Yazarlar bu bolumlerde ozellikle hiyerarsik iliskilenme bicimleri
uzerinde dururlar ve bu hiyerarsiyi saygi, korku, kontrol, kisitlanma, disiplin, ceza
ve bakim gibi etkenler uzerinden ele alirlar. Katiimcailann babayla iliskileri
konusunda baba-ogul arasindaki hiyerarsinin yani sira bu iliskilerdeki degisimlere,
iliskilerin olas1 sonuclanna ve babanin yakinligina, beklentilerine, hayal
kinkliklanna vyer verirlerken (Bolak-Boratav vd., 2017:95-128, 303-311),
katiimcilann cocuklanyla iliskileri konusunda bu tartismalara bir de kiz cocugu ile
oglan cocugu karsilastirmasi eklerler (Bolak-Boratav vd., 2017:219-251, 335-343).
Yazarlann arastirma bulgularinm bu sekilde vermeleri, katiimcilarin babalarindan
gordukleri babalik ile kendi icra ettikleri babalik arasindaki farkliiklarin
karsilastinlabilmesi ve yorumlanabilmesi acisindan oldukca yararlidir.

Son donemde yapilan ve karma yontem kullanarak Turkiye capinda
gerceklestirilen énemli babalik arastirmalarninda biri de Anne Cocuk Egitim
Vakfi’'mn (ACEV) programlarindan biri olan Baba Destek Programi’nin (BADEP)
2016 yilinda gerceklestirdigi “Tiirkiye’de Babalik Arastirmasi”dir. Arastirmanin
ciktilant “Tirkiye’de Babaligi Anlamak Serisi” adi altinda ¢ rapor seklinde
yayinlanmistir. “Tiirkiye’de Babalik ve ilgili Babaligin Belirleyicileri” (ACEV,
2018), “Ebeveynlik, Erkeklik ve Calisma Hayati Arasinda Tirkiye’de Babalik
Raporu” (Bozok, 2018) ve “Erkeklik ve Babalik Halleri” (Tol & Taskan, 2018)
bastikli bu raporlar, Tirkiye’de babaligin nasil performe edildigini ve
aktanildigim mevcut erkeklik algisindan bagimsiz olmayan bir sekilde farkli
etkenlerin belirleyiciligini devreye sokarak genel bir profil olarak ortaya serer.
Serinin “Erkeklik ve Babalik Halleri” raporunda arastirmanin verileri 1s1¢inda bes
farkli babalik kategorisi olusturulur (Tol & Taskan, 2018:8). Toplumdaki
yayginlik durumlan dikkate alinarak piramit seklinde verilen bu kategoriler,
piramidin tabamndan baslayarak geleneksel babalik, yeni geleneksel babalik,
hevesli babalik, gayretli babalik ve cizgi disi babalik seklinde ilerler. Geleneksel
babalik otoriterlik, dedigim dediklik, mesafeli olma, son soziin sahibi olma,
duygulanm gostermeme gibi ozellikleriyle aciklanir ve hakim erkeklikten en
fazla beslenen kategoriyi olusturur. Yeni geleneksel babalik, hala girisken ve
ilgili bir babalik sergilemiyor olsa da cocuklara kars1 mesafeli olunmasi gerektigi
fikrinin zayiflatms olmas1 sebebiyle geleneksel babaliktan aynlir. Gayretli
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babalik, geleneksellesmis cinsiyet rollerinin tersine hareket eden babalik
performansina isaret ederken, hevesli babalik hem geleneksel babaligi hem de
gayretli babalig1 bir arada barindirabilen bir babalik performansina vurgu yapar.
Piramidin en iist basamagim olusturan ¢izgi disi babalik kategorisi ise her konuda
acik fikirli olma, cocuk bakim islerini yerine getirme ve bununla oviinme gibi
ozellikleri Uzerinden aciklamir (Tol & Taskan, 2018:39-49).

Bu temel arastirmalar, Tirkiye’deki son donem babalik performanslarnna
dair 6nemli veriler sunmaktadir. Uc arastirmamn da bulgulaninda dikkat ceken
en onemli ortak noktalardan biri, Bati literatiiriinde de uzun yillardir tartisildig
uzere, babalik kultlrindeki donusumler ve bununla birlikte babalik
performanslarinda kusaklar aras1 farkliiklanin yasandigidir. Bununla birlikte
geleneksel babalik, yeni babalik ve kusaklar arasi catisma gibi olgular yerli
edebiyattaki eserlere de konu olur. Tosun’un oykileri, olay orgusunde babalik
performanslarina sik sik yer veren oykiiler olarak dikkat ceker.

Yalcin Tosun Oykiilerinde Babalik Performanslar

Tosun’un babalik performanslarim ve baba-cocuk iliskilerini odak aldigi
oykulerinde siddet, nesil catismasi, iktidar, kriz, taciz, tecaviiz, suskunluk,
yokluk, escinsellik ve homofobi 6ne cikan temalar olur. Oykiilerde 6ne cikan bu
temalar, Sennett’in belirttigi gibi iktidarin duygusal bir ifadesi olan (2021:14) ve
esit olmayan insanlar arasindaki baga isaret eden (2021:21) otoritenin bir sonucu
olarak goruinur olur. Bu temalar dort baslik altinda ele alinabilir: Siddet yanlisi
babalar, nesil catismasi, suskun/yok babalar ve homofobik babalar. Bu
basliklarin birbirinden tamamen ayr, bagimsiz ve kesismeyen basliklar
olmadiklanim vurgulamak onemlidir. Ozellikle siddet performansinin pek cok
oykiide one cikan, dolayisiyla diger basliklarla kesisen bir babalik performansi
olarak ortaya ciktigini belirtmek gerekir. Tosun’un kaleminde bir oykii farkl
temalar icerebilmekte ve bir tema farkli oykulere konu olabilmektedir. Bu
sebeple temalar oykiilerin analizi icin analitik bir yol saglamasi amaciyla
siniflandinlmis ve basliklar oykulerde one cikan belli temalan birbiriyle iliskili
tartisabilmek icin olusturulmustur.

Siddet Yanlis1 Babalar

Tosun’un oykilerinde siddete dayali babalik performanslarina oldukca sik
rastlamr. Bu noktada siddetin nasil kavramsallastirildigi ve nasil tanimlandig
onemlidir. Memis (2015:176), siddet kavraminin literatirdeki tarihsel gelisimini
iceriginin siirekli genislemesi lizerinden aciklar. Siddet kavraminmin onceleri dar
kapsamda ele alindigim ve temelde sadece fiziksel siddetle simrlandinldigin
belirtir. Kavramin genislemesi ise oncelikle psikolojik zararlan gorunir kilms,
bunun da yeterli olmamasi sonucu daha kapsayici bir siddet tamimina gidilmistir.
Memis, bu kapsayici tammi Galtung’un 1969 yilinda yazdigi makalede kullandig
tammla aciklar: “Siddet insani ihtiyaclarin karsilanmasinin ontine gecilebilecek
sekilde engellenmesi, daha genel bir ifadeyle, insamin ihtiyaclarim
karsilayabilirliginin aslinda olabileceginden daha diisiik bir diizeyde
gerceklestirmesiyle insanin yasaminin zarar gormesidir” (2015:176-177).
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Siddetin tammu ile ilgili yurutilen tartismalarda kavramin iktidar ile iliskisi
oldukca kritiktir. Tosun’un oykulerinde de babalik performanslarinin siddetle bu
kadar iliskili verilmesi, bir iktidar konumu olarak babaligin siddeti arac olarak
kullanmasindan kaynaklidir. Arendt’in (1997) vurguladig1 gibi siddet iktidarn
0ziinii olusturmaz, iktidarin tehlikeye girdigi anda ortaya cikar. Yani iktidar,
siddeti bir arac olarak kullamr. Erkegin (ve dolayisiyla babanin) sézde iktidar
konumunu korumak icin siddeti neden bir ara¢ olarak kullandigi ise iktidarin
kinlganligi {izerinden aciklanabilir. Erkeklik siirekli miicadele gerektiren
giivencesiz bir konumdur ve bu durum erkegin siddetle iliskisini
saglamlastirmakta ve siddetin sonuclanmin  yikiciigim  arttirmaktadir
(Hacisoftaoglu & Bulgu, 2015:118). Tosun’un oykiilerinde de siddetin izleri baba
otoritesinin sarsildig, iktidarin krize girdigi anlarda goriinir olur.

“Sinema” (Tosun, 2009) baslikli oykude, yaz tatilinde babalarinin birbirine
komsu diikkanlarinda calisan sekiz yaslarindaki iki oglan cocugunun otoriter ve
baskic1 figiirler olarak resmedilen babalanyla iliskilerini okuruz. Oykiiyii
agzindan dinledigimiz cocuk, arkadasi Selim’le sinemaya kactiklari zamanlar
icin “hayattan ve babalanmizdan calinan birkac saat bizi mutlu ediyor,” der
(Tosun, 2009:28). Siddet ise otorite sarsildig1 anda ortaya cikar. Baba Orhan
Usta’nin oglu Selim’e yonelik fiziksel siddet girisiminin sebebi, Selim’in
kendinden habersiz tek basina sinemaya gitmesidir. Yasanan olay1 Selim’in
arkadasinin anlatimiyla okuruz:

Kapida Orhan Usta’y1 elinde iri bir odun parcasiyla beklerken fark edince,
hemen 6bur ¢ikis kapisina yonelmis. ... Selim onde son hizla kosuyor, Orhan
Usta koca gobegi bir sola bir saga sallanirken, nefes nefese ogluna yetismeye
calistyordu (Tosun, 2009:29).

Bu olaydan sonra Orhan Usta ogluyla bir anlasma yapar ve sinemaya gitmek
istediginde acikca soylemesini, eger onay verirse ciragi Necdet’le gidebilecegini
belirtir. Boylece Orhan Usta baska bir erkegin de destegini devreye sokarak oglu
uzerindeki otoritesini ve kontrolini yeniden kazamr. Ancak Necdet en basindan
beri diikkanda Selim’in dibinden ayrilmayan bir karakterdir. ilk sinema giinlerinde
Selim’i seks filmleri gosteren bir sinemaya gotiiriir. Oykiide Necdet’in kotii bir
niyeti olup olmadigi ya da Selim’e bir sey yapip yapmadigi soru isareti olarak
birakilir. Bu durumu fark eden Orhan Usta’min ise bu sefer Necdet’in Uzerine
yiiriidiiglinii ve bir siire sonra kan ter icinde yere yigildigim okuruz.

“Cilek Ne ki” (Tosun, 2013) oykusunde de benzer sekilde fiziksel siddete
meyilli bir babalik performansi 6rnegi okuruz. Yoksullugun on plana ¢iktigi
oykude yasli bir doktor ve esinin misafirlikleri sonrasinda babanin cocuklanna
uyguladigi fiziksel siddetin sebebi, bu sefer cocuklarin babalarim misafirlerin
oniinde utandirmasidir. Cocuklar babalarimin misafir kadimin bacaklarina yonelik
tacizkar bakisinin farkindadir. Misafir kadin kafasindaki sapkadan bahsederken
tizeri cilekli olan modelin de bulundugunu séyler. Cocuklarin ¢gilegin ne oldugunu
bildikleri halde babalanna “cilek ne ki?” diye sormalan, babamn misafirler
oniinde kaslan kalkik ve yumrugu sikilmis bir sekilde kendini sikmasina,
misafirler gittikten sonra ise belinden ¢ikardigi “cocuklarin yakindan tanmdigi o
emektar kemeriyle” (Tosun, 2013:55) siddet uygulamasina sebep olur.
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Babamsa elinde kemerle. ‘Cilek ne demek, merak ettiniz ha!’ diyor. Artik
Allah ne verdiyse, canimiz yansin icin. Esirgemiyor. ‘Cilek demek, bu
demek iste!’ diye diye. (Tosun, 2013:55).

Yoksullugun yerin iki kat altinda nemli ve karanlik bir evde yasayip gitme
durumu Uzerinden vurgulandigi bir baska 6ykii olan “Bir Berber Hikayesi”’nde
(Tosun, 2015) ise trafik kazas1 nedeniyle belini inciten ve aylarca bir tahta zemin
lUzerinde yatmas1 gereken bir babayla oglu arasindaki iliskiye dair bir kesit
okuruz. Babanin kaza sebebiyle bir siire de olsa yatalak hale gelmesi ve bazi
ihtiyaclar konusunda cocuguna muhtac olmasi iktidar krizine sebep olur ve baba
bu krizin Ustesinden siddet araciligiyla gelmeye calisir. Hem karnsina hem
cocuklarina sik sik baginr, kiifiirler yagdinr. Pet siseye yaptigi tuvaletini
dokmekle ve siseyi temizleyip tekrar kullamma hazir hale getirmekle gorevli
ogluna her seferinde attig1 bakislar cocugun agzindan su sekilde ifade edilir:
“Her defasinda yanina yaklastigimda babama 0zgli, o delici bakislardan
trkecegimi bilirdim” (Tosun, 2015:35).

Cocuk, babasinin bu delici bakislarim, gorevini yerine getirirken
saklayamadigi igrenme ifadesine ve gonillsiizliigiine baglar ve babasimn
intikamin incelikle aldigim belirtir. Oykiide oldukca soguk ve uzak bir baba-ogul
iliskisi resmedilir. Cocugun berbere gitmesi gerekmektedir ama babasindan para
istemeye bile cekinir. Zar zor istediginde berbere siirekli para vermek
istemeyen babasindan sacini lice vurdurma komutunu alir. Ancak gitmeyi hic
sevmedigi berberde hem berberin tacizine ugrar hem de sesini ¢cikaramadigi ve
oradan bir an 6nce kagmak istedigi icin basina buyruk berberin kendi bildigi gibi
kestigi saciyla eve doner. Evde annesine baginrken buldugu babasinin siddetine
bir kez daha maruz kalir. Babasimin baginslarina fiziksel siddetin eslik
edememesini soyle anlatir:

Bana kocaman elleriyle uzanmaya calisiyor ama akillica ayarladigim
mesafe ve agriyan beli yiiziinden kollarn havayr dovmek disinda bir sey
yapamiyordu. (Tosun, 2015:40).

Baba, saclan uzun kalmis diye bagirdigi oglunun annesi tarafindan korunmasina
da izin vermez ve siseyi buna yeltenen kansina firlatir. Gozleri dolan ogluna ise
“kan gibi aglama” der ve cocugu tekrar berbere gonderir. Berberin tacizini
babasina anlatamayan, anlatmak istediginden bile emin olmayan ¢ocuk yol boyu
aglayarak tacizine ugradig1 berbere bir kez daha gitmek zorunda kalir. Bu
oykiilerde babalar, sahip olduklan iktidar alamni Sancar’in belirttigi gibi bir aile
“sahibi” olmaktan ve onu gecindirmekten alirlar (2011:124). Gecindirmeyi
basaramamak veya sahibi olunan aile iyeleri uzerinde kurulmasi gereken
otoritenin sarsilmasi ise bir iktidar krizine sebep olur ve siddet “erkegin
iktidanm kabul ettirme ve ispat etme arac1” olarak isler (Hacisoftaoglu ve Bulgu,
2015:117). Cocuklann otoriter babalardan korkma sebepleri de budur cunki
otorite, “kismen daha giiclu birinden duyulan korkuya dayali bir deneyimdir ve
ac1 cektirme, bu giiciin somut bir temelidir” (Sennett, 2021:112). Ote yandan
yukanda gordiigiimiiz taciz (ve tecaviiz), Tosun’un Gykiilerinde sadece babanin
iktidanm korumak ugruna sebep oldugu bir olgu olarak degil, babalik
performansimn bizatihi parcasi olarak da karsimza cikar. Psikolojik ve fiziksel
siddete dayali babalik performanslan daha cok baba-ogul iliskilerinde dikkat
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cekerken devreye kiz cocuklan girdiginde siddet bicimine tacizin ve tecaviiziin
aracilik ettigi ornekler goriiriiz. Ornegin “Altin GUni” (Tosun, 2011) baslikli
oykude babanin kizina yonelik tacizini, bu tacizi tam olarak anlamlandiramayan
kiz cocugunun agzindan Ogreniriz. Babasim son gordugi glini hayal meyal
hatirlayan cocuk, annesinin onu evden kovmasina sebep olan son olay1 soyle
anlatir:

... en rahat koltuktaydi ve beni de kucagina oturtmustu. Orada dylece, hic

konusmadan sokag seyrediyorduk. Arada kulagimin hemen arkasinda duran

babamin agzindan minltlya benzeyen garip sesler ciktigini hatirliyorum.

Sicacik nefesini kulagimda hissediyordum. Bir seyler yanlis gibi geliyordu

bana ama neydi hi¢c anlamiyordum. (Tosun, 2011:21).

“Aterina” (Tosun, 2009) oykiisiinde ise babaannesi 6ldiikten sonra onun giinliigiini
bulup okuyan bir kadin, babaannesinin baba tecaviiziine ugradigimi ve kendi
babasinin dyle diinyaya geldigini 6grenir. Babaannesi tecaviiz sonucu hamileyken
babasimin bulup anlastig1 bir erkekle evlendirilmistir. “Bu Isik Hic Sonmeyecek”
(Tosun, 2020) oykiisiinde ise babanin kizina degil kanisina yonelik tecaviizlerini ve
bu tecaviizlerin kiz cocugu lizerinde yarattig1 travmatik etkiler goriiliir. Karisina
kars asin kiskang bir erkegin bu kiskanchigi kizina da yansittigini ve kizin baba
korkusundan dolay erkeklerle kurdugu iliskilerin dahi tuhaflastig1 belirtilir. Oykii,
kiz cocugun pencereden sarkar vaziyette aklindan gecenleri okumamzla biter ve
intiharn gerceklesip gerceklesmedigi muglak kalir.

“Uc Adamli Zaman” (Tosun, 2011) oykiisii, baba-ogul arasindaki kopuk ve
mesafeli iliskiyi babanin ogluna duydugu cinsel arzu cevresinde sebeplendiren
bir noktada durmasiyla farkli bir temsil sunar. Oykiide babanin gecmiste ogluna
taciz veya tecaviiz girisiminde bulunup bulunmadigi net degildir ancak biiyiiyiip
doktor olan ogulun (erkek arkadasini da yaninda gétiirerek) babasiyla ciktigi
yemekte babasina mesafeli olmasi ve arkadasinin deyimiyle ara sira gozlerinden
cikan kivilaimlar, okuyucuda ilgili biri olarak gorinen babaya dair suphe
uyandinr. Yemek sonrasi ogulun sessizlesmesi ve gece ic cekerek hickinp
titremeye baslamasi, babanin ise ayni esnada oglunun fotografim karsisina
alarak elini pantolonuna gotirmesi, okuyucuyu ensest arzulan olan bir babalik
performansinin baba-ogul iliskilerindeki etkisine dair diisiinmeye iter.

Tosun’un oykiilerinde pek cok babalik performansinin siddetle sarmalandigi
ve siddetin cocuga cinsiyet kimligi fark etmeksizin farkli sekillerde yansidigi
goriilmektedir. Bu Oykilerde siddet, ozellikle feminist yaklasimlarin hakim
gorisiinde oldugu gibi eril iktidarnn kurucu bir unsuru (Yarar, 2015:22) olarak
karsirmza c¢ikar. Bu unsur, baba cocuk iliskisini sekillendiren en temel
etkenlerden biridir ve nesil catismasinin da kaynagim olusturur.

Nesil Catismasi ve Babanin Katli

Gecim saglayan, calisan ve aile reisligini iistlenen rolleri iizerinden sirasiyla
ailenin, piyasanin ve devletin icinde konumlanan toplumsal bir pratige isaret eden
babalik (Sancar, 2011:121), bu konumu iizerinden edindigi hegemonyayla yeni
nesilleri de sekillendirir. Babalik performansi erkeklik insasiyla ic ice ilerledigi icin
ozellikle egemen erkeklik normlarinin yeniden uretiminde ve cocuk tarafindan
icsellestirilmesinde babalann rolii kritiktir. Oglan cocuklan kendi erkeklik
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insalanm, bu insa surecinden gecmis babalanmn etkisi altinda kurgularlar
(Barutcu, 2013:150). Erkekligin ve babaligin modernlesme ve demokratiklesme
siireciyle birlikte degisen tarihsel ve kiiltiirel yapisi, hegemonya kaybina isaret
etmez. Devlet politikalanyla olusturulmaya calisilan “makbul aile” yapisim
Cumbhuriyet donemi kadin yazarlarn eserleri tizerinden inceleyen Zambak (2014),
aile reisi konumuyla otoriteyi elinde bulunduran babamn demokratiklesme
siireciyle birlikte otoritesini tamamen kaybetmedigini ve bu eril anlayisin modern
aile icerisinde siirdiigiinii vurgular. Zambak’a gore “makbul baba, modern ailenin
varsayilan demokratik goriinimiine ragmen geleneksel/kiiltiirel hafizanin
etkisinden tamamen bagimsiz bir yapida sekillenememistir” (2014:15). “Mutlak
otorite” her ne kadar Osmanli imparatorlugu’nun cokiisiiyle birlikte kaybedilmis
gorunse de Cumhuriyet’le birlikte kendini demokratik soylem icerisinden yeniden
yapilandirmaya calisir ve bu yiizden edebi eserlerde modern ailedeki baba, hala
velayet ve vesayet sahibi, gecim saglama sorumlulugu olan, aile fertlerine
duygusal olarak mesafeli, niifuz sahibi, otoriter ve yaptinmci kisiler olarak ortaya
cikar (Zambak, 2014:205-206).

Modernlesme ve demokratiklesme surecindeki bu yeniden yapilandirma
miicadelesinin, mutlak otorite kaybi sonrasi babaligin modern toplumda icine
distiigli krize de isaret ettigi soylenebilir. Zambak’in “ideal ve yeni erkeklik”
formu Uzerinden vurguladigi erkeklikler, ikilemler ve bocalamalarla ilerler. Bu
erkeklikte ideal olmak genel ideolojiye, yani ataerkil anlayisa bagl kalmaya,
yeni olmak ise ylzinu Batiya donmeye isaret eder (Zambak, 2022: 20). Bu
ikiligin yarattigi karmasadan dolayr babalik rolleri otorite kurma/kurmama,
baba-cocuk iliskileri ise otorite kurma/yikma mucadeleleriyle sekillenir. Thoma
(2011:19-23) da benzer bir krizi iki yoniiyle aciklar. ilki, geleneksel otorite
ortaya cikan krizdir. ikinci kriz ise geleneksel otorite olarak babann kendisinin
modern ozgurlesme projesi dahilinde otorite konumunu reddetmesiyle belirir.
Thoma, bu durumun kusaklar arasindaki givensizlik ve kusaklar akisindaki
ayrilikla sonuclandigini iddia eder ve modern babaligi bu cercevede okur. Bu
sebeple, Sancar’in da belirttigi gibi, genc erkekler artik yashi erkeklerin
otoritelerine tabi olduklar geleneksel pedersahi aile diizenine direng
gostermektedirler (2011:137). Kiz cocuklan da bu diizene karsi gelerek babayla
catisma yasayabilmekte veya diizenin altinda ezilerek babayla mesafeli, soguk
ve olumsuz duygulara dayali iliskiler kurabilmektedirler. Tosun’un oykulerinde
hem baba-ogul hem de baba-kiz iliskilerinde catisma ve farkli duygu
durumlarina dair ornekler gormek mimkunduir.

Bir onceki baslikta vurgulandigi gibi baba, iktidanm gostermek, korumak
veya yeniden insa etmek icin siddeti bir arac olarak kullanabilir. Babay1 rol
model olarak alip buylyen cocuk icin bu babalik performansi siddetin nesiller
arast aktarimina ve yeniden Uretimine sebep olur. Babamin iktidan, baba
yaslandikca ya da hastalandiginda ve cocuk yetiskinlige adim attiginda sarsilir.
Boyle durumlarda baba, siddeti arac olarak da kullanamadigi icin baba-ogul
catismasi yeni boyutlar kazanabilir. Ornegin “Kiraz’in Kokusu” (Tosun, 2015)
baslikli 6ykiide gordiigiimiiz baba, keyfi bir sekilde siddet uygulayan bir otoriteyi
simgeler. Evlendigi adamin ogluna annelik yapan ama annelikten 6te duygular
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besleyen bir kadinin agzindan okudugumuz Gykiiniin olay 6rgiistinde baba arka
planda kalms gibi goriinse de babanin cocugun aksi bir yetiskine evrilme
siirecine nasil etki ettigini de goriiriiz. Babanin giicli yetene kadar ogluna siddet
uygulamasi su satirlarla dile getirilir:

Az mi dayak yedi babasindan. Bakti oglan somurtuyor, ‘ne bu surat’ der

yine girisirdi acimadan. Dovmesi icin bir sebep de aramazdi ya. Zaten

nerden baksan birkac giin kalird1 evde, onda da morartirdi sabinin her bir

yamni (Tosun, 2015:12).

Uzun bir zaman dilimine odaklanan ykiide baba yaslanp cocuk yetiskinlige adim
attikca rollerin degistigi goriliir. Yillarca direksiyon sallamaktan dolay1 belinde
olusan fitlk nedeniyle artik babanin cocuk uzerindeki iktidan zayiflamistir.
Cocuguna yine satasir ama artik dévmeye yeltenmez. Buna karsilik cocuk da
biiylidiikce babasina diklenmeye baglar. Rollerin degismeye baslamasiyla birlikte
baba-cocuk arasindaki iktidar iliskisi de farkli boyutlara tasinir. Sennett
(2021:191), iki kisi arasindaki iktidar iliskisinin, bir kisinin iradesinin diger
kisininkine Uistiin olmasina dayandigim belirtirken bunun bir “emir komuta zinciri”
yarattigindan bahseder. Bu zinciri kirma yollanindan biri olarak ise rol degis
tokusunu ele alir. Efendi ile usagin birbirlerinin rollerini Ustlenmesi, bir algilama
degisikligi firsat1 yaratir ve mevcut iktidar iliskisini sarsar (Sennett, 2021:205-207).
Baba-cocuk iliskilerinde irade iistiinliigiinii kaybetmeye baslayan baba, otoritesini
de kaybetmeye baslar ve roller birbirine girer.
iki nesil arasindaki catisma ve cogu zaman siddetle percinlenen babalik

performanslan, cocuklarin babalarina yonelik duygularina farkli yonlerde etki
edebilir. Tosun’un oOykiilerinde cogunlukla siddetin farkli tirleri aracibigiyla
cocuklar uzerinde yikic1 ve “olumcul” etkiler yaratan babalik performanslar
karsisinda cocuklarnn babalanna yonelik iki duygu durumu dikkat ceker: Ya
babalarimi her seye ragmen severler ve seviyor olmaktan (veya olma
ihtimalinden) duyduklar rahatsizligi dile getirirler ya da babalarindan nefret
ederler ve bu sefer nefret ediyor olma durumunda rahatsiz olurlar. Baba-cocuk
iliskisinde otoriteyi temsil eden babaya yonelik bu farkli duygular olagandir, zira
hem giiven verme, koruma hem de yargilama ve korku uyandirma gibi nitelikler
otoritede bir arada bulunan niteliklerdir (Sennett, 2021:30). Ele alinan oykiilerin
cogunda iki nesil arasindaki iliskinin merkezinde otoritenin bu 6zelliginin
yarattigi duygu karmasasimn izleri goriilir. “Makaslar” (Tosun, 2020) baslikl
oykiide babasina kizgin olan, kiisen ve ona artik giivenmeyen oglan cocugunun
yine de onu sevdigini sdylemesi, aslinda pek cok baba-ogul iliskisini temsil eder.
“Bu Isik Hic Sonmeyecek” (Tosun 2020) oykusu ise babayr seviyor olma
ihtimalinden duyulan rahatsizigin acikca yaziya dokildiigii bir ornek olarak
karsimza cikar:

Hatta hala seviyor olabilirdi onu aslinda, biraz kazisa yiiregini. Bunu bos

koltuga baktigi o birka¢ saniyede fark etti ve iirktii bundan. Babasim hala

seviyor olma ihtimali midesinde oOyle bir karmasa yaratt1 ki basim

dondiirdii. Onca bagir cagir, onca kiiclimseyici bakis, onca derin, uzun,

acitici sessizlige ragmen hem de (Tosun 2020: 48).

Oykiideki genc kadin, annesinin babasina olan sevgisini de anlamlandiramaz ve
bu sevgiyi “celladin1 sevme meselesi” olarak dile getirir. “Cok Usliyen Kadinlar”
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oykisunde ise babadan nefret etme ve bu sefer nefret ediyor olmaktan duyulan
rahatsizlik dogrudan verilir. Hemen parlayip sonra sonen patlamalarina maruz
kalmak istemedigi icin babasina pek yanasmayan oglan cocugunun “baba,
senden nefret etmekten nefret ediyorum,” dedigini okuruz (Tosun, 2020:112).
Babaya yonelik duygu karmasasimin “uc” boyutlara ulastig1 ve cocuk tarafindan
baba katlinin gerceklestigi oOykiiler de Tosun’un kaleminde goriinir olur.
Ozellikle “Anne, Baba ve Diger Oliimciil Seyler” kitabinda babayr dldiirmeyi
aklindan geciren veya bu fikri eyleme doken cocuklara siklikla rastlanir.
Ornegin, “Aterina” Oykiisiinde baba tecaviizine ugrayan kadinin agzindan
dokilen su sozler olukca siradan bir soz gibi aktanlir: “Bazen babami éldirme
planlan yapip vakit geciriyoruz Necla’yla” (Tosun, 2009:11). Annesi camasir
suyu icerek intihar eden oglan cocugunun alkole diiskiin, siirekli pis kokan
babasiyla olan iliskisine dair bir kesit sunan “Koku” (Tosun, 2009) bastikli oykude
de cocugun annesinin 6lmedigini, onun yerine annesiyle birlikte babasinin
rakisina camasir suyu koyup onu oldiirmiis olmay hayal ettigini goriiriiz. Annesi
olen, erkek kardesi ve babasiyla yasayan bir kadinin agzindan okudugumuz
“Pasta” (Tosun, 2009) oykusinde ise babay1 oldurmeye dair istek eyleme
dokilir ve oykiiniin sonunda kadin, eve geldigi bir aksam babasini erkek kardesi
tarafindan oldurilmus halde bulur. Dokunma Dersleri kitabinda yer alan “Herkes
Kendi Gemisinde” (Tosun, 2013) oykisu ise babamn sembolik katline ornek
olarak verilebilir. Oykiide babanin varligindan dolay1 huzursuz olan, onun evde
don atlet dolasmasindan sordugu sorulara kadar hicbir seyine tahammili
bulunmayan ve onu yok sayan bir ogul goriiriiz. Oglan bu tavrimin sebebini
“babam olmas1 yeterliydi boyle hissetmem icin,” diyerek aciklar (2013:119).
Babamin ogul goziindeki bu sembolik katli, babanin gercek olimii
gerceklestiginde ise bir sucluluk duygusuna doniisiir. Tosun’un oOykiilerindeki
nesil catismasi, bir onceki baslikta ele alinan siddet olgusundan bagimsiz
olmayan bir sekilde cesitli dinamikler icerir ve farkli sonuclar dogurur. Baba
cocuk iliskilerinin nasil kuruldugunu, nasil sekillendigini veya kurulup
kurulamadigin etkileyen faktorler arasinda one cikan bir diger olgu, suskunluk
ve babamn yoklugu durumudur.

Suskun ve/veya Yok Babalar

Suskunluk, tipki siddet gibi ya da siddetin bir tiirli olarak erkegin iktidanm ve
otoritesini surdurmeye yarayan bir arac olarak isleyebilir. Sennett (2021:181),
suskunlugun mesafe ve denetim yaratma o6zelligi lizerinden otoriteye hizmet
edebileceginden bahseder. Erkeklerin ev icindeki suskunlugunu bir erkeklik
stratejisi olarak okuyan Barutcu (2015) ise erkeklerin bu stratejiyi kadinlara
atfedilen o0zel alan icerisinde kadinsilasma “tehlikesi” yasamadan ve
erkekliklerine zarar vermeden iktidarlarini strdurebilmek icin kullanabildiklerini
one sirer. Eril suskunlugun, erkegin karsisindakine yonelik siddet iceren bir
cezalandirma stratejisi olarak, erkekligine zarar verecegini distindiigii krizleri
saklama stratejisi olarak, bu krizlerle bas edemedigi durumlann Ustesinden
gelebilme stratejisi olarak ve cocuklara karsi babalik rolleri lizerinden kurdugu
hiyerarsiyi destekleyecek bir babalik stratejisi olarak kullanlabildigini iddia eder
(Barutcu, 2015:136-142).
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Tosun’un baz1 oykiilerinde babalik performansimin bir parcasi olarak goriniir
olan suskunlugun Barutcu’nun degindigi stratejiler olarak isledigi soylenebilir.
Ornegin “Tuhaf Adam” (Tosun, 2011) dykiisiindeki baba suskunlugu, ogula kars
otoriteyi saglaylp mesafeyi koruyan bir babalik stratejisi olarak okunabilir.
Oykiide cok fazla arkadasi olmayan, cok konusmayan, suskun bir babanin bir
arkadasim ilk defa eve cagirmasini ve sonrasinda yasananlarn okuruz. Gramofon
tamircisi babamn suskunlugu, ogulun agzindan dinledigimiz baba-ogul iliskisinin
soguk ve mesafeli ilerlemesinin en 6nemli sebeplerinden biridir. Oyle ki oglan,
babanin eve getirecegi tammadigi genc misafiri delice kiskandigim belirtir ve
kendisiyle neredeyse hic konusmayan babasinin onunla neler paylastigim,
beraber giillip giilmediklerini merak eder. Babamin suskunlugu ve ogluna
mesafeli durusu, ogulun da babanin yaninda sessiz kalmasina, babasiyla yakin
iliski kuramamasina ve baba-ogul hiyerarsisinin stirmesine sebep olur:

Hicbir sey yapmadan uzun uzun susardim o calisirken. Zaman gecmek

bilmezdi o kiiciiciik dilkkanda; yogun sigara dumani ve gramofondan

yayilan titrek kadin sesleri arasinda sikilir dururdum. Babam diikkaminda

da evde oldugu gibi pek konusmazdi. (Tosun, 2011:48)

Babamin eve getirdigi genc adamin, evin kizina talip olmasi icin getirildigi
distinllir ancak ev ahalisi bunu babaya dogrudan soramadigi icin net bir bilgiye
sahip olamaz. Evin oglu ise cok konusan ama kendiyle ilgili pek bir sey
anlatmayan ve sadece doktor oldugunu bildikleri bu misafirde gizli bir tuhaflik
oldugunu disiiniir. Davet edilen misafiri herkes sevdigi halde adam bir daha
goriinmez. Bir siire sonra baba, ailesine adam aradigini, telefona annesinin
ciktigim ve adamin aslinda doktor falan olmadigim 6grendigini sdyler. Babanin
suskunlugu, babamn ailesiyle oldugu gibi okuyucuyla da arasina mesafe koyar ve
okuyucuda babaya ve oykiye dair soru isaretleri yaratir. Babamin bu genc
adamla nereden tanisip nasil arkadaslik kurdugunun ve adamin kim oldugunun
bilinmezligi (ve oglanin goziindeki tuhafligi), misafir ile suskun baba arasinda
arkadasliktan ote bir yakinlik olduguna dair olasiliga acik kapi birakir. Bu olasilik
lizerinden diisiinlildiigiinde oykiideki baba suskunlugu, babanin otoritesini
sarsabilecek bir olguyu veya krizi saklama stratejisi olarak da isler.

Bir diger suskun baba temsilini “Firari Parmagin Ucu” (Tosun, 2013)
oykusunde goruriz. Bir kez daha intihar girisiminde bulunup bir kez daha basarli
olamayan kizin agzindan okudugumuz oykiide kizin babasimin bu girisime ne
diyecegine dair 6ngoriisii, baba suskunlugunun bu sefer baba-kiz iliskisinde nasil
mesafe yarattigim ornekler. Oykiideki babamn suskunlugu hem “acitici” bir
uzaklik ve hiyerarsi yaratmasi acisindan babalik stratejisi olarak hem de bir kriz
amm onemsizlestirme ve isin icinden siynilma rolu ustlenmesi bakimindan
ustesinden gelebilme stratejisi olarak okunabilir:

Babamsa biraz kem kiim edecek agzimin icinde, sonra her zamanki gibi
susacak. Annemin yanminda durdugu zamanlarda bile aslinda biraz
arkasindaymis gibi goriinen, daima yilgin babam ve o sevgili suskusu.
Bakislarinda degismeyen, o acitici uzaklikta... (Tosun, 2013:57).

Erkegin ev icindeki suskunlugunun yanm1 sira kadindan kocasina karsi,
cocuklardan ise yetiskinlere karsi sessiz kalmasi, “soz dinlemesi” beklenir ve
burada dinlenen soz, eril-soz’dur (Oztirk & Tutal, 2001:105). Oykulerdeki
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babalarin cok konusmama hallerini sessizlik degil suskunluk kavrami lizerinden
ele almak bu bakimdan onemlidir. Barutcu (2015), eril suskunluk kavramin disil
sessizlikten farkli olarak erkege dayatilan degil erkegin bilincli olarak
gerceklestirdigi ve bir tahakkiim araci islevi goren rolii lizerinden kurgular.
Korkmaz ise “erkegin bilincli suskunlugunun karsisinda dogal olarak kadinin
zorunlu sessizligi ortaya cikar” diye yazar (2014:104). Yani erkek, bir otorite
saglamak ve iktidarim korumak icin susmay bir strateji olarak kullamrken bu
suskunlugun yarattigi hiyerarsik iliskiler kadim zorunlu bir sessizlige iter.

Disil sessizlik, Tosun’un bazi dykulerinde annelik performansina etki eden bir
durum olarak gorulur. Anne, baba-cocuk iliskisinde yasanan kriz anlarinda
gercek anlamda veya sembolik olarak orada yoktur, sessizlestirilmistir ve
dolayisiyla olaya miidahil ol(a)maz. Gercek anlamda orada olmamasi ya olumu
(kimi zaman intihan) uzerinden verilir ya da ondan hic bahsedilmeyerek.
Sembolik olarak orada olmama hali ise kadimin bedenen varliginin
sessizlestirilme Uzerinden nasil etkisiz kilindigim gosterir. “Kibritci Kiz”
oykislinde sessizlestirilen anne, cocugun dilinden acik bir sekilde temsil edilir:

Babamin tiikiirlikler sacarak bagirip listiime yuriidiigii o son gece, annem
susmustu yine, halinin desenlerinden ayiramamisti gozlerini. Sanki zihnine
kazimas1 gerekiyordu halinin tim desenlerini; o derece dikkatli, donup
kalmsti. Suskusunu eski bir pazen elbise gibi yillardir ustiinden
cikarmadigindan sasirmamistim hig (Tosun, 2013:85).

Suskunluk uzerinden otoritesini surdiren ve cocukla iliskisinde soyut mesafeler
olusturan babalik performansinin bir diger versiyonu ise babanin cocukla bu
sefer fiziksel olarak kurdugu mesafe iizerinden sekillenir. Bazi dykiilerde baba
bedenen de cocugun yaninda yoktur. Bu Oykiilerde babanin yoklugunun cocuk
lUzerindeki etkileri dikkat ceker. Zambak’in (2022:189) belirttigi gibi
“babasizlik, yenilesebilecek bir erkeklik deneyimini yasama imkamm ogula
sunarken babadan/otoriteden yoksun olmak cocuksu bir yetersizligi, heves ve
tutkularin kucaginda kaybolmak tehlikesini barindinr”. Oykiilerde olmayan
babalar, olmus olanlar disinda, siirekli olarak bilinmez bir yerdedirler. Ya cok az
donerler eve ya da bir siire sonra hic dénmez olurlar. Oykiilerdeki bu yok
babalar, cocuklann sadece kafalarinda var olan bir babalk figuruyle
yasamalarina sebep olur ve cocuklann ihtiyac duyduklan anda orada
bulunmamalanyla onlarda maddi ve manevi bir yokluk hissi yaratir.

Babanin orada olmama durumu “Kiraz’in Kokusu” oykusiinde “babasi uzun
yola gider, haftalarca donmez. Elde yok avucta yok,” sozleriyle anlatilir.
(Tosun, 2015:11). “Biitiin Hikayeler Kink” oykiisiinde babasi dogum giinii
partisine gelmeyen cocuk ise babasina dair su sozleri sarf eder: “Ne parti ama.
Herkesi topladi eve babam. Kendisi yine uzaklarda. Artik ne haltlar
kanstinyorsa, bilmiyorum” (Tosun, 2020:75). “Ruhsar Hanim’la Revon Bey’in
Bes Cay1” (Tosun, 2013) Gykiisiinde ise Levon bey’in babasimin olmadigi,
Amerika’ya gittigi, onceleri ara sira para yolladig1 ama sonra onu da yapmaz
oldugu belirtilir. Oykiilerdeki yok babalar, kimi durumlarda ise anne tarafindan
evden gonderildigi icin yoklardir. Babanin evden gonderilmesi, ailenin diger
tyelerini korumak icin alinabilmis bir dnlemdir. Ornegin “Altin Ginii”ndeki
(Tosun, 2011) anne, babay1 kiiciik kizina tacizde bulundugunu fark ettigi an
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evden gonderir. Ancak kadinlar icin babayr “yok etme” olanag cogu zaman
miimkiin olmadig1 icin bu dykiideki annelik nadir temsillerden biri olarak kalir.
Goriildigli lizere suskun ve/veya orada olmayan babalar, Tosun’un
oykulerindeki babalik performanslarinda otoriteyi giclendiren, baba-cocuk
iliskisini mesafelendiren, nesil catismasi yaratan ya da cocuk uizerinde yoksunluk
hissi olusturan etkilerle goriiniir olmaktadir. Oykiilerdeki baz1 babalarin ise bu
etkileri homofobik yaklasimlar uzerinden kurduklan soylenebilir.

Homofobik Babalar

Tosun, oOykulerinde “aynmalik ve baski mekanizmalannin ortaya c¢ikma
bicimlerine” de dikkat ceker (Abdal, 2018a:34). Bu mekanizmalardan biri de
homofobi olarak karsimiza cikar. Oykiilerdeki homofobi, babalik performansinda
ilk baslikta ele alinan siddetin nedenlerinden biri olarak okunabilir. Hegemonik
erkeklik ve siddet iliskisine odaklandig1 yazisinda Tiirk (2015: 107), siddetin
“toplumsal-kulturel mutabakattan beslenen, merkezinde bizatihi devletin
oldugu bir kurumlar ag icinde varolan ve isleyen, kiiltiirel temsiller diizleminde
surekli yeniden Uretilen, hegemonik erkeklik idealine uymayan ‘oteki’
erkeklerden ve kadinlardan duyulan bir dizi korku ve tedirginlige dayanan
aracsal, kurucu, dogasi geregi kolektif bir pratik” oldugunu savunur. Bazi
oykilerdeki cocuklarin babalarimin goziinde heteronormatif cinsiyet rejimine
uymayan giyimleri veya tavirlan “oteki” erkekligi temsil eder ve babalar bu
tedirginligi homofobik nefret veya siddet lizerinden performanslarina yansitir.
“Makaslar” (Tosun, 2020) oykiisi, etek giydigi icin sadece babasi degil,
babaannesi, ablasi ve amca ogullan tarafindan baskiya, tacize ve siddete maruz
kalan bir cocugun hikayesidir. Cocuk, siinnet olduktan sonra ablasinin etegini
giyer ve o etekle cok mutlu oldugu icin etegi ablasina geri vermez. Her
giydiginde mutlu bir sekilde etrafinda donerken ablasindan siki bir dayak
yedigini soyler. Amca ogullanimn ise etek giymedigini ama kendisini siklikla
koselerde sikistirdiklanim belirtir. Stinnet oldugunda etegi ona veren babaannesi
ise cocugun siinnet yaralan iyilestikten sonra etegi giymeye devam etmesini
surekli diline dolar, her seferinde ogluna kizar ve cocugu annesinin bu hale
getirdigini soyleyip durur. Baba da en sonunda etegi cocugun ve annesinin
oniinde makasla paramparca eder. Babanmin “erkek” evlat takintisi cocugun
agzindan su sozlerle netlesir: “Beni ‘aslan oglum’ diye seven ama nedense her
hareketimi endiseyle sizen babam. Babamin ‘Erkek Fatma’ diyerek gururla
sevdigi ablam.” (Tosun, 2020:8).

“Bituin Hikayeler Kink” (Tosun, 2020) baslikli 6ykiide ise “kink” oglunun diger
oglan ¢ocuklan gibi olmamasim kabullenemeyen ve onu sozleriyle, sorularyla ve
planlanyla “dogru yola” sokmaya calisan bir babalik performansi goriiriiz. Babanin
cocugu sikistiran soylemleri cocugun agzindan su sekilde aktanlir:

Yine Ferhan diyor, baska bir sey demiyor. Ferhan konusurken ellerini o
kadar kullanma. Ferhan bu yirlylus nereden cikti, diizgln yurusene.
Ferhan kaslarim m1 diizelttin sen? Ferhan o gomlegi nereden buldun, yerini
yurdunu kaybetmis papaganlara benzemissin, hani su Yildiz Parki’nda
kiicuk suruler halinde dolasanlara. Diyor da diyor. (Tosun, 2020:72).
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Bu oykudeki baba oldukca varlikli ve bir o kadar da capkindir. Kansim pek cok
kez aldatir. Capkinlik konusunda oglunun da kendi gibi olmasim istiyor gibidir.
Cocuk, ozellikle on altinci yas gununden sonra sorularin ardi arkasimn
kesilmedigini belirtir. Simftaki kizlarin giizel olup olmadigi, kiz arkadasi olup
olmadigi, neden diger oglanlar gibi gezip tozmadigi gibi sorulara maruz kalir.
Dogum giinli partisine ise kendi istemese de babasi tarafindan pek cok kiz ve
Unli bir sarkicl kadin davet edilir. Hem zamaninda babasinin beraber oldugu
sarkict kadimin flortoz hareketlerine hem de babasimin ortaginin kizi Filiz’in
babasindan komut aldigini diistindiigii yakin hareketlerine maruz kalir.

Bu tarz homofobik tutumlann olusmasinda ¢evrenin etkisi buyuktir. “Erkeksi”
goriilmeyen her seyin disanda tutulmasi ve asagilanmasi Ulzerinden beslenen
egemen erkeklik insasi, escinselligi erkeklige bir tehdit olarak goriir. Babanin,
oglunun escinselligini veya escinselligi cagnstiran hareketlerini kabullenememesi,
kendi erkekligine ve babaligina zarar vermemek ve iktidanm sarsmamak icin
cocugu “diizeltme” cabasina veya kendinden uzaklastirmasina sebep olur.
Homofobi ve siddetle sarmalanan bir baska babalik performansi 6rnegi “Kibritci
Kiz” (Tosun, 2013) oykusuinde cok daha acik bir sekilde gorulir. Babamn, escinsel
oldugu icin ogluna tiikiiriikler sacarak bagirdigim, iizerine yiridigiini, oglunu bir
kalemde sildigini, evden kovdugunu ve bununla da yetinmeyip gitmezse
oldiirmekle tehdit ederek ilkeden dahi kovdugunu goriiriiz.

Tosun, sadece olay orgiisinde babamn yer aldig1 oykiilerinde degil, diger
oykiilerinde de LGBTi’lere yer verir. Tosun’un LGBTI kimlikler iceren dykiilerine
odaklandigi yazisinda Abdal (2018b), Tosun’un bu kimlikleri etkin bir sekilde
yansittigim, geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini yapi bozuma ugratarak
yeniden insa ettigini ve bu kimlikleri aynmcilik mekanizmalarindan uzakta ele
aldigini soyler. Tosun’un kaleminde tiim cinsel kimlikler Abdal’in belirttigi gibi
aynmciliktan uzak ve etkin bir sekilde ele alinirken, babalik performanslarinin
bu kimlikler iizerindeki yikiciigi da bir o kadar carpici yansitilir.

Tosun’un Oykiilerine Babalik Literatiiriinden Bakmak

Tosun’un gunumiize kadar yaywinlanan bes oOykiu kitabinda da babalik
performanslarinin énemli bir yer tuttugu goriliir. Tosun’un Gykiilerinde, olay
orgusinun merkezinde baba olmayan veya olaylarnn kinlma anlarinda babanin
etki etmedigi Oykiilerde dahi satir aralarinda cesitli babalik temsilleri
gorulebilir. Bu temsiller de bu yazida ortaya serilen babalik performanslarindan
ve baba-cocuk iliskilerinden farklilasmaz. Ornegin, “Kargamn Merhameti”’nde
(Tosun, 2015) ciddi, mesafeli, cocugunu ve esini kucaklamayan, onlan
opmeyen, onlara sarilmayan bir baba vardir. “Yakup’un Buldugu” (Tosun, 2011)
oykiisiinde kendi amis1 lizerinden senaryo yazmaya calisan adam babasinin biyig
olup olmadigini bile hatirlayamaz ve ilerde onun gibi olma disiincesi suratinm
eksitir. “Kipirtii Bir Yorgan”daki (Tosun, 2009) baba, miiebbet yedigi icin
ortalikta yoktur. “O Mahrem Dehliz”deki (Tosun, 2015) baba ise cocuguna
erkeklerin az da olsa kadinlanin onilinden yiirimesi gerektigini soyleyen bir
babadir. “Kucak Delisi” (Tosun, 2013) &ykisiinde yeni dogmus cocuguna
tamamen ilgisiz olan, kansina ¢ocugu kucak delisi yaptigi icin soylenen ama
kucagina almadiginda da agladigi icin kansina kizan baba dikkat ceker. “Dilan’in
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Ormam”nda (Tosun, 2013) ise yegeninin tecaviiziine ugrayan kizindan utanan,
polis arabasiyla eve donduklerinde kizimin kolundan tutup onu surikler gibi hizla
apartmana sokan bir baba karsimiza cikar.

Yazi boyunca ele alinan tim bu oOykilere Turkiye’de yapilan babalik
arastirmalan 1s1¢inda tekrar baktigimizda, Tosun’un bu arastirmalardaki
bulgularla ortiisen pek cok babalik performansina yer verdigi gorilir.
Oykiilerdeki baba-cocuk iliskileri, bilyiik oranda catisma, mesafe ve sevgisizlik
uzerinden ilerler ve babalik performanslan bu dinamikler cevresinde sekillenir.
Sancar, arastirmasimin bulgulan neticesinde babanin kendi degerlerini oglunun
yasamina sokmaya calismasi ile ogulun kendi yolunu kesfetmeye calismasi
arasindaki gerilimi modern baba-ogul iliskisinin temeli olarak goriir (2011:127).
Tosun’un oOykiilerinde temeli bu gerilime dayanan “modern baba-ogul iliskisi”
sik stk yansitilir. Aynca “babanin egemen erkeklik degerlerini ogluna
aktarmasinin giderek sorunlu hale geldigi ve egemen erkeklik degerlerinin
cogunlukla ailenin disindaki mekan ve baglamlarda dretilip insa edildigi”
bulgusu (Sancar, 2011:149), Tosun’un Oykiilerindeki baba-ogul catismasinin
onemli sebeplerinden biridir. Bu catisma daha ¢ok ev mekaninda ve/veya aile
ortarminda gorunur olur. Tosun’un oykulerinde baba-kiz iliskileri icin de benzer
bir gerilimin mevcut oldugundan bahsedilebilir. Baba-cocuk hiyerarsisinin
etkilerinin yam sira bu sefer bu gerilim erkeklik insasi etkisiyle degil, cinsiyet
esitsizligi algisiyla sekillenir. Yani baba-kiz iliskisi, geleneksel erkeklik-kadinlik
rollerinden beslenerek babalik performanslarim sekillendirir.

Tosun’un oykiilerinde ele aldig1 babalik performanslan, Bolak Boratav ve
arkadaslarnimin  yaptiklan arastirmanin nitel ayaginda katiimcilarnin  kendi
babalanyla kurduklan iliskilere dair anlattiklan Uizerinden one surilen boyutlarla
da ortusur. Arastirmada ozellikle hiyerarsik boyut one cikar ve kontrol hiyerarsisi
ve bakim hiyerarsisi olarak iki alt boyut iizerinden degerlendirilir. Kontrol
hiyerarsisi babamn aile ici hiyerarsik yapidaki egemen konumuna isaret ederken
(Bolak-Boratav vd., 2017:96), bakim hiyerarsisi egemen konumdaki babanin aile
bireylerine karsi olan yiikiimliliiklerini ve cocugun iyi hissetmesine yardim eden
davramslanm kapsar (Bolak-Boratav vd., 2017:106). Bu boyutlara dair bulgular,
tipki Tosun’un Oykiilerinde goriildiigii gibi, kontrol hiyerarsisinin saygi, korku,
mesafe, kisitlama ve izin vermeme gibi dinamiklerle kuruldugunu; bakim
hiyerarsisindeki  ilginin ve cocugu iyi hissettiren davramslarin ise
deneyimlenmemis oldugunu gosterir. Arastirmada ele alinan bir diger boyut olan
isaret eder (Bolak-Boratav vd., 2017:109). Bu boyuta dair bulgular da yine pek
oykiideki cocukluk deneyiminde gordigimiz gibi iliskisel yakinligin
olamamasindan kaynakli bir yoksunluk hissine dikkat ceker.

Tosun’un dykiilerindeki babalik performanslarim ACEV’in arastirmasindaki
babalik kategorileri lizerinden disiindiigiimiizde ise oykiilerde “geleneksel
babalar”in 6n plana ciktig1 goriiliir. Otoriterligi olumlu gérme, cocuklan disiplin
altina alma, siddet egilimine isaret eden cezalandirma yontemlerini kullanma,
ev islerine ve cocuk bakimina katilmama ve bunu kadinin/annenin sorumlulugu
olarak gorme gibi ozellikleriyle aciklanan geleneksel babalik (Tol & Taskan,
2018:43), Tosun’un oykiilerindeki pek cok babalik performansinin da 6zelligidir.
Geleneksel babalarn giinumiz erkeklerini/babalanm rahat, sorumsuz ve
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bozulmus olmakla elestirmelerine dair bulgu, Sancar’in bulgusu uzerinden de
ele aldigimiz gibi Tosun’un Gykiilerinde nesil catismasinin kurucu bir unsuru
olarak belirir. Ayrnica geleneksel babalarin “iyi baba” algilanmn evi cekip
cevirmek ve tum ihtiyaclan karsilamak gorevleri cercevesinde sekillenmesi,
Tosun’un dykiilerindeki pek cok baba icin de gecerlidir. Oykiilerde daha cok bu
gorevleri yerine getirememe ve bunun yarattig1 otorite kriziyle birlikte siddetin
bu babalik performanslarinin bir parcasi haline gelme durumunu goririz. Bunun
yan sira Tosun’un bazi dykiileri, “yeni geleneksel baba” izleri de tasir. Ozellikle
kiz cocuguna karsi biraz daha hassas olma ve cocuklarla (geleneksel babalara
nazaran) daha fazla iletisim cabasinda olma durumu (Tol & Taskan, 2018:45),
baz1 oykiilerdeki babalik performanslarinin bir parcasim olusturur.

Ote yandan Tosun’un dykiilerinde iyi ve ilgili babalik performanslarinin hic ele
alinmadigim séylemek yanlis olur. Bu performanslara cok az da olsa rastlanir. lyi
ve ilgili babalik temsillerinin goriildiigli oykiilerin, olay o6rgiistiniin merkezinde
baba degil anne-cocuk iliskisi olan dykiiler olmasi dikkat cekicidir. Ornegin,
“Siginaksiz” (Tosun, 2015) Oykiisiinde anne-ogul iliskisini okurken ogulun kendi
cocuguna ilgili, cocuguna tek basina bakabilen ve hayatini cocugu ve karsi
etrafinda kuran bir babalig1 temsil ettigini goriiriiz. “Drama Queen” (Tosun, 2013)
oykisiinde oglunun bilylimesini kabullenemeyen bir annenin annelik krizine sahit
olurken arka planda verilen baba, oglunu 0zgiir birakan, ogluyla karsiikli bira
icen, anlayisl ve modern bir baba olarak temsil edilir. Anne-kiz iliskisine
odaklanan “Kereviz” (Tosun, 2009) oOykiisiinde ise oldugi belirtilen baba, kizi
tarafindan sevilen ve hatta herkes tarafindan sevilmemesi imkansiz bir baba
olarak resmedilir. Tosun, bu birkac iyi ornek disinda hemen hemen tim
oykiilerinde (ilk kitabimin adinda ve bu yazimin basliginda vurgulandig1 gibi)
babalarnn cocuklar tzerindeki “olumcul” performanslanni ele almay tercih eder.
Cavdar’in (2017) kendisiyle yaptig1 soyleside Tosun, dykiilerinde hayatin icinden
gercek karakterleri abartiya kacmadan anlattigim belirtir. Oykiilerdeki babalik
performanslarina dair bu olumsuz temsiller ve “dlumcul” etkiler, yapilan
arastirmalarda da goriildiigli lizere gercekten de hayatin tam icinden, Tirkiye
toplumunun onemli bir bolimuni yansitan bir kesit sunar.

Sonuc¢

Tiirkiye’de babalik iizerine yapilan calismalar hala sayica siirli olsa da
gelismekte olan bu literaturde su ana dek yurutilmus genis capli arastirmalar
Turkiye'deki babalik performanslarina dair onemli veriler sunmaktadir.
Sancar’in  elestirel erkeklik calismalarni alamnin  Turkiye’deki  oncu
uretimlerinden biri olarak goriilen kitabinda babalik izerine sundugu veriler,
ACEV’in BADEP dahilinde vyirittiigli babalik projesi sonucunda yayinladigi
raporlar ve Bolak Boratav ve arkadaslannin nitel ve nicel yontemi bir arada
kullanarak vyiirittiikleri ve kitaplastirdiklan projede babaliga dair sunduklan
tartismalar, Turkiye genelinde farkli babalik algilarinmi, performanslarini ve baba
cocuk iliskilerini gormemizi saglamakta ve babalik literatiirlinde 6nemli bir yer
edinmektedirler. Bu ¢ temel babalik arastirmasini merkeze alarak Tosun’un
oyku kitaplannda ele alinan babalik performanslarini inceleyen bu calismada ise
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oykulerde one cikan temsillerde Tiirkiye’deki babaliklarin ve babalik iizerine
yurutulen tartismalarin izlerinin aranmasi hedeflenmistir.

Calismada oykiilerinde farkli toplumsal kimliklere, konumlara ve iliskilere
detayli bir sekilde yer veren Tosun’un yayinlanmis bes oykii kitab1 babalik kimligi
ve performansi merkeze alinarak incelenmistir. Olay orgusiinun merkezinde baba
olan veya olay 6rgusiiniin kinlma anlarina babamn etki ettigi oykiilerde babaliga
dair one cikan temalar siddet, nesil catismasi, iktidar, kriz, taciz, tecaviz,
suskunluk, yokluk, escinsellik ve homofobi olmustur. Bu temalar siddet, nesil
catismasi, suskunluk/yokluk ve homofobi basliklan altinda siniflandinlarak ele
alinmis, ardindan Tosun’un Oykilerinde temsil edilen babalik performanslan ve
baba cocuk iliskileri Tirkiye’de yapilan babalik arastirmalan 1siginda
yorumlanmistir. Sonug olarak babaligin daha cok yikici etkileri lizerinde durmayn
tercih eden Tosun’un bu oykulerinde, Tirkiye’de yapilan babalik arastirmalarinin
ele aldig1 performanslara, krizlere, catismalara ve bunlarin dogurdugu toplumsal
sorunlara dair 6nemli kesitler sunuldugu vurgulanmstir.

Notlar

Tosun’un dykiileri iizerine farkli alanlarda yapilan yiiksek lisans tez calismalan dikkat ceker. Ornegin
Abdal (2017), toplumsal cinsiyet kavramina odaklamr ve Tosun’un oOykilerinde toplumsal
cinsiyetlerin bozuma ugratilarak yeniden insa edilme olanaklannin ortaya serildigini iddia eder.
Zeybek (2017), daha genel bir inceleme yapar ve Tosun’un oykiilerini icerik, olay orgusi, kisiler,
bakis acisi, zaman, mekan ve iislup yoniinden inceler. Boliikbas (2019) ise Tosun’un &ykiilerindeki
erkek escinsel arzu temsillerine odaklanir ve Andre Aciman’in “Call Me by Your Name” romaniyla
karsilastirmali bir analiz yapar.

2 Anne, Baba ve Diger Olimciil Seyler (2009, YKY), Peruk Gibi Hiiziinlii (2011, YKY), Dokunma Dersleri
(2013, YKY), Bir Nedene Sunuldum (2015, YKY) ve Mesafenin Siddeti (2020, YKY).
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