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Dogu Avrupa ve Balkanlar Hunlardan itibaren Karadeniz’in kuzeyinden gelen
cok sayida Tirk boyunun yerlesim alani olmustur. Bu Tiirk kavimleri uzun
yiizyillar bolgede askerd, siyasi ve kiiltiirel alanlarda etkili olmuslardir. Balkanlar
ve Bulgaristan’a Karadeniz’in kuzeyinden en son gelen Kumanlar, ikinci Bulgar
Devleti’nin (1185-1393) kurulusundan Osmanli Tiirklerinin idaresine gegctigi
doneme kadar bu devletin tarihinde belirleyici rol oynamiglardir. Calismada,
ozellikle Tkinci Bulgar Devleti’nin kurulusunu saglayan Peter ve Asen kardeslerin
isyani ve bu isyanda Kumanlarin rolii Tiirk ve Bulgar kaynaklarina dayanilarak
ele alindiktan sonra Ikinci Bulgar Devleti’nin hanlarinin Kumanlarla soy iliskileri
irdelenmistir.

Anahtar kelimeler: Ikinci Bulgar Devleti Kumanlar, Ivan Asen, Bizans,
Bulgaristan.
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The Role of Cumans in the Foundation of the Second
Bulgarian State

Abstract

Eastern Europe and the Balkans have been a settlement area for many Turkish
tribes which came through the north of the Black Sea coastline beginning from
Huns. These Turkish tribes have been effective in military, political and cultural
areas for centuries. The Cumans who was the last tribe that came from the north
of the Black Sea to the Balkans, played an important role in the foundation of
Second Bulgarian State (1186-1393) until the coming of the Ottoman Turks. This
study’s purpose is, after the discussion about Peter and Asen who founded the
Second Bulgarian State and the role of the Cumans whose debate was analyzed
according to Turkish and Bulgarian resources, to examine the genealogical
relation of lineage between the khans of the Second Bulgarian State and Cumans.

Keywords: Second Bulgarian State, Cumans, Ivan Asen, Byzantium, Bulgaria.
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1. Giris

Kadim Tiirk boylarindan biri olan Kumanlar Tiirk tarihinde ¢ok ge-
nis bir cografyada etkinlik gostermeleri ve dinamik yapilar ile 6zel bir
yere sahiptir. Kumanlar ortaya ¢iktiklar1 cografyadan binlerce kilometre
uzaklarda bulunan Bulgaristan’in tarihinde de bir donem belirleyici bir rol
oynamiglardir.

Kumanlar Bizans ve Latin kaynaklarinda Kumanos, Kumanoi, Cu-
manus, Komani Arap kaynaklarinda Kipgak, Macar kaynaklarinda Kun,
Rus kaynaklarinda Polovets, Alman ve diger bati kaynaklarinda Valwen,
Pallidi, Valani, Falben, Ermeni kaynaklarinda ise Khartes, Hartesk olarak
adlandirilmislardir.? Kumanlara verilen bu isimlerin ortak anlamlar: sari,
sarimsl, agik sart ve saman sarisidir.’ Adlarinin gectigi Rus yilliklarinda
Tiirkmen, Pecenek ve Torklar (Uz)’la ayni cinsten olduklart belirtilmistir.*

Tiirkistan sahasindaki adlariyla Kipgaklar hem bir Tiirk kavmi hem
de bu kavmin 6nderliginde kurulan kavimler birliginin adin1 ifade etmek-
tedir.” Kuman-Kipcak birligi X. asrin sonunda Kimek, Kipgak ve kuzey-
bat1 Cin’den gelen Kunlarin (Sarilar) birlesmesiyle meydana gelmistir.
Kuman isminin yaygin bir bigimde kullanilmaya baslanmasi1 da Kunlarin
Kipgaklara 1012-1013 tarihlerinde dahil olmasindan sonradir. Kuman-
Kipgaklar IX. ve XI. asirlarda Irtis Irmag1, Balkas Gélii civarindan kuzey
Sir Derya ve Orta-Bati Kazakistan bozkirlarinda yasamiglar, 1030’larda
ise Itil Irmag1’na gelmislerdir. Kuman-Kipgaklarm batiya dogru hareketle-
ri bu tarihten sonra da araliklarla devam etmistir.

Kumanlar yaptiklari ilerlemeler ile 1050’de Dogu Avrupa’ya ulagmis-
lardir. Kumanlar otuz yillik bir zaman diliminde Mangurya’dan Kiev’e ka-
dar olan yolu kat etmislerdir.” Dogu Avrupa-Bati Sibirya bozkir bolgeleri-
nin tamamini iggal eden Kuman-Kipcak sahasi o zamandan itibaren Dest-i

2 Mualla Uydu Yiicel, 7Tk Rus Yilliklarina Gére Tiirkler, TTK. Yay., Ankara, 2007, s. 56.
3 Svetlana Pletneva, Polovtsi, izdatelstvo Lomonosov, Moskova, 2010, p. 41.
*Yiicel, age, s. 56.

> Mualla Uydu Yiicel, “Kumanlar” (Kipgaklar), Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay ve Serkan
Acar, Kitabevi Yay., Istanbul, 2013, s. 541.

¢ Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Géore Eski Tiirk Boylart (M.O. III-M.S. X. Asir), TTK. Yay., Ankara,
2004, s. 72-73. Kuman Kipgaklarin erken dénemdeki etnik olusumlari ve tarihleri hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bkz. Sercan M. Ahincanov, Tiirk Halklarinin Katalizér Boyu Kipgaklar, Cev. Kiirsat Y1ldirim,
Selenge Yay., Istanbul, 2009, s. 46-96.

7 Laszlo Rasonyi, Tuna Kopriileri, Cev. Hicran Akin, Tirk Kiiltiriinii Aragtirma Enstitiisii Yay., Ankara,
1984, s. 86.
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Kipgak adini almistir.® Ruslarla uzun yillar devam edecek olan savasla-
ra tutugmuslar, 1071°de Kiev smirlarinda ganimet savaslar1 yapmislar
ve Uzlarin Bogdan bolgesindeki konaklama yerlerini istila etmislerdir.
Boylece Karpatlar ve Balkanlara dogru daha rahat hareket etme imkani
bulmuslardir.’

1103’te birlesik Rus ordulari Kuman ordusunu agir bir yenilgiye ug-
ratmis ve Arslanoba, Cengeraba, Kuman, Altunaba gibi bircok han 61dii-
rilmiistlir. Bu savastan sonra Kumanlarin hiicum giicli zayiflamis, ilerle-
yen zamanlarda ise tekrar canlanmistir. Kumanlar doguda Yaropolk’un
1116, 1120 ve 1140 yillarindaki saldirilart ile Done¢ ve Don bolgelerine,
giineyde ise Tuna yakinindaki diizliige piiskiirtiilmiistiir. Boylece iki grup
arasindaki baglant1 kopmustur.!® Rus prenslerinin kendi aralarinda ¢ekis-
meler yasadig1 bir sirada 1152’de Kumanlar dogudaki yerlesim yerlerinden
tekrar Ozii’ye ulasmislar ve hatta kisa bir siire sonra Asagi Tuna’daki kar-
desleri ile (1178, 1190, 1192) tekrar baglant1 kurmuslardir."

2. Kumanlarin Bulgaristan’da Goriilmeleri

Bulgaristan cografyasi tarih boyunca c¢esitli Tiirk kavimlerinin hem
gecis hem de yerlesim sahasi olmustur. Ozellikle Karadeniz’in kuzeyinden
gelen gogebe Tiirk boylar1 bolgenin etnik olarak sekillenmesinde 6nemli
rol oynamislardir.

Dogu Avrupa’ya ilk Tiirk gocti Hunlar ile baglamistir.'? Hunlarin 378
yilinda Tuna’y1 gegerek Trakya’ya kadar ilerledikleri bilinmektedir.'* Hun-
larin ardindan da cesitli araliklarla bir¢ok Tiirk kavmi Dogu Avrupa ve
Balkanlarda goriilmiistiir. Asya’dan batiya gelen Avarlarin hareketi netice-
sinde Turfan civarindaki yurtlarindan olan Sabarlarin baskisi ile V. ylizy1-
lin ikinci yarisinda Bati Sibirya’daki topraklarindan ¢ikarak agir agir gecen
Ogur boylarinin biiytik kiitlesi Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlara gelmis
bulunmaktaydi. Kisa siirede Besarabya bolgesi ve onun kuzeyinde yasa-
yan Hun topluluklar1 Ogurlarla karismaya baslamiglardir. Boylece Dogu

8 Yiicel, age, s. 60; Ahmet Gokbel, Kipcak Tiirkleri (Sivasi ve Dini Tarihi), Otiiken Yay., Istanbul, 2000,
s. 129.

° Rasonyi, Tuna Kopriileri, s. 87.

10 Rasonyi, age, s. 89.

! Rasonyi age, s. 90.

12 Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Imparatorlugu, TTK. Yay., Ankara, 2001, s. 21-59.

13 Ali Ahmetbeyoglu, “Tirkistan’dan (Orta Asya) Dogu Avrupa’ya Yapilan Tiirk Gogleri”, Tiirkler, Ed.
Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek ve Salim Koca, C. 2, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 523.
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Avrupa tarihinde ileride Bulgar olarak anilacak olan yeni bir donemin te-
meli atilmistir.’* Rus yilliklarinda kendilerine ait ilk kayda 915" yilinda
rastlanan ve Dogu Avrupa Tiirk tarihinin en etkili Tiirk kavimlerinden olan
Pecenekler de bu cografyadaki yer isimlerinde giinlimiize kadar gelen izler
birakmiglardir. XI. ylizyilin baglarinda Uzlar dogudan gelen Kumanlarin
baskis1 neticesinde itil’in batisina gegmis ve Don boyuna yerlesmeye bas-
lamiglardir.'®

Rus kaynaklart Kumanlarin Dogu Avrupa’da ilk defa 1030-1050 yilla-
r1 arasinda goriildiiklerini kaydetmistir.!” Kumanlar, 1060’dan sonra Uzlar1
takiben Tuna boyuna dogru siiratle ilerlemisler ve 1064’de Uzlar1 Tuna’nin
giineyine atmislardir. Ayn1 zamanda Kumanlarin Transilvanya Macaristan
istikametinde ilerledikleri anlagilmaktadir.'® Karadeniz’den kuzeye uzanan
bozkirda Uz ve Dogu Pegenek kirmntilarini da iginde eriterek 1080 yili-
na gelindiginde ilerleyislerinin bati sinir1 olan Asagi Tuna ve Karpatlara
ulagmiglardir.’ Boylece ilk defa Bizans’in Tuna boyundaki sinirinda XI.
yiizyilin sonlarina dogru goriilmiislerdir.?

Bizans imparatorlugu’nun kuzeyinde, Bulgaristan sinirinda mesk{in
olan Peceneklerle ittifak yapan Kumanlar 1078’de Edirne’yi kusatmus,
1087’de de Trakya’ya hiicum etmislerdir.*! 1087’de Bizanslilar ile Pece-
nekler arasinda Silistre yakinlarinda vuku bulan meydan muharebesi esna-
sinda, Pegcenek Bagbugu Tatus’un Tuna’nin epey dogusundaki Kumanlar-
dan yardim istedigi bilinmektedir. Kumanlar da Peceneklerin bu yardim
talebini karsiliksiz birakmamiglardir. Bu vesileyle Kumanlar, Pegenekler
sayesinde Tuna kiyisindaki zengin otlaklar1 ve Balkan yolunu kesfetmis-

14 Ali Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hunlar1”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay ve Serkan Acar,
Kitabevi Yay., Istanbul, 2013, s. 107-187; Serif Bastav, “Avrupa Hunlar1”, Genel Tiirk Tarihi, Ed.
Hasan Celal Giizel, Prof. Dr. Ali Birinci, C. 1, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 597-621.

5 Yicel, age, s. 36.

1 Yiicel, “Uzlar (Oguzlar)”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay ve Serkan Acar, Kitabevi Yay.,
fstanbul, 2013, s. 537 ve 540.

17 Ahmet Gokbel, “Bulgaristan Tiirk Halk Kiiltiirinde Kuman (Kipgak) Tiirklerinin Yeri”, Bulgaristan Tiirk
Folkloru, II. Uluslararast Bulgaristan Tiirk Halk Kiiltiirii Sempozyumu Bildirileri, Haz. Prof. Dr. Irfan
Unver Nasrattinoglu ve Metin Turan, Folklor Arastirmalar1 Kurumu Yay., Ankara, 2001, s. 37.

18 Akdes Nimet Kurat, Karadeniz 'in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, TTK. Yay., Ankara, 1972, s. 73.
19 Rasonyi, Tuna Kopriileri, s. 86.

2 D. A. Rasovskiy, “Kumanlar Kuman Topraklarmim Smmrlari”, Cev. Mualla Uydu Yiicel, [stanbul
Universitesi Tarih Dergisi, S. 40, Istanbul, 2005, s. 161.

21 Kossanyi Bela, “XI-XII. Asirlarda Uzlar ve Komanlarin Tarihine Dair”, Belleten, C. 8, S. 29, 1944, s.
126-127; Rasonyi, Tuna Kéopriileri., s. 88.
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lerdir.”? Balkan istikametinde yapilan seferlerinin neticesi olarak 6nce Pe-
ceneklerin, daha sonra 6zellikle Kumanlarin yani Kipgaklarin, ¢ogu defa
binlerce Ulahi kendileriyle birlikte gotiirdiikleri goriilmektedir. Kendile-
rinden onceki diger Tiirk kavimleri de yerli halki ve onlarn is giiclinii
kazanmak i¢in ayni yolu kullanmiglardir. Ulahlarin bir kisminin verimli
ovalara ve daha 6nceden oralara giden akrabalarina kavusma istekleri de
goniillii olarak Kumanlara katilmalarinda etken olmustur.?

Kumanlar Balkanlarda hizla 6nemli bir rol oynamaya baslamislardir.
1091°de Bizans’a yardima gelen Kumanlar Meri¢ nehri boyundaki Levu-
nion (Omurbey mevkii)’da Pegeneklere 6nemli bir darbe vurmuslardir. Bu
savasla Pegenekler siyasi varliklarini kaybetmisler, Kumanlar ise bu zafer-
den sonra Macaristan’a dogru harekete gegmisler, ancak Erdel’i istila eden
Kumanlari, Aziz Laszlo geri pliskiirtmiistiir. Hatta Asagi Tuna’da bekleyen
Aqus komutasindaki baska bir Kuman ordusunu dahi yok etmistir.?*

3. ivan Asen-Peter Kardeslerin Bagimsizhk Hareketi ve Ikinci
Bulgar Devleti’nin Kurulusu

I. Bulgar Devleti diger adiyla Tuna Bulgar Devleti Asparuh Han tara-
findan 681°de kurulmustur.? Tuna Bulgar Devleti kuruldugu giinden itiba-
ren Bizans’la miicadeleye girismis ve zaman zaman dnemli basarilar elde
etmistir. Krum Han ve Omurtag Han donemlerinde Tuna Bulgar Devleti
en genis simirlara ulasmistir. Krum Han Bizans Imparatoru Nikephoros’u
maglup etmis ve Imparator savas meydaninda 6lmiistiir. Daha sonra Krum
Han 814’te Istanbul’u kusatmistir. Ancak saldirilarm en yogun oldugu bir
donemde 13 Nisan 814 tarihinde ansizin agzindan ve burnundan kan gel-
mek suretiyle 6lmiistiir.? Omurtag Han doneminde (814-831) Belgrad ve
cevresi alinmis, Bizans’taki karisikliklardan faydalanilarak sakinlerinin
cogunlugu Slavlardan olusan Makedonya da ele gecirilmistir. 852 yilinda
iktidara gelen 1. Boris doneminde devlet resmen Ortodokslugu kabul etmis

22 Kurat, age, s. 73.

2 Rasonyi, Tuna Kopriileri., s. 87.

2 Rasonyi, Tuna Kopriileri, s. 89; Ahmetbeyoglu, “Tiirkistan’dan (Orta Asya) Dogu Avrupa’ya Yapilan
Tiirk Gogleri”, s. 526.

» Ayse Kayapinar, “Bulgarlarin Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti”, Balkanlar El Kitabi, Der. Osman
Karatay ve Bilgehan A. Gokdag, C. 1, Karam-Vadi Yay., Ankara, 2006, s. 107. Tuna Bulgarlarinin
konustugu dilin giintimiizdeki tek temsilcisi Cuvascadir. Tuna Bulgarlarinin konustugu dil ve Tuna
Bulgarlarindan kalma Tiirkge yazitlar hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Talat Tekin, Tuna Bulgarlar: ve
Dilleri, TDK Yay., Ankara, 1987, s. 33-60.

% brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazigi Yay., Istanbul, 1984, s. 192-193.
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(864),”” bolgede zaten Hiristiyan olan Slavlarla kaynasma artmistir.?® Bu
tarihten sonra Bulgar tarihi artik Hiristiyan Slav devletinin tarihi olarak
incelenmektedir.?’ Bizans ve Slav kiiltiiriiniin tilkede etkisini arttirmaya
baslamasiyla Tiirk kiiltiirinden uzaklasmaya baslayan Bulgar Devleti 1.
Simeon (893-927) doneminden sonra zayiflamaya baslamis ve 1018’de ta-
mamen Bizans topraklarina katilmak suretiyle ortadan kalkmistir.*

Bulgarlar 1018’den 1185’teki bagimsizlik ayaklanmalarina kadar
uzun yillar Bizans idaresinde kalmislardir. 1185°te ikinci Bulgar Devle-
ti’nin kurulmasinda XI. yilizyildan itibaren Balkanlarda egemen olmaya
baslayan bagka bir Tirk kavmi Kumanlarin rolii biiyiik olmustur. XI.
ylizyilda Tuna nehrinin sag kiyisinda Bizans’in rakipleri Pecenekler ve
Oguzlardir. Bizanslilar Pegenek egemenligine son vermek i¢in Kumanlari
kullanmiglardir. Kumanlar 1091°den itibaren Balkanlarda egemenligi ele
gecirmislerdir.’!

Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulusunda Kuman etkisi ve roliiniin
anlasilmast i¢in bu Devletin kurulmasini saglayan Ivan Asen ve Peter kar-
deslerin isyaninin ¢ok iyi bilinmesi gerekmektedir. Belgun olarak da bili-
nen Ivan Asen, Teodor-Peter’in kiiciik kardesi, Kaloyan’in da biiyiik kar-
desidir. En biiyiik kardes olan Peter’in ad1 isyan basladiktan ve kendisine
kraliyet simgeleri olan mor kiyafetler giydirildikten sonra Teodor olarak

27 1. Boris’in Hristiyanligi kabul ettigi tarihi 863 ve 865 olarak gosterenler de vardir. Bunun igin bk.
Vasil Zlatarski, istoriya na Bilgarskata dirjava prez srednite vekove, C.1/2, Akademicno izdatelstvo
Prof. Marin Drinov, Sophia, 2002, p. 30; Petir Mutafciev, Istoriya na bilgarskiya narod, 1zdatelstvo
na Bilgarskata Akademiya na naukite, Sophia, 1992, s. 139; Konstantin Megev, “Pokristvaneto na
bilgarskiya narod prez devetiya vek”, 681-1948 Iz istoriyata na bigarskata narodnost i dirjava,
Pelikon Alfa, Sophia, 1993, p. 14; Ayse Kayapinar, “Tuna Bulgar Devleti (679-1018)”, Tiirkler, Ed.
Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek ve Salim Koca, C. 2, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 636.

28 Richard J. Crampton, 4 Concise History of Bulgaria, Cambridge University Press, New York 2005, p. 20.

2 Osman Karatay, “Tuna Bulgarlar1”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay ve Serkan Acar,
Kitabevi Yay., istanbul, 2013, s. 294.

30 Crampton, ibid, p. 20. Unlii Tiirkolog Laszlo Rasonyi’ye gére Bulgarlari siirekli sekilde Slavlagmas IX.
yiizyi1lda hemen hemen tamamlanmistir. Omurtag Han’in Catalardaki siitununda 821 tarihinde heniiz
Bulgar-Tiirk y1l hesabi takvimi goriiliir. Hanedanlikta Tiirk isimlerine ¢ok az yer verilmistir. Mesela
Simeon’un oglu “Bayamus”, 927°de Kumandan Alpbagatur, daha sonra Car Samuel’in devrindeki
Berat Kumandani Elinag, daha sonra Kavkan kardesler géze ¢arpmaktadir (Laszlo Rasonyi, Tarihte
Tiirkliik, Turk Kiltiiriinii Aragtirma Enstitiisti Yay., Ankara 1993, s. 93).

31 stvan Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, Osmanli Oncesi Balkanlar 'da Dogulu Askerler 1185-1365, Cev. Ali
Cevat Akkoyunlu, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 2008, s. 10.
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degistirilmistir.*> Kardesler Paristrion® temasinda** yeni Bulgar aristokra-
sisinin ilk temsilcileri olarak gdsterilmekte ayrica kaynaklar tarafindan ¢cok
desteklenmese de Bizans sarayina at yetistirdikleri bilgisi de mevcuttur.®

Bizans Imparatorlugu’nun iginde bulundugu sosyal ve ekonomik du-
rum ve Ozellikle de Balkanlarda Norman akini ve Bizans Imparatoru I1I.
Isaakios Angelos’un Macar kralinin kizi ile evliligi nedeniyle alman ver-
gilerin halkta yarattig1 hosnutsuzluk Bulgarlarin ayaklanma planini koriik-
lemistir. Ipsala’da seferde bulunan Bizans Imparatoru’ndan Hemus (Koca
Balkan)’da bir kdy talep eden ivan Asen ve Peter kardeslerin bu istegi
reddedilmis, bunun yani sira Bizans Nedimi Joan, ivan Asen’e tokat atmis-
tir. Bu olay kardeslerin ayaklanmay1 baslatmasi i¢in bir vesile olmustur.
Halkta zaten var olan memnuniyetsizlik hat sathaya ¢ikmis ve iki kardesin
etrafinda toplanan halk isyan hareketini baglatmigtir.*®

Ivan Asen’in uygun zamani ve ayrintilar1 kullanabilme yetenegi Bul-
gar halkini isyana ve neticesinde de basartya gotiiren en onemli faktor
olmustur. ivan Asen basariy1 yakalayabilmek icin kendine firsat yarata-
bilecek olaylar1 kullanmaktan ¢ekinmemistir. Bunlardan biri Demetrius
hikayesidir. Selanik sehri 24 Agustos 1185’te Normanlar tarafindan ele
gecirilmistir. Bu olay neticesinde sehrin koruyucusu olduguna inanilan
Aziz Demetrios’un Selanik sehrini terk ettigi ve bagka milletlerin yanina
s1igindig1 sdylentileri dolasmaya baslamistir.’” Halkin ilk basta isyana des-
tek konusunda tereddiit yasadigini géren kardesler, Bulgarlarin korkularini
gidermek ve onlar rahatlatmak i¢in bu efsaneyi tereddiit etmeden kendi
lehine kullanarak yiiksek sesle Selanikli Azizin Tirnova’daki Bulgarlarin
yanina geldigini halkin 6niinde beyan etmisler ve Demetrios adina bir ma-
bet dikmislerdir. Kalabalik halk kitlesini bu ibadethane 6niinde toplamislar
ve tanrinin iki halkin (Bulgar ve Ulah) uzun yillar siiren esaretten kurtul-
masini istedigini beyan etmislerdir. Ivan Asen ve kardesi tarafindan usta-
ca sisirilen ve kullanilan bu efsaneler Tirnova’daki Bulgarlara isyan i¢in
gereken manevi enerjiyi vermistir. Boylece isyan atesleyecek olan dogal

32 fvan Ivanov, “Vistanieto na bilgarskiya narod v kraya na 12 v. pod rikovodstvoto na Asen i Petir”,
Voennoistorigeski Sbornik, XXX, Sophia, 1961/2, p. 53.

3 Merkezi Silistre olan ve Kuzey Bulgaristan’1 kapsayan bolge.
3% Bizans Devleti’nin VIL. asirdan itibaren uygulamaya koydugu mali, idari ve askeri sistemi ifade eder.

55 fvan Bojilov, Familiyata na Asenevisi genealogiya i prosopografiya, lzdatelstvo na Bilgarskata
Akademiya na naukite, Sophia, 1985, p. 27.

3¢ Crampton, ibid, p. 22-24.
37 Bojilov, ibid, p. 28.
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zemin olusmustur.®® Isyana destek vermesi beklenen esas kitle Bizans yo-
netiminden memnun olmayan koyliiler ile Asen ve Peter kardeslerin bir-
lestirip orgiitledigi Bulgar ve Kuman kokenli boyarlardir.®

Isyanin baslangicinda dikkate deger bir diger husus da isyan eden hal-
kin ilk adimi1 oldukg¢a 6nemli bir hareketle alakali olmasidir. Peter’e ¢arlik
simgeleri olan altin tag takilip mor ayakkab1 giydirilmistir. Teodor Skuta-
riot* da Peter’in halkin 6niinde “Ben Bulgarlarin Cartyim” dedigini yaz-
mistir. Isyancilar eski Bulgar carliginin baskenti Preslav’a dogru hareket
etmislerdir. Lakin sehri ele gecirme planini gergeklestirememislerdir. Bu
hareketlerin amacin1 agiklamak zor degildir. iki kardes oldukga net ve sert
bir sekilde niyetlerini ortaya koymuslardir. Onlar tarafindan yonetilen is-
yan siradan bir isyan degildir. Bu, Bulgar devletini tekrar kurmaya yonelik
bir harekettir. Peter’in ¢car unvanini kullanmasi ve Preslav’da ta¢ giyme to-
reni diisiincesi, isyan hareketinin yeni bir devlet kurma amacindan ziyade,
tarih sahnesinden silinmis olan eski Bulgar devletini (Tuna Bulgar Devle-
ti) canlandirma diisiincesine yonelik oldugunun kanitidir. Amacin devlet
kurma olmasi, isyan eden halka 6nemli bir manevi enerji vermistir.*!

1186 baharinda isyancilar Hemus (Koca Balkan)’un 6tesinde bulu-
nan kasaba ve yerlesim yerlerini ele gegirmislerdir. Ivan Asen’in énemli
bir stratejik hedefi vardir: Tuna nehri ile Hemus arasinda bulunan top-
raklar1 ele gecirmek ve bagimsizliga ulagsmaktir. Ayrica bu topraklari He-
mus’un giineyine ilerlemek i¢in glivenli bir nokta olarak kullanma amaci
giitmiistiir. Ivan Asen’in ilk eylemlerinin basarili olmasi karsisinda Impa-
ratorluktan bir karsilik beklenmis nitekim de bu tepki gecikmeden gelmis-
tir. 1186 yili yaz1 basinda Imparator II. Isaakios Angelos bizzat kendisi
isyancilara kars1 harekete ge¢mistir. Bulgarlar Koca Balkan gegitlerini
tutmuslar, ancak imparatorluk ordusu buralardan gecerek isyanin merkezi-
ne ulasmay1 basarmustir. Ivan Asen panige kapilmamustir ancak sayica ve
nitelik olarak kendinden oldukga iistiin olan Bizans ordusuyla savasarak
basa ¢ikamayacagini anlayimca miizakere yolunu denemistir. Yapilan go-
riismeler neticesinde II Isaakios Angelos Tuna ve Hemus arasindaki bolge-
nin yonetimini iki kardese birakmistir. Bizans askerlerinin geri ¢ekilmesi
ayaklanmacilarmn yeniden harekete gegmesi igin bir firsat olmustur. Ivan

3% Bojilov, ibid, p. 28.
3 fvanov, ibid, p. 57.
40 X1II. ylizyilin ikinci yarisinda yasamis olan Bizanslh kronik yazari.
41 Bojilov, ibid, p. 28.
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Asen’in bizzat kendisi veya onun tarafindan génderilmis olan kisiler Tu-
na’nin kuzeyine gegerek birlesik Kuman askerlerinden olusan kalabalik
bir grupla geri donmiistiir. D. A. Rasovsky’ye gére Kumanlar Bulgarlara
sadece ilkbahar, sonbahar ve kis doneminde yardim etmislerdir. Ciinkii
yazi giiney Karpatlardaki daglarda kendi bolgelerinde gecirmekte ve
giineye sefer yapmaya sicak bakmamaktaydilar. Isyandan sonra Bizans’la
miicadelelerde Kumanlar siirekli Bulgarlarin miittefiki olarak karsimiza
¢tkmaktadir.*> Ivan Asen’in hedefi zamanla daha belirgin hale gelmistir:
“Bulgarlar sadece Moesia yonetimini ele gecirmeyecek, Moesia ve Bul-
gar yonetimlerini bir zamanlar oldugu gibi tek bir yonetim altinda birles-
tirecekti.”*

Peter ve Asen kardesler 1187 yilinda Bizans’in Paristrion temasinda
hakimiyetlerini kurarak Trakya’ya saldirmislardir. Ayni y1l, Bizans ile Bul-
garlar arasinda baris anlagsmasi imzalanmus, li¢iincii kardes olan Kaloyan
Istanbul’a rehine olarak verilmistir. Bu baris antlasmasi ile Bizans impa-
ratorlugu Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulusunu resmen taniyarak Balkan
siradaglar ile Tuna arasindaki bdlgenin yonetimini Bulgarlara birakmais-
tir.** Ivan Asen’in ydnetim tarz1 ve ayrica Bulgarlarin bagimsiz hareket
etmeleri Istanbul Patrikligini rahatsiz etmistir. Bu durum Bulgarlar ve Bi-
zans arasindaki barig halinin uzun siirmemesine sebep olmustur. Bununla
birlikte Tirnova Baspsikoposlugu’nun da bu zamanda tesis edilmis oldugu
diistiniilmektedir.*

Bulgarlarla Bizans arasindaki miicadelenin devam ettigi siralarda Bal-
kanlarda Hagli ordular1 goriilmiistiir. Bulgar elgiler III. Hacli seferi icin
gelen Friedrich Barbarossa’nin ordusuna katilma sézii vermistir. Ilk dnce
bu Bulgar-Alman yakinlasmasinda ivan Asen ve Peter’in gercek niyeti an-
lagilamamustir. Ancak elgilerin ikinci girisiminde kardeslerin niyeti aciga
cikmustir. ivan Asen ve Peter kardesler elciler vasitasiyla Friedrich’in Bi-
zans hakimi olarak Peter’i ilan etmesi halinde Bulgarlarin kirk bin kisilik

“D. A. Rasovky, Polovtsi. Cerniye Klobuki: Pegenegi, Torki i Berendei na Rusi i v Vengrii (Raboti Raznih
Let), Tsivoi, Moskova, 2012, p. 233.

“ Bojilov, ibid, p. 28. [van Asen’in hedefi 681-1018 yillar arasinda Sirbistan, Bulgaristan ve Romanya’nin
Tuna Nehri’nin giineyindeki topraklarini kapsayan bolgeyi yonetimi altina alan Tuna Bulgar Devleti’ni
canlandirmak ve ayni cografyada yeni bir devlet kurmaktir.

4 Ayse Kayapinar, “II. Bulgar Krallig1”, Balkanlar El Kitabi, Der. Osman Karatay ve Bilgehan A. Gokdag,
C. 1, Karam-Vadi Yay., Corum-Ankara, 2006, s. 234.

% Vasil Zlatarski, Istoriya na Bilgarskata dirjava prez srednite vekove, Vtoro Bilgarsko tsarstvo, C. 3,
Akademigno izdatelstvo Marin Drinov, Sophia, 1994, p. 1; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
Cev. Prof. Dr. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011, s. 376.
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bir kuvvetle Bizans’a kars1 onlara yardim edecegi vaadinde bulunmuslar-
dir. Bu istegin amact muhtemelen Simeon dénemindeki giiclii 1. Bulgar
Devleti’ni yeniden canlandirmaktir. Ancak Friedrich Balkanlarda bir savas
yerine Bizans’la anlagmay1 yegleyerek kutsal topraklar yoniindeki hare-
ketini siirdiirmiistiir. Boylece Bulgarlar miicadelelerinde Bizans’la tekrar
bas basa kalmislardir.*® Barbarossa’nin ayrilmasindan sonra Bizans, Bal-
kanlarda kendine daha rahat bir hareket alan1 bulmustur. I1. Isaakios, Trak-
ya bolgesine girmis olan Bulgarlar iizerine sefere ¢ikmis ancak yapilan
savaglarda basar1 saglayamamistir. 1190 yilinda yapilan sefer biiyiik bir
bozgunla sonuglanmstir. Bizans giicleri bagsehir Tirnova’ya kadar gelmis
olsa da basar1 kazanamamis ve ordu doniiste Balkan daglarinda hezimete
ugramistir.*’

I1. Isaakios’tan sonra tahta gelen III. Aleksios zamaninda Bulgarlarla
baris miizakereleri baglamigtir. Ancak Bulgarlarin agir taleplerde bulun-
masi sebebiyle goriismelerde bir neticeye varilmamustir. Savasacak giicii
olmayan Bizans devleti, baris i¢in taviz verme noktasinda da son derece
isteksiz davranmistir. Bizans bir diger yolu kullanarak diisman iilkesindeki
muhalefeti kullanmay1 tercih etmistir. ivan Asen 1196 yilinda bir boyarin
suikastina ugramis, onun yerine tahta gegen Peter de 1197 yilinda bir cina-
yete kurban gitmistir.*® Bizans boylece yillardir ugrastigi Bulgar tehlike-
sini zayiflattigini diislinmiistiir. Ancak daha sonra iktidara gelen Kaloyan
zamaninda Bulgar devleti giiglenerek biiylimesini siirdiirmiistiir.*’

4. Tkinci Bulgar Devletinde Kumanlar

Yukarida ayrintilartyla belirtildigi gibi Bulgaristan’da 1185°te Tir-
nova yakinlarinda toprak sahibi olan Asen ve Peter kardeslerin Bizans’a
kars1 ayaklanmasi neticesinde ¢ikan isyan hareketi tiim dogu Bulgaris-
tan’a yayilmistir. Sonunda Asen ve Peter halkin destegini alarak Tirno-
va’da kendilerini ¢ar ilan etmislerdir.* Bu durum iizerine Bizans impara-
toru II. Isaakios 1186 yazinda asilerin iizerine yiiriiyiip, onlar1 yenilgiye
ugratmistir. Bizans yenilgisi lizerine Peter ve Asen’in ellerindeki kuvvet-
lerle Tuna’y1 asip Kumanlara sigindig1 anlasilmaktadir. Kumanlar Asen

46 Bojilov, ibid, 31.

47 Ostrogorsky, age, s. 377-378.
4 Ostrogorsky, age, s. 380.

4 Bojilov, ibid, p. 58.

3 Crampton, ibid, p. 24.
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ve Peter’e destek vererek onlarla birlikte Tuna’y1 asip Balkan tilkelerine
yayilmistir. Bdylece Kuman destegi ile Ikinci Bulgar Devleti’nin (1185-
1393) kuruldugu goriilmektedir. Ozellikle Bizans ve Latin kaynaklar1 ba-
zen Bulgarlar dahi gérmezden gelerek Bulgaristan’daki bu bagimsizlik
hareketi ile ilgili Kumanlara ve Ulahlara biiyiik rol vermektedirler. Bu ne-
denle siirekli Kuman destegi olmasa Ikinci Bulgar Devleti’nin kurulama-
yacag1 konusunda tarihgilerin ¢ogu hemfikirdir.’' Ikinci Bulgar Devleti’nin
kurulmasindan sonra da iilke idaresinde Kuman etkisi ¢ok biiyiik olmustur.
Kumanlar birbirini izleyen 3 Bulgar hanedaninin (Asen, Terter ve Sigsman)
kuruculandir. Ivaylo (1277-1280) ve Smile¢ (1292-97) gibi gayrimesru
yoneticilerin tahtta bulundugu ara ddnem disinda Ikinci Bulgar Devleti’nin
tlim hanedanlari Kuman kokenlidir.>* Laszlo Rasonyi’ye gore de Kumanlar
Ikinci Bulgar Devleti’ni kuran Car Asen’in yalmz miittefik ve yardimci-
st degildir, bizzat ‘Asen’ ismi de Kuman kokenlidir. Rus vakayinameleri
‘Asen’ adl1 bir Kuman reisini daha yiiz sene evvelinden zikretmektedir-
ler. Asen siilalesinden sonraki Bulgar hiikiimdar hanedanlar1 Sigsmanlar,
Dorman, Elitemir ve Terterler hep Kuman hanedanlaridir.>® Vasary’e gore
de Bulgar boyar aileleri, yani Vidinli Sismanlar ile Branigevolu Dormanlar
Kuman kokenli olup bu bolgeye 1241°deki yogun Kuman gogiinden sonra
yerlesmislerdir. Yine K&ten’in akrabalariyla onun kraliyet ailesinin 6nde
gelen kisileri de Bulgar topraklarina yerlesmislerdi. Koten Terter ailesi-
nin liyesi olduguna gore Tirnova’da Bulgar car1 secilen 1. Georgi Terter’in
Koten’in ailesinden oldugu agik bir sekilde anlagilmaktadir. Bu durumda
Georgi Terter’in babasinin 1241°de Bulgaristan’a ilk giren Kuman sigin-
macilarindan oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.** Kuman kokenli bir boyar
olan Georgi Terter Bulgaristan’da 1280 yilinda iktidara gelmistir.>

5. Sonug

Hunlardan itibaren Karadeniz’in kuzeyinden go¢ eden ¢ok sayida
Tiirk boyu Dogu Avrupa ve Balkanlara ilerlemis ve bu cografyanin tari-
hinde miihim roller oynamistir. Niifus bakimindan kalabalik olan ve genis
bir cografyada etkinlik gdsteren Kumanlar, Dogu Avrupa ve Balkanlara

5! Vasary, age, s. 30-31; Laszlo Rasonyi’ye gore de XII. yiizyilda ikinci Bulgar Devleti'nin temelini
Bulgarlar arasinda eriyen Kuman Tiirkleri atmistir. (Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s. 93).

32 Vasary, age, s. 175.

53 Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Yay. Haz. Yusuf Gedikli, Selenge Yay., Istanbul, 2006, s. 139.
% Vasary, age, s. 77.

5 A. Dyurastel, Mejdunaroden almanah za Bilgariya, Pridvorna pegatnitsa, Sophia, 1897, p. 763.
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Karadeniz’in kuzeyinden gelen en son Tiirk kavmidir. XI. yiizyilin son-
larindan itibaren Bulgaristan’da goriilmeye baslanan Kumanlar o donem-
lerde Bizans idaresinde bulunan Bulgaristan’daki isyana destek vererek
isyanin basarili olmasini sagladiklar1 gibi Ikinci Bulgar Devleti’nin hem
kurulus hem de sonraki asamalarinda ¢ok etkili olmuslardir. Pek ¢ok tinlii
Tiirkolog isyan eden Ivan Asen de dahil olmak iizere iki gayrimesru yone-
tici haric Ikinci Bulgar Devleti’nin biitiin hiikiimdarlarinin Kuman kokenli
oldugunu zikretmektedir. Bir asirdan fazla bir siire Bizans idaresinde ya-
sayan Bulgarlar Ivan Asen ve Peter kardeslerin halki uyandirmasi netice-
sinde bagimsizlik i¢in ayaklanmislardir. Bagimsizligin hedef kondugu bu
stiregte kardesler amaglarina ulagsmak icin her firsat1 degerlendirmislerdir.
Donemin yazarlar1 ayaklanmaya destek verenlerin Bulgarlardan ¢ok isya-
n1 baslatan ivan Asen ve Peter kardeslerin de akrabalar1 olan Kumanlar
olduguna isaret etmektedirler. Bagimsizlik hareketi esnasinda ve kisa siire
sonra Tuna’nin kuzeyinden Bulgarlara yardima gelen kalabalik Kuman
kiitleleri Bizans’in miicadele giiciine ciddi zarar vermis, zaten i¢inde bu-
lundugu karigikliklar nedeniyle zor durumda bulunan Bizans devleti Bul-
garlarla uzun siire ugrasmak zorunda kalmistir.

Kaynaklar incelendiginde gériilmektedir ki ivan Asen ve Peter kar-
deslerin isyan1 Bizans’a karsi sadece ekonomik hosnutsuzluklardan kay-
naklanan basit bir isyan degildir. Kardeslerin I. Bulgar Devleti ile baglan-
tili olan Preslav’a yiirliylip orada tag giymek istemeleri onlarin siyasi bir
amag tasidiklarini gostermektedir. Amagclar1 I. Bulgar Devletini yeniden
canlandirmakti.

Bulgar tarihgilerin bir¢ogunun I. Bulgar Devleti’nin devami olarak
kabul ettigi ikinci Bulgar Devleti 1185 yilindan, bélgenin Osmanlilar tara-
findan tamamen ele gecirildigi 1396 yilina kadar iki asirdan fazla bir siire
Bulgaristan’da hakim olmustur. Devletin kurulusunda ve idaresinde yogun
Kuman etkisi gériilmektedir. ikinci Bulgar Devleti, Kumanlarin destegi
sayesinde kurulmus ve Bulgaristan bagka bir Tiirk Devleti olan Osmanl
Devleti’nin idaresine gecene kadar da Kuman kdkenli hiikiimdarlar tara-
findan yonetilmistir.
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