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-ARASTIRMA MAKALESI-

VERGILEME VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSi: TURKIYE VE SECILi
GELiSMi$S ULKELER iCiN BiR ANALiZ"

Gamze Asena AKGOL! & Musa GOK?
0z
Tiirkive Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren yasadigi siyasi, ekonomik ve sosyal
degisimler, vergi yapisini sekillendirmis ve uygulanacak vergi politikalarina yon
vermigtir. Vergi yapisindaki degigimlerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri, farkli
iktisadi yaklasimlar ve bilimsel yontemlerle incelenmistir. Bu baglamda, Solow un
(1956) Neoklasik biiyiime modelleri ile Romer’in (1986) onciiliik ettigi I¢sel biiyiime
modelleri 6nemli birer teorik cerceve sunmustur. Vergi gelirlerinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi, bu teoriler dogrultusunda ézellikle son yillarda cesitli iilkeler
tizerinde yapilan deneysel arastirmalarla ele alinmistir. Bu ¢alisma, gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde vergi gelirlerinin  ekonomik biiyiimeye etkisini
karsilastirmali  olarak incelemektedir. Tiirkive ve segilen bes gelismis iilke
(Danimarka, Avustralya, Fransa, Almanya ve ABD) i¢in analizler, Konya (2006)
tarafindan gelistirilen Bootstrap Panel Nedensellik Testi ile gerceklestirilmistir.
Calismanin temel amaci, gelismekte olan bir iilke olan Tiirkiye 'nin, vergi gelirleri ve
ekonomik biiyiime iligkisi baglaminda gelismis iilkelerle sonu¢larimin yakinsama
gosterip gostermedigini ortaya koymaktir. Analiz bulgulari, incelenen alti iilkenin
tamaminda benzer bir egilim oldugunu gostermektedir. Vergi gelirlerinden ekonomik
biiyiimeye dogru anlamli ve negatif yonlii bir Granger nedensellik iliskisi tespit
edilmistiv. Bununla birlikte, ekonomik biiyiimeden vergi gelirlerine dogru anlaml ve
pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir. Bu sonuglar, Tiirkiye 'nin ekonomik yapisinin
ve vergi politikalarinin, geligmis iilkelerle belirli agilardan benzerlik tasidigina igsaret
etmektedir. Ayrica, ¢alismada elde edilen bulgular, vergi ve biiyiime iligkisinin
tilkelerin ekonomik yapilart ve gelismislik diizeylerine bagl olarak farklilik
gosterebilecegini ancak genel egilimlerin paralellik gosterebilecegini ortaya
koymaktadr. Bu durum, vergi politikalarinin ekonomik biiytime tizerindeki etkilerinin
hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde dikkatle degerlendirilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu baglamda, elde edilen sonuclar, politika yapicilarin vergi
politikalarmi  belirlerken ekonomik biiyiime iizerindeki olast etkileri dikkate
almalarmin énemini bir kez daha ortaya koymaktadur.
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Gamze Asena AKGOL & Musa GOK

RELATIONSHIP BETWEEN TAXATION AND ECONOMIC GROWTH: AN
ANALYSIS FOR TURKIYE AND SELECTED COUNTRIES?

Abstract

Since its establishment, the Republic of Tiirkiye has undergone various political,
economic, and social changes that have shaped its tax structure and guided its tax
policies. The impact of changes in the tax structure on economic growth has been
examined through different economic approaches and scientific methods. In this
context, Solow's (1956) Neoclassical growth models and Romer's (1986) Endogenous
growth models have provided significant theoretical frameworks. The effects of tax
revenues on economic growth have been analyzed, particularly in recent years,
through empirical studies conducted in various countries. This study comparatively
examines the effects of tax revenues on economic growth in developed and developing
countries. Analyses were conducted using the Bootstrap Panel Causality Test
developed by Konya (20006) for Tiirkive and five selected developed countries
(Denmark, Australia, France, Germany, and the United States). The primary objective
of the study is to determine whether the results for Tiirkiye, as a developing country,
converge with those of the selected developed countries. The findings reveal a similar
trend across all six countries examined. A significant and negative Granger causality
relationship was found from tax revenues to economic growth. Conversely, a
significant and positive relationship was identified from economic growth to tax
revenues. These results indicate that Tiirkiye’s economic structure and tax policies
share certain similarities with those of developed countries. Furthermore, the findings
suggest that the relationship between taxes and growth may vary depending on the
economic structures and levels of development of countries, although general trends
show parallels. This highlights the necessity of carefully evaluating the effects of tax
policies on economic growth at both national and international levels. In this regard,
the results underscore the importance for policymakers to consider the potential
impacts of tax policies on economic growth when shaping their strategies.

Keywords: Taxation, Tax Policy, Economic Growth, Bootstrap Causality Test
JEL Codes: C33, H20, H21, 040

“Bu ¢aligma Arastirma ve Yayin Etigine uygun olarak hazirlanmistir.”

3 The Extended English Summary is located the end of the Article
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1. GiRiS

Vergileme ve ekonomik biiyiime iliskisi iktisadi ekollerin neredeyse tamami i¢in
onemli bir konudur. Neoklasik biiylime modellerinde, devletin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisi genellikle goz ard1 edilse de i¢sel biiyltime modelleri bu iligkiye daha
fazla odaklanmistir. Solow (1956) oOnciiliigiinde gelistirilen Neoklasik biiylime
modellerinde, biiylimenin belirleyicileri digsal faktdrlerden olusmakta ve devlet
politikalariin ekonomik biiylimeye dogrudan bir etkisi olmadig1 varsayilmaktadir.
I¢sel biiyiime teorisyenleri, Barro, King ve Rebelo (1990) gibi arastirmacilar, kamu
harcamalar1 ve vergi politikalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini incelemis
ve devletin miidahalesinin biiylime {izerinde 6nemli bir rol oynayabilecegini 6ne
siirmiislerdir. Uygulanan vergi politikalarinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisi,
iilkenin i¢inde bulundugu sosyal, siyasi ve ekonomik duruma gore degismektedir. Her
iilkenin kosullar1 farkli oldugu i¢in, iilkede uygulanmakta olan vergilerden olusan
vergi sistemleri de farklidir. Bu nedenle vergilemenin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisi de her iilke icin ayni Ol¢lide pozitif veya negatif olmayacak, farklilik
gosterecektir.

Calismada veri teminine bagl olarak secilmig olan 5 gelismis iilke (Danimarka,
Avustralya, Fransa, Almanya ve ABD) ile gelismekte olan ekonomisi ile Tiirkiye i¢in
Konya (2006) tarafindan gelistirilmis Bootstrap Panel Nedensellik Testi ile ekonomik
bliyiime ve vergileme iligkisi incelenmektedir. Bootstrap Panel Nedensellik, yatay
kesit bagimliligi ve heterojen paneller i¢in gelistirilmis, SUR denklem tahminine
dayanan bir testtir. Testin bir diger 6zelligi ise birim kok ve esbiitiinlesme testlerine
ihtiya¢ duymamasidir (Temel, 2022:439). Calismada Tiirkiye dahil 6 {ilkenin 1981-
2017 donemine iliskin elde edilen toplam vergi gelirleri ele alinmistir. Calisma
kapsaminda 1981-2017 donemine iliskin saglikli veri elde edilebilen 5 gelismis iilke
secilmistir.

Tiirkiye tizerine yapilan ampirik arastirmalar, vergi tiirleri ile ekonomik biiylime
arasinda uzun vadeli iliskili oldugunu gostermektedir. Ornegin, Unliikaplan ve Arisoy
(2011) dolayl1 vergilerin, Durkaya ve Ceylan (2006) ise dolaysiz vergilerin ekonomik
biiylime {izerindeki uzun vadeli etkilerini vurgulamiglardir.

Calisma kapsaminda oOncelikle ekonomik biiylime, devletin ekonomideki roli ve
optimal biiyiikliigii iizerinde durulmustur. Daha sonra Tiirkiye ve segilen 5 iilkenin
vergi sistemleri ana hatlariyla agiklanmistir. Calismanin son bdliimiinde veri seti ile
kullanilan ekonometrik yontem agiklanmis, sonrasinda yapilan analiz sonucunda elde
edilen bulgular tartisilarak sonug boliimii olusturulmustur.

1.1. Ekonomik Biiyiime, Vergi Politikasi ve Devlet

Devlet ve ekonomideki roliiniin ne olmasi gerektigi uzun yillar boyunca gesitli
tartismalara konu olmus ve fikir ayriliklarma yol agmustir. Ulkelerin sosyal, siyasi ve
ekonomik yapilarindaki degisimlere kosut olarak, devletin yetkileri de degismistir.
Zamanla, pek cok devlet anlayis1 sosyal refah devletine evrilmis ve devlet, ulusal
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ekonomi i¢indeki varligini artirarak kamu hizmetlerini yiiriitmeye devam etmistir. Bu
yaklagim, kamu kesiminin ekonomideki payimnin artmasina neden olmustur (Sandalci
ve Sandalci, 2016:414).

Devlet; siyasi bir tegkilatlanma ile sinirlari belirlenmis bir toprak pargasinda yasayan
millet veya milletler toplulugu tarafindan olusturulan bir hukuki varlik olarak
tanimlanmaktadir (TDK). Insanlarin topluluk halinde yasamaya karar vermesi ve
toplumu olusturmak igin bir tiir sdzlesme yapmasi, devletin ve hiikiimetlerin
kurulmasina yol agmistir. Bireylerin kendi baglarma birtakim ihtiyaglari
kargilayamamasi ve biiylik yapiya duyulan kolektif ihtiyag, devlet kavraminin
dogmasina sebep olmustur (Zabunoglu, 2018:536). Bu nedenle zaman igerisinde
bireysel yagam toplumsal yasama evrilmis, devletin sosyoekonomik varligi da zorunlu
hale gelmistir.

1.1.1.  Kamu Kesiminin Rolii ve Optimal Biiyiikliigii

Devlet, toplumsal mal ve hizmetleri liretmek, ekonomik faaliyetleri diizenlemek, geliri
yeniden dagitmak, adaleti ve giivenligi saglamak, dis iliskileri yiirlitmek gibi gesitli
alanlarda faaliyet gostermektedir (Eryillmaz, 2008). Devlet, ayr1 bir tiizel kisilige sahip
olup, ¢esitli kamu kurumlarini icermektedir. Tiirkiye'de Cumhuriyet'in ilan1 sonrasinda
yasama giicii tarafindan olusturulan bu kurumlar, kamu hizmeti sunmay1 amaglamakta ve
yetkilerini kanunlardan almaktadirlar (Agar, 2013).

Devletin ya da kamu kesiminin ekonomideki biiyiikliigii, birgok teorik ve deneysel
calismanin odak noktas1 olmustur. Tiirkiye'de Genel Biitceli Kuruluslar, Ozel Biitceli
Kuruluslar, Diizenleyici ve Denetleyici Kuruluslar, Sosyal Giivenlik Kuruluslar1 ve
Yerel Yonetimler ile Déner Sermayeli Kuruluslar ve Kamu Iktisadi Tesebbiisleri
kamu kesiminin bir pargasidir. Devlet, yasalarla egemenlik giiclinii kullanarak yasal
zorlamayla topladigi vergi gelirleriyle kaynak olusturur. Vergilerin asli amact kamu
harcamalarini finanse etmektir. Fakat vergiler yalnizca mali amaglar igin degil, ayn1
zamanda gelir esitsizliklerinin azaltilmasi, tasarruflarin tesvik edilmesi, ekonomik
istikrarin saglanmasi ve ekonomik biiyiime ile kalkinmanin desteklenmesi gibi mali
olmayan hedefler i¢in de kullanilmaktadir. (Unver, 2020: 46).

Kamu kesimi biiytikliigii, ekonomi icerisinde yer alan kaynaklarin ne kadarlik bir
kisminin kamu kesimi tarafindan kullanildigin1 gosteren ve c¢esitli faktorlere
dayanarak belirlenen bir kavramdir (Ertekin, 2020: 143). Kamu kesimi, belirli bir
noktaya kadar ekonomik biiylimeyi artirabilir, ancak bu noktadan sonra ekonomik
biliylimeyi olumsuz etkileyebilir. Bu nokta, optimal kamu kesimi biiylikliigiinii
gostermektedir. Kamu kesiminin ekonomide daha fazla yer almasi, gilivenlik, adalet
gibi hizmetlere olan ihtiyacin artmasina baglidir ve bir¢ok faktoére dayanmaktadir (Sen
ve Kaya, 2019: 56).

Kamu harcamalarimin  Gayrisafi Yurt i¢i Hasila (GSYIH) igerisindeki pay1
degerlendirilirken, reel ve nominal biiytikliiklerin dikkate almmasi 6nemlidir. Sadece
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nominal artiglara bakmak, enflasyonla miicadele eden iilkeler i¢in dogru sonuglar
vermeyecektir (Kirmanoglu, 2007). Devleti olusturan tiim organlarin harcamalarmin
toplammin degerlendirilmesi, sonuglarin daha dogru olmasimi saglamaktadir. Kamu
harcamalarimin GSYIH igindeki paymin yani sira, vergilerin de GSYIH igindeki pay:
kamu kesimi biiyiikliigiinii gosteren bir gostergedir. Bu oran, devletin sahip oldugu
kaynaklarm ne kadarm vergilerle elde ettigini gostermektedir.

1.1.2.  Ekonomik Biiyiime ve Vergi Politikast

Ekonomik biiyiime, bir iilkenin refahinda ve milli gelirinde meydana gelen artislar olarak
tanimlanmaktadir (Gonel, 2013: 10). Fakat niifusun da es zamanl olarak arttig1
diisiiniildiigiinde ekonomide gercek bir biiyiime gerceklesmemis olabilmektedir. Bu
nedenle, ekonomik biiyiimeyi tanimlarken kisi bagina diigen milli gelirin baz alinmasi daha
dogru olacaktir (Topal, 2016: 185). Ekonomik biiyiime genellikle uzun dénemli ve
dinamik bir olgudur. Ciinkii kisa vadede ekonominin izleyecegi yon, gergek yapisi veya
yapisal degisimi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmak genellikle miimkiin degildir (Taban,
2008:1). Ekonomik biiyiimeyi etkileyen dnemli faktdrlerden biri de vergi politikalaridir.
Vergi oranlarmim seviyesi, vergi yapisinin bilesimi ve vergi yiikiiniin dagilimi gibi
unsurlar hem iiretim hem de yatirrmlar iizerinde belirleyici etkiler yaratmaktadir. Ozellikle
gelir {izerinden alinan yiiksek oranli vergilerin tasarruf ve yatirim motivasyonunu
azaltabilecegi, buna kargin tiiketimi vergilendiren politikalarmn biiylimeyi daha az olumsuz
etkileyebilecegi ileri siiriilmektedir (Arnold, 2008). Bu nedenle etkin bir vergi politikasi
tasarimy, siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin saglanmasinda kritik bir rol oynamaktadir.

1.1.3.  Ekonomik Biiyiime ve Maliye Politikasi

Maliye politikasi, devletin toplam talebi etkilemek ve makroekonomik dengeleri saglamak
amaciyla kamu harcamalar1 ve vergilendirme yoluyla yiiriittiigli ekonomik miidahaleleri
ifade etmektedir. Kamu harcamalarimin artirilmast veya vergilerin azaltilmasi yoluyla
genisleyici bir maliye politikasi uygulanirken, harcamalarin kisilmasi veya vergilerin
artirilmasi yoluyla daraltict bir maliye politikasi yiiriitiilmektedir (Elmendorf & Mankiw,
1998). Maliye politikasinin temel araglar1 arasimda kamu harcamalari, vergi diizenlemeleri
ve transfer harcamalart bulunmaktadir. Bu araglar, ekonomik biiylimeyi tesvik etmek,
istihdam artirmak veya fiyat istikrarini saglamak gibi cesitli amaglarla kullanilmaktadir.

Ekonomik biiylime konusunda farkl: iktisat¢ilarin ¢esitli goriisleri vardir. Klasik iktisat
akimmin onciisii Adam Smith ve diger Klasik iktisat¢ilar, ekonominin her zaman tam
istthdamda oldugunu diisiinmiis ve devletin ekonomiye miidahalesini gereksiz
bulmuslardir. Devletin yalnizca savunma, adalet ve diplomasi gibi goérevleri oldugunu
savunmuglardir (Celik ve Direkei, 2013: 115). Klasik iktisatcilara gore biitge kiiciik ve
denk olmalidir. Biitge agig1 da biitge fazlasi da olumlu kargilanmamaktadir (Dileyici ve
Ozkivrak, 2010: 42).

Keynesyen Iktisat, Klasik iktisada tepki olarak dogmustur ve devletin ekonomiye
miidahalesini savunmaktadir. Yatirimlarin gelir etkisine odaklanan Keynesyen iktisatgilar,
kamu harcamalarindaki artigin toplam talebi etkileyerek GSYIH ve istihdami artiracag
sonucuna varmaktadirlar. Keynesyen iktisat sonrasinda arz yanl iktisat terk edilmis, talep
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yonli iktisada kaymalar yasanmustir. Ancak 1973 yilinda patlak veren Petrol krizi ve
yanlis uygulanan maliye politikalari nedeniyle Keynesyen iktisada olan giiven
zedelenmigtir. Enflasyonun artmasi, biiyiimenin yavaglamasi ve igsizlik oranlarmm
artmasi gibi olumsuz durumlar diinyada yaygin hale gelmistir. Bu dénemde stagflasyon
olarak adlandirilan issizlik, yiiksek enflasyon ve iiretim kapasitelerindeki azaliglarin
birlikte goriilmesi s6z konusu olmustur (Oztiirk ve Saygin, 2017: 2).

Daha sonraki dénemlerde ortaya ¢ikan Neoklasik ve I¢sel biiyiime modelleri, ekonomik
biiylimenin tasarruf orani, niifus ve ¢esitli hiikiimet politikasi degisiklikleri gibi belirli
degiskenlerden nasil etkilendigine dair onemli farkliliklar gostermektedir. Ozellikle
Ramsey (1928), Solow (1956) ve Cass (1965) gibi dénemli temsilcileri olan Neoklasik
Biiyiime modelleri, bu degiskenlerin kisi basina sabit durumdaki ¢ikti seviyesini kalict
olarak degistirirken, biiylimeyi de ekonominin istikrarli biiylime oranimi etkilemeden
yalnizca gegici bir sekilde degistirecegini dngérmektedirler. Romer (1986), Lucas (1988)
ve Rebelo (1991) gibi iktisatgilara gore, igsel biiylime modelleri, bu tiir degisikliklerin kisi
basina iiretim artis oranini kalic1 olarak degistirecegini dngérmektedir (Karras, 1999).

Neoklasik biiyiime modelleri, niifus ve isgiicii artig1 gibi faktorleri digsal kabul ederken,
beseri sermaye ve verimlilik faktorlerini g6z ardi etmektedirler. Digsal kabul edilen
teknoloji, kisi basma diisen gelirdeki artigi saglamakta ve biiyiime hizini tasarruftan
bagimsiz olarak belirlemektedir (Ozsagir, 2008: 6). Neoklasik goriis cercevesinde
sekillenen bu biiytime modelleri, dnciisiiniin Solow (1956) olarak kabul edildigi, dlcege
gore getirinin sabit tutuldugu, dissal bir teknolojiye sahip olan ve tam rekabetin oldugu
Cobb-Douglas tipi modellerdir. Neoklasik bityiime modellerinde, kamu harcamalarinin
ekonomik biiyiimeyi etkilemedigi goriilmektedir (Kar ve Taban, 2003:148).

Ramsey-Cass-Koopmans biiylime modeli ise Solow modelinin iretim fonksiyonu ve
varsayimlartyla olusturulmus bir bagka biiylime modelidir. Ramsey, tasarruf oranini i¢sel
bir degisken olarak ele almis ve Cass ile Coopmans, bu ¢alismay1 matematiksel agidan
giincellemistir. Ramsey-Cass-Koopmans modelinde, hane halklarinin sonsuz bir 6mre
sahip oldugu varsayilir ve tiiketim ve tasarruf kararlar1 bu 6miir boyunca etkili olmaktadir.
Her ne kadar bu iki model farkliliklar gosterse de uzun vadede ekonomide dengeye
ulagirlar. Her ikisi de ekonomik biiylime literatiiriine nemli katkilar saglamaktadir (Ciftci,
2015).

Roy F. Harrod (1939) ve Evsey D. Domar (1946) tarafindan yapilmis ayri ¢aligmalara
dayanan Harrod-Domar modeli (1946), bir baska énemli biiyiime modelidir (Ozel, 2012).
Harrod-Domar biiyiime modeli, biliyiime hizi ve sermaye birikiminin birlesiminden
olusmaktadir. Modelde devletin miidahale etmesi ile ekonomik biiylimenin
saglanabilecegi savunulmaktadir. Harrod-Domar modelinin iki ana unsuru, mal ve hizmet
piyasasi ile sermaye piyasasit gercevesinde, ekonomide tam kapasite kullanimim
saglayacak bilylime orani ile tam istihdama ulasacak dogal biiyiime oranini belirlemektir.
Modelde, bu iki biiyiime oraninin birbirine esit olmasi, ekonominin hem tam kapasite ile
hem de tam istihdamla egzamanl olarak ¢alismasini miimkiin kilmaktadir (Morgil, 1988).
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Neoklasik modellerin eksikliklerini gidermek icin, 1980'li yillarda Igsel biiyiime modelleri
ortaya atilmistir. 'Igsel' kavrami, ekonomideki firmalarm ve tiiketicilerin kar ve fayda
fonksiyonlarmi maksimize etmek amaciyla yaptiklar: bilingli faaliyetler sonucu ortaya
¢ikan yeniliklere isaret etmektedir (Dinopoulos ve Sener, 2003:42). Romer (1986)
modelinde, 6lgege gore artan getiri yerine tiretim faktdrlerine bagl artan getiriye dayanan
bir dretim fonksiyonu kullanilmigtir. Model, teknolojik gelismelerin ekonominin
icerisinde dogal bir bicimde ortaya ¢iktigin1 vurgulamaktadir. Bu modelde teknoloji,
rekabete konu olmayan bir mal olarak kabul edilir ve Romer'in modeli, teknolojiyi
Solow'un (1956) modelinden dissal olmamasi nedeniyle ayirmaktadir.

Barro ve Lucas (1990) tarafindan ortaya atilan igsel biiyiime modelleri de oldukca
onemlidir ve bu modeller ekonomilerin uzun dénemde duragan biiylime hizinin sermaye
birikimi tarafindan belirlendigini savunmaktadir. Uzun doénemli duragan durum hizi
sermaye birikimi tarafindan belirlendigi igin, sermaye birikimini engelleyen vergi
politikalar1 ekonomik biiylimeyi yavaslatacaktir (A¢ikgdz, 2008: 94).

Icsel Biiyiime Modelleri arasinda Rebelonun (1991) modeli, sermayenin azalan marjinal
getirisini goz ard1 etmeden ve digsal teknolojik ilerlemeye dayanmadan uzun dénemde kisi
bas1 biiyiimeyi siirdiiren en basit model olarak one gikar. AK modeli olarak da bilinen bu
modelde, beseri sermaye oraninin artistyla bitylimenin artacagi savunulmustur. Lucas ise
beseri sermayeyi bir iiretim faktorii olarak kabul ederek fiziki sermayenin Onemini
vurgulamigtir. Bu modellerde beseri sermaye de iiretim faktorii olarak sayilmakta ve
sinirsiz - bilyiidiigii  varsayimiyla uzun donemde siirdiiriilebilir bir biiylime elde
edilebilecegi belirtilmektedir (Kibritcioglu, 1998: 223).

Igsel biiyiime teorileri, vergilerin refahi artirip azaltabilecegini ve ekonomik biiyiimenin
de aynmi sekilde olumlu veya olumsuz bir bigimde etkilenebilecegini vurgulamaktadir
(Topal, 2016). Ornegin, gelir {izerinden almnan vergilerin ekonomik biiyiime iizerinde
olumsuz etkisi oldugu sdylenirken, mal ve hizmetler iizerinden alinan vergilerin ise
olumsuz etki yaratmayan bir etkisi oldugu savunulmaktadir (Kizilkaya ve Dag, 2018).
fgsel biiyiime modelleri, iilkeler arasindaki biiyiime hizlarmm neden farkli oldugu
sorusunu ele alirken, sermaye ve emek iizerinden ziyade kamu politikalar1 ve niifus artigt
gibi konulara odaklanmaktadir. Bu modellere gore, rekabetci yapiyr destekleyen ve
ekonomide aktif bir rol oynayan devlet, optimal biiyiimeye ulagsmak i¢in ekonomiye
miidahale etmelidir (Lucas, 1998; Romer, 1986; Martin, 2004)

1.2. Tiirk Vergi Sistemi

Vergiler, maliye politikasinin en temel araglarmdan biridir. Kamu harcamalarinin finanse
edilmesi icin bireyler ve kurumlar tarafindan gesitli vergiler 6denmektedir. Toplumsal
sartlar ve ihtiyaclar degistikce, vergilendirmenin nedenleri genislemis olsa da devletler bu
ihtiyaglara uyum saglayarak vergi diizenlemelerini yapmaktadir. Ekonomik biiyiime,
ozellikle gelismekte olan tilkelerin hedefledigi, vergilerden destek alarak gerceklestirmeye
caligtig1 onemli bir amag olarak bilinmektedir (Kustepeli ve Bilman, 2009:27). Vergiler,
kaynaklara gore li¢ ana kategoriye ayrilir: gelir vergileri, harcama vergileri ve servet
vergileri. Tiirkiye'de ddeme giiciinii en iyi yansitan vergi tiirleri, gelir iizerinden alman iki
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ana vergi tiiridiir: gelir vergisi ve kurumlar vergisi. Gelir vergisi, gercek kisileri miikellef
olarak belirlerken, kurumlar vergisi tiizel kisilige sahip kurum ve kuruluglart miikellef
olarak kabul etmektedir (Sen ve Sagbas, 2015).

Gelir kavramu, kisilerin ve kurumlarin yillik kazanglarini ifade eden ve 6deme giiciinii
ayirt etmek agisindan 6nemli olan bir kavramdir. Gelirin tanim1 konusunda iki teori
bulunmaktadir: 'kaynak teorisi' ve 'net artis teorisi' (Dinger ve Kalelioglu, 2013: 88).
Kaynak teorisini ileri stiren Friedrich B.W. von Hermann (1795-1868), geliri diizenli
olarak saglanan degerler olarak belirli bir kaynaga bagli olarak ele almaktadir. George
Schantz (1853-1931) ise net artis teorisi olarak adlandirilan yaklasimryla, bir unsurun gelir
olarak kabul edilmesi i¢in diizenli olarak saglanmasi sartma karsi ¢ikmaktadir. Robert
Haig (1887-1953) ve Henry Simons (1899-1946), gelir kavramim farkli bir agidan ele
almislardir. Haig-Simons gelir tanimi olarak adlandirilan bu diigiinceye gore gelir, belli bir
donem igerisinde tiiketim ve servette meydana gelen artiglart ifade etmektedir (Sen ve
Sagbas, 2015).

Modern anlamda ilk gelir vergisi sistemi Tiirkiye’de 1950°de kurulmus ve bu adim,
Vergi Usul Kanunu'nda kabul edilerek vergi sistemine 'batili bir hukuki ¢erceve'
saglanmistir (Kumrulu, 1988: 195). Oncesinde de benzer uygulamalar olsa da kisisel
gelir vergisi 1950'de gergek kisilerin bir takvim y1il1 i¢inde elde ettigi kazang ve iratlart
temel alan, 6znel o6zellikleri g6z Oniinde bulunduran ve dolaysiz bir vergi olarak
tanimlanmistir. Gegis donemlerinde uygulanan kazang vergisi yerine gelir vergisi ve
kurumlar vergisi getirilmistir (Kirmanoglu, 1994: 63).

Gelir vergilerindeki azalmalar, vergilendirmenin ekonomik biiyiime iizerindeki olumsuz
etkisini azaltmaktadir. Gelir vergisi ve kurumlar vergisi olarak iki 6rnegi bulunan gelir
vergileri, ekonomik bilylime agisindan farkl etkilere sahiptir. Bu vergilerin oranlarinin
artirllmasi durumunda, bireylerin tasarruflara ve yatirimlara yonelecekleri belirlenir. Gelir
ve sermaye iizerinden alinan bu vergiler, ekonomik bityiimeyi olumsuz etkileyebildigi i¢in
saptirict  vergiler olarak da amilmaktadir (Kneller, Bleaney ve Gemmell, 1999).
Kalkinmay1 hedefleyen ekonomilerde bu tiir vergilere daha ¢ok yer verilmektedir.
Genelde bu vergiler iizerindeki herhangi bir artis sermaye iizerinde daraltict bir etki
meydana getirir. Kurumlar vergisindeki artigin, yatirimlar konusuna bakildiginda saptiric
oldugu goriildiigiinden, ekonomik bilyiime {izerindeki pek de olumlu etkilerde
bulunmadig1 gézlemlenmektedir (Turan, 2008: 18).

Dolayl vergiler, mal ve hizmetler tizerinden alindiklari i¢in fiyatlari etkileyebilmekte ve
kaynak dagiliminda etkinsizlige yol agabilmektedir. Yiiksek oranli dolayl vergiler diisiik
gelirli tilkelerde gelir dagilimindaki dengesizliklere yol agabilecegi icin likks mallar
iizerine konulan vergiler hem ekonomik biiylimeyi destekleyebilir hem de adaleti
saglamaya yardimci olabilmektedir (Demircan, 2003). Dolayh vergilerde bir artig olmasi
durumunda tiiketim kisilacak, tasarruflar dogal olarak artisa ugrayacak, gelirlerin
yatirimlara kanalize edilmesi olasilig1 ortaya ¢ikacagindan ekonomik bitylime de olumlu
etkilenebilecektir. Tasarruflarm her daim yatirimlara yoneltilecegi durumu net olmasa bile
bu olasilik ekonomik biiylime agisindan 6nem tasimaktadir (Songur ve Yiiksel, 2018: 53).
Ekonomik biiylime ve kalkinma agisindan hem dolayli hem de dolaysiz vergilerin farkli
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bir 6nemi vardir. Paylar1 ne olursa olsun gerekli diizenlemeler yapildiginda bu vergilerin
ikisi de biiylime ve kalkinmaya katki saglayabilir ve bu durum gerek gelismekte olan
tilkelerde gerekse gelismis iilkelerde miimkiin olabilmektedir (Demircan, 2003). Tiirk
vergi sisteminde harcama vergilerinin gelisimine ve bu alandaki ¢aligmalara
bakildiginda, dolayli vergilerin ekonomiye nispeten daha olumlu katkilar sagladigi,
dolaysiz vergilerin ise olumsuz etkiler yarattig1 gézlemlenmektedir. Dolayl1 vergiler
ile ekonomik biiylime arasinda daha giiglii bir iliski oldugu gozlemlenmektedir.
Tiirkiye'de, bircok gelismekte olan {ilkenin aksine, vergi gelirlerinin biiyiik bir kismi
dolayli vergilerden elde edilmektedir. Hem genisleme hem de daralma dénemlerinde,
dolayli vergiler, dolaysiz vergilere gore daha etkili bir tercih olarak
degerlendirilmektedir (Sarac¢ T. B., 2015).

Gelir ve harcamalar {izerinden alinan vergilerin disinda servet iizerinden alinan birtakim
vergiler de mevcuttur. Servet vergileri genis bir kapsamda su sekilde tanimlanmaktadir:
“Gergek ve tiizel kisilerin belli bir zaman icerisinde sahip olduklar: servete giren her tiir
menkul ve gayrimenkul mallar ile para ve alacaklarimin tamaminin veya bir kisminin
degerleri iizerinden vergilendirilen dolaysiz vergilerdir” (Oz, Kutbay ve Buzkiran, 2014:
87). Kaynak olgiitiine gore servet vergileri, ii¢ ana grupta siniflandirtlir: servetten alinan
vergiler, servet transferinden alinan vergiler ve servet artisindan alinan vergiler. Motorlu
tasitlar vergisi, veraset ve intikal vergisi, emlak vergisi ve degerli konut vergisi ise servet
iizerinden alinan diger vergi tiirleridir. Konusunu motorlu kara tasitlarinin olusturdugu
motorlu tasit vergisinin matrahi1 miktar esashidir. Bir bagka servet vergisi olan veraset ve
intikal vergisi, Tiirkiye icerisinde bulunan mallarin veraset tarihi {izerinden alinmaktadir.
Emlak vergileri ise, bina ve arazi vergisi olarak da bilinmekte, Tiirkiye sinirlari igerisinde
bulunan binalar ve araziler tizerinden almmaktadir. Bu bina ve arazilerin malikleri, hak
sahipleri veya bunlar1 tasarruf edenler miikellef sayilarak vergiyi 6demekle yiikiimliidiir
(Oz, Kutbay ve Buzkiran, 2014). Degerli konut vergisi, bina vergi degeri 5 milyon TL nin
tizerinde olan mesken nitelikli tasinmazlardan %0,3 ile %0,10 arasinda oranlarla alinacak
olan 07.12.2019 tarihinde yiiriirliige giren bir baska servet vergisidir (Tiimer ve Isler,
2020: 273).

Vergilerin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri verginin 6zelliklerine, miikellef tabanmin
dar veya genis olup olmamasina gore, verginin ne lizerinden alindig1 ve alindigi donemin
ozelliklerinin nasil olduguna goére degisiklik gostermektedir. Yapilan c¢aligmalara
bakildiginda, servet vergilerinin ekonomik biiylime iizerinde en az etkiye sahip oldugunu
sdylemek miimkiindiir (Johansson, Heady, Arnold, Brys ve Vartia, 2008).

1.3. Secili Ulkelerde Uygulanan Vergi Sistemleri
Tiirkiye’de uygulanan gelir, harcama ve servet vergilerine degindikten sonra ¢aligmay1

olusturan geligmis iilkelerdeki (Danimarka, Avustralya, Fransa, Almanya ve ABD)
vergilere de deginilecektir.
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1.3.1.  Danimarka Vergi Sistemi

Danimarka anayasal monarsi ile yonetilen, gii¢lii ekonomik ve mali gdstergelere sahip
olan bir iskandinav iilkesidir. Diger Iskandinav iilkelerinde oldugu gibi Danimarka da
sosyal demokrat refah devleti modelini benimsemistir (Armagan ve Dikmen, 2015: 68).
1975 yilinda kurulan Bakanlik, 1990 yilinda giimriik vergisi, katma deger vergisi,
dolaysiz ve dolayli vergilerin yonetimini iistlenmek iizere Merkez Giimriik ve Vergi
Idaresi'ni kurmustur (Danish Ministry of Taxation, 2015). 1987°de vergi sisteminde
bir takim reform ¢aligmalar1 baglamistir. Yiiksek marjinal vergi oranlarina ve dar vergi
tabanina sahip Danimarka vergi sistemi, 1987,1994, 1999 ve 2004 yillarinda
gerceklesen reformlar ile daha adil bir yaprya ulasmistir (OECD, 2016). 1987 yilinda
Danimarka'da uygulamaya konan ikili gelir vergisi modeli, daha sonra diger
Iskandinav iilkeleri tarafindan da benimsenmistir. Bu vergi modeli, genellikle
gelismis iilkelerde gelir vergilerini azaltamamalari nedeniyle finansman ihtiyaglarini
karsilamak ve rekabet avantaji saglamak amaciyla kullanilan bir yontem olarak
bilinmektedir (Sarag, 2006: 129).

Danimarka vergi sistemi, dolaysiz vergiler ve dolayli vergilerden olugmaktadir.
Dolayli vergiler; gelir kaynagindan kesilen vergiler, gelir kaynagindan diisiilmeyen
vergiler, eyalet vergisi, belediye vergisi, kilise vergisi, isgiicii piyasasi katkilari, arazi
vergisi olmak {izere siralanabilmektedir (https://skat.dk/data.aspx?0id=2244282).
Harcamalar {izerinden alinan dort vergi bulunmaktadir. Bunlar; katma deger vergisi,
yesil vergiler, ozel titketim vergisi ve giimriik vergisidir
(https://skat.dk/data.aspx?0id=2244282). Danimarka, KDV’yi uygulayan ilk {ilkelerden
biri olmugtur. O zamandan beri Danimarka'daki KDV mevzuati énemli degisikliklere
ugramistir. KDV, yalnizca iilke iginde gerceklesen islemlere tabidir. KDV'nin kapsadigi
islemler arasinda mal tedarikleri, Avrupa Birligi (AB) tiyesi iilkelerden ve bolgelerden
yapilan ithalatlar, Danimarkali olmayan hizmet saglayicilardan hizmet satin almmasi yer
almaktadir. Ayn1 zamanda gaz, su, elektrik, 1sitma, sogutma gibi hizmetler, koleksiyon
tiriinleri olarak satilan madeni para ve banknotlar da KDV'ye tabidir. Ancak hastane
tedavileri, tibbi uygulamalar, hayir isleri, kar amaci giitmeyen derneklerin ve kuruluslarm
iiyelerine sagladig tedarikler, amator sporlarla baglantili hizmetler ve kiiltiirel faaliyetler
gibi baz1 alanlar KDV'den muaf tutulmaktadir (Erichsen ve Egesberg, 2017).

Yesil vergiler, harcanan toplumsal kaynaklar1 finanse edebilmek i¢in alman vergilerdir.
Ne kadar ¢ok kaynak tiiketilirse, o kadar ¢ok yesil vergi 6denmektedir. Burada amag
yerlesik olanlarin kaynak tiiketimini siirlamaya ¢alismak ve boylece dogal kaynaklari
korumaktir (https://skat.dk/data.aspx?0id=2244282). Mallarin ithalati, {iretimi ve
satigindan ise Ozel tiiketim vergisi alinmaktadir. Alkollii ve alkolsiiz igecekler, piller,
cikolatalar, tatlilar vb. 6zel tiiketim vergisinin konusunu olusturmaktadir. Harcamalar
iizerinden alman son vergi ise giimriik vergisidir. Harcamalar {izerinden alinan vergiler,
tiketici harcamalarim1 ve tasarruflart dogrudan etkileyerek ekonomik aktiviteye
yansimaktadir.
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Ulkede 1997 yilindan bu yana direkt servet iizerinden alman bir vergi mevcut degildir.
Yine de miilk sahiplerinin 6demekle yiikiimlii oldugu %3 oraninda bir emlak vergisi
mevcuttur (Jensen, 2022).

1.3.2.  Avustralya Vergi Sistemi

Diger gelismis lilkelerle karsilagtirildiginda Avustralya’nin biiyiik dlgiide birey ve
kurum kazanglarindan alman gelir vergilerine dayandigi goriilmektedir. Ulkenin
mevcut vergi sistemindeki en 6nemli vergi tiirli olan gelir vergisi {i¢ ana unsura
dayanmaktadir; kisisel gelir ve kazanglar, ticari kazanglar ve sermaye kazanclari
(H&R Block Tax Accountants, 2022). Avustralya'da kisisel gelir vergisi, hiikiimetin
temel gelir kaynagi olmakla birlikte, 1970'li y1llardan bu yana stirekli bir artig egilimi
gostermektedir. Vergi sistemi, diisiik gelir seviyelerinde nispeten diisiik ortalama ve
marjinal vergi oranlarina sahipken, yiiksek gelir seviyelerinde ise nispeten yiiksek
marjinal vergi oranlaria uygulamistir (Australian Government The Treasury, 2013).
Kisisel gelir vergisi oranlart %19, %35,5, %37, %45 olarak artmaktadir (H&R Block
Tax Accountants, 2022).

Harcamalar iizerinden alinan mal ve hizmet vergileri; satilan ve tiiketilen mal, hizmet
ile diger 6gelerden, ayrica mal ithalatlarindan alinan genis tabanli bir vergidir.
Ihracatlar genellikle bu vergiden muaftir (Australian Trade and Investment Commission,
2022). Ozel tiiketim vergileri ise petrol iizerinden alman vergiler ve liiks arabalar
iizerinden alan vergiler olmak iizere iki farkli alanda uygulanmaktadir. Avustralya’da
yakit tiiketimi igin, iilke genelindeki servis istasyonlarinda satilan tiim benzin ve dizel
yakitlara uygulanan bir vergi mevcuttur. 2022 y1li Nisan ay itibari ile bu vergi, litre yakit
basina 44,2 sent olarak 6denmektedir (Fox, 2022).

Bir diger vergi grubu olan servet vergilerinden ilki emlak vergisidir. Emlak vergileri,
arazi vergisini, belediye oranlarini ve bazi finansal islemleri icermektedir. Yerel
yonetimlerde emlak vergisi imarsiz arazilerin degerleri, arazi veya saha degerleri, arazi ve
binalarmn kira degeri iizerinden alinabilmektedir. 1 Ocak 2022 itibari ile miilk sahibi
olanlar i¢in 1,8 milyon dolar1 asan vergilendirilebilir arazi miilkiyeti i¢in %0,25 ve 3
milyon dolar1 asan vergilendirilebilir arazi sahipleri igin %0,3 olarak uygulanmaktadir
(Ahn, 2021).

Avustralya’da herhangi bir veraset vergisi bulunmasa da miras yoluyla hak elde eden
lehtarlar i¢in baz1 vergi ylikiimliilikleri dogabilmektedir. Miras kalan bir mal igin
Odenecek olan vergi miktart malin gelire ne kadar katki sagladigina gore degismektedir
(Kaplan, 2019).

1.3.3.  Fransa Vergi Sistemi
Caligsmada incelenen bir baska gelismis tilke de Fransa’dir. 1789 yilina dek Fransa’da
sistematiklesmis herhangi bir vergi yapisindan sz etmek miimkiin degildir. Vergiler

bu yila dek lordlarin ve kiliselerin himayesinde tahsis edilmistir (Akstimer, 2014: 64).
Fransiz vergi sisteminde, yillar i¢inde sekillenen gelir vergileri; kisisel gelir vergisi,
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kurumlar vergisi ve bunlara ek olarak sosyal katki paylarindan olugmaktadir. Kisisel
gelir vergisi, 1958°de yiiriirlige girdigi bicimde uygulanmaktadir (Jatteau, 2010).
Artan oranli olan ve yillik olarak tahsil edilen vergi, miikellefler igin bir beyanname
verme yiikiimliliigii dogurmaktadir (Uzunyilmaz, 2019: 61). Kisisel gelir vergisi,
ticari kazanglardan, ticari olmayan kazanglardan, tarimsal kazan¢lardan, miilkten elde
edilen gelirlerden, iicretlerden, maaslardan, emekli maaglarindan ve yillik gelirlerden,
yatirim gelirlerinden ve sermaye kazanglarindan dogmaktadir (Natarajan, 2017).

Kisisel gelir vergisi artan oranli uygulanmaktadir. Gelir vergisi tarifesinde €10.225’e
dek olan kisim vergilendirilmezken sonrasinda oranlar %11, %30, %41, %45 olarak
artmaktadir (French Property, 2022). Sirketlerin ve tiizel kisilerin elde ettigi tim
kazanglar tizerinden yillik olarak ddedikleri kurumlar vergisi ise 2022 yili itibari ile
%22 oraninda uygulanmaktadir. Harcamalar {izerinden alinan vergiler, harcamalar ve
yatirimlar {izerinden alinmaktadir. Ozellikle KDV genel bir harcama vergisi olarak kabul
edilmekte ve %20 oraminda uygulanmaktadir. Ancak uygulamada KDV’nin farkli
oranlartyla karsilagiimaktadir. Ornegin; topluluk i¢i ve uluslararasi tagimacilikta
uygulanan katma deger vergisi oran1 %0'dir. Sosyal giivenligin geri 6dedigi ilaglar ve
kiiltiirel etkinliklere girisler gibi konularda ise oran %2,1 olarak belirlenmistir. Yiyecek,
gaz, elektrik, kitaplar, sanat eserleri ve benzer {iriinler i¢in uygulanan katma deger vergisi
orani %5,5'tir. Fast-food restoranlari, sosyal konut ingaati, tarim endiistrisi ve televizyon
hizmetleri gibi alanlarda ise oran %10'dur. Bu farkli oranlarla KDV uygulamasi, farkli mal
ve hizmet gruplarinin vergilendirmesine yonelik farklilagtirilmis bir yaklagimi
yansitmaktadir (Sandalci, 2020: 175).

Fransa'da servet vergileri, vergi yili baginda belirli bir esigi asan tiim servet ve
varliklar {izerinden alinmaktadir. Bu servet ve varliklar arazi, gayrimenkul haklart,
giftlikler, sahis miilkiyetleri, mevduat hesaplari, nakit para, finansal yatirimlar,
ucaklar gibi cesitli varlik tiirlerini kapsamaktadir. Verginin miikellefleri, vergi yili
basinda 1,3 milyon net servet degerine sahip olan kisilerdir. Tam miikellefler hem
Fransa i¢inde hem de yurt disinda edindikleri servetler iizerinden vergi 6demekle
yiikiimlidiir. Dar miikellefler ise sadece Fransa'da sahip olduklar: servetleri dikkate
alinarak vergilendirilir. Bu uygulama, Fransiz servet vergisi sisteminde yer alan temel
farkliliklardan birini olusturmaktadir (Ministere De L'Economie, 2016).

Fransa'da vergilerin ekonomik biiylimeyle iliskisi karmasik ve ¢cok yonlidiir. Vergi
politikalari, ekonomik biiylimeyi etkileyen onemli faktorlerden biridir ve dogru
sekilde tasarlanmasi, ekonomi tizerinde 6nemli etkilere sahip olabilmektedir. Gelir ve
servet dagilimini diizeltmek, yatinmlan tegvik etmek ve verimli kullanilan kamu
harcamalari, ekonominin stirdiiriilebilir biiyiimesini saglamak i¢in 6nemli unsurlardir.

1.3.4.  Almanya Vergi Sistemi
Almanya’da sistem igerisindeki vergiler federal devlete ait, federal devlet ile
eyaletlere ait, eyaletlere ait ve yerel yonetimlere ait vergiler olarak

smiflandirilmaktadir (Akinct ve Usta, 2021: 40). Ulkede, federal devlet yapisina
uyumlu olarak, federal ve eyalet diizeyinde maliye kurumlar1 yapilandirilmistir. Bu
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orgiitler iic kademeden olusur: maliye bakanliklari, yiiksek maliye miidiirliikleri ve
vergi daireleri. Gelir vergisi uygulamasinda vergi, bu {i¢ idare arasinda paylastirilarak
tahsil edilmektedir (Bagli, 2011: 56)

1920 yilina dayanan Gelir Vergisi Kanunu, 1920-1923 arasinda yiiksek enflasyon
nedeniyle gerektigi gibi uygulanamamig, bu durum 1923°te birtakim vergi
reformlarmin yapilmasima yol agmistir. ikinci Diinya Savasi sonrasina gelindiginde
ise 1934 tarihli gelir vergisi ve 1939 tarihli kurumlar vergisi bazi1 diizenlemelere tabi
tutulmustur (Yilmaz, 2019: 13). Gelir vergisi, artan oranli bir yapiya sahiptir ve tiim
gercek kisiler verginin miikellefidir. Dar miikellef ve tam miikellef ayrimi1 mevcuttur,
ancak istisnalar da bulunmaktadir. Dar miikellefler yalnizca Almanya'da elde ettikleri
gelir icin vergi dderler. Almanya'da gelir vergisinin kapsamina; zirai kazanclar, diger
gelirler, kira gelirleri, serbest meslek kazanclari, sermaye gelirleri ve iicretler gibi
cesitli kazang tiirleri dahildir (Ozgan ve Bucak, 2021: 67).

Harcamalar tizerinden alinan en genel vergi olan KDV, Almanya’da ilk kez 1968
yilinda %11 oraninda yiiriirliige konmustur. 2022 yili itibari ile %19 olarak uygulanan
vergi, cogu mal ve hizmetten %7 oraninda alinmaktadir (OECD, 2020). Su kaynaklar
icin %7 olarak uygulanan KDV gida maddeleri, eczacilik {iriinleri, kitaplar, gazeteler,
eglence parklarina giris, spor etkinliklerine giris gibi mal ve hizmetler lizerinden %7,19
olarak almmaktadir (Gézen ve Artug, 2020: 81). Belirli mallarin tiiketimini veya
kullanimini etkileyen dolayli bir harcama vergisi olan tiiketim vergisi ise Almanya’da
alkol ve alkollii igcecekler, tiitiin iirlinleri, kahve, yag, enerji iiriinleri ve elektrik gibi
sinirli mallar {izerinden alinmaktadir. Bu iriinler tiiketim tilkesinde pazarlandigt
takdirde OTV ye tabidir (Eurofiscalis, 2022).

Almanya’da servet iizerinden alinan vergilerin en Onemlisi veraset ve intikal
vergisidir. Amag, miras veya bagis yoluyla elde edilen varliklarda mirasg1 veya bagis
yapilan kisinin gelirinde meydana gelen artis1i vergilendirmektir. Veraset ve intikal
vergisini Almanya’da eyaletler tahsil etmekte ancak vergi federal hiikiimet tarafindan
diizenlenmektedir (G6zen ve Artug, 2020: 86)

1.3.5.  Amerika Birlesik Devletleri Vergi Sistemi

ABD'de federal sistemin temel yapilanmasi federal hiikiimet ve eyaletler olarak iki
ayr1 organ {izerine kurulmustur. Anayasa, bu iki organa da belirli yetki ve gorevler
vererek catismayan bir bicimde ¢aligmalarini saglamaktadir. Hem federal yonetim
hem de eyaletler, kendi yetkileri iginde gorev ve sorumluluklarini yerine getirmektedir
(Demir, 2008: 276).

Anayasada 1913 yilinda meydana gelen degisikliklerle birlikte federal hiikiimet,
federal gelir vergisi tahsil etmeye baslamistir. Kisisel gelir vergisi, eyalet ve yerel
yonetimler tarafindan uygulanan ve orani yine bu diizeyde belirlenen énemli bir gelir
vergisidir. 2022 yili igin bakildiginda ABD’de federal hiikiimetin tahsil ettigi kisisel
gelir vergisinin 7 dilimden olustugu goriilmektedir. Artan oranh bigimde uygulanan
gelir vergisi oranlart %10, %12, %22, %24, %32, %35 ve %37 seklindedir. Eyaletler
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kisisel gelir vergisi matrahini hesaplarken federal kisisel gelir vergisini esas
almaktadir. Federal hiikiimet geliri vergilendirdikten sonra, eyaletler ve yerel
yonetimler, gelir vergisi matrahini baz alarak diisiik oranlarla yeniden vergilendirme
yapmaktadir (Sagdi¢ ve Yildiz, 2020: 27).

Kurumlarin yillik gelirleri {izerinden alinan kurumlar vergisi i¢in vergilendirilecek
gelir adina beyanname doldurmak zorunludur (Karyagdi, 2006: 14). Baz1 eyaletlerde
kurumlar vergisi uygulamalar1 mevcut degildir (Corporate Income Tax (CIT) Rates,
2022). Ornegin Nevada, Ohio, Texas ve Washington kurumlar vergisi yerine gelir
vergisi uygularken, Giiney Dakota ve Wyoming kurumlar vergisi ile gelir vergisi
almayan eyaletlerdir (Loughead, 2022).

Harcama vergileri icerisinde yer alan satis vergileri ve tiiketim vergileri, ABD vergi
sistemi icerisinde olduk¢a 6nemlidir. Diger harcama vergileri genis tabanli olmadig:
i¢cin ekonomik biiyiime ve kalkinmaya etki etmemektedir. Cogu eyalette %4 ve %7
arasinda degisen bir satig vergisi mevcuttur (Sales Tax by State, 2022). Federal
diizeyde toplanan satis vergileri, alkol, tiitiin {irinleri, petrol, gemi hizmetleri, otoyol
ingaat1, haberlesme ve hava tasimaciligi gibi mal ve hizmetler {izerinden alman Ozel
Tiiketim Vergisi (OTV) kapsamindadir. Bu vergiler hem eyaletler hem de yerel
yonetimler tarafindan tahsil edilebilir ve oranlar1 degiskenlik gosterebilir (Demir,
2008: 294).

Arastirmalar, dolayli vergilerin ekonomiyi genellikle daha olumlu etkiledigini, dolaysiz
vergilerin ise olumsuz sonuglara yol actigini gostermektedir. Tiirkiye'de, vergi gelirlerinin
biiylik kismi dolayli vergilerden saglanmaktadir ve bu vergiler ekonomik biiylime
tizerinde dolaysiz vergilerden daha olumlu bir etki yapmaktadir (Sarag T. B., 2015).

2. YONTEM

Calismada, ekonomik biiylime ve vergi gelirleri arasindaki nedensellik iliskisi veri
teminine bagli olarak secilmis 6 iilke i¢in (Danimarka, Avustralya, Fransa, Almanya,
ABD ve Tirkiye) ele alinmaktadir. Ampirik analizler 1981-2017 donemi igin
yapilmaktadir. Bu amagla iki temel degisken kullanilmaktadir: ekonomik biiyiime ve
toplam vergi gelirleri. Vergi gelirleri, kisisel gelir vergisi, kurumlar vergisi ve
tiiketim/harcama vergilerini kapsamaktadir. Bu baglamda, toplam vergi gelirleri ile
ekonomik biiylime arasindaki iligki ikili Bootstrap nedensellik analizi ile
degerlendirilmistir.

Calismada oncelikle, paneldeki yatay kesitler (iilkeler) arasinda bagimliligin olup
olmadigr arastirilmistir. Ekonomik biiyiime ile her bir vergi geliri arasindaki
nedensellik iliskisi, Konya (2006) tarafindan gelistirilen Bootstrap panel nedensellik
analizi yontemi kullanilarak tahmin edilmistir.

Koénya (2006) Bootstrap panel nedensellik testi, goriiniirde iliskisiz regresyon

sistemlerine (SUR) ve calismaya konu olan iilkelerin Bootstrap kritik degerler ile
Wald  testlerine dayali bir Dbigimde uygulanmaktadir. Bu analizin
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gerceklestirilebilmesinin iki temel 6n kosulu bulunmaktadir: ik kosul, modelde yatay
kesit bagimliliginin tespit edilmesidir. Bu, bir iilkede meydana gelen negatif veya
pozitif bir sokun diger iilkeleri de etkileyip etkilemedigini belirlemek anlamina gelir.
Ikinci temel kosul ise modeldeki katsayilarin homojen olmamas, yani iilkeden iilkeye
degisiklik gostermesidir. Asagida, bu kosullar sirasiyla incelenmektedir.

Yatay kesit bagimlilig1 tespit edilirken gesitli testlerden faydalanilmaktadir. Breusch
ve Pagan (1980) tarafindan gelistirilen Lagrange multiplier (LM) testi, panel veri
ckonomisinde siklikla karsilasilan bir analizdir. Oncelikle modelin tahmini igin
gerekli olan {iilkeler arasindaki yatay kesit bagimliligini goéz oniinde bulunduran
“Goriiniirde Iligkisiz Regresyon” (SUR) sistemindeki panel esitligi olusturulmalidir.
S6z konusu esitlik asagida sunulmustur:

Vie=ai+B!xp+uspi=1,2..,N;t=12,..T (D
i=12.. N;t=12,..,T )

(1) numarali esitlikte x;;, degiskenlerin kx/ tahminci vektoriiniia; ve 8 ise sirayla sabit
terim ve egim katsayisini ifade etmektedir. Modelin tahmini igin gelistirilmis birkag
test istatistigi mevecuttur. LM testinin yatay kesit bagimliliginin mevcut olmadigt bos
hipotezi Esitlik (3)’te gosterilmistir.

Hy: Cov(uit, ujt) = 0,Vt,i # j @)

Esitlikte t ve i # j tim alternatif hipotezlere karsi test edilir veya yatay kesitsel
bagimlilig (Esitlik (4)) en azindan bir ¢ift i # j igin test edilir (Sen ve Kaya, 2018)

Hy Cov(wi, uje) = 0,3, # j 4)

Seriler arasindaki yatay kesit bagimliliginin dikkate alinip alimmamasi, yapilan
analizlerin sonucunu Onemli Olgiide etkileyebilmektedir. Bu nedenle, ampirik
analizler yapilmadan 6nce yatay kesit bagimliliginin test edilmesi biiyiik bir nem
tasir Breusch ve Pagan (1980) testi N (yatay kesit boyutu) sabit ve T—oo (T=
paneldeki zaman boyutu) iken; yatay kesit bagimliligini smamak i¢in
kullanilmaktadir. Bu istatistikte yer alan foizj’ her bir iilke i¢in Esitlik (5)’deki artik

terimlerin ¢ift yonlii korelasyonunun 6rnek tahminidir.

LM = T2?=_11 7=i+1p?1, Q)
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Ancak N—oo oldugu durumda LM istatistigi uygulanamadigi i¢in, Pesaran (2004)
CDypw test istatistigi gelistirilmistir. Sifir hipotezi altinda LM testi, N(N-1)/2 serbestlik
derecesinde asimptotik bir ki-kare dagilimma sahiptir. LM testi, N kii¢iikk ve T
yeterince biiyiikk oldugunda gecerlidir. Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CDpm
(Cross-sectional Dependence) test istatistigi Esitlik (6)’daki gibi edilmektedir
(Pesaran, Ullah ve Yamagata, 2008).

.12 _ —
CDpy = 2?’:11 9]:1'1+1(TPLZJ - 1D~N(,1) (6)

CDvym testi, N degerinin biiyilk ve T degerinin kii¢lik oldugu durumlarinda boyut
bozulmasina sebebiyet verebilecegi i¢in daha genel bir test olan Paseran (2004) CD
testi gelistirilmistir:

2T - ~
CDiy = N(N_l)ﬂvzll Zjibyj (7)

Paseran vd. (2008) daha sonra genig paneller (T — o ve N — ) i¢in gegerli olan ve
LM testinin diizenlenmis hali olan Esitlik (8)’deki Adjusted LM testini gelistirmistir.

2T - _ ((T=K)pij—pij
Waaj = (o) E7 Eheven [ (F22) |~ 0 ®)

N(N-1) Vrij

Esitlik (8)’de (k regresor (agiklayict degisken) sayisini uij vevr;;(T — k)p; nin

ortalama ve varyansini temsil etmektedir (Menyah, Nazlioglu ve Wolde-Rufael,
2014:390).

CD testinin bos hipotezi “yatay kesit bagimlilig1 yoktur” (T—c0 N —o0) ve esitlik
(7)’deki gibi hesaplanmaktadir. Bos hipotez (H,) varsayimi altinda, 7 yeterince biiyiik

oldugunda; N —oo limitinde N (0,1) fonksiyonunun dagilimi elde edilmektedir. LM
testinden farkl1 olarak, sabit 7 ve N degerlerinin ortalamasi sifirdir. Breusch ve Pagan
(1980) testi, faktorlerin sifir ortalamaya sahip oldugu durumlarda sifir hipotezini
reddetmekte basarisiz olabilmektedir. Testin hipotezleri su sekildedir:

H,: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur
Hy, Yatay kesit bagimlilig1 vardir.

Homojenlik testi, paneli olusturan birimlerden birinde meydana gelen bir sokun
digerini etkilemedigi varsaymmim ifade etmektedir (Ozpolat, 2019, s. 527). Egim
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katsayisinin homojenligini test etmek i¢in Oncii olan calisma, Swamy (1970)
tarafindan gelistirilen test istatistigidir. S6z konusu test istatistigi Esitlik (9)’daki gibi
ifade edilmektedir:

!
X{ M X;

S= Zﬁv=1(ﬁi - .BWFE), 6iz (ﬁi - ﬁWFE) (9)

B; havuzlanmis en kiigiik kareleri ifade etmekte ve Sy g ise Esitlik (1)’in agirlikl
sabit etkili havuzlanmig tahmincisini gostermektedir.M;, T’nin 6zdeslik matrisi ve
67’nin tahmincisidir. Pesaran ve Yamagata (2008), Swamy (1970) test istatistigini
gelistirerek standartlastirilmig test istatistiklerini olusturmuslardir. S6z konusu
istatistik Esitlik (10)’da ifadesini bulmaktadir:

1%

~ 157k
A= VN(Z) (10)

Esitlik (10)’da sunulan Delta testi, degiskenlerin katsayilarinin homojenligini test
etmek amaciyla Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilmistir. Bu test, bos
hipotezde egim katsayisinin homojen oldugunu, alternatif hipotezde ise heterojen
oldugunu 6ne siirmektedir.

Esitlik (11)’deki A testi, N ve T sonsuza giderken tutarlidir. N, T’den daha biiyiik
oldugunda (WVN/T — 0kosulu gegerli olmaktadir. Dolayisiyla A testi; yatay kesit
boyutu, zaman boyutundan biiyiik érnekler i¢in kullanilmaktadir. Esitlik (10)’da yer
alan test istatistigi daha kiigiik 6rneklemler i¢in kullanilirken daha biiyiik 6rneklemler
icin Esitlik (11)’de ifadesini bulan diizeltilmis delta testi A4 ; kullanilmaktadir.

=~ N™15-E(Z;p)
By = VW [ (an

Ote yandan, Esitlik (11)’de ortalama E (Z;;) =k, var(Z;;) = 2k(T-k-1)/(T+1)’dir (Sen
ve Kaya, 2018: 134).

Granger (1969), Granger nedenselligi X bir degiskenin, gecmis degerlerinin bilgisinin
diger bir Y degiskeninin gelecekte olusacak degerlerine etkide bulunmasi seklinde
tanimlamaktadir. Granger tipi nedensellik kisaca, gecikmis bir degiskenin diger
degiskeni tahmin etmesidir. Granger (1996) tarafindan gelistirilen test asagidaki
esitlikler gibi formiile edilmektedir:

Xe=2is oY + Z?=1 .3]. Ke—j+ Hit (12)
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Vi =25 A + 271:1 5]. Xej+ Mot (13)

Esitlik (12) ve Esitlik (13)’ten goriilebilecegi gibi, X degiskeninin ¢+ donemindeki
hareketleri, ¥ ve X’'in gecmis degerlerinden etkilenirken; Y degiskeninin t
donemindeki hareketleri ise X’in ve ¥ ’nin ge¢mis degerlerinden etkilenmektedir. Bu
nedenle, Granger nedensellik testinin uygulanmasi, bir degiskenin mevcut donemdeki
hareketlerinin, diger bir degiskenin gecikmeli degerleri ile kendi gecikmeli
degerlerinden etkilenip etkilenmedigini belirlemeye yonelik bir sinama yapmaktadir.

Panel veri setinde Granger nedenselligi test edebilmek i¢in verilerde iki 6zelligin
bulunmas: gerekmektedir. Bu nedenle dncelikle verilerin yatay kesit bagimliligt ve
heterojenligi test edilmistir. Sonra bu testlerin sonuglara dayanarak, Konya (2006)
tarafindan gelistirilen ve Zellner’in (1962) SUR tahmincisini kullanan Bootstrap
nedensellik testi uygulanmustir.

Ulkeler aras1 yatay kesit bagimliligi ve egim katsayilariin heterojenligi, uygun bir
nedensellik metodunun uygulanmasini zorunlu kilar. Kénya (2006) tarafindan
gelistirilen Bootstrap nedensellik testi, degiskenlerin duragan olmasini gerektirmeyen
ve Wald testine dayanan bir yaklagimdir. Bu test, yatay kesit bagimlilig1 ve egim
katsayilarmin heterojenligini dikkate alan birgok avantaja sahiptir. ilk olarak, test
panelin homojen oldugu varsayimina ihtiya¢ duymadigi i¢in her bir panel iiyesine ayr1
ayr1 Granger nedensellik testi yapilabilmektedir. Diger bir avantaji ise, koentegrasyon
veya birim kok testi gibi on testlere gerek duyulmamasidir; ¢iinkii her iilke igin ayr1
Bootstrap kritik degerleri hesaplanir. Konya'nin (2006) yontemi, panel veri analizinde
serilerin duragan ve es-biitiinlesik olmasint gerektirmedigi icin uygulanabilir. Bu
yontem sayesinde, hangi iilkede tek yonlii veya ¢ift yonlii Granger nedensellik oldugu
ve hangi panel iiyelerinin nedensellik iligkisine sahip olmadigi belirlenebilir. Test, her
tilke i¢in tahmin edilen nedensellik yoniine bagli olarak iilkelere 6zgii Bootstrap kritik
degerlerini Wald testlerine dayandirarak hesapladigi i¢in, tiim yatay kesitler i¢in ortak
bir hipotez gerektirmemektedir.

Yig =011+ Zﬁlfl .31,1,1')’1t—1 + Zﬁlfl YiuXie-1 + 1 (14)
Yo i = @12t Zﬁllyl Bi2iY2t-1 T Zﬁlfl Vi21%2t-1 1 €12t (15)
Yt = Qn T Z;zlfl ﬁl,N,in,t—l + Zﬁlf’ V1N XN t-1 T E1nt (16)
X1t =01 t+ Zﬁlfz BzaiY1e-1 + Zﬁlfz Yo 1X1-1 1 &1t (17)
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_ mly mlx
Xap = Oz t 21:12 B221Y2t-1 + 21212 Yoo1%2i-1F €221 (18)

_ mly; mlx
Xyt = QN T 21:12 BaniYni-1 + 21:12 Yonixne—1+ Ene (19)

Yukarida sunulan Esitlik (15), (16) ve (17)’de yer alan, y ve X notasyonlari
degiskenleri; N paneldeki yatay kesit birimi sayisini (i=2,...N); t zaman periyodunu
(t=2,...T); [ gecikme uzunlugunu, mly ve mix sirayla y ve x i¢in gecikme uzunlugunu
ifade etmektedir. Eger paneldeki herhangi bir {ilke i¢in ¥;; sifira esit durumda degilse
ancak f3,; sifira esitse, x’ten y’ye tek yonlii nedensellik mevcuttur. Eger ¥;; sifira esit
fakat g,; sifira esit degilse, y’den x’e tek yonlil nedensellik mevcuttur. Eger ne ¥;;ne

de p,; sifira esitse, x ve y arasinda ¢ift yonlii nedensellik mevcuttur. Son olarak hem

¥, ;hem de j,; sifira esitse x ve y degiskenleri arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi

mevcut degildir.

Wald istatistigi, Bootstrap yontemi ile elde edilen yatay kesit birimine &zel kritik
degerlerle karsilastirilip, nedensellik iliskisinin varligimi tespit ederek, bu iligkinin
olmasi durumunda yoniinii tespit etmek i¢in kullanilmaktadir. Buna gore Wald
istatistigi, Bootstrap kritik degerinden yiiksek ise degiskenler arasi nedensellik
iliskisinin olmadigini ifade eden sifir hipotezi reddedilmis olmaktadir.

2. BULGULAR

Caligmanin ampirik bulgular iki asamal bir analize tabi tutulacaktir: Ilk asamada yatay
kesit bagimlilig1 ve homojenlik testlerinin sonuclarina, ikinci agamada ise nedensellik
testlerinin bulgularina yer verilecektir. Tablo 1'de, yatay kesit bagimlilig1 ve homojenlik
testlerinin sonuglart sunulmustur. Yatay kesit bagimliligin1 ifade eden LM, CD,,;, CD

Ve LM,q; test istatistigi bulgulari yatay kesit bagimliigmm bulunmadig1 yoniindeki Hy

hipotezini, ¢alismada ele alinan secilmis 6 ilke (Avustralya, Danimarka, Fransa,
Almanya, Tiirkiye ve ABD) i¢in %1 anlamlilik seviyesinde reddetmektedir. Ote yandan,

egim katsayilarnin homojenligine iliskin A ve Agq; test bulgularina gore de egim

katsayilarmim homojen olduguna yonelik Hy hipotezi, %1 anlamlilik seviyesinde
ornekleme esas alinan iilkeler i¢in reddedilmektedir.
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Tablo 1: Yatay Kesit Bagimlihig: ve Heterojenlik Testi Sonuglar:

Test Istatistik Degeri Olasilik
istatistigi

LM 17.4055* 0.000
CDpy 12.8432* 0.000
CD 5.9831%* 0.000
LM, 5.1222* 0.000
A 3.1299%* 0.000
Bag 2.8004* 0.000

Not: Olasilik degerler, asimptotik normal dagilim ile elde edilmistir. (*) Bos hipotez
%]1 anlamlilik seviyesinde reddedilmektedir. Veri seti 1981-2017 ddnemini
kapsamaktadir.

Tablo 1°de toplam vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligki ikili Bootstrap
Nedensellik Testi ile analiz edilmektedir. “Toplam vergi gelirleri, ekonomik biiyiimeye

neden olmaz™ seklinde kurguladigimiz H, hipotezi analizimizde ele aldigimiz iilkeler
ozelinde reddedilmektedir. Bir bagka ifade ile Avustralya, Danimarka, Fransa, Almanya,
ABD ve Tiirkiye icin “foplam vergi gelirleri ekonomik biiyiimeye neden olmaz” hipotezi
reddedilmektedir.

Tablo2: Vergi Gelirleri—-Ekonomik Biiyiime arasindaki Granger Nedensellik iliskisi

Bootstrap Kritik Degerleri Granger

Ulke Katsay1 Wald Testi %10 %5 %1 Nedensellil
Var/Yok

Hy . Toplam Vergi Gelirleri (vergi) ekonomik biiyiimeye (biiyiime) neden olmaz.
Avustralya -0.33291 1332215 0.06543 1.00432 0.65432 Var
Danimarka  -0.21931 2.52111%™  0.54321 1.76432 0.44320 Var
Fransa -0.21054 3.621115™"  0.65321 1.65432 0.54321 Var
Almanya -0.27012 152113~ 0.76213 0.32111 0.18044 Var
Tiirkiye -0.33103 5.22198%™"  0.50432 0.54329 0.43905 Var
ABD -0.15032 3.219985™"  0.32193 0.57843 0.43219 Var
Ho ; Ekonomik Biiyiime (biiyiime) Toplam Vergi Gelirlerinde artisa (vergi) neden olmaz.
Avustralya 0.11043 6.74211%™"  0.59054 1.89032 1.39043 Var
Danimarka  0.21054 4.73214%™"  0.54321 1.32189 1.32157 Var
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Fransa 0.13904 *5*.96321*’**’* 0.20092 1.32198 1.76543 Var
Almanya 0.14032 1.72111*’**’* 0.32198 1.79432 1.78943 Var
Tiirkiye 0.13043 2.98432*’**’* 0.21890 1.21802 1.69021 Var
ABD 8.16321 2.89543*’**’* 0.32193 1.90433 1.90843 Var

Not: (*),(**), (***) sirastyla %10, %5 ve %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Vergi: Toplam Vergi
ve Biiylime: Ekonomik Biiylime. Veri seti 1981-2017 donemini kapsamaktadir.

Yine Tablo 2’de goriildiigii tizere ekonomik bilyiime ve vergiler arasindaki ikili Granger
nedensellik iligkisi de ortaya konulmaktadir. Caligmamiza konu olan {ilkelerde ekonomik
biiytime arttik¢a vergi gelirlerinin de artig gosterdigi goriilmektedir. Bagka bir ifade ile
calismanin ekonometrik bulgularmma gore ele alinan alti iilke i¢in ekonomik biiyiime ile
vergi gelirleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki vardir.

Tablo 2°den elde edilen bulgularin bir 6zeti Tablo 3’°te sunulmustur. Tablo 3’te goriildiigii
iizere ele almis oldugumuz iilkelerin tamaminda vergilerden biiylimeye dogru anlamli ve
negatif bir iligki s6z konusu iken biiylimeden toplam vergi gelirlerine dogru ise yine
anlamli fakat pozitif bir iligki s6z konusudur.

Tablo 3: Secilmis 6 Ulkede Panel Granger Nedenselligin Yonii ve Etkisi

Nedenselligin Yonii Ulke Nedenselligin Istatistiksel Olarak Anlamhhg
Vergi— Biiyiime Avustralya,  Danimarka,

Fransa, Almanya, Tiirkiye, Anlaml ve Negatif

ABD
Biiyiime— Vergi Avustralya,  Danimarka, Anlaml ve Pozitif

Fransa, Almanya, Tiirkiye,

ABD

Not: Vergi: Toplam Vergi Gelirleri, Biiylime: Ekonomik Biiylime. (—) Nedenselligin yoniinii

gostermektedir.

4. TARTISMA

Caligmamizda ele almis oldugumuz iilkelerin (Ttirkiye, Danimarka, Avustralya, Fransa ve
ABD) hesaplanan Wald testi istatistiginin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir.
Bir bagka ifade ile hesaplanan Wald test istatistigi degeri, %1, %5 ve %10 olarak belirlenen
Bootstrapt kritik degerlerinden ¢ok daha biiyiik tespit edilmistir. S6z konusu sonug ¢aligma

kapsaminda incelenen iilkeler i¢in Ho hipotezinin reddedilmesini gerektiren bir ampirik
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bulgudur. Baska bir ifade ile s6z konusu 6 iilkede toplam vergi gelirlerinden ekonomik
biiyiimeye dogru bir Granger nedensellik iligkisi s6z konusudur. Elde edilen ampirik
bulgular, ele alman alt1 iilkede vergi gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda anlamli bir
Granger nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir.

Ampirik bulgularda dikkat ¢eken bir husus vergilerin ekonomik biiylime iizerindeki
etkilerine iligkindir. Caligmamizda ele alinan 6 iilkenin tamaminda benzer ampirik
sonuglar elde edilmistir. S6z konusu tilkelerde toplam vergi gelirleri istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde ekonomik biiyiime iizerinde etkiye sahiptir. Ele alinan iilkelerin her biri
icin ayr1 ayr1 tahmin edilen toplam vergi gelirleri katsayisi negatif deger almistir. Bunun
anlami sudur: Calismanin 6rneklemini olusturan iilkelerde toplam vergi gelirleri ekonomik
biiyiimeyi anlamh bir sekilde azaltmaktadir. Ote yandan, ekonomik biiyiime oranlarmm
artmasiyla birlikte vergi gelirlerinin de arttif1 gozlemlenmistir. Bu bulgu, biiyiimenin
kamu gelirlerini artirici etkisini vurgulamakta ve ekonomik biiyiimenin tesvik edilmesinin
vergi gelirleri {izerinde olumlu bir etkiye sahip olabilecegini géstermektedir.

Elde edilen katsayilardan goriilmektedir ki biiyiime orani arttikga vergi gelirleri de artig
gostermektedir. S6z konusu 6 lilke igin hesaplanan Wald test istatistik degerleri %10, %5
ve %1 anlamlilik seviyelerinde hesaplanan Bootstrap Kritik degerlerinden daha biiytiktir.

SONUC

Bu ¢alismada, 1981-2017 donemi verileri kullanilarak Avustralya, Danimarka,
Fransa, Almanya, ABD ve Tiirkiye’de toplam vergi gelirleri ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliski Bootstrap Panel Nedensellik Analizi yontemi ile incelenmistir.
Caligmanin temel amaci, vergi politikalarinin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerini
kargilagtirmali olarak analiz etmek ve bu ¢ercevede politika yapicilar i¢in yol gosterici
bulgular sunmaktir.

Ampirik analiz sonuclar, tilkeler genelinde vergi gelirlerinden ekonomik biiyliimeye
dogru anlamli ve negatif yonli bir nedensellik iliskisinin bulundugunu
gostermektedir. Buna karsilik, ekonomik biiyiimeden vergi gelirlerine dogru ise
pozitif yonlii ve anlamli bir nedensellik iliskisi saptanmistir. Bu bulgu, ekonomik
bliyimenin mali tabani genislettigini ve devletlerin vergi gelirlerini artirdigini
gostermektedir. Ancak, vergi yiikiindeki artislarin ekonomik biiyiime {izerinde bask1
yarattigi ve bilyiimeyi olumsuz etkiledigi anlasilmaktadir. Ozellikle Tiirkiye
orneginde, gelismekte olan bir iilke olmasina ragmen vergi gelirleri ile biiyiime
arasindaki iligki bakimindan gelismis iilkelerle benzer bir oriintii sergilemesi dikkat
¢ekici bir sonugtur. Bu durum, Tiirkiye'nin vergi yapisinin zaman igerisinde gelismis
iilkelerin vergi yapisina benzer bir karakteristik kazandigim gostermektedir.

Elde edilen bulgular 1siginda, ekonomik biiyiimenin desteklenmesi i¢in vergi
politikalarinda bazi 6nemli reformlara ihtiya¢c oldugu anlagilmaktadir. Oncelikle,
dogrudan gelir ve servet vergilerinin ekonomik faaliyetler iizerindeki olumsuz
etkilerini azaltacak sekilde tasarlanmasi gerekmektedir. Yatirimi, girisimciligi ve
istihdam1 tegvik edecek vergi indirimleri ve muafiyetlerinin gelistirilmesi biiytime
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iizerinde pozitif etkiler yaratabilir. Ozellikle iiretim ve yatirim siireclerini destekleyen
vergi tesvikleri, sermaye birikimini artirarak uzun dénemli bilylimeyi hizlandirabilir.
Buna ek olarak, vergi kompozisyonunun dolayl vergiler (6rnegin tiiketim lizerinden
alinan KDV gibi) lehine optimize edilmesi, vergi tabaninin genisletilmesini
saglayarak hem gelir artis1 hem de bilylime dostu bir yap1 olusturabilir.

Bir diger politika 6nerisi ise, elde edilen vergi gelirlerinin kullanim bigimiyle ilgilidir.
Kamu harcamalarinin verimli alanlara yonlendirilmesi, 6zellikle egitim, saglik ve
altyap1 yatirimlari gibi biiyiimenin temel dinamiklerine destek saglayacak kalemlere
agirlik verilmesi, vergi gelirlerinin biiylimeye katkisini artirabilir. Mali disiplinin
korunmasi, kamu agiklarinin kontrol altinda tutulmasi ve etkin bir kaynak tahsisi
ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilirligini destekleyecektir. Tiirkiye gibi gelismekte
olan iilkelerde, kayit dis1 ekonominin daraltilmasi ve vergi uyumunun artirilmast da
hem mali dengeleri giiclendirecek hem de vergi sisteminin etkinligini artirarak
biiyiime iizerinde olumlu etkiler yaratacaktir.

Sonug olarak, vergi politikalarinin biiyiime iizerindeki etkileri, sadece vergi
oranlarmin diizeyiyle degil, vergi sisteminin yapisiyla, kamu harcamalarinin
etkinligiyle ve genel makroekonomik istikrar ortamiyla birlikte ele alimmalidir.
Caligsmanin bulgulart hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler i¢in biiyiime dostu
vergi reformlarimin 6nemini vurgulamakta ve politika yapicilar i¢in 6nemli ¢ikarimlar
sunmaktadir. Gelecekte yapilacak ¢aligmalarda vergi tiirlerinin (dolayli ve dogrudan
vergiler) ayr ayr1 etkilerinin incelenmesi, vergi yiikiiniin sektorel dagiliminin analizi
gibi ayrintili konular da ele almarak daha kapsamli politika onerileri gelistirilebilir.
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RELATIONSHIP BETWEEN TAXATION AND ECONOMIC GROWTH: AN
ANALYSIS FOR TURKIYE AND SELECTED COUNTRIES

1. INTRODUCTION

This study examines the relationship between taxation and economic growth in the
context of Tiirkiye and selected countries. While Neoclassical growth models largely
disregard the state's impact on growth, Endogenous growth models place greater focus
on this relationship. Public expenditures and tax policies can significantly influence
economic growth. The study investigates the causality between taxation and economic
growth for Tiirkiye and selected countries (Denmark, Australia, France, Germany, and
the United States) over the 1981-2017 period using the Bootstrap Panel Causality
Test. Initially, theories of economic growth and the role of the state in the economy
are addressed. Subsequently, the tax systems of the selected countries are compared,
and the long-term effects of taxation on economic growth are discussed in light of the
findings.

2. METHODS

The relationship between economic growth and tax revenues for Tiirkiye and the
countries mentioned in the study over the 1981-2017 period was investigated using
the Bootstrap Panel Causality Test developed by Konya (2006). Initially,
preconditions such as cross-sectional dependency and the heterogeneity of slope
coefficients among countries were examined. Cross-sectional dependency and
homogeneity tests were evaluated using methods such as those proposed by Breusch
and Pagan (1980) and Pesaran (2004). Subsequently, the Bootstrap Causality Analysis
was applied. This analysis accounts for heterogeneity and cross-sectional dependency
among countries, determining causality relationships for each country using
individual Bootstrap critical values and Wald tests. As a result, this method enables
the identification of the direction and existence of causality between economic growth
and tax revenues for the countries in the panel.

3. RESULTS

For Tiirkiye, Denmark, Australia, France, Germany, and the United States, which
were examined using the Bootstrap Panel Causality Test, the hypothesis that "tax
revenues do not cause economic growth" is rejected for all countries included in the
analysis. In other words, the analyzed hypothesis states that tax revenues have no
effect on economic growth. The rejection of this hypothesis indicates that tax revenues
do indeed have an impact on economic growth. The Wald test statistic, used to test
whether the parameters in the model are equal to a specific value, is significant. The
calculated value of the Wald test statistic is found to be greater than the Bootstrap
critical values determined at the 1%, 5%, and 10% significance levels. Additionally,
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a bidirectional Granger causality relationship between economic growth and tax
revenues is revealed. In the countries analyzed, it is observed that as economic growth
increases, tax revenues also rise. For Tiirkiye and the other five selected developed
countries, a significant and negative relationship is identified from taxes to growth,
while a significant and positive relationship is found from growth to taxes.

4. DISCUSSION

Many studies have examined the relationship between economic growth and taxation.
While some of these studies have concluded that taxes slow down growth in the long
run, others have argued that taxes do not affect economic growth. It is also believed
that directing expenditures toward productive areas can support economic growth.
However, there is no consensus among academics on the issue of economic growth.
As a result, different economic approaches evaluate the topic of growth according to
their own policies. In light of these differing opinions, this study analyzes data for
Tiirkiye, Denmark, Australia, France, Germany, and the United States using the
Bootstrap Panel Causality Test. The results of cross-sectional dependency and
homogeneity tests reveal that the relationship between tax revenues and economic
growth is not homogeneous and that there is dependency among the countries
examined. These findings indicate that the economic structures and tax policies of the
countries differ, and thus, the impact of tax revenues on economic growth is unique
to each country. On the other hand, the study finds a positive and significant
relationship between economic growth and tax revenues, suggesting that as economic
growth increases, tax revenues also rise. This implies that growth supports public
revenues. Economic growth expands the tax base, increasing public revenues and
enabling the allocation of more resources for public services.

CONCLUSION

In the conclusion of the study, the relationship between tax revenues and economic
growth in Tiirkiye, Denmark, Australia, France, Germany, and the United States was
analyzed using the Bootstrap panel causality test. The findings reveal a bidirectional
causality relationship between tax revenues and economic growth. The most
significant finding of the study is that Tiirkiye, categorized as a developing country,
produces similar results in terms of the relationship between taxation and economic
growth as the developed countries analyzed in the study. When considering the
relationship between growth and taxation, Tiirkiye’s tax system converges with those
of the developed countries.
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