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This study investigates the effects of economic uncertainty on deposits, loans, and non-performing
loans within conventional and participation banking using quarterly data spanning from 2005QL1 to
2024Q1. The analysis employs the quantile regression method with panel data, showcasing tables that
indicate quantile levels and Ordinary Least Squares (OLS) regression coefficients based on the
variables of the banks. Independent variables were separately analyzed for both participation and
conventional banks to understand how these factors operate under different quantile levels in specific
economic environments. The independent variable in this research is the uncertainty factor, while the
dependent variables include Non-Performing Loans (Gross) / Total Cash Loans, High-Volume
Deposits / Total Deposits, Total Deposits / Average Total Branch Number, Loans / Average Total
Branch Number, and Demand Deposits / Total Deposits ratios. Data for both conventional and
participation banks were sourced from the Turkish Banks Association (TBB) database. According to
the research findings, there is a positive and significant relationship between Non-Performing Loans
(Gross) / Total Cash Loans and the Level of Uncertainty in Turkey for both conventional and
participation banks. There is a negative and non-significant relationship between Total Deposits /
Average Total Branch Number and the Level of Uncertainty in Turkey. A negative and significant
relationship was identified between Loans / Average Total Branch Number and the Level of
Uncertainty in Turkey, as well as between Demand Deposits / Total Deposits and the Level of
Uncertainty in Turkey. Additionally, a negative and significant relationship was observed between
High-Volume Deposits / Total Deposits and the Level of Uncertainty in Turkey.
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Konvensiyonel ve katilim bankacilif1 agisindan belirsizlik ortaminin  mevduat, kredi ve takipteki alacaklara
etkisinin incelendigi bu ¢alismada 2005Q1-2024Q1 yillar arasini kapsayan donemde ¢eyreklik veri kullanilarak
quantile regresyon yontemi ile panel veri analizi yapilmstir. Arastirmada, bankalarin degiskenlerine dayali olarak
kantil seviyelerini ve OLS (Ortalama En Kiigiik Kareler) regresyon katsayilarin1 gésteren tablolar sunmaktadir.
Bagimsiz degiskenler hem katilim hem de konvansiyonel bankalar igin ayr1 ayri analiz edilmistir. Arastirma
kapsaminda ele alinan veriler, bankalarin belirsizlik ortamimin mevduat, kredi ve takipteki alacaklar: etkileyen
faktorlerin yan1 sira bu faktérlerin belirli bir ekonomik ortamdaki kantil seviyelerini anlamak igin
kullanilmaktadir. Arastirmada bagimsiz degisken belirsizlik faktorii, bagimli degiskenler ise Takipteki Alacaklar
(Briit) / Toplam Nakdi Krediler, Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat, Toplam Mevduat / Ortalama
Toplam Sube Sayisi, Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi, Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat oranlari
olarak alinmistir. Konvansiyonel ve katilim bankalarina ait veriler TBB veri tabanindan derlenmistir. Arastirma
bulgularina gore; mevduat ve katilim bankalarinda; Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler ile
Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda pozitif ve anlamli iligki, Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube
Sayist ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli olmayan iliski, Krediler / Ortalama Toplam
Sube Sayist ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlaml bir iligki, Vadesiz Mevduat / Toplam
Mevduata Etkisi ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlaml bir iliski, Yiiksek Montanl
Mevduat / Toplam Mevduat ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli iligki tespit edilmistir.
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1. Giris

Ekonomik belirsizlik, finansal piyasalar ve bankacilik sektorii iizerinde derin etkiler
yaratan kritik bir faktordiir. Belirsizlik, ekonomik karar alma siireglerinde ongoriilebilirligi
azaltarak hem bireyler hem de kurumlar i¢in risk algisin1 artirmaktadir. Bu durum, bankalarin
mevduat toplama, kredi verme ve alacaklarin1 yonetme siireglerini dogrudan etkilemektedir.
Belirsizlik donemlerinde finansal sistemin kirillganligi artmakta, bu da mevduat sahiplerinin
giivenini zedeleyerek mevduat c¢ikislarina yol acabilmekte, kredi arzimi sinirlamakta ve
takipteki alacaklarin oranimi yiikseltmektedir.

Belirsizlik donemlerinde mevduat sahipleri, varliklarini daha giivenli ve likit yatirom
araclarina yonlendirme egilimindedir. Bu egilim, bankalarin likidite pozisyonlarini olumsuz
etkileyerek mevduat tabaninin daralmasina neden olabilir. Kredi piyasasinda ise belirsizligin
artig1, bankalarin risk algisini yiikseltmekte, bu da kredi kosullarini sikilagtirmalarina ve kredi
vermekte daha temkinli davranmalarina yol agmaktadir. Sonug olarak, ekonomik belirsizlik
donemlerinde krediye erisim zorlagsmakta, bu da hem bireylerin hem de isletmelerin finansman
ithtiyaglarini karsilamada zorluk yasamalarina neden olmaktadir.

Takipteki alacaklar, belirsizlik ortamindan en ¢ok etkilenen unsurlarin basinda gelir.
Ekonomik belirsizlik, bor¢lularin 6deme giicliigline diisme riskini artirarak, bankalarin risk
yonetimini zorlastirmakta ve takipteki alacak oranlarini ylikseltmektedir. Bu ¢alisma, belirsizlik
donemlerinde bankacilik sektoriinde mevduat, kredi ve takipteki alacaklarin nasil etkilendigini
inceleyerek, bu siirecte ortaya ¢ikan riskleri ve olasi sonuglar1 kantil regresyon analizi ile
degerlendirmektedir.

Calismanin amaci, belirsizlik donemlerinde bankalarin karsilastigi zorluklari anlamak
ve bu zorluklarin mevduat, kredi arz1 ve takipteki alacaklar tizerindeki etkilerini ortaya
koymaktir. Yapilacak analizler, bankalarin ve politika yapicilarin belirsizlik donemlerinde
alacaklar1 onlemler ve stratejiler konusunda rehberlik edecek ©nemli bulgular sunmayi
hedeflemektedir. Bu sayede, ekonomik belirsizligin bankacilik sektorii tizerindeki etkilerinin
daha iyi anlasilmas1 ve etkin yonetim stratejilerinin gelistirilmesi miimkiin olacaktir.

2. Belirsizligin Mevduat, Kredi ve Temerriitlii Krediler Uzerindeki Etkisi

Ekonomik belirsizlik, gelecekteki ekonomik ortamin tahmin edilemedigi ve yiiksek
diizeyde risk veya bilinmeyenlerin oldugu bir durumu ifade eder. Bu belirsizlik, politik
istikrarsizlik, hiikiimet politikalarindaki degisiklikler, dogal afetler ve piyasa dalgalanmalari
gibi cesitli faktorlerden kaynaklanabilir. Ekonomik belirsizlik donemlerinde hem isletmeler
hem de tiiketiciler daha temkinli davranma egiliminde olup, yatirimlart ve harcamalar
erteleyebilirler. Bu, ekonomik faaliyetlerde azalmaya ve potansiyel bir ekonomik durgunluk
riskine yol acabilir. Belirsizligin yiiksek oldugu donemlerde yatirim ve ticaretin yavaslamasi
yaygindir, bu da ekonomik biiyiimeye olumsuz etki edebilir ( ECB Economic Bulletin, 2020).

Ekonomik belirsizlik ile finansal istikrar arasindaki iligki, 6zellikle banka mevduatlari,
krediler ve batik krediler (NPL'ler) agisindan, ekonomik ortamdaki dalgalanmalarin bankacilik
sektoriinii nasil etkileyebilecegini anlamak i¢in ¢ok 6nemlidir. Son c¢alismalar, ekonomik
politika belirsizliginin (EPU) ve diger belirsizlik faktorlerinin, 6zellikle kriz zamanlarinda
finansal istikrar1 6nemli 6l¢iide etkileyebilecegini vurgulamaktadir.

2.1. Mevduatlara Etkisi

Belirsizlik genellikle tliketici giiveninde diisiise yol acar ve bireyleri ve isletmeleri
tasarruf ve yatirnm davranislarini degistirmeye tesvik eder. Bu tepki, 6zellikle yiiksek EPU
donemlerinde, miisteriler nakit veya doviz varliklari gibi daha giivenli, daha likit varliklar
aradikca bankalardaki mevduatlarin azalmasi seklinde ortaya ¢ikabilir. Kiiresel mali kriz gibi
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artan belirsizlik donemlerinde, finansal kurumlara olan gliven sarsildikga mevduat biiyiimesi
yavaslama veya hatta tersine donme egilimindedir (Phan vd., 2021).

2.2. Kredilere Etkisi

Krediler, ozellikle tiiketici ve isletme kredileri, belirsizlikten dogrudan etkilenir.
Bankalar belirsiz donemlerde daha riskten kaginir hale gelir, kredi kosullarini sikilastirir ve
kredi arzini azaltir. Yiksek belirsizlik seviyeleri hem kredi kuruluslarint hem de borglular
caydirabilir. Calismalar, yliksek ekonomik politika belirsizligi, donemlerinde bankalarin
potansiyel risklere maruz kalmalarini azaltmak i¢in kredi biiylimesini azaltma egiliminde
oldugunu gostermistir. ekonomik politika belirsizligi,, kredi biiylimesini ve bankalarin kredi
verme davramglarini olumsuz yonde etkilemektedir. Ornegin, yiiksek ekonomik politika
belirsizligi seviyeleri bankalarin kredi biiylimesini kisitlayarak risk maruziyetini azaltmaya
zorlar. Bu durum, 6zellikle biiyiik ve riskli bankalar i¢in gecerlidir. Ayn1 zamanda, ekonomik
politika belirsizligi, bankalarin kredi risklerini yonetme big¢imlerini etkileyerek, takipteki
alacaklarin ve kredi zarar karsiliklarinin artmasina yol agar. Bankalar, belirsizlik donemlerinde
genellikle daha fazla likidite tutma egilimindedir ve kredi verme faaliyetlerini sinirlar, bu da
genel kredi bliylimesini olumsuz etkiler (Bordo vd., 2016; Hu ve Gong, 2019).

2.3. Takipteki Alacaklar Uzerindeki Etki

Ekonomik belirsizlik, bor¢lularin geri 6deme yiikiimliiliiklerini yerine getirmede daha
fazla zorluk ¢ekmesiyle siklikla daha yiiksek temerriide diisen kredi seviyelerine yol agar.
Arastirmalar, artan ekonomik belirsizlik donemlerinde bilgi diizensizliginin arttigini, borg
verenlerin kredi risklerini dogru bir sekilde degerlendirmesini zorlastirdigini ve bunun da daha
sonra daha yiiksek takipteki alacak oranlarina yol agtigimi gostermektedir (Cui vd., 2021).
Ayrica yapilan arastirmalar ekonomik politika belirsizliginin takipteki alacak orani iizerinde
pozitif bir etkisi oldugunu, yani belirsizligin arttifi donemlerde bankalarin takipteki
alacaklariin yiikseldigini gostermektedir. Bu etki, 6zellikle piyasa ve bankacilik yapisina bagl
olarak buiytik farkliliklar gosterebilir (Karadima ve Louri, 2020; Phan vd., 2021).

3. Literatiir

Literatiirde belirsizlik ortamimin bankacilik iizerindeki etkilerini arastiran arastirma
sonuclar1 asagida verilmistir.

Roe ve Siegel (2011) caligmalarinda ekonomik belirsizlik kosullarinin finansal kalkinm
tizerindeki etkilerini arastirmislardir. Bulgular, siyasi istikrarsizlik ve zayif demokrasiyle
sonuclanan esitsizligi siirdiiren kosullarin, finansal gelismeyi olumsuz etkiledigi yoniindedir.

Bordo vd., (2016) calismalarinda, ABD bankacilik sektoriinde ekonomik politika
belirsizliginin kredi biliylimesi iizerindeki etkisini analiz etmislerdir. Bulgular, ytiksek
belirsizlik donemlerinde bankalarin kredi verme faaliyetlerini azalttigin1 ve riskten kaginma
davraniglarini artirdigimi gostermektedir. Bu durum, kredi akisinin azalmasina ve ekonomik
bliylimenin yavaglamasina yol agmistir.

Phan vd., (2021) calismalarinda, ekonomik politika belirsizliginin (EPU) finansal
istikrar tlizerindeki etkisini incelerken, yonetim kalitesinin bu etkiyi nasil sekillendirdigini
arastirmistir. Bulgular, EPU'nun bankalarin Z-skoru ve takipteki alacak orani (NPL) gibi
finansal istikrar gostergeleri tlizerinde olumsuz etkileri oldugunu ortaya koymustur. Kiiresel
finansal kriz donemlerinde bu etkinin o6zellikle belirgin oldugu tespit edilmistir. EPU
seviyesinin yiiksek oldugu donemlerde, bilgi asimetrisinin artmasi nedeniyle kredi risklerinin
yonetilmesinde zorluk yasandig1 gozlemlenmistir.

Hu ve Gong, (2019) calismalarinda, inceledikleri iilkelerde kiiresel mali kriz sirasinda
artan ekonomik politika belirsizliginin kredi arzinda 6nemli bir azalma ile iligkili oldugunu ve
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banka istikrarimi etkiledigini bulmustur. Ekonomik politika belirsizligi arttiginda bankalarin
kredi biiyiimesini sinirlandirarak risk maruziyetini azaltmaya ¢alistigin1 géstermistir. Bankalar,
yiiksek belirsizlik seviyelerinde riskten ka¢inma davranisini artirarak kredi verme faaliyetlerini
siirlandirmigtir. Bu durum, kredi biliylimesindeki yavaslama ve bankacilik sektoriinde finansal
istikrarin zayiflamasi ile sonuglanmistir.

Karadima ve Louri (2020) ¢alismalarinda, ekonomik politika belirsizliginin takipteki
alacaklar tizerindeki etkisini incelemistir. Bulgular, o6zellikle piyasa giicii yiliksek olan
bankalarda belirsizligin, takipteki alacaklarin artmasina yol a¢tigin1 gostermektedir. Ekonomik
belirsizlik arttik¢a, bankalarin kredi geri 6demelerinde zorluk yasanmis ve bu da takipteki
alacaklarin oraninin yilikselmesine sebep olmustur.

Yu vd. (2022), yiiksek EPU’nun banka kredileri iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu
ve finansal istikrar i¢in gerekli toplam yatirim miktarin1 azalttigini savunmaktadir. Ayrica
calismada ekonomik belirsizlik ile Cinli firmalarin banka finansmani arasinda ters bir iliski
oldugu ve ekonomik belirsizligin finansman maliyetlerini artirarak banka finansmanina olan
talebi azalttig1 sonucuna varmaistir.

JAvid vd., (2023) calismalarinda likidite yaratmanin karlilik ve istikrar tizerindeki
etkisini, siyasi istikrarsizligin diizenleyici roliinii ve Pakistan'in genel bankacilik sektorii
tizerindeki etki diizeyini arastirmiglardir. Calisma sonucunda, likidite yaratiminin karlilikla
negatif, bankacilik istikrariyla ise pozitif bir iliskide oldugu tespit edilmistir. Ayrica siyasi
istikrarsizligin likidite yaratimi, karlilik ve Pakistan bankalarimin istikrariyla negatif bir iliski
gosterdigini ortaya koymustur.

Ozili (2024) ¢alismasinda, bankalarin kredi zarar karsiliklarinin belirleyicilerini, kriz
dis1 yillarda 2011-2018 yillar1 arasinda 28 iilkede incelemistir. Arastirma, kiiresel finansal kriz
sonrast ve COVID-19 pandemisi 6ncesi donemleri kapsamaktadir. Calisma, Afrika, Avrupa ve
Asya tllkelerindeki bankalar1 kapsamaktadir. Genel dogrusal model regresyonu ve kantil
regresyon yontemleri kullanilarak yapilan analizler sonucunda, kurumsal kalitenin bankalarin
kredi zarar karsiliklar lizerinde 6nemli bir belirleyici oldugu bulunmustur. Giiglii kurumlarin
varhigi, kriz dist yillarda kredi zarar karsiliklarinin boyutunu azaltmaktadir. Bolgesel
analizlerde, ekonomik biiyliimenin Afrika ve Asya iilkelerinde kredi zarar karsiliklar iizerinde
anlamli bir etkisi oldugu tespit edilmistir; bu bolgelerde ekonomik refah donemlerinde kredi
zarar karsiliklar1 artmaktadir. Asya iilkelerinde, banka genel giderleri de kredi zarar
karsiliklarinin 6nemli bir belirleyicisidir. Avrupa {ilkelerinde ise kredi zarar karsiliklarinin
belirleyicileri anlamli bulunmamagtr.

4.Yontem
4.1. Veri

Konvensiyonel ve katilim bankacilig1 agisindan belirsizlik ortamimin mevduat, kredi
ve takipteki alacaklara etkisinin incelendigi bu calismada 2005Q1-2024Q1 yillar1 arasini
kapsayan donemde ¢eyreklik veri kullanilarak quantile regresyon yontemi ile panel veri analizi
yapilmistir.

= Konvansiyonel bankalara ait veriler TBB veritabanindan derlenmistir.

» Katilim bankalarina ait veriler TBB veritabanindan derlenmistir.
Bagimh Degisken 1: Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler
Bagimh Degisken 2: Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat
Bagimh Degisken 3: Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisi
Bagimh Degisken 4: Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi
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Bagimh Degisken 5: Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat

Calismamizda 1.denklemde bagimsiz degisken olarak kullanilan Takipteki Alacaklar
(Briit) / Toplam Nakdi Krediler ile bagimli degisken olan Tiirkiye belirsizlik endeksi arasindaki
iliski analiz edilmistir. 2.denklemde bagimsiz degisken olarak kullanilan Yiiksek Montanli
Mevduat / Toplam Mevduat ile bagimli degisken olan Tiirkiye belirsizlik endeksi arasindaki
iligki analiz edilmistir. 3.denklemde bagimsiz degisken olarak kullanilan Toplam Mevduat /
Ortalama Toplam Sube Sayisi ile bagimli degisken olan Tiirkiye belirsizlik endeksi arasindaki
iligski analiz edilmistir. 4.denklemde bagimsiz degisken olarak kullanilan Krediler / Ortalama
Toplam Sube Sayisi ile bagimli degisken olan Tiirkiye belirsizlik endeksi arasindaki iliski analiz
edilmistir. 5.denklemde bagimsiz degisken olarak kullanilan Vadesiz Mevduat / Toplam
Mevduat ile bagimli degisken olan Tiirkiye belirsizlik endeksi arasindaki iliski analiz edilmistir.

4.2. Metodoloji

Arastirmada, bankalarin degiskenlerine dayali olarak kantil seviyelerini ve OLS
(Ortalama En Kii¢iik Kareler) regresyon katsayilarini gosteren tablolar sunmaktadir. Bagimsiz
degiskenler hem katilim hem de konvansiyonel bankalar i¢in ayr1 ayr1 analiz edilmistir.

Tiirkiye’de faaliyet gosteren konvansiyonel bankalar ve katilim bankalari igin gosterimi
asagida yer alan modelden faydalanarak Tirkiye belirsizlik endeksi degiskenin bagimsiz
degiskenler lizerindki etkisi incelenmektedir.

Konvansiyonel bankalar i¢in:
Ri=00 + ZN;=1 BiGFi+et (1)

Modelimizde “i” bagimsiz degiskenleri etkileyen Tiirkiye belirsizlik endeksini ifade
etmektedir. a0 ve &t kesisme ve bozulmayi temsil eder. i, Tiirkiye’deki her bir konvansiyonel
banka i¢in Tiirkiye belirsizlik endeksinin i'inci bagimsiz degiskene duyarliligini gosterir.

Bahsi gecen amaci yerine getirmek icin degiskenler su sekilde tanimlanmaktadir:

Rt: t zamaninda Tiirkiye’deki modele dahil edilen konvansiyonel bankalar i¢in bagimsiz
degisken

GFit: t zamaninda konvansiyonel bankalari i¢in i'inci Tiirkiye belirsizlik endeksine
etkisi

Katilhm bankalari i¢in:
Rt= a0 + ZNi=1 BiGFit+et  (2)

Modelimizde “i” bagimsiz degiskenleri etkileyen Tiirkiye belirsizlik endeksini ifade
etmektedir. a0 ve et kesisme ve bozulmay1 temsil eder. Bi, Tirkiye’deki her bir katilim bankas1
i¢in Tiirkiye belirsizlik endeksinin 1'inci bagimsiz degiskene duyarliligini gosterir.

Bahsi gecen amaci yerine getirmek icin degiskenler su sekilde tanimlanmaktadir:

Rt: t zamaninda Tiirkiye’deki modele dahil edilen katilim bankalar1 i¢in bagimsiz
degisken

GFit: t zamaninda katilim bankalari i¢in 1'inci Tiirkiye belirsizlik endeksine etkisi

Saglamlik kontroliiniin yapilmasi i¢in Wald testi uygulanmis ve dokuz quantil
arasindaki parametre heterojenligi kontrol edilmistir.

KONVENSIYONEL ve katilim bankacilig1 agisindan belirsizlik ortammin mevduat,
kredi ve takipteki alacaklara etkisinin incelendigi bu ¢alismada 2005Q1-2024Q1 yillar1 arasini
kapsayan donemde ¢eyreklik veri kullanilarak X yontemi ile panel veri analizi yapilmistir.
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4.3. Ekonometrik Analiz

Arastirmanin bu asamasinda, belirsizlik ortammin mevduat, kredi ve takipteki
alacaklara etkileri analiz edilecektir. Ayrica katilimi ile konvansiyonel bankalar
karsilastirilacaktir.

Arastirma kapsaminda ele alinan veriler, bankalarin belirsizlik ortaminin mevduat,
kredi ve takipteki alacaklar1 etkileyen faktorlerin yani sira bu faktorlerin belirli bir ekonomik
ortamdaki kantil seviyelerini anlamak i¢in kullanilmaktadir. Belirsiz ortaminda bankacilik
mevduatlar, krediler ve takipteki krediler (NPLs) bir¢ok degiskenden etkilenmektedir.
Dolayistyla, diger tiim faktorler sabit tutulurken sadece bu verilerin etkileri dikkate
alindigindan, bu arastirmadaki verilerden kapsamli bir analiz elde edilemez. Bu nedenle,
incelenen verilerden genis bir ekonomik sonug ¢ikarmak yerine, daha kapsamli bir arastirmaya
girismek ve degiskenler arasindaki baglantilari incelemek uygun olacaktir.

4.3.1. Tammlayic1 Istatistikler

Calisma kapsaminda kullanilan degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 1°de
verilmistir.
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Tablo 1. Tanimlayici Istatistikler

Variable Mean Max Min Std.Dev Kurtosis Skewness | Jarque-
Bera

Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi

Krediler

Katilim 280,8268 1172,8199 3,0097 429,2862 0,9196 1,9078 14,6802

Konvansiyonel 3,5517 5,9646 1,6112 1,0094 0,4666 2,7090 3,0653

Yiiksek Montanh Mevduat / Toplam Mevduat

Katilim 42,6773 91,1038 18,6384 20,4353 0,9348 2,4926 12,0416

Konvansiyonel 51,5536 75,5136 34,3689 9,4381 0,5955 3,2029 4,6829

Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube

Sayisi

Katilim 40.494,7576 118.441,3959 43,5593 31.921,7575 0,2180 2,2247 2,5384

Konvansiyonel 219.482,459 1.478.827,420 31.528,0715 315.220,0229 | 2,5674 9,0493 202,0006

Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi

Katilim 173.204 1.066.675 22.422 242.357 2,3535 7,7441 143,2907

Konvansiyonel 201.623,30 1.191.023,00 17.841,85 253.998,40 2,228673 7,569940 130,75

Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat

Katilim 37,7580 93,3807 14,9615 24,6729 0,8971 2,0280 13,3594

Konvansiyonel 20,3959 29,5397 13,5186 4,7396 0,6045 2,0366 7,6678

Tiirkiye Belirsizlik Endeksi

Katilim 0,3258 0,8878 0,0000 0,189 0,7606 3,2850 7,6852

Konvansiyonel 0,3258 0,8878 0,0000 0,189 0,7606 3,2850 7,6852

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmigtir.
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Yukaridaki tabloda Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler acisindan
bakildiginda, Katilim bankalarin ortalamast %?280,8268 iken Konvansiyonel bankalarin
ortalamasi %3,5517 dir. Katilim bankalarin Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler
yiizdesi konvansiyonel bankalara gore daha ytiksektir.

Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat agisindan bakildiginda, Katilim
bankalarin ortalamasi %42,6773 iken Konvansiyonel bankalarin ortalamasi %51,5536 dur.
Katilim bankalarin Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat ylizdesi konvansiyonel
bankalara gore daha diistiktiir.

Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisi agisindan bakildiginda, Katilim
bankalarin ortalamasi 40.494.757,6 TL iken Konvansiyonel bankalarin ortalamasi1 219.482.459
TL’dir. Katilim bankalarin Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayis1 konvansiyonel
bankalara gore ¢ok daha diisiiktiir. Konvansiyonel bankalar katilim bankalarina gére oldukca
yiiksektir.

Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi agisindan bakildiginda, Katilim bankalarin
ortalamast 173.204.000 TL iken Konvansiyonel bankalarin ortalamasi 201.623.300 TL’dir.
Katilim bankalarin Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayis1 konvansiyonel bankalara gére daha
duisuktiir.

Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat agisindan bakildiginda, Katilim bankalarin
ortalamast %37,7580 iken Konvansiyonel bankalarin ortalamasi %20,3959’dur. Katilim
bankalarin Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat yiizdesi konvansiyonel bankalara gére daha
yiiksektir.

4.3.2. Degiskenlerin Yorumlanmasi

Calismada verilen tablolarda bankalarin degiskenlerine gore quantile seviyeleri ve OLS
(Ortalama En Kiigiik Kareler) regresyon katsayilari yer almaktadir. Bagimsiz degiskenler hem
katilim hem de konvansiyonel bankalar i¢in ayr1 ayri ele alinmistir.

Bu boliimde kullanilan tiim degigkenlere iligkin verilerin logaritmasi alinmistir ve o
sekilde tlim analizler yapilmistir.

Analizin anlamlilik diizeyini 6lgerken bes farkli denklem denenmis ve her denklem igin
farkli anlamlilik diizeyi elde edildiginden hepsi calismaya dahil edilmistir. 1. denklem icin
“Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler, Tiirkiye belirsizlik diizeyi”, 2. denklem
icin “Yiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat, Tiirkiye belirsizlik diizeyi”, 3. denklem
icin “Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisi, Tiirkiye belirsizlik diizeyi”, 4. denklem
icin “Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi , Tiirkiye belirsizlik diizeyi”, 5. denklem i¢in
“Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduat, Tiirkiye belirsizlik diizeyi” degiskenleri kullanilmigtir.

Tablo 2’den Tablo 11°e kadar katilim bankalar1 ve konvansiyonel bankalarda bes farkl
denklem grubunun OLS tahmininin ve niceliksel regresyonlarin sonuglari sunulmaktadir.
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Tablo 2. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Mevduat Bankalarindaki Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilere Etkisi (1.Denklem)

Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Qs Q6 Q7 Q8 Q9
C 0.4334%*% | (.8608%** 0.9433 %% 0.9224 %% 0.9435% 0.9846%** 1.009%3* 1.089%x* 1.287%%* 0,9217 *x*
0.0061 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0,000
Tiirkiye Belirsizlik Endeksi 0,2342%%*
0.3397%*%% | 0.1573%* 0.1355%%* 0.1934 %% 0.2316%%** 0.2354 %% 0.2294 %% 0.2522%%* 0.2178
0,000
0.0001 0.0117 0.0212 0.0006 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.1297

*EXO0B1, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklart gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Tablo 3. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Katilim Bankalarindaki Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilere Etkisi

(1.Denklem)

Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Qo6 Q7 Q8 Q9

C 2,8953
1.075%* 1.104%* 1.305%* 1.384* 1.422% 1.622%* 1.521* 6.758%%* 6.926%**

0,0000

0.0161 0.0432 0.0430 0.0561 0.0601 0.0265 0.0948 0.0000 0.0000

Tiirkiye Belirsizlik Endeksi 0.0706 0.0675 0.0102 -0.0052 0.0494 0.0438 1.831* 0.0177 -0.0404 0,1082
0.8190 0.8587 0.9818 0.9916 0.9252 0.9311 0.0327 0.9845 0.9566 0,8135

K01, ** %S5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmigtir.
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Tablo 2’de goriildiigii lizere, OLS tahmin sonuglarina gore 1. denklemde Takipteki
Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilerde mevduat bankalarinda pozitif ve anlamli iligki
vardir (p<0.01). Tiirkiye Belirsizlik Endeksi arttik¢a Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi
Krediler yiizdesi artmaktadir. Ulkede belirsizlik durumu arttikca Toplam Nakdi Krediler
icindeki Takipteki Alacaklarin orani artmaktadir. Bu sonug literatiirde beklenenle uyumludur.

Mevduat bankalarinda Tirkiye Belirsizlik Endeksi, Q9 hari¢ diger tiim donemlerde
pozitif ve anlamlidir. Belirsizlik arttikca Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin
oran1 artmakta, Belirsizlik azaldik¢a Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin
orani azalmaktadir.

Tablo 3’te goriildiigii tizere, OLS tahmin sonuglarina gore 1. denklemde Takipteki
Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilerde katilim bankalarinda pozitif ve anlamli olmayan
iliski vardir (p>0.10).

Katilim bankalarinda Tiirkiye Belirsizlik Endeksi, sadece Q7 doneminde pozitif ve
anlamhdir. Belirsizlik arttikca Toplam Nakdi Krediler i¢gindeki Takipteki Alacaklarin orani
artmakta, Belirsizlik azaldik¢a Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin orani
azalmaktadir.
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Tablo 4. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Mevduat Bankalarindaki Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi (2.Denklem)

Degisken Quartile Levels
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q3 Q9
C 3.945%** 4.014%** 4.013%** 4.022%** 4.036%** 4.007%** 4.000%** 4.117*** 4.34
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.00¢
Tiirkiye ) ) ) ) ) )
gﬁg;i‘:ihk 0.1784%%* 0.1852%%* 0.1364%% 0.1093** 0.1091** 200358 -0.0071 20.0448 | 0.1345%*
0.0001 0.0002 0.0013 0.0127 0.0170 0.4619 0.8682 0.3262 0.02
*EXOG1, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklart gostermektedir.
Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.
Tablo 5. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Katilim Bankalarindaki Yiiksek Montanlt Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi (2.Denklem)
Degisken Quartile Levels OLS
Q1 Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q3 Q9
C 3,8616%**
3.581*** 3.620%** 3.627*** 3.643*** 3.686*** 3.737*** 3.778%** 4.197*** 4.488***
0,000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Tiirkiye Belirsizlik -0,1602**
Endeksi -0.2815%%* -0.2611%** -0.220321 -0.1660* -0.1483 -0.1199 0.0303 -0.0096 -0.1104
0.0005 0.0031 0.0150 0.0862 0.1573 0.2946 0.8519 0.9560 0.4356 0,0443

*EXO0H1, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Tablo 4’te goriildiigii lizere, OLS tahmin sonuglarina gore 2. denklemde Yiiksek
Montanli Mevduat / Toplam Mevduata Etkisinde mevduat bankalarinda negatif ve anlaml1 iliski
vardir (p<0.01). Tiirkiye Belirsizlik Endeksi arttikca Yiikksek Montanli Mevduat / Toplam
Mevduata Etki yiizdesi azalmaktadir. Ulkede belirsizlik durumu arttikca Toplam Mevduat
icindeki Yiiksek Montanlt Mevduat orani azalmaktadir. Bu sonug literatiirde beklenenle
uyumludur. Belirsizlik ortaminda yatirimeilar Yiiksek Montanli (1 Milyon TL ve Uzeri)
Mevduatlarini mevduat bankalarina yatirmaktan geri durmaktadir.

Mevduat bankalarinda Tiirkiye Belirsizlik Endeksi, Q1-Q5 ve Q9 donemlerinde negatif
ve anlamlidir (p<0.05). Belirsizlik arttikca Toplam Mevduat icindeki Yiiksek Montanl
Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢ca Toplam Mevduat i¢indeki Yiiksek Montanli
Mevduat orani artmaktadir.

Tablo 5’te goriildiigi lizere, OLS tahmin sonuglarina gore 2. denklemde Yiiksek
Montanli Mevduat / Toplam Mevduata Etkisinde katilim bankalarinda negatif ve anlaml1 iligki
vardir (p<0.05).

Katilim bankalarinda Tirkiye Belirsizlik Endeksi, Q1, Q2 ve Q4 donemlerinde negatif
ve anlamhidir (p<0.05). Belirsizlik arttikca Toplam Mevduat i¢indeki Yiiksek Montanl
Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢ca Toplam Mevduat icindeki Yiiksek Montanli
Mevduat oran1 artmaktadir.
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Tablo 6. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Mevduat Bankalarindaki Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisina Etkisi

(3.Denklem)
Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9
c 1.128%%x 1.156% %+ 1.162%** 1.162%% 1.177%** 1.205%** 1.203%** 1.333%%x 1.430%x | 12,2391%%
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0,000
Tirkiye Belirsizlik -0,4149%*
Endeksi
-0.4035%** -0.4950%** -0.4393** -0.3852% -0.3543% -0.4307** 0.0430 -0.4755 -0.7386%**
0,0198
0.0071 0.0052 0.0214 0.0625 0.0995 0.0488 0.8862 0.4167 0.0275
*EXO0H1, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklart gostermektedir.
Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.
Tablo 7. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Katilim Bankalarindaki Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisina Etkisi (3.Denklem)
Degisken Quartile Levels
Ql Q2 Q3 Q4 Qs Qo6 Q7 Q8
C 5,8850%*%* 8,1120%** 11,4451 %** 11,1777%** 11,26%** 11,4446%** 11,3367*** 11,412%*%*
0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
Tirkiye
Belirsizlik 10,4126 -1,3328 -1,9993* -0,4798 -0,4439 -0,499 -0,3198 -0,3034
Endeksi
0.6362 0.2231 0.0186 0.3343 0.3869 0.3096 0.4609 0.4067

K001, ** %S5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Tablo 6’da goriildiigii iizere, OLS tahmin sonuclarina gore 3. denklemde Toplam
Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisina Etkisinde mevduat bankalarinda negatif ve anlamli
iligki vardir (p<0.05). Tiirkiye Belirsizlik Endeksi arttikca Toplam Mevduat / Ortalama Toplam
Sube Sayisina Etki yiizdesi azalmaktadir. Ulkede belirsizlik durumu arttik¢a Ortalama Toplam
Sube Sayisina diisen Toplam Mevduat orani1 azalmaktadir. Bu sonug literatiirde beklenenle
uyumludur.

Mevduat bankalarinda Tiirkiye Belirsizlik Endeksi, Q1-Q6 ve Q9 doénemlerinde negatif
ve anlamhidir (p<0.05). Belirsizlik arttik¢a Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam
Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢a Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam
Mevduat oran1 artmaktadir.

Tablo 7°de goriildiigii iizere, OLS tahmin sonuglarina gore 3. denklemde Toplam
Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisina Etkinde katilim bankalarinda negatif ve anlamli
olmayan iligki vardir (p>0.10).

Katilim bankalarinda Tiirkiye Belirsizlik Endeksi, sadece Q3 doneminde negatif ve
anlamlidir (p<0.05). Belirsizlik arttikga Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam
Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢a Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam
Mevduat oran1 artmaktadir.

56



Demirel | International Journal of Economic and Administrative Academic Research, 4(2), 2024, 43-63

Tablo 8. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Mevduat Bankalarindaki Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisina (Bin TL) Etkisi

(4.Denklem)
Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9
C 0,6433 2,3618 3,34209%** 3,7637*** 3,2523%*% | 3 .6554%** | 3 8B33¥** | 4 0005%** | 47944%** | 12 3426%**
(0,6428) (0,044) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Tiirkiye Belirsizlik Endeksi -0,0073 -0,1326 -0,1979*** -0,2267*%*% | -0,1733*** | -0,2009%** | -0,2108*** | -0,2680*** | -0,2404** | -0,5462%**
(0,9473) (0,1384) (0,005) (0,001) (0,009) (0,001) (0,001) (0,001) (0,027) (0,0037)

K01, ** %S5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Tablo 9. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Katilim Bankalarindaki Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisina (Bin TL) Etkisi (4.Denklem)

Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9

C 11.5617***
11.255%*%* 11.345%%* 11.416%** 11.406%** 11.561%*%* | 11.607*** | 11.635*** | 13.169%** | 14.011***

0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

Tiirkiye Belirsizlik Endeksi | -0,5051%*** -0,4702%** | _(0,4402%* -0,3421* -0,3868* -0,2398 0,06 -0,5084 -0,6951** | -0,4159**
0.000 0.004 0.018 0.093 0.069 0.288 0.823 0.394 0.043 0,0194

*EXO0H1, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklart gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmastir.
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Tablo 8’de goriildiigii iizere, mevduat Bankalarindaki Q3'ten Q9'a kadar olan donemde
Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve
anlamli bir iliski mevcuttur (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik arttik¢a Krediler/ Ortalama Toplam
Sube Sayis1 da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldik¢a Krediler/ Ortalama Toplam Sube
Sayisi da artmaktadir. OLS tahmin degeri i¢in Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi orani ile
Belirsizlik endeksi arasinda negatif ve anlamli bir iliski vardir (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik
arttikga Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da azalmaktadir.

Tablo 9’da goriildiigli tlizere, katilim Bankalarindaki Q1-Q5 ve Q9 donemlerinde
Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve
anlaml1 bir iliski mevcuttur (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik arttik¢a Krediler/ Ortalama Toplam
Sube Sayis1 da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldikga Krediler/ Ortalama Toplam Sube
Sayist da artmaktadir. OLS tahmin degeri i¢in Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayis1 orani ile
Belirsizlik endeksi arasinda negatif ve anlamli bir iliski vardir (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik
arttikca Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da azalmaktadir.
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Tablo 10. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Mevduat Bankalarindaki Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi (5.Denklem)

Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9
C 3,0306%**
2.821%** 2.905%** 2.945%** 2.960%** 2.966%** 3.045%** 3.056%** 3.276%** 3.288%**
0,000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Tiirkiye Belirsizlik Endeksi -0.0686 -0.0843* -0.0722 -0.0516 -0.0249 -0.0250 0.0380 -0.0139 0.0296 -0,0277
0.1252 0.0749 0.1327 0.3255 0.6718 0.7182 0.6072 0.8792 0.6829 0,4899
K01, ** %5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.
Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistr.
Tablo 11. Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyinin Katilim Bankalarindaki Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi (5.Denklem)
Degisken Quartile Levels OLS
Ql Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9
C 3,5008%%%*
3.113%%* 3.167*** 3.225%** 3.262%** 3.395%** 3.458%** 3.332%%* 4.2277%%* 4.275%**
0,000
0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
Tirkiye Belirsizlik Endeksi -0,1608** | -0,1386 -0,1436 -0,1144 -0,1531 -0,1705 0,3432* 0,0334 0,0295 -0,0581
0.0485 0.1415 0.1889 0.3460 0.2369 0.1799 0.0936 0.8778 0.8663 0,5853

K01, ** %S5 ve * %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliliklar1 gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Tablo 10°da goriildiigii iizere, mevduat Bankalarindaki sadece Q2 doneminde Vadesiz
Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve
anlamli bir iliski mevcuttur (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik arttikca Toplam Mevduat igindeki
Vadesiz Mevduat oram da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldik¢a Toplam Mevduat
icindeki Vadesiz Mevduat orant da artmaktadir. OLS tahmin degeri i¢in Toplam Mevduat
icindeki Vadesiz Mevduat orani ile Belirsizlik endeksi arasinda negatif ve anlamli olmayan bir
iligki vardir (p>0.10).

Tablo 11°de goriildiigii lizere, katilim Bankalarindaki sadece Q7 doneminde Vadesiz
Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi ile Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve
anlaml1 bir iliski mevcuttur (p<0.05). Ulkedeki belirsizlik arttikga Toplam Mevduat igindeki
Vadesiz Mevduat oram da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldikga Toplam Mevduat
icindeki Vadesiz Mevduat oran1 da artmaktadir. OLS tahmin degeri i¢in Toplam Mevduat
icindeki Vadesiz Mevduat orani ile Belirsizlik endeksi arasinda negatif ve anlamli olmayan bir
iliski vardir (p>0.10).

Sonu¢

Calismanin sonuglarin1 degerledirdigimizde konvensyonel ve katilim bankaciligi
acisindan belirsizlik ortaminda takipteki alacaklar, yliksek montanli mevduat, toplam mevduat,
krediler ve vadesiz mevduat agisindan aymi sonuclar1 verdigini gézlemledik. Bu durum
bankacilikta belirsizlik ortaminin banka gruplarina gore farklilik gostermedigini ortaya
koymustur. Bankacilik i¢in 6nemli olan temel gostergeler (kredi, mevduat vb) belirsizlik
ortaminda benzer sekilde etkilenmektedir.

Aslina bakacak olursak konvensiyonel bankacilik ile katilim bankaciliginin ilkesel
olarak bankaciliga bakis acisi farklidir. Ancak burada is yapis sekillerinin farkli yapilmasi
belirsizlik halinde farkli sonuglar1 ortaya ¢ikarmamaktadir. Bankaciligin temelinde mevduat ve
kredi bulunmaktadir. Bu yiizdende ilk bakista sonucglarin katilim bankaciligi ig¢in farkl
konvensiyonel bankacilik i¢in farkli cikacagimi diislinebiliriz. Agirlik olarak baktigimzda
konvensiyonel bankacilikta kredinin ya da mevduatin daha fazla agirliga sahip oldugunu
gormekteyiz. Katilim bankacilig1 agisindan baktigimizda islemler daha ¢ok menkul kiymet
agirlikli yapimakta ancak bu durum belirsizlik ortaminda temel gostergelerin (kredi, mevduat
vb) katilim bankacilig1 oldugu i¢in etkilenmeyecegi anlamina gelmemektedir.

Konvensiyonel ve katilim bankacilig1 acisindan belirsizlik ortaminin mevduat, kredi
ve takipteki alacaklara etkisinin incelendigi bu ¢alismanin analiz sonuglari asagida verilmistir.

Mevduat bankalarinda Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler ile
Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda pozitif ve anlamli iligki vardir. Belirsizlik arttik¢a
Toplam Nakdi Krediler i¢cindeki Takipteki Alacaklarin orani artmakta, Belirsizlik azaldikca
Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin oran1 azalmaktadir.

Katilim bankalarinda Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Krediler ile
Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda pozitif ve anlamli olmayan iliski vardir. Belirsizlik
arttikca Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin orani artmakta, Belirsizlik
azaldik¢a Toplam Nakdi Krediler i¢indeki Takipteki Alacaklarin orani azalmaktadir.

Mevduat bankalarinda Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli iliski vardir. Belirsizlik arttik¢a Toplam Mevduat
icindeki Yiiksek Montanli Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢a Toplam Mevduat
igindeki Yiiksek Montanli Mevduat orani artmaktadir.

Katilim bankalarinda Yiiksek Montanli Mevduat / Toplam Mevduat ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli iligki vardir. Belirsizlik arttik¢a Toplam Mevduat
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icindeki Yiiksek Montanli Mevduat orani azalmakta, Belirsizlik azaldik¢a Toplam Mevduat
i¢indeki Yiiksek Montanli Mevduat orani artmaktadir.

Mevduat bankalarinda Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayisi ile
Tiirkiye’deki Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli iliski vardir. Belirsizlik arttik¢a
Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam Mevduat oran1 azalmakta, Belirsizlik azaldik¢a
Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam Mevduat oran1 artmaktadir.

Katilim bankalarinda Toplam Mevduat / Ortalama Toplam Sube Sayist ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli olmayan iliski vardir. Belirsizlik arttikca
Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam Mevduat orani azalmakta, Belirsizlik azaldikg¢a
Ortalama Toplam Sube Sayisina diisen Toplam Mevduat oran1 artmaktadir.

Mevduat Bankalarinda Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli bir iliski mevcuttur. Ulkedeki belirsizlik arttikca
Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldikca
Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da artmaktadir. Ulkedeki belirsizlik arttikga Krediler/
Ortalama Toplam Sube Sayis1 da azalmaktadir.

Katilim Bankalarindaki Krediler / Ortalama Toplam Sube Sayisi ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli bir iliski mevcuttur. Ulkedeki belirsizlik arttikca
Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik azaldikca
Krediler/ Ortalama Toplam Sube Sayisi da artmaktadir.

Mevduat Bankalarindaki Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli bir iliski mevcuttur. Ulkedeki belirsizlik arttikca
Toplam Mevduat icindeki Vadesiz Mevduat oram1 da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik
azaldik¢a Toplam Mevduat icindeki Vadesiz Mevduat orani da artmaktadir.

Katilim Bankalarindaki Vadesiz Mevduat / Toplam Mevduata Etkisi ile Tiirkiye’deki
Belirsizlik Diizeyi arasinda negatif ve anlamli bir iliski mevcuttur. Ulkedeki belirsizlik arttikca
Toplam Mevduat icindeki Vadesiz Mevduat oram1 da azalmaktadir. Ulkedeki belirsizlik
azaldik¢a Toplam Mevduat igindeki Vadesiz Mevduat orani da artmaktadir.

Bu sonuglar, ekonomik belirsizligin hem geleneksel hem de katilim bankalarinin kredi
risk yonetimini ve mevduat yapilarint 6nemli dl¢lide etkiledigini gostermektedir. Bulgular,
bankalarin belirsiz ekonomik kosullar sirasinda artan kredi riski ve mevduat sahibi
davraniglarinda degisikliklerle karsilasma egiliminde oldugunu vurgulayan mevcut literatiirle
uyumludur. Bu ¢alisma, geleneksel ve katilim bankalarinin ekonomik belirsizlige kars1 farkl
tepkilerine iligkin degerli i¢goriiler sunarak, belirsizligin bankacilik sektoriiniin istikrarini ve
performansini nasil etkiledigine dair daha genis bir anlayisa katkida bulunmaktadir. Analiz,
belirsiz ortamlarda bankalarin finansal istikrar tizerindeki olumsuz etkileri azaltmak i¢in saglam
risk yonetimi uygulamalariin ve uyarlanabilir stratejilerin nemini vurgulamaktadir.

Bu bulgular goz oniline alindiginda, bankalarin ve politika yapicilarin belirsizligin
etkilerini azaltmak icin stratejiler gelistirmeleri elzemdir. Risk yonetimi uygulamalarini
gliclendirmek, borglular arasinda finansal okuryazarligi artirmak ve saglam bir diizenleyici
cerceve siirdiirmek, ekonomik belirsizligin finans sektorii tizerindeki etkisini hafifletmeye
yardime1 olabilir. Ek olarak, bankalarin varlik portfoylerini ¢esitlendirmek ve finans
sektoriindeki yoOnetisim kalitesini iyilestirmek de mevduat, kredi ve NPL'ler {izerindeki
belirsizligin olumsuz etkilerine kars1 bir tampon saglayabilir (Ozili, 2024).

Calismanin daha da detaylandirilabilmesi acisindan belirsizligin yerli 6zel banka,
yabanci 6zel banka, kamu bankalari acisindan da degerlendirilmesi literatiire katki saglayabilir.
Yabanci kaynakli ya da devlet destekli bankalarin belirsizlik karsisindaki etkileri farkli olabilir.
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