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GELENEKSEL KEMALIYE EVLERININ ANALITIK HIYERARSI PROJESI ILE
iC MEKAN OZGUNLUGUNUN DEGERLENDIRILMESI

Serdar KESKIN* - Kemal YILDIRIM*

Oz

Bu ¢alismada, Erzincan iline bagl Kemaliye il¢esinde yer alan geleneksel konutlarin i¢ mekan 6zgiinligii
arastirilmistir. Buna gore, Kemaliye ilgesinin ana hatt1 {izerinde bulunan ve ziyaretcilerin siklikla ziyaret
ettigi glizergahta yer alan 20 adet tescilli geleneksel konut arastirma kapsamina alinmustir. Alan calismast
icin her bir konutun fotograflari ¢ekilmis, kiinyesi ve rolove gizimlerinin yer aldigi yapr katalogu
olusturulmustur. Bu konutlarin i¢ mekan 6zgiinliikleri; Kemaliye evleri, geleneksel Tiirk evi ve mimaride
Ozgiinliik alanlarinda bilimsel calismalar ve tez damigmanligi yapmis olan 10 uzman tarafindan
degerlendirilmistir. Calismada kullanilan Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP) degerlendirme formu;
iiniversitelerin mimarlik, mimari restorasyon, kiiltiir varliklarini koruma ve onarim boliimlerinde gorev alan
Ogretim elemanlarina, restorasyon ¢alismalari yapmis mimarlara, Erzurum kiiltiir varliklarini koruma bolge
midiirliigi ¢alisanlarina, bolgede restorasyon ¢alismasi yapmis yerel ustalara uygulanmustir. Ele edilen
veriler, bulanik mantik analiz yontemiyle test edilerek evlerin 6zgiinliikk degerleri sayisal veriye
doniistliriilmiistiir. Kullanilan bu yontem ile tek bir kisinin goriigleri yerine, farkli goriisler biitiinleserek
analiz edilmigtir. Elde edilen bulgular neticesinde UNESCO tarafindan gegici miras listesine alinan
Kemaliye bolgesinde yer alan geleneksel konutlarn &zgiinliiklerinin korunmasi, uygun miidahale
yontemlerinin belirlenmesi amaglanarak, kiiltiirel miras niteligi tasiyan bu konutlari gelecek kusaklara
aktarilmasi siirecine yardimci olacak 6nemli sonuglara ulagilmigtir.

Anahtar Sozciikler: Geleneksel Kemaliye evleri, mimari koruma, mimaride 6zgiinliik, AHP.

EVALUATION OF THE INTERIOR AUTHENCITY OF TRADITIONAL
KEMALIYE HOUSES WITH ANALYTICAL HIYERARCHY PROCESS

Abstract

In this study, the interior originality of traditional houses located in Kemaliye district of Erzincan province
was investigated. Accordingly, 20 registered traditional houses located on the main line of Kemaliye district
and on the route frequently visited by visitors were included in the scope of the research. For the field study,
photographs were taken of each house, and a building catalogue was created that included the building
description and survey drawings. The interior originality of these houses was evaluated by 10 experts who
have done scientific studies and thesis consultancy in the fields of Kemaliye houses, traditional Turkish
houses and originality in architecture. The Analytical Hierarchy Process (AHP) evaluation form used in the
study was applied to academic staff working in the architecture, architectural restoration, cultural heritage
protection and repair departments of universities, architects who have done restoration work, employees of
the Erzurum Cultural Heritage Protection Regional Directorate, and local masters who have done
restoration work in the region. The data obtained were tested with the fuzzy logic analysis method and the
authenticity values of the houses were converted into numerical data. With this method, instead of the
opinions of a single person, different opinions were integrated and analysed. As a result of the findings
obtained, it was aimed to protect the authenticity of the traditional houses in the Kemaliye region, which is
included in the temporary heritage list by UNESCO, to determine the appropriate intervention methods,
and important results were reached that will help the process of transferring these houses, which are cultural
heritage, to future generations.
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Giris

Yapilan ¢alismalarda Tiirk Evi kavrami; temelinde ayni kiiltiirel ve fiziksel 6zellikleri tagisa da “Tiirk
Evi”, “Osmanli Evi”, “Anadolu Evi” gibi farkl1 basliklar altinda ele alinmistir (Giir 2023: 7). Tiirk geleneginde
anne, baba, ¢ocuklar, gelinler ve damatlarin bir arada yasadig1 biiyiik aile diizeni, gogebelikteki gibi yerlesik
diizene gecildikten sonra da konutun plan kurgusunun yapilanmasinda etkili olmustur. Cadirda birbirine yakin
konumlandirilan birimler, yap1 iginde odalara dontismiistiir (Kigiikerman, Giiner 1995: 41). Tiirk evinin
gelisimini “Otag”dan “oda”ya evirilerek gergeklestigini savunmustur. Genel ilkeler agisindan iki mekéan
arasinda bilyiik yakinliklar bulunmaktadir. Bu benzerlikler kapali depolama alanlari, yiikliik, sedir, sandik ve
sekilerdir. Isinma i¢in konumlanan ocak ise otaglarda merkezde yer alirken odalarda kenarlara
konumlandirilmstir.

Geleneksel Tiirk evi orneklerinden biri olan Kemaliye evlerinde mimari kurguya yon veren
fonksiyonlar yagama, hizmet etme ve servis seklinde olusmustur. Yasama eylemleri; yemek yeme, dinlenme;
servis eylemleri pisirme, yikama, hayvan bakimi, hazirlama, hizmet eylemleri ise dokuma, kurutma, yetigtirme
seklinde gruplanmigtir. Mekan kurgusunda bu fonksiyonlar ana rol oynamakta, yazlik-kislik odalar, selamlik,
basoda, divanhane, sofa, samanlik, ahir, yetme ad1 verilen dam, kahve ocagi ve sogukluk olarak geleneksel
Kemaliye evlerini olusturmaktadir (Alper 1990: 66).

Kemaliye evlerinde i¢ sofaya aralik adi verilmektedir. Sofa girisin devami1 olacak sekildedir. Ana
katta bir kot yiiksekte yer alan divanhaneye sofadan c¢ikilmaktadir. Sofaya tim odalar agilmakta ve
merdivenlerde sofa da yer almaktadir. Bu evlerde oturma amagh kullanilan ve evin en iyi manzarasimnin
bulundugu boliime divanhane adi verilir (Vural 2010:76). Geleneksel Kemaliye evlerinde i¢ mekéan
donatilarinin baginda yiikliikler gelmektedir. Ug parga ve iki béliimden olusan bu yiikliikler hem depolama
amaglt hem de gusiilhane olarak kullanilmaktadir. Bazi evlerde bu gusiilhanelerin zemini ¢inkodur. Odalarda
ocak, nis, sedir, ¢iceklik ve oday1 boydan boya kusatan ahsap kusak bulunmaktadir (Keskin 2016: 31).

Tarihce olarak bakildiginda geleneksel Tiirk evlerinin yapim tarihleri kesin olarak bilinmemekle
birlikte zaman i¢inde ihtiyaclar dahilinde gelismis, yore halkinin yagam tarziyla uyumlu ve zamanla genel sekle
oturmus oldugu soylenebilir (Sahin 2024: 138). Geleneksel Kemaliye evlerinde ise 1895 yilinda gerceklesen
ayaklanma ile evlerin kentsel dokusunun mekansal gelisimi etkilenmistir bu nedenle baz1 konutlarin yapim
tarihi bilinirken ¢ogunlukla 19. yy baslarinda veya 18. yy sonlarinda yapildigi tahmin edilmektedir (Yapan,
Biiyiikmihe1 2023: 248).

Genel anlamda geleneksel konut mimarisinde yapilan tarihsel ve kiiltiirel ¢alismalarda, yapi
baglaminda kiiltiir, bolgenin konut anlayisi, mekéan iliskisi, din, mahremiyet, nesnel ¢evre ve sosyal yap1 gibi
etmenlerin etkilesimi vurgulanmistir (Turgut 1990: 63; Cahantimur 1997: 81). Kemaliye’de yer alan geleneksel
konutlarda da bu etkilesimlerin ¢ogunu gérmek miimkiindiir. Literatiire bakildiginda otantiklik baglaminda
yapilan ¢alismalarda konutlardan ziyade anit yapilar iizerine ¢alismalarin oldugu goriilmektedir. Toplumun
kdiltiiriiniin temel ifadesi olan sivil mimarinin, diinya genelindeki kiiltiirlerin farklilig1 yansitmasi ve konutlarin
bulundugu bolge ile kiiltiir arasindaki iliskiyi gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir (Ar1 Akman 2024: 43).

Bu c¢aligmada, literatiirde fazla yer almamasi nedeniyle konutlar iizerine ¢alisilmis ve bu baglamda
Erzincan iline bagli Kemaliye ilgesinde yer alan ve UNESCO tarafindan gegici miras listesine alinan tescilli
yapilarin i¢ mekan 6zgiinliigii arastirilmastir.

Ozgiinliik kavrami; kiiltiirel mirasin korunmasi baglaminda malzeme, is¢ilik, tasarim ve bulundugu
konumu yani yapilisindan giinlimiize kadar gecen siiregte kazandigi kimlik olarak ifade edilmistir (Sahin 2021:
69). Ozgiin kavramu yaraticilik, 6zerklik, yenilik gibi anlamlar1 kapsamaktadir (Duygun 2023: 44).

Mimaride Ozgiinliik; Mimari olarak bir eser veya yap, baska eser veya yapiya benzerlik gosterse bile
bu Mimari eser tarihi belge niteligi tagiyorsa o eser korunmaya degerdir (Ahunbay 2014: 19). Giinliikk hayatta
“sahte olmayan, gercekei” anlamlartyla ifade edilen otantiklik kavrami; mimaride tarihibir siirecle iliskili,
samimi, dogru, orijinal anlamiyla birlikte ifade edilen yapinin malzemesi, is¢iligi, islevi, bigimi, ve konumu
ile kazandig1 kimligi belirten genis bir anlama sahiptir (Sahin 2021: 70). Bu ¢aligmada geleneksel Kemaliye
konutlarinin 6zgiinliigiiniin belirlenmesinde bulanik mantik ve Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP) kullanilanilmis
ve bu kavramlar asagida agiklanmistir.
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Bulanik mantik analiz yontemi klasik mantiga karst ¢ikarak gelistirilmistir ve giiniimiizde bir¢ok
alanda ve disiplinde, problemlerin belirsizlik halini belirli hale getirip karmagik sorunlarin ¢6ziimii i¢in
kullanilmaktadir. Klasik mantikta yer alan kesin kiimeler ve 6nermelere karsi belirsiz ve kesin olmayan
kavramlardan yararlanarak daha tutarli ve anlamli karar vermeyi kolaylastirmaktadir (Altag 1999: 82). Bulanik
mantik analiz yonteminde bulanik kiime teorisinden faydalanarak sozel ifadeler sayisal verilerle ortaya
koyulmaktadir (Keskenler, Keskenler 2017: 7). Bulanik mantik ilk kez Lotfi Zadeh tarafindan ortaya atilmustir.
Zadeh’in ortaya koydugu bu yontemde klasik mantigin iki degerli mantigina karsin alternatif olarak
teknolojiyle desteklenmis siireg gelistirilmistir. Aristoteles’in “yanlis” ve “dogru” veyahut “0” ve “1” gibi
keskin ifadeler yerine bulanik mantik ara degerlerinin kullanilabilecegini savunmugtur (Sahin 2021: 82).

Dogada karsilagilan ifadelerde Ornegin az-¢ok, yavas-hizli, sicak-soguk, kisa-uzun gibi ikili
degiskenlerin arasinda yani “0” ile “1” arasindaki degerler ¢ok kisa, biraz kisa, kisa, orta uzun, uzun, ¢ok uzun
gibi esnek ara degerler bulanik mantik yontemi ile tanimlanmustir (Ertugrul, 1996:41). Bulanik mantik ile klasik
mantik arasindaki fark, bulanik degerlerin sonsuz deger tagima ihtimalidir (Isikli, 2010:96). Renkler {izerinden
bir drnek olusturulacak olunursa iki kavram “beyaz” ve “siyah” degerleri klasik mantik, “beyaz” ile “siyah”
arasinda yer alan tiim gri tonlarmin olusturdugu degerler ise bulanik mantig ifade eder.

Saaty (1977) tarafindan gelistirilen AHP yontemi daha etkin kararlar verebilmek i¢in insanlarin kendi
karar verme mekanizmasini olusturmustur. Bu yontemle karmasik karar problemleri, karar alternatifi ve
kriterlerin goreceli olarak 6nem sirasinin belirlenip, karar mekanizmasiin ¢alismasini saglayan yontemdir
(Timor 2011: 45). Analitik hiyerarsi siirecinde problemin ¢6ziimii ii¢ asamadan olusmaktadir. Bunlardan
birincisi problemin ¢oziimlenmesi amaciyla hiyerarsi modelinin yapisinin olusturulmasi, ikinci adim olarak
belirlenen kriterlerin ikili karsilastirma matrislerinin uygulanarak derece agirliklarinin belirlenmesi ve son
olarak karar matrislerinden faydalanarak alternatif se¢imi ve siralamanin yapilmasidir (Sahin 2021: 90).

Bulanik mantik sistemini kullanmak amaciyla Matlab2023 programi kullanilmigtir. Arastirma
kapsaminda  bulunan geleneksel konutlarin  &zgiinliiklerini  degerlendirmek  i¢in  olusturulan
gruplandirmalardaki her bir kriterin deger araliklar1 ve sisteme isleyis asamalar1 belirlenerek bulanik mantik
sisteminde girdi bdliimiine, i¢ mekan igin belirlenmis olan &zgiinliik degerlerinin kriterleri giris boliimiine
islenmistir.

Calismanin bu asamasinda ise kural tablosunu belirlemek i¢in sadece uzmanlarin o anki bilgi birikimi
ve algisina gore yapilmasi yerine AHP yontemi kullanilarak her bir kriterin kendi igerisinde 6zgiin agirliklarini
hesaplanmas1 yapilmustir. Ozgiinliik kriterleri ic mekan mimari 6zgiinliik kriterleri olarak hazirlanarak konunun
uzmanlarina, AHP yontemi kullanarak bir sablon olusturularak degerlendirme yapilmistir.

Yontem
Arastirma Ortam

Bu calismada, Erzincan iline bagli Kemaliye il¢esinde yer alan tescilli konutlar i¢inden segilen yirmi
konutun i¢ mekén 6zglinligi arastirilmistir. UNESCO tarafindan gegici miras listesine alinan Kemaliye’de
kentin ana giizergdhi igerisinde yer alan, yerli ve yabanci konuklarin siklikla ziyaret ettigi, kentin ileri
gelenlerinin yasadigy, tarihge daha eski insa edildigi bilinen kentin simgesi niteliliginde degerlendirilebilecek
ve koruma kurulu tarafindan korunmaya alinmis tescilli konutlar secilmistir.

Ozgiinliik Degerlendirme Modeli Gelistirme

Bolgede segimi yapilan 20 konut i¢in 10 uzmana Ozgiinliik Degerlendirme Kriterlerine gére
konutlarin i¢ mekan &zgiinliigiiniin degerlendirilmesi istenmistir. I¢ mekan 6zgiinlik kriterleri malzeme
Ozglinligi, form (bi¢im) 6zglinligi, yapim teknigi iscilik 6zgiinligi, kullanim ve islev 6zgiinliigii, kentsel
¢evre ve konum 6zgiinliigii, yapinin ruhu ve kimligi 6zgiinligii olarak alt1 boliime ayrilmistir.

Malzeme 6zgiinliik kriteri, yapiyr olugturan duvar, tavan, doseme, siisleme, bezeme ve i¢ mekan
donatilar1 gibi yap1 elemanlarini kapsamaktadir. Form (Bigim) 6zgiinliigii, 6zglin malzeme kullanilarak yapiyla
biitiinliik olusturmasimni ifade etmektedir. Yapim teknigi (Isilik9 o6zgiinliigii, Malzeme ve form bigim
Ozgilinligiiyle birlikte ele alinmistir. Yapida meydana gelen ¢esitli onarim ve miidahaleler yapiyla biitiinlesmis
ise Ozgiin Kabul edilmistir. Kullanim ve islev 6zgiinliigii, mekani olusturan duvarlari tamamen veya kismen
degistirerek yeni mekanlarm olusturulmasi veya yapiya farkli islevler verilmesi durumunda yapinin 6zgiin

~171~



Serdar Keskin — Kemal Yildirim, “Geleneksel Kemalive Evierinin Analitik Hiverarsi
Projesi ile Ic Mekdn Ozgiinliigiiniin Degerlendirilmesi ”, Aralik 2024/ C. 7. S. 2. | 169-
190.

islevinin yitirip yitirmedigi dikkate alinmistir. Kentsel ¢evre ve konum 6zgiinliigii, yapiy: ¢evresi ile birlikte
ele almak amaclanmistir. Yapinin etrafindaki dokunun korunmasi, ddnem mimarisini ifade etmesi agisindan
onemlidir. Yapmin ruhu ve kimligi, yapilarin benzer donemlerde insa edilmesi, bolge halkinin benzer kiiltiire
sahip olmasi nedeniyle konutlarin ayni kiiltiir ve dénem kriterlerini saglamasi gerekmektedir.

Kullanilan malzemenin 6zgiinliigli, yapmin form 6zglnliigii ve yapmin yapim teknigi 6zgiinligii
deger (derece) araliklar1 yedi basamakl olarak olusturulmustur. Bu deger aralik basamaklar1; Ozgiin degil (1),
Cok az bzgiin (2), Az Ozgiin (3), Orta derecede 6zgiin (4), Iyi derecede 6zgiin (5) Cok iyi derecede 6zgiin
(6), Tam 6zgiin (7) scklindedir.

Kullanim ve islev, kentsel ¢evre igindeki konumu, yapinin aurasi ve kimligi kriterlerinin deger
(derece) araliklari ise bes basamakli olarak olusturulmustur. Bu deger aralik basamaklar1; Ozgiin degil (1), Az
6zgiin (2), Orta derecede 6zgiin (3), Iyi derecede 6zgiin (4), Tam 6zgiin (5) seklinde diizenlenmistir.

Yap1 6zgiinliik kriterlerinin deger araliklar1 ve tanimlari ise su sekilde diizenlenmistir.
Yedi Basamakh Olcegin Deger Araliklar1 ve Tamimlar:

Ozgiin Degil (1): Tasarim baglaminda yapinm 6zgiin durumunun olmamasi durumu. Ozgiin yapim
tekniginin yap1 genelinde olmamasi durumu.

Cok Az Ozgiin (2): Yap1 genelinde 6zgiin materyallerin az olmasi durumu. Ozgiin mekan bigiminden
ve malzemelerinden yap1 genelinde gok az kalintinin bulunmasi durumu. Ozgiin malzeme ve yapim tekniginin
yap1 genelinde ¢ok az olmasi durumu.

Az Ozgiin (3): Miidahaleler sonucu yap1 genelinde az ile orta arasinda 6zgiin malzemenin bulunmast
durumu. Ozgiin malzeme ve yapim tekniginin yap1 genelinde orta diizeyden az olmas1 ve 6zgiin olmayan
tekniklerin fazla olmasi durumu.

Orta Derecede Ozgiin (4): Miidahaleler sonucu yapida bulunan 6zgiin malzemelerin 6zgiinliigiiniin
orta derecede olmasi. Mekan ve O6ge olarak yapi genelinde 6zgiin formlarin, 6zgiin olmayan form ve
malzemelere esit olmasi durumu. Ozgiin malzeme ve yapim tekniginin 6zgiin olmayan tekniklerle benzer
Ol¢iide olmasi durumu.

Iyi Derecede Ozgiin (5): Mekén ve 6ge olarak 6zgiin malzeme ve formun sonradan yapilan malzeme
ve formlara gore daha fazla olmasi durumu. Ozgiin malzeme ve yapim tekniginin fazla olmasi ve 6zgiin
olmayan tekniklerinde goriilmesi durumu.

Cok Iyi Derecede Ozgiin (6): Yapinin genelinde 6zgiin malzemelerin biitiine yakin korunmus olmas1
durumu. Ozgiin form ve malzemenin yap1 genelinde biiyiik oranda korunmus olmasi durumu. Ozgiin malzeme
ve yapim tekniginin hemen hemen yapinin tamaminda 6zgiin olarak bulunmasi durumu.

Tam Ozgiin (7): Yapmn biitiiniiyle 6zgiin olmasi durumu. Yapim tekniginin tam olarak yapi
genelinde 6zgiin olmasi durumu.

Bes Basamakl Ol¢egin Deger Araliklar: ve Tamimlar

Ozgiin Degil (1): Yapinin 6zgiin islevini farkli bir islev verilmesi sonucu kaybetmesi durumu.
Yapmin ilk yapildigi konumda bulunmamasi durumu. Yapinin yeniden yapilmasi ve yapinin kimligini ve
ruhunu yansitacak dgelerin bulunmamasi durumu.

Az Ozgiin (2): Yapimnin sadece bir mekanimin veya ¢ok az kisminin 6zgiin islevini korumasi diger
kisimlarinin ise farkli islevlerde kullanilmasi durumu. Yapinin ruhunu ve kimligini yansitacak dgelerin sadece
birinin veya ¢ok azinin bulunmast durumu.

Orta Derecede Ozgiin (3): Yap1 mekanlarmin birkacinin 6zgiin islevini yerine getirmesi, farkli
islevlerle kullanilan mekéanlarin biraz daha fazla olmasi durumu. Yapinin gevresinin kismi olarak degismemis
olarak kalmas1 ve yapinin ilk yapildig1 konumda bulunmasi durumu. Yapinin ruhunu ve kimligini yansitacak
Ogelerin yap1 genelinde ortalama derecede bulunmast durumu.
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Iyi Derecede Ozgiin (4): Yapmim hemen hemen biitin mekanlarimin 6zgiin islevle kullanilmasi
durumu. Yapinin ¢evresinin biiyilik 6l¢iide korunmus olmasi. Yapinin ruhunu ve kimligini yansitacak 6gelerin
yap1 genelinde ¢cogunlukla bulunmasi ve yapinin 6zgiin kimliginin ¢cogunlukta olmasi durumu.

Tam Ozgiin (5): Yapinin tamaminin 6zgiin islevinde kullaniimast durumu. Yapimin tamamiyla 6zgiin
konumda olmas1 ve ¢evresinin 6zelliklerini giiniimiize ulagtirmis olmasi durumu. Yapinin ruhunu ve kimligini
yansitacak 6gelerin yapi genelinde tamamen bulunmasi, yapinin giiniimiize tam olarak 6zgiin bir sekilde
ulagsmasi durumu.

Bu kireterlere gore degerlendirme asamasinda yapida yer alan i¢ mekan donatilarinin malzeme, iscilik,
form, kullanim ve islev, kentsel ¢evre ve yapimnin ruhuna gore 6zgiinliikleri degerlendirilmistir. Yapida yer alan
bu donatilarin yapilan miidahaleler sonucu yok olmasi, izlerinin kalmasi, esit olmast veya 6zgiinliigilinii
korumus olmast dikkate almmugtir. Ornegin yodreye 6zgii nitelikte olan yiiklik ve cigeklikler tamamen
degistirilmis ise 6zgiin bigimde yeniden yapilip yapilmadigi, kalan izler varsa bu izlerin korunup korunmadig:
veya gliniimiize kadar ulasmis ise islevini koruyup koruyamadig: dikkate alinmistir.

Yukaridaki kriterlere gére uzman goriisleri alindiktan sonra ¢oklu karar verme yontemlerinden biri
olan AHP ile alternatif disiincelerin ele alinmasi ve kriterlerin goreceli 6nem sirasinin belirlenmesi
amagclanmistir. Elde edilen veriler ile bulanik mantik analizi yapilarak evlerin 6zgilinliik degerleri sayisal olarak
ifade edilmistir. Boylece uzmanlarin kriter degerlendirmeleri belli bir sistematik dogrultusunda Snem
siralarmin etkisiyle degisimleri ve farkli sonuclara ulasmay1 saglamistir. Ornegin; uzmanlarin ¢ok iyi olarak
degerlendirdigi kentsel ¢evre ve konum 6zgiinliigii AHP ile yapilan 6nem sirasinda diger kriterlere gére daha
az etkiledigi sonuglandirmada yapinin genel 6zgiinliigiine etkisi sayisal olarak biraz daha azalacaktir. Bu durum
sonuglarin 6nem sirasina gore degisimini saglayacaktir. Caligmada uzman goriislerinin direkt alinmayarak
AHP ve bulanik mantik ile degerlendirilmesi bu ¢esitliligi ve degisimi saglamistir.

Bulanik mantik analizi i¢in kural tablolart olusturulmustur. Kural tablosunun sistematigini
olustururken daha nicel ve 6zgiin bir degerlendirme yapabilmek icin AHP yontemi devreye girmektedir. Bu
asamada 6zgiinliik degerlendirme modelinde belli bir sistematik esliginde kural tablosu olusturmak i¢in AHP
yontemi kullanilarak kriterlerin 6zgiin deger agirliklar1 belirlenmistir. Bu degerler neticesinde kural tablosu
olusturulmustur. Bu sayede ortaya ¢ikacak modelin daha objektif ve dogru kararlar vermesi amaglanmistir.

Bu kapsamda AHP yontemi ile ¢calismanin amacina uygun bir sekilde; konunun uzmanlarinin verileri
esliginde geleneksel konutlarm i¢ mekan 6zgiinliik kriterlerinin etki agirhiklar: ortaya konmustur. AHP yontemi
ile 6zgtinliik kriterlerinin deger agirliklart hesaplandiktan sonra, bulanik mantik sistemindeki kural tablosunda
yer alan her satirdaki her bir kriterin deger ortalamasi ile 6zgiin deger agirliklart ¢arpilarak ortalama degeri
hesaplanmis ve sonug kural degeri elde edilmistir.

I¢c mekan dzgiinliikleri icin hazirlanan AHP degerlendirme formu (Sekil 1); iiniversitelerin Mimarlik
boliimleri, Kiiltiir Varliklarint Koruma ve Onarim, Mimari Restorasyon boliimlerinde gorev yapmakta olan
akademisyenlere, restorasyon alaninda serbest piyasada ¢alisan mimarlara, Kemaliye evlerinde restorasyon
calismalar1 yapmis firmalara, Erzurum Kiiltiir Varliklarini Koruma Miidiirliigii ¢alisanlarina, Kemaliye ile ilgili
yiiksek lisans veya doktora tezi hazirlamis olanlara ve bolge halkindan restorasyon ve koruma hakkinda
caligmalar yapmis olan toplam 120 kisiye doldurtulmus ve i¢lerinden tutarli olan 40 form degerlendirmeye
almmustir. Veri toplamak icin kullanilan degerlendirme formunun gerekli etik izni, Erzincan Binali Yildirim
Universitesi Fen ve Miihendislik Bilimleri Etik Kurulu tarafindan 31.10.2023 tarih ve 03/01 say1 numarastyla
verilmistir.
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Malzeme Ozgiinliign

190.

AHP (ANALITIK I-ﬁ\’l-IRARSI SURECI) DEGERLENDIRME OLCEGI TC MEKAN OZGUNLUK KRITERLERININ DEGER ONEM SIRASI FORMU
oiNg?él TANIM ACIKLAMA 918 [7J6 [5 4312101 [21]3 456 ]7]s]o
1 Esit Derecede Onemli Iki secenck esit derecede dneme sahiptir. | ST O i (b anluga
2 Ara Degier l1ve3 da ara degier -

— - e - Malzeme Ozginlogu | Yapim Teknigi (Isilik) O |
3 Orta Dx e Onemli Bir kriter digerine kars: biraz iistiindiir.
3 Ara Defier 3 ve 5 arasinda ara defier DIDIDIDIDIDIDIDIDIDIDIDI [Imlimiiniin
it = - —— et L T Ton fetiindit Malzeme Ozginloga Kullamim ve Islev Ozgiinlil;
5 Kuvvetli Derecede Onemli | Bir kriter digerine karsi ¢
G Ara Degier 5 ve 7 arasmnda ara defier DIDIDIDIDIDIDIDIDIDIDIDI LT T
7 Cok Kuvvetli Derecede | Bir kriter digerine gore gok tstin olarak Malzeme Ozgiinida Kentsel Cevre ve Konum Ozginlugd
Onemli sayilmigtir. . 1)
3 Ara Delier 7 ve 9 arasmda ara degier Malzeme Ozginlisa Yapinin Ruhu ve Kimligi Ozetn)
e Bt miimii il T
sayilmistir. Form (Bigim) Yapim Teknigi (Iscilik) Ozgiinlog
LTI IDIDIDIDIDI T
CEPHE D) m NEM SIRAST FORMU Form (Bigim) Ozgunloga Kullamm ve | ﬁ(ﬁzlglnjnl_?ﬁ_rn_
T T T TE T IDIEHDI
Nal T 1 Form (Bigim) Ozganl |  Kentsel Cevre ve Konum O i

LI

uhu ve Kimli; IJE nlisa

nlig0 | l-orm(Blglm)Oz nlil
DlDlDlDlDlDlDlDlDlDIDI |D|‘ﬁm
lii | Yapim Tckni i(lsilgl

DIDIDIDIDIDIDIDIDIDIDI

LI

Imiimiimiiminiin]

Malzeme Ozgiinliigi

Kentsel Cevre ve Konum Ozgiinligi

1]
Yapim Teknigi (Isgilik) Ozgtnliga | Kullamim ve Islev Ozgiinliy

Malzeme Ozgiinlii i

Yapim Teknigi (Iscilik) Ozgiinligi

Form (Bigim) Ozgiinliigi

Kentsel Cevre ve Konum Ozgiinligii

LTI I T AT T T T AT T
Yapim Teknigi (Iscilik) ¢ I | Kentsel Cevre ve Konum Ozgunlog
LT TR IDIEIIEIIEI LTI
Yapim Teknigi (Iscilik) € nin Ruhu ve Kimligi Ozgtnlisa
LTI IEIIEIIEIIU
Kullanim ve Islev Ozgiinliigi Kentsel Cevre ve Konum Ozgtnluga

DIDIEIIEIIDIDIDIEIIDIDIDIDIDIDIDIDID

|
I

Form (Bigim) Ozgiinligi

| Yapmnmn Ruhu ve Kimligi Ozgiinligi

Kullanim ve Islev Ozgiinliigi Yapinin Ruhu ve Kimligi Ozgunlogu
L1

LTIV E T AT TETTETET]

EI

Kentsel é‘c\'re ve Konum Ozgunloga Yapinin Ruhu ve Kimligi Ozaunli

Sekil 1. Calisma i¢in diizenlenen AHP degerlendirme formu.

Kemaliye’de yer alan tescilli geleneksel konutlar iginden segilen yirmi evin 0Ozgilinliigiiniin
degerlendirilmesi i¢in Kemaliye evleri veya Geleneksel Tiirk evi alaninda lisans {istii ¢alismalara danigmanlik
yapmis ¢evre tniversitelerde gorev yapan akademisyenlerle, Kemaliye evlerinde restorasyon ¢alismasi yapmis
yiiksek mimarlar ile mimaride 6zgiinlik lizerine tez g¢aligmasi yapmis veya danigmanligini yapmis olan
akademisyenlerle goriisiilmiis ve hazirlanan yap1 katalogu (Sekil 2) ile gorseller ve rolove ¢izimlerinin destegi
ile degerlendirme yaptirilmistir.

Yapinin Kunyesi

—

]

]
L ——

a
caloo bir
et e v

el

Kat Planlar

Dis Cephe Gorselleri s Mckan Gorselleri

arasinda

Kat olmak tzere 3

e

Tesall

B

Yapin Konumu

“

Cat Kat Teras

S

Sekil 2. Calisma kapsaminda hazirlanmis yap1 katalogu 6rnegi.
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Bulgular

I¢c mekan icin yapilan AHP ile degerlendirmede ortaya ¢ikan sonuglar; malzeme dzgiinliigii (0,12),
form-bigim 6zgiinligi (0,16), yapim teknigi (iscilik) 6zgiinliigi (0,20), kullanim ve islev 6zgiinliigii (0,16),
kentsel ¢evre ve konum 6zgiinliigi (0,11), yapinn ruhu ve kimligi 6zgiinliigii (0,25) seklindedir. Elde edilen
sonuglara gore geleneksel konutlarda i¢ mekan 6zgiinliiklerinin en 6nemli kriteri olarak yapinin ruhu ve kimligi
0zglinligii oldugu, 6nem siralamasina gore etki orani en diisiik olan 6zgiinliik degeri ise kentsel ¢evre ve konum
6zgilinligii oldugu sonucuna ulagilmistir. Yapilan arastirmada i¢ mekan 6zgiinliigii i¢in ¢ikan sonuglar agagida
ele alinmugtir.

Ahmet Cetinkaya Evi

Sekil 3. Ahmet Cetinkaya evi i¢ mekan gorsel 6rnekleri.

Zemin kattan gelen merdivenle binanin giineybati cephesine, komgu bahgeye bakan sofa bdliimiine
ulagilmaktadir. Bu katta sofadan gecilen 3 oda bulunmaktadir. Yapida yoreye 6zgii ¢igeklik ve yiikliik 6rnegi
bulunmaktadir. Tablo 1’de Ahmet Cetinkaya Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin
bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglart verilmistir.

Tablo 1. Ahmet Cetinkaya Evi uzman gorisleri ve sayisal sonuglar

i¢c Mekén
Ozgiinliikler ul u?2 U3 u4 us ub uv us U9 U 10
Malzeme Az Orta Orta Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Orta Iyi
Form (Bigim) Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Orta Tyi
Yapim Teknigi Tsilik Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi Tyi Orta Tyi
Kullanim ve Tslev Orta | Orta Orta Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Orta Tyi
Kentsel Cevre ve Konum Az Orta Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi Az Iyi
Yapimn Ruhu ve Kimligi Orta | Orta Tam Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Orta Iyi
Bulamik Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik | 50 [ 70 | 6653 [ 77,52 70 7752 | 7544 | 71,52 50 77,52

Not: U= Uzman in kisaltmasi

Tablo 1’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gére, Ahmet Cetinkaya evi i¢
mekan 6zgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Yapilan degerlendirmelerin gesitlilik gostermesi konutun iginde
kullanilan ¢igeklik 6gelerinin sonradan miidahale edilerek {ist yiizey islemi yapilmasi olarak diisiiniilmektedir.
Yapinin diger i¢ mekan donatilarin1 korumus olmasi dzgiinliigiiniin Iyi olarak degerlendirilmesini saglamustir.
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Ali Fuat Giiven Evi

Sekil 4. Ali Fuat Giiven evi i¢ mekan gorsel ornekleri.

Bodrum+ zemin+ ¢ati kat1 (Dam Yetme) olmak tlizere 3 kathidir. 1. katinda alt1 oda, selamlik, mutfak,
banyo ve tuvalet bulunmaktadir. Giris ve hol zeminleri rihtim kaplama olup oda i¢ kisimlarinda yiiklikk ve
ciceklik yer almaktadir. Oda i¢ kisimlart sade ve yalindir. Tablo 2°de Ali Fuat Giiven evi uzman goriisleri ve
AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglari verilmistir.

Tablo 2. Ali Fuat Giiven evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglar

i¢c Mekéan
Ozgiinliikler Ul U2 us u4 us U6 u7 us U9 U 10
Malzeme Orta | Coklyi | Cok lyi Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Orta Tyi
Form (Bigim) Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi Tyi Orta Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Az Iyi Cok Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi fyi Orta Iyi
Kullanim ve Islev Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Orta Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Az Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi
Yapiin Ruhu ve Kimligi Az Tyi Tam Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Orta Tyi
Bulanik Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik | 35,42 ‘ 77,52 ‘ 72,74 ‘ 77,52 ‘ 70 ‘ 77,52 ‘ 75,44 ‘ 77,52 ‘ 50 | 77,52

Tablo 2’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina goére, Ali Fuat Giiven evi i¢ mekan
ozgiinligii Tyi olarak bulunmustur. Yapilan degerlendirme sonucunda uzman gériisleri yapida yer alan ic
mekan donatilarinin 6zgiinliigiinii korumasi ve sonradan miidahale ile degistirilmemesi nedeniyle Tyi olarak
sonuglanmustir.

Ann Marie evi

Sekil 5. Ann Marie evi i¢ mekan gorselleri
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Yapmin ¢at1 katinda yetme (Dam) bulunmaktadir. Yetmenin bulundugu alan yoreye 6zgii doseme tiirti
olan rthtimdan yapilmistir. Yapinin aralik kisimlarinda rihtim déseme bulunurken diger kisimlarda ahsap
doseme kullanilmustir. I¢ mekéan donatilari olarak yiikliik ve ¢igeklik bulunmaktadir. Tablo 3°de Ann Marie evi
uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal
sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3. Ann Marie evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglar

i¢c Mekan

Ozgiinliikler ul u?2 u3 U4 us U6 u7 us U9 u 10
Malzeme Iyi Iyi Iyi Orta | Orta | lyi Iyi Cok lIyi Iyi Cok Iyi
Form (Bigim) Cok Tyi | Iyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi Iyi Cok Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Iyi Iyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Iyi Iyi Cok Tyi
Kullanim ve Islev Iyi Iyi Tyi Orta | Orta | lyi Iyi Tam Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Orta | Tam Iyi Tam
Yapin Ruhu ve Kimligi Tam Iyi Tam Iyi Iyi Iyi Iyi Tam Iyi Tyi

Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinlik | 8142 [7752 [7544 [50 [70 [7752 [75 [9453 [ 7752 8830

Tablo 3°de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Ann Marie evi i¢ mekan
ozgiinliigii Iyi olarak bulunmustur. Ann Marie evinde dam kisminda bulunan yéreye 6zgii rihtim dosemelerin
bulunmas: ve yiikliik, ¢iceklik gibi unsurlarm korunmus olmasi 6zgiinliik degerlendirme sonucunun Tyi
olmasini saglamistir.

Berrin Dinger Evi

Sekil 6. Berrin Dinger evi i¢ mekan gorselleri

Bodrum kat, zemin kat, 1. kat ve cat1 kat1 (yetme katr) olmak {izere 4 kattan olusan yapinin yetme
katinda dam kismi1 kapatilarak kapali mekan haline getirilmistir. Bu mekan1 ve binay1 drten ¢atida 6zgiin dam
ortii sistemine sonradan yapilan ilavedir. Dogu yonde orijinalinde bulunan odalar iptal edilmistir ve ¢at1 kati
tek mekan olarak kullanilmaktadir. Tablo 4’de Berrin Dinger evi Uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde
edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 4. Berrin Dinger evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

i¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 u3 u4 us U6 u7 us U9 U 10
Malzeme Orta | Iyi Tyi Tyi Orta | Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi | Cok lyi
Form (Bigim) Orta | lyi Iyi Iyi Iyi Iyi Cok lIyi Iyi Cok Iyi | Cok Iyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta | lyi Iyi Iyi Iyi Iyi Cok lIyi Iyi Cok Iyi | Cok Iyi
Kullanim ve Islev Orta | lyi Orta Iyi Orta | lyi Iyi Iyi Iyi Tyi
Kentsel Cevre ve Konum | Orta | lyi Iyi Tyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi
Yapinin Ruhu ve Kimligi | Orta | Orta | Tam Tyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik |50 |70 [7446 [7752 [70 [7752 [8352 | 7752 | 8502 | 8502

Tablo 4°de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gére Berrin Dinger evi i¢ mekan
ozgiinliigii Iyi olarak bulunmustur. Berrin Dinger evinde yer alan i¢ mekan donatilarina miidahale edilmemis
olmasi ve dam kisminda bulunan yéreye 6zgii rihtim doésemesinin korunmasi 6zgiinliik degerinin lyi olarak
sonuglanmasini saglamistir.

Mahmut Efeoglu Evi

0 LS e

Sekil 7. Mahmut Efeoglu evi i¢ mekan gorselleri

Gilintimiizde yapr alt kat, yer kati, avlu kati ve dam kat1 olmak tizere dort katli olup 6zgiin plan semasini
korumaktadir. Kemaliye evlerinin genelinde oldugu gibi yapinin dam kati ahsap dikmeler ile kirma cati
yapilarak kapatilmistir. Yapinin avlu kati ve alt kat1 halen aktif olarak kullanilmaktadir. Bu evde, sokaga acilan
avlu ile birlikte bahgeye acgilan kademeli teraslar yer almaktadir. Evin avlusu ve servis birimleri “rthtim”
doseme ile kaplidir. Bu déseme sistemi “aralik” mekanindan evin “basoda’sina kadar ulasmaktadir. Tablo 5°de
Mahmut Efeoglu evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile
degerlendirilmis sayisal sonuglart verilmistir.

Tablo 5. Mahmut Efeoglu evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglar

ic Mekéan

Ozgiinliikler ul u?2 U3 U4 Uus ub6 u7 us U9 U 10
Malzeme Cok Iyi | Coklyi | Orta Cok Iyi | Orta Cok Iyi | Tyi Cok Tyi | Tyi Cok Tyi
Form (Bigim) Tam Tyi Tyi Cok Iyi | Tyi Cok Iyi | Coklyi | Coklyi | Iyi Cok Tyi
Yapim Teknigi Tscilik Cok Iyi | Tyi Tyi Cok Iyi | Tyi Cok Iyi | Coklyi | Coklyi | Iyi Cok Tyi
Kullanim ve Islev Iyi fyi Iyi Tam Orta Tam Iyi fyi Iyi Tam
Kentsel Cevre ve Konum Tam Iyi Orta Tam Iyi Tam Orta Iyi Iyi Tam
Yapin Ruhu ve Kimligi Iyi Iyi Tam Iyi Iyi Tam Iyi Iyi Iyi Iyi

Bulanmik Mantik Analiz Sonucu
f¢ Mekan Ozgiinliik 84,38 77,48 85,02 | 93,49 | 74,52 94,53 83,52 85,02 77,52 87,53
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Tablo 5’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gére, Mahmut Efeoglu evi ig
mekan 6zgiinliigii Cok Tyi olarak bulunmustur. Kemaliye ilgesinde yer alan en 6zgiin konutlardan biri olarak
nitelendirilen Mahmut Efeoglu evinde i¢ mekan donatilar1 korunmus ve herhangi bir islem uygulanmamastir,

bu nedenle yapiin 6zgiinliik degerlendirmesi Cok Iyi olarak sonuglanmustir.

Hanimeli Pansiyon

Sekil 8. Hanimeli Pansiyon i¢ mekéan gorselleri

Zemin, 1. kat ve ¢at1 katindan olusan yap1 diizgiin bir plana sahiptir. Catinin iist dokusu galvaniz sactir.

Yapi, giinlimiizde pansiyon olarak kullanilmaktadir. Zemin kattan tek kanatli ahsap kapi ile giris yapilan
yapida, 1. kata sag cepheden birer tek kanatli kapi ile girilmektedir. Tablo 6’da Hanimeli Pansiyonu uzman

goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglari

verilmistir.

Tablo 6. Hanimeli Pansiyon uzman goriisleri ve sayisal sonuglart

i¢c Mekéan
Ozgiinliikler ul uz2 U3 u4 us ueb u7 usg (UR] U 10
Malzeme Orta Orta Tyi Az Orta Az Orta Tyi Orta Tyi
Form (Bigim) Az Tyi Cok Tyi Az Tyi Az Az Tyi Orta Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Orta Az fyi Az Orta Orta Orta Iyi
Kullanim ve Islev Az Iyi Iyi Az Orta Az Az Iyi Orta Orta
Kentsel Cevre ve Konum Az Orta Iyi Az Iyi Az Orta Iyi Orta Iyi
Yapiin Ruhu ve Kimligi Orta Orta Tyi Az Tyi Az Orta Orta Orta Orta
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinliik | 3541 | 70 | 7754 | 30 70 30 | 50 | 70 [ 5 [ 70

Tablo 6’da verilen uzman degerlendirme sonuglariin ortalamasina gére, Hanimeli Pansiyon i¢ mekan
Ozgilinligi Orta olarak bulunmustur. Yapiya yapilan miidahaleler sonra yiikliikklerin yoreye 6zgii formunu

yitirmis olmasi ve désemelerin degistirilmesi sebebiyle dzgiinliikk degeri Orta olarak degerlendirilmistir.

Egin Konag1 Butik Otel

Sekil 9. Egin Konag1 Butik Otel i¢ mekan gorseli

Egimli araziye oturtulan yap1 bodrum, zemin kat, 1. kat ve yetme olmak iizere 4 kattan olusmaktadir.

Yapmin yetme hari¢ her katina sokaktan veya bahgeden giris kapisi bulunmaktadir. Yap1 giliniimiizde otel

olarak kullanilmaktadir. Yapilan yenileme sonrasi teras olarak kullanilan son kat camekan ile kapatilmistir.
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Tablo 7°de Egin Konagi Butik Otel uzman goériisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriiglerin bulanik
mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.

Tablo 7. Egin Konag1 Butik Otel uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 u3 u4 us uéb u7 us uo9 U 10
Malzeme Orta Iyi Iyi Orta Orta Iyi Az Cok Iyi | Iyi | Coklyi
Form (Bigim) Orta | Cok lyi Iyi Orta Iyi Iyi Orta | Coklyi | 1Iyi | Coklyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Cok Iyi | Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi | Cok lyi
Kullanim ve Islev Orta Orta Orta Orta Orta Iyi Az Iyi Iyi Orta
Kentsel Cevre ve Konum Orta Orta Tyi Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Tam
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Orta Tam Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
I¢ Mekan Ozgiinliik [ 500 | 71 [ 7784 | 50 [ 7245 [ 7762 | 50 | 80,70 | 77,62 | 9152

Tablo 7’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Egin Konagi Butik Otel i¢
mekan 6zgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Konut olarak insa edilen yapinm islev kazandirilarak otel haline
getirilmesine ragmen i¢ mekan 6gelerinin 6zgiinliigiinii korumug oldugu sonucuna varilmustir.

Halil Akfirat Evi

Sekil 10. Halil Akfirat evi i¢ mekan gorselleri

Yapinin zemin kati depo olarak kullanilmakta, ara kati ise hol, odalar, mutfak ve banyodan
olusmaktadir. Mutfakta nis yer alirken, konutta serbetlik ve yiikliik bulunmaktadir. Tablo 8°de Halil Akfirat
Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal
sonuglar1 verilmistir.

Tablo 8. Halil Akfirat evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

i¢c Mekén
Ozgiinlikler Ul u?2 U3 U4 ub U6 u7 us U9 U 10
Malzeme Orta Orta Iyi Az Orta Iyi Iyi Iyi Iyi | Cok lyi
Form (Bigim) Orta Orta Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi
Yapim Teknigi Tsilik Orta Orta Cok Tyi Orta Tyi Tyi Cok Tyi Tam Tyi Cok Tyi
Kullanim ve Tslev Orta Tyi Tyi Orta Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Orta Tam Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
ig Mekan Ozgiinliik | 50 [ 5846 | 7944 | 50 [ 70 [ 7762 | 7544 | 80,70 | 77,62 | 86,03

Tablo 8’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Halil Akfirat evi i¢ mekén
ozgiinligii Iyi olarak bulunmustur. Yapilan degerlendirme sonucu i¢ mekan Ogelerinin ¢ogunluguna
miidahalede bulunulmadig: tespit edilmis ve bu nedenle 6zgiinliik degeri Tyi olarak bulunmustur.
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Hatice Balioglu evi

190.

Sekil 11. Hatice Balioglu evi i¢ mekan gorselleri

Bozuk bir dikdortgen plani olan bina; bodrum kat, zemin kat, birinci kattan olugmaktadir. Cat1
galvaniz sa¢ kaplamasiyla ortiilmiistiir. Ahsap hatilli tag duvarlar sokak cephesinde, bahge ve iki yan cephede
kat yiiksekligince devam etmektedir. i¢ mekan donatisi olarak dolap, yiikliik ve ¢iceklik bulunmaktadir. Tablo
9’da Hatice Balioglu Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile

degerlendirilmis sayisal sonuglart verilmistir.

Tablo 9. Hatice Balioglu evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

i¢c Mekéan
Ozgiinliikler Ul u?2 us U4 us U6 ur us uo9 U 10
Malzeme Cok Iyi | Cok lyi Orta Orta Orta Tyi Tyi Cok Iyi | Coklyi | Cok fyi
Form (Bigim) Tam Iyi Cok Iyi Orta Tyi Tyi Cok Iyi | Coklyi | Coklyi | Cok Iyi
Yapim Teknigi Iscilik Cok Iyi | Cok Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Cok Iyi | Cok Iyi Iyi
Kullanim ve Islev Iyi Iyi Iyi Orta Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Iyi Iyi Orta Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Yapimn Ruhu ve Kimligi Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinliik | 7835 | 8070 | 70 | 50 70 [ 7762 | 7854 | 8502 | 8502 [ 80,70

Tablo 9’da verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Hatice Balioglu evi i¢ mekan
ozgiinligii Tyi olarak bulunmustur. Bolgede yer alan konutlar igerisinde simirli miidahaleye maruz kalmis
yapilardan biri olan Hatice Balioglu evinde i¢ mekan donatilarinin 6zgiinliigii yi olarak degerlendirilmistir.

Hatice Buzcuoglu Evi

Sekil 12. Hatice Buzcuoglu evi i¢ mekan gorseli

Bozuk bir dikdortgen plani olan bina, zemin kat, 1. kat, 2. kat ve ¢at1 katindan olugsmaktadir. Konutun
genelinde kullanilan malzeme ahsap ¢amdir. Konutta sedir, yiikliik ve ¢i¢eklik bulunmaktadir. Tablo 10’da
Hatice Buzcuoglu Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile

degerlendirilmis sayisal sonuglart verilmistir.
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Tablo 10. Hatice Buzcuoglu evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

i¢c Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 us u4 us U6 u7 us uo9 U 10
Malzeme Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Cok Iyi Tyi Iyi
Form (Bi¢im) Orta Iyi Iyi Iyi Tyi Tyi Iyi Cok lyi Iyi Iyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Cok lyi Iyi Orta | Orta Iyi Cok lyi Iyi Iyi
Kullanim ve Islev Orta Iyi Orta Iyi Tyi Tyi Orta Iyi Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Tyi Iyi
Yapmnin Ruhu ve Kimligi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Tyi Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik | 50 [ 7762 | 7319 [ 7762 | 70 [ 70 | 7354 | 8502 | 7762 | 7762

Tablo 10°da verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Hatice Buzcuoglu evi i¢
mekan ozgiinliigii Iyi olarak bulunmustur. Hatice Buzcuoglu evinde i¢ mekan donatilar1 genel anlamda

6zgiinligiinii korumus bu nedenle degerlendirme sonucu Iyi olarak bulunmustur.

Hatice Nuray Aytekin Evi

Sekil 13. Hatice Nuray Aytekin evi i¢ mekan gorselleri

Diizgiin bir kare plani olan bina; 2. bodrum kat, 1. bodrum kat, zemin kat, birinci kattan olugsmaktadir.
Yapida katlar arasinda merdivenler bulunmaktadir. Oda kapilar1 tek kanath olup yiiklik ve ¢igeklikler
mevcuttur. Tablo 11°de Hatice Nuray Aytekin Evi uzman gorisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen

goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglari verilmistir.

Tablo 11. Hatice Nuray Aytekin evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

ic Mekéan
Ozgiinliikler ul u?2 U3 u4 us ueb u7 usg (OR] U 10
Malzeme Orta Tyi Cok Tyi Orta Orta | Cok lyi Tyi Iyi Iyi Iyi
Form (Bigim) Orta Orta | Cok lyi Orta Iyi Cok Tyi Tyi Iyi Iyi Iyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Coklyi | Orta Iyi Cok Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Kullanim ve Islev Orta Iyi Orta Orta Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Iyi Orta Orta Iyi Orta Iyi Iyi Tam
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Orta Tyi Orta Orta Iyi Tyi Iyi Iyi Iyi
Bulamik Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinlitk [ 50 [ 70 [83 [ 5 [ 70 | 803 | 7416 | 7762 | 7762 | 7844

Tablo 11°de verilen uzman degerlendirme sonuclarinin ortalamasina gore, Hatice Nuray Aytekin evi
i¢ mekan 6zgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Hatice Nuray Aytekin evinde sinirli miidahaleler yapildig: tespit

edilirken yapinin genel anlamda 6zgiinliigiinii korudugu tespit edilmistir.
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Hilmi Balioglu Evi

Tl

o = B

Sekil 14. Hilmi Balioglu evi i¢ mekan gorselleri

1899 yilinda yapildigi belirtilen yap1 yol {izerinde ve bahgeli olup giris kat, 1. kat ve yetme kat1 olmak
tizere 3 katlidir. Odalarin giris kapilari tek kanath olup yiikliik, ¢iceklik ve nisler bulunmaktadir. Tablo 12°de
Hilmi Balioglu Evi uzman goériisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile

degerlendirilmis sayisal sonuglart verilmistir.

Tablo 12. Hilmi Balioglu Evi uzman gériisleri ve sayisal sonuglari

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 U3 U4 uUbs U6 U7 us U9 U 10
Malzeme Cok Iyi | Coklyi | Cok lyi Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi
Form (Bigim) Cok Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Cok Tyi Tyi Tyi Cok Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Iyi Cok Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Cok lIyi Iyi Iyi Iyi
Kullanim ve Islev Tam Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi
Yapiin Ruhu ve Kimligi Tam Tyi Tam Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Bulanik Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik | 8363 | 80,70 | 8102 | 7762 [ 7228 | 7762 | 8352 | 7762 | 77,62 | 80,70

Tablo 12’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasma gore, Hilmi Balioglu evi i¢
mekan 6zgiinliigii Cok Tyi olarak bulunmustur. Bolgede yer alan geleneksel konutlar igerisinde dzgiinliigiinii
cogunlukla koruyan konutlardan biri olan Hilmi Balioglu evinde sinirli miidahaleler yapilmis genel anlamda

Ozgiinliigiinii korudugu tespit edilmistir.
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Hiiseyin Avni Giiven Evi

Sekil 15. Hiiseyin Avni Giiven evi cephe gorseli

Zemin kat, 1. kat ve yetme kati olmak lizere 3 kattan olusan yapiya bahge igerisinden giris
bulunmaktadir. Yapinin zeminlerinde rihtim déseme kullanilmis olup odalarda yiiklik, ¢igeklik vb. 6geleri
barindirmaktadir. Tablo 13’de Hiiseyin Avni Giiven Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen
goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.

Tablo 13. Hiiseyin Avni Giiven Evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 us U4 us U6 U7 us U9 U 10
Malzeme Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Orta Cok Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi
Form (Bigim) Iyi Orta | Cok Iyi Iyi Orta | Cok lyi Iyi Cok Iyi | Iyi | Coklyi
Yapim Teknigi Iscilik Cok Iyi Iyi Tam Iyi Iyi Cok Iyi | Coklyi | Coklyi | Iyi Iyi
Kullanim ve Tslev Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Iyi Tyi Tyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Tyi Tyi Tyi Orta Tyi Orta Tyi Tyi Tam
Yapiin Ruhu ve Kimligi Tyi Tyi Tam Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinlik | 7544 | 7526 | 8483 [ 7762 | 70 [ 8502 | 7544 | 8502 | 77,62 | 80,69

Tablo 13°de verilen uzman degerlendirme sonuglariin ortalamasina gore, Hiiseyin Avni Giiven i¢
mekan 6zgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Degerlendirilen konutta i¢ mekan donatilarinin 6zgiinliigiinii
cogunlukla korudugu ¢igeklik, yiiklik ve dosemelerde miidahalelerin ¢ok az oldugu kanisimna varilmig ve

ozgiinliigii Iyi olarak belirlenmistir.

ilhami Ornekgi Evi

Sekil 16. iTlhami Ornekgi evi i¢ mekan gorseli

Zemin kat, 1. kat ve 2. kat olmak iizere 3 kattan olusan yap1 meyilli araziye oturmustur. Yetme kati
bulunmayan yapida pencereler dograma olarak yapilmis ve tornada islenen yarim lokmaliklar konulmustur.
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Tablo 14’de ilhami Ornekci Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen gériislerin bulanik mantik
ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.

Tablo 14. flhami Ornekgi Evi uzman gériisleri ve sayisal sonuglart

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 u3 u4 U5 uéb u7 us uo9 U 10
Malzeme Orta Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Cok Iyi Tyi Orta
Form (Bigim) Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi Cok Iyi | Cok Iyi Tyi Orta
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Cok lIyi Iyi Orta Iyi Cok Iyi | Cok Iyi Tyi Orta
Kullanim ve Islev Orta Iyi Tyi Tyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Orta Tyi Orta Iyi Orta Iyi Iyi Tam
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Iyi Tyi Tyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Orta
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinlik | 50 [ 7762 | 70 [ 7762 | 50 [ 7762 | 8352 | 8502 | 7762 | 55

Tablo 14°de verilen uzman degerlendirme sonuglarimmn ortalamasina gore, Ilhami Ornekgi evi ic mekéan
ozgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Tlhami Ornek¢i evinde i¢ mekan donatilari 6zgiinliigii korunmus olmast,
yapida yoreye 6zgii déseme olan rihtimim bulunmamasi nedeniyle lyi olarak degerlendirilmistir.

Kemav Miize Evi

Sekil 17. Kemav Miizesi i¢ mekan gorseli

Konut olarak inga edilen yap1 2017 itibari ile Kemav tarafindan satin alinmig ve vakfin miizesi olarak
hizmet vermektedir. Giris kat, 1. kat ve yetme kati olarak 3 kattan olugsmaktadir. Tablo 15°de Kemav Miizesi
uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal

sonuglari verilmistir.

Tablo 15. Kemav Miizesi uzman gorisleri ve sayisal sonuglari

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 us U4 us U6 ur us U9 U 10
Malzeme Cok Tyi Tyi Tyi Tyi Orta Tyi Orta Cok Tyi Tyi Cok Tyi
Form (Bigim) Coklyi | Orta | Coklyi Iyi fyi fyi Iyi Cok Iyi | Iyi | Coklyi
Yapim Teknigi Iscilik Cok lIyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Iyi
Kullanim ve Islev Tam Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Orta
Kentsel Cevre ve Konum Cok Iyi | Orta Tam Tyi Tyi Tyi Orta Tyi Tyi Tam
Yapimin Ruhu ve Kimligi Tam Orta Tam Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Bulamik Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinliik | 8753 | 70 | 8244 [ 7762 | 70 | 7762 | 70 | 8502 | 7762 | 8273

Tablo 15°de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Kemav Miizesi i¢ mekan
ozgiinliigii Cok Tyi olarak bulunmustur. Yapiya yapilan miidahaleler Sonucu yapinin islevi degistirilerek miize
olarak kullanilmaya baslanmig olmasina ragmen 6zgiinliigiinii Cok iyi derecede korumustur.
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Mehmet Ekrem Karausta Evi

Sekil 18. Mehmet Ekrem Karausta Evi i¢ mekan gorselleri

190.

Pencereler ahsap olup cift kanatl, ¢ift kepenkli ve ahsap lokmaliklidir. i¢ mekanda ahsap eleman
olarak kapi, tavan, sedir ve yiikliik bulunmaktadir. Tablo 16’da Mehmet Ekrem Karausta Evi uzman gériisleri
ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.

Tablo 16. Mehmet Ekrem Karausta Evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglari

i¢c Mekéan
Ozgiinliikler Ul u?2 us U4 us ué6 u7 us uo9 U 10
Malzeme Orta Iyi Cok Iyi Iyi Orta Orta | Coklyi | Coklyi | 1Iyi | Coklyi
Form (Bigim) Orta Iyi Cok Iyi Tyi Orta Tyi Cok Iyi | Cok lyi Tyi Cok Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Iyi Tam Tyi Orta Orta Cok Iyi | Cok lyi Tyi Cok Tyi
Kullanim ve Islev Orta Iyi Tyi Tyi Orta Orta Tyi Tyi Tyi Tam
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Iyi Iyi Orta Orta Orta Iyi Iyi Tam
Yapimn Ruhu ve Kimligi Orta Iyi Orta Iyi Orta Orta Iyi Iyi Iyi Iyi
Bulamik Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinliik | 50 [ 7762 | 7835 [ 7762 [ 50 50 | 8352 | 8502 [ 7762 [ 8753

Tablo 16’da verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gére, Mehmet Ekrem Karausta
Evi i¢ mekan 6zgiinliigii Tyi olarak bulunmustur. Yap: genel anlamda 6zgiinliigiinii korumus miidahalede

bulunulmasina ragmen ydreye 6zgii yiikliik, ¢igeklik gibi donati elemanlar1 korunmustur.

Mualla Poyraz Konukevi

Sekil 19. Mualla Poyraz Konukevi i¢ mekan gorselleri

Onceleri konuk evi olarak kullanilan yap1 su an bos durumdadir. Konutta ahsap ¢igeklik, yiikliik ve
oda kapilar1 bulunmaktadir. Tablo 17°de Mualla Poyraz Konukevi Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu
elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 17. Mualla Poyraz Konukevi Evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglart

i¢ Mekan
Ozgiinliikler ul uz2 U3 U4 us (OX6) u7 U8 [OR¢) U 10
Malzeme Orta | Cokiyi Orta Tyi Orta Orta Orta | Cok lyi Orta Iyi
Form (Bigim) Orta | Cok lyi Iyi Iyi Orta Orta Iyi Cok Iyi Orta Tyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta | Cok lyi Iyi Iyi Orta Orta Iyi Cok Iyi Orta Tyi
Kullanim ve Islev Orta Iyi Iyi Iyi Orta Orta Iyi Iyi Orta Tyi
Kentsel Cevre ve Konum Orta Iyi Tyi Tyi Orta Orta Orta Iyi Orta Tam
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Iyi Tyi Tyi Orta Orta Iyi Iyi Orta Iyi
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinlik | 50 [ 8503 | 70 [ 7762 [ 5 [ 50 | 7286 | 8502 | 50 | 7354

Tablo 17’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gére, Mualla Poyraz Konuk Evi
ic mekan ozginliigii Iyi olarak bulunmustur. Islev degisikligi ile konukevi olarak kullamilan konutta

miidahaleler olmasina ragmen i¢ mekan donatilart 6zgiinliigiinii korumustur.

Mustafa Haznedar Evi

!

Sekil 20. Mustafa Haznedar Evi cephe gorselleri

2 bodrum+ zemin olmak ilizere 3 kathidir. Zemin katta 4 oda, selamlik, mutfak, kiler, tuvalet
bulunmaktadir. Yetme kati bulunmayan yapida ¢ati kati rthtim déseme ile kaplanmistir. Odalarda ahsap kapi,
yiikliik, ¢igeklik bulunmaktadir. Tablo 18’de Mustafa Haznedar Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu

elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglari verilmistir.

Tablo 18. Mustafa Haznedar Evi uzman goriisleri ve sayisal sonuglar

¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 u3 u4 U5 ub u7 us uod U 10
Malzeme Cok Iyi | Cok Iyi Orta Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi
Form (Bigim) Tam Iyi Iyi Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi Iyi Cok Iyi
Yapim Teknigi Iscilik Iyi Cok Iyi | Orta Iyi Iyi Cok Iyi | Coklyi | Coklyi | 1Iyi | Coklyi
Kullanim ve Tslev Tam Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tam
Kentsel Cevre ve Konum Tyi Tyi Orta Tyi Orta Tyi Orta Tyi Tyi Tam
Yapimin Ruhu ve Kimligi Tyi Tyi Tyi Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Bulamik Mantik Analiz Sonucu
i¢ Mekan Ozgiinliik | 8069 | 8070 | 7556 | 7556 | 7356 | 8503 | 7544 | 8502 | 70 | 8753

Tablo 18’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Mustafa Haznedar Evi i¢
mekan 6zgiinliigii Cok Iyi olarak bulunmustur. Bolgenin en iyi korunmus yapilarindan biri olan Mustafa
Haznedar evinde i¢ mekan donatilar 6zgiinliigiinii korumus ve degerlendirme Sonucu Cok Iyi olarak

bulunmustur.
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Naci Bilen Evi

Sekil 21. Naci Bilen evi i¢ mekan gorselleri

Egimli araziye oturtulan yap1 4 katlidir ve buna ilave olarak sonradan eklenen ¢ati 6rtiisiiniin i¢ine de
kiigiik bir hacim yerlestirilmistir. Odalarda ahsap kapi, yiikliik, ¢i¢eklik ve seki bulunmaktadir. Kemaliye'nin
en biiytik kiitlesine sahip yapilardan biridir. Tablo 19°da Naci Bilen Evi uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu
elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal sonuglari verilmistir.

Tablo 19. Naci Bilen Evi uzman gériisleri ve sayisal sonuglari

i¢ Mekan
Ozgiinliikler Ul u?2 us U4 us ué6 ur us uo9 U 10
Malzeme Tam Cok lyi Orta Orta Orta Tyi Cok Iyi | Cok lyi Tyi Cok Tyi
Form (Bigim) Tam Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Coklyi | Coklyi | Iyi | Coklyi
Yapim Teknigi Iscilik Cok Iyi | Cok lyi | Cok lyi Iyi Orta Iyi Coklyi | Coklyi | Iyi | Coklyi
Kullanim ve Islev Iyi Iyi Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi Iyi Tam
Kentsel Cevre ve Konum Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Orta Tyi Tyi Tam
Yapimin Ruhu ve Kimligi Tam Tyi Orta Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi Tyi
Bulanik Mantik Analiz Sonucu
I¢ Mekan Ozgiinliik | soo6 | 8070 | 70 | 70 [ 6617 | 70 | 8352 | 8502 | 70 | 8753

Tablo 19°da verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Naci Bilen Evi i¢ mekan
ozgiinligii Cok Iyi olarak bulunmustur. Konutta i¢ mekan donatilarina miidahalede bulunulmadigi ve donate
elemanlarimin 6zgiinliigiinii korudugu tespit edilmistir.

Mustafa Ozkaymaz Evi

Sekil 22. Mustafa Ozkaymaz evi i¢ mekan gorseli

Konut olarak insa edilen yap1 sonrasinda islev kazandirilarak kaymakamliga bagl kurs merkezi olarak
kullanilmis, giiniimiizde ise bos olarak durmaktadir. Bodrum, 1. kat, 2. kat ve ¢at1 katindan olusmaktadir.
Ahsap kapilara sahip odalarda yiikliik, ¢igeklik 6rnekleri mevcuttur. Tablo 20°de Mustafa Ozkaymaz Evi
uzman goriisleri ve AHP analizi sonucu elde edilen goriislerin bulanik mantik ile degerlendirilmis sayisal
sonuglart verilmistir.
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Tablo 20. Mustafa Ozkaymaz Evi uzman gbriisleri ve sayisal sonuglari

¢ Mekén
Ozgiinliikler Ul U2 U3 U4 us (OX6) u7 U8 [OR¢) U 10
Malzeme Orta Orta Orta Iyi Orta Iyi Iyi Coklyi | Iyi | Coklyi
Form (Bigim) Orta Az Orta Iyi Orta Iyi Orta | Coklyi | 1Iyi | Coklyi
Yapim Teknigi Iscilik Orta Orta Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Coklyi | 1Iyi | Coklyi
Kullanim ve Islev Orta Orta Orta Iyi Orta Iyi Az Iyi Iyi Tam
Kentsel Cevre ve Konum Orta Orta Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi Iyi Tam
Yapinin Ruhu ve Kimligi Orta Az Orta Iyi Orta Iyi Orta Iyi Iyi Orta
Bulamk Mantik Analiz Sonucu
i Mekan Ozgiinlik | 50 | 50 | s0 | 70 | 50 | 70 | 70 [ 8503 [ 70 [8441

Tablo 20’de verilen uzman degerlendirme sonuglarinin ortalamasina gore, Mustafa Ozkaymaz Evi i¢
mekan 6zgiinliigii fyi olarak bulunmustur. Islev kazandirilan yapida bazi alanlarin tavan dosemelerinide
kaplama yapildig1 diger ic mekan donate elemanlarmin korundugu bu nedenle degerlendirme sonucunun Iyi
olarak belirlendigi tespit edilmistir.

Sonug¢

Arastirma kapsamina alinan tescilli evlerin i¢ mekan 6zgiinliiklerinin degerlendirmeleriyle ilgili elde
edilen sonuglar ve yapilan dneriler asagida verilmistir.

Arastirmada, bu alanda uzman olan kisilerden alinan goriisler ile saglikli sonuglarin alinmasi
hedeflenmistir. Elde edilen sonuclarin degiskenlik gostermesi bu hedefe ulasildigini gostermektedir. Genel
anlamda ise Ozgiinligiinii korudugu disiiniilen evlerde veya 6zgiinliigiiniin az oldugu diisiiniilen evlerde
uzmanlarin goriigleri paralel sonuglar vermistir. AHP ile yapilan degerlendirme ile uzmanlarin bir yapida en
etkili kriterin secilmesi istenmis ve yapimnin ruhu ve kimliginin en etkili kriter oldugu ortaya ¢ikmustir. Tkinci
etkili kriter ise yapim teknigi ve isgilik 6zgiinliigidiir. Etki degeri en diisiik kriter ise kentsel ¢cevre ve konum
Ozgilinligidiir. Bu sonuglar bulanik mantik analiz yontemiyle test edilerek kesin degerler yerine ara degerlere
ulasilmistir.

Geleneksel Kemaliye evlerinde yer alan i¢ mekan donatilari sedir, yiikliik, ¢iceklik, sapkalik, ocak,
kahvelik seklinde siralanabilir. Arastirmada i¢c mekanlarda &zgiinliigiinii korumus bu donatilarin yer aldigi
konutlarin degerlendirme sonuglart genel anlamda iyi veya ¢ok iyi olarak ortaya ¢ikmistir. Bazi yapilarda
Ozgiin ¢igeklik ve yiikliikkler form olarak degiskenlikler gostermektedir. Sonradan yapilan miidahalelerde ise
iist ylizey islemleri uygulanmis ve boyama yapilarak 6zgiinliiklerini azalttigi tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda yapilan degerlendirmede i¢ mekan 6zgiinliigii en yiiksek olan konutlar Mahmut
Efeoglu evi, Hilmi Balioglu evi, Kemav Miize evi, Mustafa Haznedar evi ve Naci Bilen evi 6zgiinliik degeri
Cok lyi olarak degerlendirilmistir. Bu konutlarda i¢c mekanlarda miidahalede bulunulmamis veya aslma uygun
olacak sekilde miidahaleler yapildig1 tespit edilmistir. Kemav miize evi islev kazandirilmis bir yap1 olarak diger
konutlardan ayrilmistir. Bu konutlarda miidahalelerin az olmasi veya yapilan miidahaleler sonucunda ydreye
0zzgili formlarin bozulmamasi, yore kiiltliriini betimleyen ¢icekliklerin muhafaza edilmesi, kullanilan
malzemelerin geleneksel Kemaliye evlerinde kullanilan malzemeler ile uyumlu olmasi bu konutlarin
Ozglinliigiiniin ¢ok iyi ile degerlendirilmesini saglamistir. Bu yapilarda yiikliik, sedir gibi donati elemanlarinin
muhafaza edildigi belirlenmistir. Yoreye 6zgii doseme ¢esidi olan Rihtim désemenin bu konutlarda varligini
stirdiirdigii tespit edilmigtir.

Arastirilan yirmi tescilli konut igerisinde i¢ mekan 6zgiinliigii en diisiik olan ev ise Orta derecesi ile
Hanimeli Pansiyon olarak belirlenmistir. Yapiin yeniden islev kazandirilarak pansiyona doniistiirilmesi
esnasinda yapilan miidahaleler nedeniyle yiikliikklerin formlarinda ve kullanilan malzemelerde ¢esitlilik ve
degiskenlik s6z konusudur. Ayrica dosemelerde yapilan degisikliklerde dikkate alinmistir. Yorenin 6zgiin ig
mekan donatilarindan biri olan yiikliiklerde bigim degisikligi ile birlikte malzemeninde degismesi sonucu
goriiniimleri fazlastyla degismistir.

Konutlarin bazilarinda koruma amaciyla {ist yiizey islemi olarak boya kullanilmasi ¢igekliklerin
Ozgiinliik degerini azalttig1 tespit edilmis ve yiikliiklerin form degisikligine ugramasi veya malzemelerinin
degigmesi sonucu yapinin 6zgiinligiiniin olumsuz olarak etkilendigi gézlemlenmistir.

Gelecek nesillere aktarilmasi gereken kiiltiirel miraslarimiz igerisinde yer alan Kemaliye evlerinin
Ozglinliigiin korunmasi ve kentsel biitiinliiglin saglanmasi i¢in yapilacak miidahalelerde gereken 6zenin
gosterilmesi ve uzman destegi alinmasi dnerilmektedir. Koruma kapsaminda yer alan bu konutlarda
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standartlarin belirlenerek yapilan akademik arastirmalarin 1s1ginda miidahale sinirlarmin belirlenmesi
gereklidir. Konutlarda kullanilan i¢ mekan donatilarindan 6zellikle boya islemi uygulanan ¢igeklik, kapi,
yiikliik gibi 6gelerin boyalarinin temizlenerek uygun iist yiizey islemlerinin yapilmasi, yenilenmesi kaginilmaz
olan 6gelerin yeniden yapiminda yoreye 6zgii ahsap malzemenin kullanilmasi, yine yoreye 6zgii motiflerin
kullanilmasinin  gerekli oldugu disiinimektedir. Konutlarda ozgiin déseme g¢esitlerinin  kullanilmasi,
miidahalede bulunulmus désemelerde ozellikle kaplama yapilmis ise bu kaplamalarin sokiilerek koruma
miidahalelerinin yapilmasi 6nem arz etmektedir.

UNESCO tarafindan gegici miras listesine alinan kentte restorasyon c¢alismalari her gegen giin daha
fazla 6nem kazanmaktadir. Konutlarin restorasyonu esnasinda ilgede bulunan Meslek Yiiksekokulu Mimari
Restorasyon boliimiinde gorev yapan tecriibeli akademisyenlerle is birligi yapilmasi 6nerilmektedir.
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