
TURKiYE'DE SOSYOLOJI QALH}MALARI : 
1950-1960 DONEMI 
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1950-1960 doneminde yapllan sosyoloji ~alli;imalarma baklldl­
g1l1da, bu donemi «fetret devri» olarak nitelemek yerinde olur. 
Zira, donemi ba§ka donemlerle kar§lla§tlrdlglmlzda, yapllan ~all§­
malar nitelik ve nicelik baklm1l1dan olduk~a yetersizdir. Bu donem­
de verimli ~all§malar yapllmamasl yan1l1da, yapllan ~all§malarlll 
bir Insml da «yasak savma» anlayl§1l1111 bir urunu olarak kar§l­
mlza ~lkmaktadlr. Oysa, bu donemin bir oncesi ve sonras1l1da rast­
lanan ~ah§malar, uretilen fikirler ve bu fikirlerin orjinalligi 1950'li 
Ylllaria kar§lla§tlTllamayacak kadar zengindir. 1940'larm «ses ge­
tiren» ~alI§malarI He 1960'11 Yillarm her biri bir duzen oneren, 1'0-
mantik ve inan~h rejim tartl§malan ve bu tartl§mala1'm i§lendigi 
makale, dergi ve kitap bolluguna 1950'li Ylllarda rastlanmamak­
tadlr. 1940'11 ve 1960'11 Yillarm, ozellikle 1960'11 Yillarm yaratlcl ve 
kar§lhkh tartl§maya· a~lk goru§leri ile insam hayatm gundelik so­
runlarmdan c;ekip alan, kendine baglayan fikir aklmlarmm c;ekici­
ligini, 1950'li Yillarda bulmak mumkun degildir. 

1940'11 Yillarda insan Dergisi He Hilmi Ziya Diken; Yurt ve 
Ditnya Dergisi He Behice Boran, Niyazi Berkes, Mediha Berkes; 
Adzmlar Dergisi ile Behice Boran sosyoloji adma hem alan ve hem 
de teorik ara§tIrmaiar yaparak sosyolojinin gundemini belirlemi§, 
onemli konula1'l ta1'tl§maya a~ml§lardlr. 1950'li Ylllarda ise Hilmi 
Ziya DIken, sosyolojiden c;ok feisefi c;a11§mala1'a dalml§, ~e§itli siya­
sal kayglla1'la eski Hgilerini te1'ketmek zorunda kalml§ gunah ~lkar­
mak i~in «reddiye))le1' kaleme alml§tlrl. Ba§ka bi1' ifade He 1940'la-

1 Bu konuda H. Z. thken'in Tarihi lVIa4deciliiJe Reddiye adlI eserini or­
nek gostere1;Jiliriz. 
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rm pratik sosyoloji gah§malanm insan felsefesi ile temellendirmeye 
gal1§an, Sosyoloji Dergisi ile Turkiye'deki sosyoloji gah§malarma 
onciHuk eden, insan Dergisi ile siyasal ve sosyal konulan tartl§ma­
ya agan H. Z. Ulken, 1950'li Yillarda sosyoloji alamndaki yaratlcll1-
gInI neredeyse kaybederek, genel felsefe alanmdaki mevcut bilgileri 
derlemeye yonelmi§tir. Yine 1940'11 ve 1960'11 Yillarm iki onemli ismi 
Behice Boran ve Niyazi Berkes 1950'li Yillarda Ulkemizde tek ma­
kale bile yaymlayamaml§lardlr2

• 

1950'li Yillara imzasml atan ve sosyoloji adma donemin YlldlZI 
haline gelen isim, sosyal psikolog Mumtaz Turhan'dlr. Turhan, 
bu donemde klasik psikoloji gal1§malanm bir yana blrakarak Tiir­
kiye sosyolojisinin «her donem» en onemli gal1§ma alam olan top­
lumsal degi§me ve Batlla§ma konularl ile ugra§ml§tlr. Turhan'm 
bu donemde one glkmasmm ba§11ca nedenleri arasmda, siyasal 
olarak ban§lk oldugu bir goru§un iktidarda olmasl ile, bu iktidarm 
eski yonetimin uygulamalanna kar§l takmdlgl tavrm Mumtaz 
Turhan'm fikirleri ile ortu§mesinde aramak gerekir. Ba§ka bir 
ifade ile, C. H. P.'nin 1920'li Yillardaki teorisyeni Ziya Gokalp'm 
gorii§lerini belli 6lgude 1950'li Yillara ta§lYan Mumtaz Turhan, fi­
kirleriyle D. P. iktidarma yol gostermi§tir3 • Ayrlca «kuguk Ame­
rika» hayalleri kuran D. P. iktidarma, Mumtaz Turhan,batldan 
bilimsel zihniyet ve teknik unsurlarm allnmasl onerisiyle Batlll­
la§mamn nasil gergekle§ecegini anlatmaya gall§ml§tlr. 

1950'li Yillarda Turkiye'de sosyolojinin bir «fetret devri» ya§a­
masmm nedenlerini §oyle aglklamak miimkundiir : 1940'11 Yillarda 
sadece Ankara ve istanbul Unevirsitelerinde bulunan sosyoloji 
ktirsUlerinden Ankara'daki kursiinun kapatllmasl ve kursii uyele­
rinin Universiteden uzaklatmlarak yargllanmalan, sosyoloji dun­
yasmda gok yonlii sonuglar dogurmu§tur. Sosyoloji kursUlerinden 
biri fonksiyonlanm tamamen yitirirken, diger kiirsii de bu olay-

2 1960'11 ylliarda Behice Boran Ortadoks Marksistlerin onde gelen lider­
lerindendir. Niyazi Berkes'de yine aym Ylllarda Yon-Devrim gurubu igerisinde 
onemli bir isimdir. 1950-1960 doneminde Niyazi Berkes, Kanada'mn Me Gill 
'Universitesinde gah§IIlaktadlr ve bu Yillarda «Turkwh Natiionalism (JJytd Western 
Oflvilisation: Selected Essays 0'1 Ziy'a Gokal;p» adh kitabml yaymlaml§t1r. 

3 Ornegin dil devrimi koy enstUUleri; imam-hatip-ilahiyat Useleri, birey­
eilikgibi konularda Miirntaz Turhan'mn goru§ler ile DP'nin uygulamalan or­
tu§mektedir. 
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dan kendi hesabma gerekli dersleri glkIrml§tlr. Bu slrada Ankara 
Universitesi'nde sosyologlardan bo§alan kadrolara aSll alanlarl 
sosyoloji olmayan ki§ilerin atanmaSl ile sosyoloji adma «yasak 
savllml§tW). Ankara'da Behice Boran, Niyazi ve Mediha Berkes'le­
rin; istanbul'da H. Z. Ulken'nin asistam Hasan Tannkut'un ya§a­
dlklarr" 1940'larm en gok okunan ve tanman sosyologu Hilmi Ziya 
Ulken'i pasifize etmi§ ve ge§itli baskllarla siyasal dii§iincelerinde 
degi§ime yol agml§tIr. Bu olaylar diger sosyologlar iizerinde de et­
kili olmu§ ve sosyologlar ozellikle ikincil konularla ugra§maYI ter­
cih etmi§lerdir. Bu baglamda, 1960'dan sonra onemli sosyoloji ga­
h§malarma imzasml atan Miibeccel Belik Klray, 1950'li Yillarda 
iiniversiteye almmaml§ ve iiniversiteden uzak tutulmak igin her 
tiirlu yola ba§vurulmu§tur5

• 1950'de iktidann degi§mesi ile «eski 
iktidar segkinleri» arasmda degerlendirebilecegimiz bazl sosyolog­
lar da kmkhgma ugrayarak uzun sure bocalaml§lardlr. 

Bu galI§mada ele aldlglmlz sosyal psikologlardan Miimtaz 
Turhan'nm ozellikle toplumsal degi§me ve BatIlIla§ma konulanDl 
inceledigini belirtmi§tik. Turhan'la birlikte bu donemde one gl­
kan Ziyaeddin Fahri FmdIkoglu'nun da sosyolojinin hemen hemen 
her dall ile ve ozellikle sosyal siyaset konusuyla ugra§tlgml belirt­
meliyiz. Yine bu donem sosyologlarmm gogunlugu BatllIla§mayla 
ilgili pek I;;ok §ey kaleme alffil§lardlr. 

Doneme damgaslm vuran konu kay sosyolojisidir. 1950-1960 
donemindeki sosyologlarm I;;ogunlugu kay sosyolojisiyle ilgili teorik 
ve pratik galI§malar yapml§, hatta bazl sosyologlar Selahaddin 
Demirkan orneginde oldugu gibi, sadece bu konu ile ilgilenmi§ler­
dir. Kay sosyolojisi ile ilgilenen diger sosyologlar ise §unlardlr: 
Cahit Tanyol, ibrahim Yasa, Miimtaz Turhan, Nermin Erdentug6 

4 Hasan Tannkut'un ba§ma gelenler igin bakmlz; Aziz Nesin, Benim 
Delilerim, istanbul, 19'89, S. 53-60. AyrlCa, H. Bayram Kagmazoglu, «Hasan 
Tannkut'un Eksik Kalan Fikirleri Uzerine», Toplumbilim, Say! : 2, Ekim 1993, 
S. 93-101. 

5 gift doktorall Klray'm asista,nlIk konusunda istanbul Universitesi'nin 
Edebiyat ve iktisat Fakiiltelerinde ba§ma gelenler igin bakmlz; Kongar, Turk 
Toplum Bilimcileri I, istanbul, 19-82, S. 443-444. 

6 Nermin Erdentug sosyolog olmadlgr halde, 1950-1960 daneminde TUrki­
ye'deki sosyoloji gah§malanna egemen olan kay sosyoJojisiyle ilgilenmesi nede­
niyle gall§maya dahil edilmi§tir. 
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Cavit Orhan Tutengil ve Hilmi Ziya Dlken, Nurettin §azi Kose­
mihal, Tahsin Demiray ve daha pek gok sosyolog. 

Bu donemde ince1edigimiz sosyo1og1ardan C. Tanyo1, milliyet­
C;ilik, din, orf ve adetler, sanat ve edebiyat; H. Z. Dlken, du§unce 
tarihi, sosyo1oji tarihi, felsefe, §ehirle§me, dil, din, sosya1 siyaset; 
Oguz An, gog sosyolojisi; Amiran Kurtkan, sosya1 psiko1oji ve ant­
ropo1oji; C. Orhan Tutengil, top1umsal degi§me, egitim, Turk sos­
yolojisi; Tahir Qagatay, ekonomi, egitim, ileti§im, siyaset; Tahsin 
Demiray, ig ve dI§ politika konu1arma aglrllk vermi§lerdir. 

1950-1960 donemi sosyologlan klasikle§mi§ sosyoloji bilgilerini 
kitapla§tlnrken, tartI§maya aC;lk ya da daha olgunla§maml§, ge­
li§me doneminde olan fikirlerini dergiler de yaymlaml§lardlr. Bu 
donemde sosyo1og1arm yazdlklan ba§hca dergiler §unlardlr: So~­
yoloji Dergisi, 1§ ve Du§unce Mecmuas'l, Sosyal Siyaset Konferans­
lan, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi, An .. 
"!cara Universitesi ilahiyat Fakultesi Dergisi, istanbul Universitesi 
iktisat Fakultesi Dergisi, Bilgi Mecmuas'l, Dunya ve Turkiye, Tiirk 
Ekonomisi, Kemalizm, Gayret, Yucel, Turk Du§uncesi, Turk Yurdu, 
Turk Folklor Ara§t'lrmalarz Dergisi, Siyasi ilimler Mecmuas'l ve 
Sosyoloji Dunyas'l'dlr. Yine bu donemde, sosyolog1anmlzm bir klS­
ml gundelik gazetelere de makaleler yazml§lardlr. Bun1ardan Ca­
hit Tanyol ve Hilmi Ziya Dlken Yeni Sabah'a Cahit Tanyol Cum­
huriyet'e, Z. F. Fmdlkoglu Yeni istanbul'a, C. Orhan Tutengil 
Dunya'ya yazl yazml§lardlr. 

Dniversitelerin, glkardlgl dergilerde teorik konularl e1e alan 
sosyologlar, piyasadaki dergilere siyaset, Batlhla§ma, din, ekonomi, 
egitim gibi gundelik sorunlara ili§kin yazllar yazml§lardlr. 

1950-1960 doneminde sosyologlar arasmda 1940'11 ve 1960'11 
Yillarda oldugu gibi siyasal aC;ldan belirgin bir kutupla§ma gortil­
mez. Daha dogrusu bu donemde «sol»da saYl1abilecek herhangi bil' 
sosyolog olmadlgmdan, inceledigimiz sosyolog1ar arasmda herhangi 
bir c;atl§ma veya bazl dergileri diger1erine yeg1eme soz konusu 
degildir. Ornegin, bu donemin onde ge1en «sag» fikir dergilerinden 
Tiirk Yurdu ve Turk Dii§uncesi'nde Mtimtaz Turhan, Cahit Tan­
yol, Z. F. Fundlkoglu, H. Z. Diken, Tahir Qagatay yazarken; Bilgi 
Mecnnuas'l'nda Mumtaz Turhan, Cavit Orhan Tutengil, Ziyaeddin 
Fahri Fmdlkoglu ve Cahit Tanyol birlikte yazmaktadlr. 
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1950-1960 doneminde sosyolojiyle dogrudan ilgili olan u<; der­
giden soz edilebilir. Bunlar; Hilmi Ziya Ulken'in mudurlUguni.i 
yaptIgl ist.anbul Universitesi Edebiyat Fakultesi Sosyoloji Dergisi, 
1949'da kurulan Turk Sosyoloji Cemiyeti'nin yaym orgam olan 
Sosyoloji Dunyasz ve Fmdlkoglu'nun Tiirkiye Harsi ve i<;timai 
Ara§tlrmalar Dernegi adma <;lkardlgl i§ ve Du§unce Mecmuasz. 

Bu aglklamalardan som'a, 1950'li Yillarda Tiirkiye sosyoloji­
sinin neden «fetret devri» ya§adlgl ve neden Mumtaz Turhan'la 
Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu'nun one <;lktlklan bir ol<;ude anla§ll­
ml~ oimaktadir. 

Giri.§ten de anla§llacagl uzere, bu ara§tIrmamlzm konusunu, 
1950-1960 doneminde Turkiye'de yapilan sosyoloji <;al1§malan olw~­
turmaktadir. Diger donemlerde oldugu gibi7 1950-1960 doneminde 
de sosyolojinin alt alanlarmda pek gok <;;al1§ma yapllml§tlr. Ancak, 
yapilan gah§malarm bir kismi eksik ve yetersiz kalml§, doyurucu 
olamaml§tlr. Yine de yapllan her <;al1§maYl Turk sosyolojisi adma 
bir kazan<; saYlYor, donemi incelemeye sosyolojinin Ulkemizdeki 
kurucusu ve en onemli isimlerinden Ziya Gokalp'le ilgili olarak ya­
pilan yaymlarla ba§lamak istiyoruz. Bu bOlumu yazarken amaCl­
rmz, Ziya Gokalp'in fikirlerini yeniden tartl§maya a<;mak degil, 
Gokalp'in 1950-1960 donemi sosyologlarmm yazllarma nasII yansl­
dlgmI, nasIl algllandlgml, nasil yorumlandlgml ortaya koymaktIr8

• 

1955 Yllmda, Turkiye Muallimler Birligi, Z. F. Fmdlkoglu'nun 
1924 YIhndan 1954 Yllma kadar Ziya Gokalp hakkmda yazdlgl 
makaleler ile verdigi konferanslan bir araya getirerek kitap ola­
rak yaymlaml§tlr9. Bu kitap, Fmdlkoglu'nun Ziya Gokalp uzerine 
yazdlgl ne ilk ne de son eserdir. Fmdikoglu'nun Ziya Gokalp hak­
kmda yazdlgl kitaplardan ilk ikisi yabancl dUde kaleme alm­
ml§tlrlO. 

7 1940'11 Ylllarln sosyoloji gah§malan ve ele§tirisi igin bakllllz; H. Bay­
ram Kagmazoglu «194{)-1950 Tarihleri Arasmda TUrk Sosyolojisi», Sosyoloji 

Dergisi, 3. dizi; 2. say!, istanbul, 1991, S. 1-48. 
8 Prens Sabahattin ve digerleri de aym anlaYl§ila ele almacakur. 
9 Bu kitapta yer alan makale ve konferanslarm 1950 Yill oncesine ait 

olanlarl gah§mallllzda degerlendirmeye almmaml§ur. 
10 Bunlar; Les Socio.logues Tur'cs: Ziya Gokalp, 1935, Collection de l'Action 

ve Z,iya Gokalp, Sa Vie et sa Sociologie : Essi sur l'Influence de al SOQi.otogie 
franQaise en Turg lie, 1935,' Edition Bergerlevrault. 
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Fmdlkoglu, «Ziya Gokalp ve Sosyal Meselelerimiz» adh maka­
lesinde, Ziya Gokalp'in; (a) «bir memleket hukukiyatl ic;in yegane 
yolun ic;timai realitenin tetkikinden» fikrine dayanarak hukuk sos­
yolojine, (b) dini, ahlaki, siyasi, kurumlarla birlikte ekonomik ku­
rumlarm onemine, (c) dini kurumlann tabiiligini ve zaruretini 
kabul ederek dinlerin milli renklere ve goruntUlere sahip olmasl­
mn gerekliligine inandlgml belirtmektedirll. 

Dinsel ibadette kullamian dilin milli oimasl gerektigi goru§u­
nun en onemli temsilcisi olarak Ziya Gokalp'i goren Fmdlkoglu, 
bu goru§un halk tabam tarafmdan desteklenmedigini ortaya koyan 
belirtiler nedeniyle, yani «toplumsal vicdan»ca desteklenmeyen 
boyle bir hareketi, Ziya Gokalp'in sosyolog olarak i§letmedigini ve 
ibadetin Turkc;ele§tirilmesine c;all§madlgml yazmaktadlr12. 

Fmdlkoglu, 1954 Yllmda yazdlgl bir makalesinde de Gokalp 
okulunun c;e§itli temsilcilerinden soz etmi§tir. Buna gore; Prof. Fu­
at KoprUlu Ziya Gokalp sosyoloji okulunun edebiyat kolunu, 
Prof. Necmeddin Sadlk siyasi sosyoloji kolunu, M. Tekinalp eko­
nomi sosyolojisi kolunu, Ali Nv.zhet Goksel de kUltur sosyolojis5 
kolunu temsil etmektedir. Fmdlkoglu'na gore, A. Nuzhet Goksel, 
Ziya Gokalp sosyoloji okulunun kUltur ve dil sosyolojisi alamnda 
~all§malar yapan ilk isimdir. Goksel, aym zamanda Ziya Gokalp'in 
hayatIyla ilgili bir c;ok kitabm da yazarldlr13. 

Fmdlkoglu'nun Ziya Gokalp'le ilgili yapltlanna ve makaleleri­
ne ilaveten, donemin diger sosyologlan da unlu du§unurle ilgili 
olarak kitap ve makaleler kaleme alml§lardlr. Bu kitap ve maka­
lelere gec;meden once 1950-1960 doneminde Ziya Gokalp'le ilgili 
olarak yaymlanan be§ eserin admdan da soz etmek istiyoruz. Bun­
lardan ilki, felsefeci Mehmet Emin Eri§ilgil'in 1951 Yllmda yaymla­
gl Bir Filcir Adamznzn Romanz: Ziya Gokalp, ikincisi, 1956 Yllmda 
yaymlanan ~evket Beysanoglu'nun Ziya Gokalp'in ilk Yazz Hayatz 

11 Z. F. Fmdlkoglu, «Ziya GOkalp'ten intikal Eden Sosyolojik Meseleler», 
it} Mecmuast, Cilt: 21, SaYl: 161, 1 Ocak 19'55, S. ZO. 

12 Z. F. Fmdlkoglu, Ziya Gokalp, istanbul, 1955, S. 141-146. Aym eser 
1956 yllmda Tilrkiye Harsi ve iQtimai Arat}ttrmalar Dergisi tarafmdan yeniden 
yaymlanml§tlr. 

13 Z. F. Fmdlkoglu, «Ziya Gokalp Mektebi ve Ali Nuzhet GOksel», Bilgi 
Mecmuast, SaYl: 90-91, Ekim-Kaslm 1954, S. 3-6. 
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i.igiinciisii, Ziya Gokalp Muzesi, dordiincu ve be§inci kitaplar da, 
A. Niizher Goksel'in 1952 Yl11l1da yaY1l1larugi Ziya Gokalp Antolojisi 
ile 1953 tarihinde yaymladlgl iki $air iki Alim'dir. 

inceledigimiz donemde Ziya Gokalp'le ilgili olarak kitap yazan 
sosyologlardan biri de Cavit Orhan Tiitengil'dir. Tiitengil, ilk 
defa 1956 Yllmda aymladlgl Ziya Gokalp Uzerine Notlar14 adll 
eserini, 1960'11 Yillarda yeni ilavelerle iki kez daha yaymlaml§tIr. 
Tiitengil bu eserinde, Gokalp'le ilgili olarak c;e§itli dergilere yaz­
dlgl makalelerini toplaml§tlrI5 • 

Tiitengil, Ziya Gokalp'le ilgili olarak yazdlgl makalelerden bi­
rinde Gokalp'in hayatml anlatIrken, bir ba§ka makalesinde onun 
takma adlanm slralamakta 16 ve yine bir ba§ka yazlsmda, kadml 
toplum ic;inde erkekle e§it kabul ettigini belirtmektedir17. 

Tiitengil, Gokalp'i; (a) sosyolojinin Tiirkiye'deki kurucusu, 
(b) sosyolojide tarih §urunu kullanarak Tiirk toplumunu ve ku­
rumlanm inceleyen bir bilim adamI, (c) emperyalist anlamda lrk­
~llIgl ve turancillgi benimsemeyen kiiltiir milliyetc;isi, (d) modern 
aile, kadm haklan ve hukuku, ozerk iiniversite, Turk~e Kur'an ve 
ezan gibi 1950'lerde bile ilerici ve ge~erli fikirlere sahip bir sosyo­
log olarak selamlarken18

, F1l1dlkoglu'nun Tiirk~e Kur'an ve ezan 
konusunda Gokalp'e atfettigi gorii§lere katllmarugml da belirtmi§ 
olmaktadlr. 

Bu donemde Gokalp konusunu ele alan ve ona hayranlIgml 
duygulu ciimlelerle dile getiren bir ba§ka sosyolog da Cahit Tan­
yol'dur19

• Gokalp'in siyaset ada1l1l ile bilim adaml roliinu idealist 
bir yol gosterici §eklinde birle§tirdigini vurgulayan Miimtaz Tur-

11 Cavit Orhan Tiitengil, Ziya Gokalp Uzer'ine Notlar, istanbul, 1964. 
15 Cavit Orhan Tiitengil, «Ziya Go,kalp Uzerine Notlar», Sosyo1,oji Dergisi, 

SaY1 : 10-11, istanbul, 1956, S. 101-105. 
16 Cavit Orhan Ttitengil, «Ziya GOkalp'm Yazllarmda Gortilen Degi§ik im­

zalar ve Takma Adlar», Sosyoloji Dergisi, SaY1 : 9, istanbul, 1954, S. 164-168. 
17 Cavit Orhan Tiitengil, «Ziya Gokalp ve Kadmllk», it} Mecmuast, SaYl: 

43, Kaslm 1952, S. 69-83. 
18 Cavit Orhan Tiitengil, «l)ltimtintin 26 Yllmda», Bilgi Mecmuast, SaYl : 

43, 1 Kaslm 1950, S. 12-13. 
19 Cahit Tanyol, «Ziya Gokalp'm Ahlaki §lahsiyeti», Bilgi Mecm,ua8t, SaYl : 

68, 1 AraJ1k 1952, S. 12-13. 
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han ise, Gokalp'in fikirlerinin dun ve bugun oldugu gibi gelecekte 
de gegerliligini koruyacagml, bunun en guzel kamtlarmm garph­
la§maya ait fikirleriyle egitim hakkmdaki tavsiyeleri oldugunu 
soylemektedir20

• 

Tanyol, Gokalp'in kabataslak bir milliyet<;;ilik anlaYl§ml Turk­
<;;Uluge baglamak istedigini belirterek bu konudaki gOrU§lerini §oy­
Ie surdurur: Gokalp, milliyetc;ilikle Turkc;Uluk arasmda bir fark 
gormuyor, tarihe Turk<;;u gozu ile baklYordu. Eu anlaYl§ daha 
soma bilimsel ve tarihsel realitesi olmayan sakat bir lrkC;ll1ga yol 
ac;;ml§tlr. Ancak Gokalp lrk<;;l degildir. Fakat §ematik ve teorik 
tarih anlayl§l ile siyasi Turkc;;Uluk ve milliyet<;iligi birbirine kan§­
tlrml§tlr21. Fmdlkoglu ise Tanyol'dan olduk<;;a farkll olarak §unlal'l 
belirmektedir : TurkgUluk, Gokalp'te ortodoks bir goru§le ele alm­
maml§tlr. Gokalp'in terminolojisinde «Turkc;Uluk» adeta «bu top­
ragm kendi meseleri uzerine egilme»sidir22. 

Hilmi Ziya Ulken ise, Gokalp tarafmdan altl <;;izilen ve daha 
sonra da Mumtaz Turhan tarafmdan da surdurUlen kUltur ve me­
deniyet aynmma katllmamakta ve bu aynml §iddetle reddetmekte­
dir. Ulken'e gore; (a) her kUltur hem maddi ve hem de manevidir, 
(b) bireylerin degil, toplumun eseridir, (c) insamn kUltur yaratlcl-
81 olmasl nedeniyle, kUltur evrenseldir ve insanlann ic;inde ya§a­
dlklan yer ve ya§ay1§ tarzl nedeniyle genel bir ozellige sahiptir, 
(d) her kUltur, insanm yaradl§mm devamll eseri olmasl nedeniyle 
sabit; geli§me, ba§ka kUlturlerle kar§lla§tlklarmda <;;atl§ma, i<;;e 
kapanma ve geri <;;ekilme eylemleri nedeniyle dinamiktir23

• 

Ulken'e gore, bir kUltur gevresi daha ustun bir kUltur c;evre­
sinin etkisiyle yaratlclhgml kaybeder. Yarat1cll1gm1 kaybeden kUl­
tur c;evresi yaratlcl kUlturun taklit<;;isi durumuna du§er. Eu du-

20 MUmtaz Turhan, «Ziya Gokalp», Turk Yurdu, SaYl: 238, Kaslm 1954, 
12-13. 

21 Cahit T'anyol «TUrk Milliyetgiliginin Gergekleri ve Tiirkgilliik», Turk 
Yurdl~, SaYl: 245, Haziran 1955, S. 904-906. 

22 Z. F. Fmdlkoglu, «1ktisadi TUrkguliik ve lktisad Meclisi MeseIesi», T'ilrk 
Yurdu, SaYl: 255, Nisan 1956, S. 736. 

23 H. Z. Ulken, «KilltUr ve Medeniyet», Turk Du§uncesi, Sayl : 13, 1 Arahk 
1954, S. 7-8. 



139 

rumdaki kUltUrler gittike;;e gerilemeye, ie;;e kapanmaya mahkum­
dur24. 

Gortildugu gibi 1950-1960 doneminde Turk sosyologlarmm ele 
aldlklan konu1arm ba§lllda Ziya Gokalp ve onun fikirlerinin tar·· 
tl§llmasl gelmektedir. Dogaldlr ki, Gokalp'in ele almdlgl yerde ikin­
ci bir tartl§ma konusunu Prens Sabahattin olu§turacaktlr. Prens 
Sabahattin ve ekolii Science Sociale 1950'lere kadar Ziya Gokalp'in 
fikirlerinin resmi ideolojiyle butUnle§mesi nedeniyle hep Durkheim 
okulunun gOlgesinde kalml§; okullara, universitelere ve resmi ku­
l'umlara sokulmaml§tir. Bu yasake;;l anlaYl§, aslmda ekoliin goru~­
lerinden degil, de bu okulun Turkiye'deki temsilcisi Prens Saba­
hattin'in hanedan kbkenli olu§undan ve ademi merkeziyete;;i anla­
yl§lIl Ulkemiz ko§ullarll1da aZll1IIk e;;lkarlarll1a hizmet edecegi kay­
glSmdan kaynaklanmaktadlf. Ancak, II. Diinya Sav8.§l'ndan in­
giltere ve Amerika Birle§ik Devletleri'nin kazane;;l1 e;;lkmasl, buna 
baglI olarak, Tiirkiye'nin bu iilkelerle daha yakll1 ili§kilere girmesi, 
askeri ve siyasi ae;;ldan i§birligi yapmaya ba§lamasl Science Sociale 
ekoliinun Turkiye'de yeniden dogmasma yol ae;;ml§tIr. 

Science Socia Ie ekoliiniin 1950'1erde yeniden dogu§ nedenleri 
arasmda diinya konjoktUriinde meydana gelen degi§meler ve bunu 
bagII olarak Turkiye'nin Batl bloku He askeri-siyasi ae;;llardan bii­
tiinle§me e;;abalan yanmda, ie;; siyasette meydana gelen baZI gelis,­
melerin de onemli rolii vardlr. Ekonomik ae;;ldan devletc;i C. H. P.'­
nin yerine (diberal ve birey-ci») D. P .'nin iktidara gee;;mesi, Yillarca 
liberal-sag partilerle lmder birligi yapan ekoliin yeniden dogma­
sma yardllTICl olmu§turz5 • Ba§ka bir anlatImla, liberal ideolojiye 
sahip D. P., 1950 MaYIs'mda iktidan ele almca, sag partilerle orga­
nik ilis,ki ic;;erisinde bulunan Prens Sabahattin'in devamcllan daha 
serbest bir e;;ah§ma ortamma kavu§mu§lardlr. 

Eu donemde Gokalp'in bazl goru§leri defalarca ve altl e;;izilerek 
vurgulamrken hie;; kimse Durkheim okulundan soz etmemektedir26

• 

24 Ulken, a.g.m., S. 9. 

25 Z. F. FmdlkogIu, «BugUnkU TUrk Tefekkiirii ve Ba~hca Cereyanlarr 
V», Turk Yurdu, SaYl : 247, Agustos 1955, S. 84. 

26 Durkheim sosyolojisinin lilkemizdeki etkileri.ni anlatan genel sosyoloji 
kitaplan He Ulken'in bazl makalelerini unutmadan, 
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Oysa 1950'li Yillarm hemen ba§lannda Nurettin ~azi Kosemihal, 
Paul Descamps'm Tecrilbi sosyoloji adl1 kitablm Turk~eye ~evir­
mekte ve bu okulun genel ozelliklerini tamtmaktadlr27. Cavit Or­
han Tutengil de, 1949 Yllmda Sosyoloji Dergisi'nde yaymladlgl 
«Prens Sabahattin» adl1 makalesinF8, 1954 Yllmda biraz daha geni§­
leterek kitap haline getirmi§tir29. Boylece, 1911 Yllmda Ahmet Sa­
nih ve S. Lutfi'nin Demolins»den ~evirdigi Yollar, 1912»de A. Fuat 
ve A. Naci»nin tercume ettigi Anglo-Saksonlarzn Esbabz Muvaffa­
kiyeti Nedir? ve yine 1912»de Demolins»den A. M. N.»nin ~evirdigi 
Mevki-i iktidar adl1 eserlerden sonra 1950»lere kadar Turkiye»deki 
sosyoloji ~al1§malanna ili§kin olarak yaymladlklan makalelerin 
satlr aralarmda ge~i§tirilen Prens Sabahattin ve Science Sociale 
ekolU, 1950 Yllmdan itibaren hlZl1 bir ivme kazanarak «i~timaiyat)) 
kitaplarma girmi§tir30. 

1957 Ylhna gelindiginde, Turk Sosyoloji Cemiyeti, Le Play 
Sosyolojisinin 100. yzlz adIyla 12 Arahk 1957'de istanbul'da bir 
toplantl duzenlemi§ ve bu toplantlda sunulan tebligleri Le Play 
Sosyolojisinin 100. Yzlz: Dilnyada ve Tilrkiye'de Tesirleri adlyla 
yaymlaml§tlr. Bu toplantmm hemen ardmdan 1958 Yllmda, yine 
bir Science Sociale ekolU mensubu olan Selahaddin Demirkan, 
Tecrilbi Sosyolojiye Giri§ adh kitablm yaymlaml§tlr. 

Bu verilerden sonra §unu soylemek artlk mumkundur: 1950-
1960 doneminde urun veren sosyologlarm hemen hemen hepsi de­
neysel sosyoloji ekolunun ya i~erisinde yer alml§ ya da ekole sem­
pati duyarak bu ekolun yerle§mesine katklda bulunmu§lardlr. Bun­
lardan Tahsin Demiray ve Selahaddin Demirkan ekolUn dogrudan 
i~erisinde yer ahrken; Oguz An, Amiran Kurtkan, Cavit Orhan 
Tutengil, Cahit Tanyol, Mumtaz Turhan, Ziyaeddin Fahri Fm­
dlkoglu, Hilmi Ziya Ulken, Nurettin ~azi Kosemihal, ibrahim Yasa, 

27 Paul Descamps, Tecriibi Sosyo~ojiJ Qeviren : N. ~. Kosemihal, Istanbul, 
1950. Aym eserin 2. basklSl 1965 Yllmda Deneyse~ Sosyo~oji adlyla yaymlanml§hr. 

28 Si)zU edilen makalelere Cahit TanY0l'un 1949 ytlmda Sosyo~oji Dergisi'­
nde yaymlanan «Frens SabahatVn, I\;timai Monografi» adh \;ah;j1maSml da ekle­
mek gerekmektedir. 

29 C. 0; TUtengil, Prens Sabahattin, Istanbul, 1954. 

30 Z. F. Fmdlkoglu, igtimaiyat : Metodoloji Nazariye~eriJ Cilt : II, Istanbul, 
1951 (1961) . 
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Turhan Yorukan ve Ayda Yoriikan ~e§itli yazllanyla ekole olan 
sempatilerini dUe getirmi§ler ve ekolun yakla§lm tarzml benimse­
mi§lerdir. 

Ulkemizle ilgili sosyoloji ~al1§malarmda, Ziya Gokalp ve Prens 
Sabahattin'den sonra hemen akla gelen u~uncu isim Mehmed iz­
zet'tir31

• 1950-1960 doneminde Fmdlkoglu ve Ulken tarafmdan i§ 
M ecmuasz'nda kaleme alman iki ayn makalede Mehmet izzet, Ziya 
Gokalp ve Prens Sabahattin'den sonra u~uncu buyuk sosyolog ve 
filozof olarak takdim edilmektedir32

• Hatta, Hilmi Ziya'ya gore, 
Izzet klsa suren omrunde ve ~ok klsa suren fikir hayatmda blraktI­
gl mahdut eserinin her par~aslyla filozof oldugunu gostermek­
tedir33

• 

Sosyolojinin Ulkemizdeki tarih~esi uzerine bu don em de yapllan 
c;all§malardan da soz etmek gerekmektedir. Bunlar: Z. F. Flndlk­
oglu'nun ((Bizde Sosyoloji ve Birka~ Meselemiz» He H. Z. Ulken'­
nin «Sociology in Turkey»dir. 

1950-1960 donemi Turkiye sosyolojisinin Science Sociale ekolti 
etkisiyle ele ahp yogun bir §ekilde ugra§tlgl konularm ba§lUda 
koy sosyolojisi <;al1§malan gelmektedir. Hatta, koy sosyolojisi <;alI§­
malan done me damgaslUl vurmu§tur. 1919'larda Science Sociale 
ekolU mensuplarmca ba§latlhp 1930'lara Kadar surdurUlen ve 
1940'11 Ylllarda ozellikle Ankara ve istanbul ekollerinin tistlendigi 
koy sosyolojisi <;ah§malan, 1950'li Ylllarda «altm donemi>mi ya­
§aml§tIr. 

1940'larm sonlarma dogru Ankara ekolunun Universite'den 
ve sosyoloji alanmdan tasfiyesine kar§m, koy sosyolojisi c;al1§malan, 

31 Mehmet tzzet'in 1923 yIlmda yaymlanan Milliyet Nazariyeleri, ve Milli 
Hayat adlI ba§ yaplb, 19()9 ve 1981 Ylllarmda 2. ve 3. basklSl yapllm1§br. Meh­
met tzzet'le ilgi:li ·bazl yaymlar ise §unlardlr. Orhan Tiirkdogan, «Mehmet tzzet'in 
Sosyolojik Fikirleri», Atatiirk V"niver8itesi Y~lhfjt, Ankara, 1963; Y. DOQ. Dr. 
Coskun Degirmencioglu, Mehmet izzet, Ankara, 1987; Faruk Kocaclk - Emre 
Kongar, «Mehmet tzzet», (der.) Emre Kongar, Turk Toplum Bilimcileri II, 
istanbul, 1988. 

32 SOzli edilen makaleler: Z. Fmdlkoglu, «Prof. Mehmet izzeti Anarken 
It} Mecmruas~, .saYl: 114, 1 §ubat 1951, S. 55-57 ve Hilmi Ziya Ulken «Filozof 
Mehmet. izzeb>, it} MeCmUa82) SaYl : 170, 1 Ekim 1955, S. 134-135. 

33 Ulken, a.g.m., S. 134. 
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yerli ve yabancl sosyologlarca olanca hlzlyla surdurUlmu§tur. 
Ustelik, bu donemde, etnolog ve sosyal psikologlar da konuyla ya­
kmdan ilgilenip Qe§itli Qal1:;)malar yurutmu§lerdP4. 

D6nem sosyologlannm ortak kaycUluk anlaYl§lan, Turk k6y­
lerinin kUlturce, iktisatQa, sagllk!,:(a, ziraatQa kalkmmasl iQin bUim, 
fikjr ve siyaset alanlarmda c;all§maktlr35

• 

1950-1960 d6neminde, btu~ta Sosyoloji Dergisi olmak uzere, Sos­
yoloji Diinyasz, i§ Mecmuasz, Tiirk Du§uncesi, Ankara Universitesi 
Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi, Emekli Ogretmen Dergisi ve daha 
pek Qok dergi kay sosyolojisiyle ilgH ara§tlrmalar, teorik makaleler 
yaymlanml§tlr. Bir 6nceki d6nemde makale boyutunda yapllan 
<;alli'~malar, bu d6nemde kitap boyutuna ula§ml§tlr. 1940'11 Yillarda 
sadece Niyazi Berkes'in Bazz Ankara Koyleri Uzerine Bir Ar[l§tzrma, 
Behice Boran'm Toplumsal Yap'/, Ara§tzrmalan ile Selahaddin De­
mirkan'm Koy Naszl Tetkik Olunur adh eserleri yaymlamrken, 
1950'li yillarda makale boyutunda onlarca ,monografi ve teorik 
makale He birlikte bir Qok kitap yaymlanml§tlr. Bu kitaplara konu 
olan ara§tlrmalarm bir klsmmm 1940'11 Yillarda yapllml§ olmasma 
kal'§m, yaymlanmalan 1950'li Yillarda gerQekle§tirilmi§tir. Bunlar 
arasmda ibrahim Yasa'mn Hasanoglun Koyu'nun igtimai-iktisad1 
Yap1sz ile Mumtaz Turhan'mn. Kultur Degi§meleri adh eserlerine 
konu olan ara§tirmalan sayabiliriz. Bu iki eser dl§mda 1950-1960 
doneminde yaymlanan diger koy sosyolojisi c;ah§malan da §unlar­
dn': ibrahim Yasa'nm Sindel Koyu'nun Toplumsal ve Ekonomik 
Yapzsz, Hasanoglan: Socio-Economie Structure of a Turkish Vil­
lage38 Nermin Erdentug'un Sun Koyu'nun Etnolojik Tetkiki, Hal 
Koyu'nun Etnolojik Tetkiki ve A Studyo on Social Structure of a 
Turkish Village" 7, Barbara ve George Helling'in Rural Turkey ile 

34 Nermin Erdentug etnolog, Miimtiiz Turhan da sosyal pSikologtur. 

35 S. Demirkan, «Tanzimattan Giiniimiize Kadar Koyctiliigiimuz», j§ ve 
DiiljiinC6 M ecmtw..st, SaYl : 204-205, Agustos-Eyliil 1958. 

36 lbrahim Yasa'nm eseri Hasanoglu'nun TiirkQe basklsma baZl bilgilerin 
eklenmesinde ibarettir. 

37 Nermin Erdentug, Sun ve Hal koylerinde elde ettigi verileri bir araya 
getirerek tek kitap halinde ve ingilizce olarak yaymlanml!?tIr. Yani Tlirkgedeki 
iki kitap ingilizceye tek kitap halinde aktanlml§hr. 
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yine Ibahim Yasa'mn Problems of Outlying Rural Administration 
in Turkey38. 

Aynca, 1950-1960 daneminde istanbul Universitesi Edebiyaf 
Fakilltesi Sosyoloji Dergis'inde kay sosyolojisi He ilgili pek gok mo­
nografi ve teorik makale yaymIanml§tIr. 1950-1960 doneminde, bu 
dergide yaymlanan ilk monografi H. Z. Diken, N.~. Kosemihal ve 
C. Tanyol'un ortak imzalanm ta§lmaktadlr39• Yazarlarm da belirt,· 
tigine gore, Antalya'mn «Karata§ Kayu Monografisi», Maurice 
Bures He Ph. Robert'in kay monografileri igin hazlrIadlklan bir 
plana gore yapllml§tlr. Daha sonra yapllan monografil( galI§mala­
rm gogunlugunda, bazl sapmalara ragmen bu plan uygulanml§tIr. 
Yani, monografilerin gogu, M. Bures He Ph. Robert'in hazlrladlklan 
plana gore yapllml§tlr4o. 

Kay monografileri igerisinde zaman zaman aile monografileri 
de yapllml§tIr. Ornegin, H. Z. Diken ve arkada§lan «Karata§ Kayii 
Monografisi'nde i.ig aile monografisine yer vermi§lerdir41

• Koy aile­
leri uzerine yapllan monografilerin koydeki aileleri, genellikle zen­
gin aile, orta halli aile, fakir aile olarak ug gruba aYlrdlklan go­
riiImektedir42

• 

Cahit Tanyol, Guney Dogu Anadolu'da yaptlgl bir ba§ka ara§­
tIrmada, bolgenin koylerini ba§lIca gruba aYlrmaktadlr: (a) aga 

38 Koy sosyolojisi kOl1usunda yapllan ara§hrmalarm clurumunu ve boyut­
larIl11 oldukga alaYCl ve gergekgi bir dille ortaya koyan hikaye igin bakllllZ; Aziz 
Nesin, «Universite Heyetinin bir Koyde .sosyolojik Incelemesi», Sosyalizm GeUyor 
Savull~n, Istanbul, 1965, S. 123-134. 

39 Prof. Hilmi Ziya UIken-Dog. Nurettin §azi Kosemihal-Asis. Dr. Cahit 
Tanyol, «Karata§, Koyii Monografisi», Sosyoloji Dergisi, Sayt: 6" istanbul 1950. 

40 Diger monografiler : Selahaddin Demirkan'm «Baglum Koyiinde I!;Iletme 
Ankara», Cavit Orhan Tiitengil'in «ihsaniye Koy Incelemesi», Turhan Yorukan­
Turgut Cebe'nin 9a.tak Koyu Ara§trrmasl», Rahmi Ta§glOglu'nun «Manisa 
Hi MUtevelli Koyu Incelemesi» ve «Manisa Iii KayalIoglu Koyii Monografisi», 
Cavit Orhan Tiitengll'in «Kegiller Koyii Incelemesi», Yusuf Kurhan'm «Eskita§h 
Koyli Monografisi» ve Yenibedir Koyii Monografisi», Hilmi Ziya Ulken-Ayda N. 
Tanycli'nin «Gonen BOlge Monografisi», Mehmet Yurduseven'in. ~<Antalya Ihsa­
niye Koye incelemesi», Cahit TanY0l'un «Pe§ke Bi.namlIsl Koyii». 

41 Ulken-K6semihal-Tanyol, «Karata§ Koyii Monografisi» Sosyoloji Dergisi, 
SaYl : 6, istanbul, 1950, S. 85-103. 

42 Y. Kurhan, «Yenibedir Koyii IMonografisi» ve «Eskita§lI Koyii Monog­
rafisi» SosyoZoji Dergisi, SaYl: 10-11, Istanbul, 19'56. 
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k6yu: a§iret reislerinin k6yleri, (b) efendi k6yii: §ehirli tarafm­
dan zapdedilen ve i§letilen k6yler, (c) halk k6yii, (d) kan§lk koy : 
yansl efendi, yansl halktan olu§an koyler43 • 

Cahit Tanyol, «Pe§ke Binamllsl Koyu» incelemesinde, koyun 
cog-rafi konumu ve sosyolojik 6zelligini birlikte ele alarak, «dagmlk 
dag koyu» tammml kullanmu~tlr'14. Yorukan ve Cebe de ara§tlrma­
larmda, cografik konumdan hareketle, «dag» ve «ova» koyleri slmf­
lamasl yapmaktadlrlar45

• 

Sosyoloji Dergisi'nde yaymlanan kOY monografilerinin, koy­
Jerde topladlklan verileri 18 ba§hk altmda slmflandlrmak mum­
kundur. 1950-1960 doneminde, bu ortak ozellikler yamnda, psikolo­
ji ic;erikli ara§tlrmalar da yapllml§tlr. Turhan Yorukan-Turgut 
Cebe'nin Qatak Koyu ara§tlrmalan ile Mumtaz Turhan'm Erzu­
rum ve Manyas Golli gevresinde yapml§ oldugu ara§tlrmalar bu 
gruba girmektedir. 

Yorukan ve Cebe'nin 1952 Yllmda Ankara'mn Klzllcahamam 
ilgesi Qamhdere nahiyesine bagh Qatak Koyu'nde yapml§ olduk­
Ian ara§tlrmamn amacl, 6nemli kUltiir degi§melerine maruz kalml~ 
balgelerde «(temel §ah§iyet yaplSl»m tesbit etmek, kUltiir unsur­
lanm saf §ekliyle yakalamak ve bunlarm §ahsiyetin olu§umundakt 
rolUnu ortaya glkarmaktlr. Ara§tincllar bu amaglanm gergekle§­
tirmek igin Qatak ve gevresindeki k6yleri segmi§ler, Qatak'tan 
oldukga uzak bir ((dag k6yu» ile bir ova koyu»nu kontrol ve kar­
§lla§tIrma objesi olarak alml§lardlr. 

Dlken ile Tanyeli'nin yapml§ olduklan, Ganen B61ge Monog­
rafisi diger monografi galu~malarmdan oldukga farkh ve kapsamh 
bir ara§tlrmadlr. Bu gah§mada, tarihsel yonteme aglrllk verilmi§ 
ve Gonen'in kurulu§undan bugune kadarki tarihine klsaca deginil­
mi§; b61gede ya§ayan Kazak, Rum ve Qerkez kokenli vatanda§larl­
mlzla, Manav, Turkmen ve Rumeli gogmeni Turklerin 19. YuzYlI'­
dan gunumuze kadar ki nufus hareketleri hakkmda baZl aglklaYlcl 
bilgiler vermi§lerdir. 

43 Cahit Tanyol, «Traktor Giren 50 Koyde Nlifus Hareketlerinin ve iQti­
mai Degi§melerin Kontrolu», SosyoZoji Dergisi, Say! : 13-14, istanbul, 1959, S. 199. 

44 Cahit Tanyo!, «Be§ke Binam11s1 Koyli» , S. 17. 
45 T. yorlikan-T. Cebe, «9atak Koyli Ara§hrmasl», Sosyoloji Dergisi. 

Say!: 10-11, istanbul, 1956, S. 1. 
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Sosyoloji DeTgisi'nde kay sosyolojisiyle ilgili olarak yer alan 
makalelerden biri de H. Z. Dlken'in kaleme aldlgl ve Ulkemizdeki 
kay sosyolojisinin klsa bir tarihini yazdlgl La Sociologie Rurale en 
TUTquie'dir. Diken'in bu gal1§masmm farklIlIgl kay konusuyla il­
gilenen sosyologlar yamnda, kay romamnda anemli bir yere sahip 
olan ve sorunun ge§itli yanlerine i§aret eden Y. K. Karaosmanoglu 
ile Mahmut Makal'a da yer vermi§ olmasldlr46

• 

Hilmi Ziya Dlken, Tiirkiye'deki kay sosyolojisi galI§malarma 
klsaca degindikten sonra, kendisinin 1938 Yllmda yaymlamaya 
ba§ladlgl insan DeTgisi'nde, memleketi tamma sorununa birinci 
derecede an em verdigini, Durkheim sosyolojisi yerine tecriibi sos­
yolaji yolunun tutulmasmm dogru oldugu tezini savundugunu, 
1942'de yaym hayatma ba§layan Sosyoloji DeTgisi'nde aile ve kay 
m.onografileri yaymladlgml belirtmektedir47. 

Diken, kadrocularm kay reformlan tekliflerinin tarihi mad­
decilige ve devletgilige dayandlgml belirterek, dagmlk ve metod­
suz monografiler dl§mdaki bilimsel kay ara§tlrmalanm iki grupta 
toplamaktadlr: «l-maddi degi§melerin manevi hayatl kat'i surette 
tayin ettigi tezinden hareket edenler, 2- kUltiir degi§melerinde daha 
derin zihniyet tahavviilleri lazlm geldigine kani olanlar»48. 

Sosyoloji Dergisi'nde ve ba§ka dergilerde yer alan galI§malar­
da, komiya metod aglsmdan yakla§an incelemeler de bulunmakta­
dlr. Bunlarm ba§mda, MiimtazTurhan'm «Kay Tetkiklerinde Kul­
lamlacak Metodlar Hakkmda Bazl Dii§iinceler» adlI makalesi gel­
mektedir. Turhan'la birlikte TanyaI, Yasa ve Erdentug da ara§tlr­
malarmdaki metodolojik yakIa§lmlanm ortaya koymu§lardlr. 

Kay ara§tlrmalarmm gogimlugu fonksiyonel esaslara gare 
yapIIml§tIr. Bu anlayl§l yansltan ara§tlrmalarm ba§mda, Nermin 
Erdentug'un 1950'li Yillarda Elazlg'da Hal Koyunun Etnolojik Tet·­
kiki He Sun Koyunun Etnolojik Tetkiki adh galI§malarl gelmekte­
dir. Erdentug'a gare bu metod, maddi ve manevi kUltiirii, bir taklm 

46 Hilmi Ziya Ulken, «La Sociologie Rurale en Turquie», Sosyoloji Dergisi, 
Say! : 6, Istanbul, 19·50, S. 104-116. 

47 Hilmi Ziya Ulken, «TUrkiye'de Koy Sosyoloji DUnyasl: 1, Istanbul 
1951, S. 23. 

48 Ulken, a.g.m., S. 25. 
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kiiltUr elemanlan Ylgml olarak ele almamaktadlr. KUltUr eleman­
lannm birbirlerine bagl1 bir organizma te§kil ettiklerini kabul 
ederek bunlarm birbirleriyle ili§kilerini dikkate almaktadlr49

• 

Koy sosyolojiyle ilgili ara§tlrmalarm bir klsml, koy toplulukla­
nuda meydana gelen toplumsal degi§meleri incelemektedir. Bu 
baglamda, geleneksel ya§am tarzl, bu ya§am tarzmm ortaya ~Ikar­
dlgl diinya gorii§ii, olaylan degerlendirme anlayl§1 gibi kUltiirel 
unsurlardaki degi§meleri ortaya ~lkarllmaya yoneliktir. KUltiirel 
unsurlardaki degi§meler ele allmrken, olaya BatIl1la§ma dogrultu­
sunda yakla§llml§ ve Tiirk toplumunun BatIllla§ma siirecinde ne 
Kadar yol alrugml gosteren teoriler olu§turulmak istenmi§tir. Bu 
amac;la yapilan ara§tlrmalar ve elde edilen bulgular, BatI'dan ak­
tanlan bazl «deger yargllan»yla smanml§ ve bu yargllara verilen 
cevaplar dogrultusunda «dogru yol»da olunup olunmadlgl belirlen­
mek istenmi§tir. Batlhla§mak zorunlu ve tek istikamet olunca, 
baZl ara§tlrmacllar, kUltiirel unsurlarla Batll1la§maYl uzla§tlrmak 
jgin toplumsal gerc;eklikle fazla ilgili olmayan aynmlar yapma yo­
luna gitmi§lerdir. Ornegin, bu tiir c;ah§malarda, koylerdeki kUltUrel 
degi§meler ara§tmcllarca geli§meler- koyiin §ehirle ili§kisi, kll1k­
klyafette, k6yiin, modern kanunlar, teknik degi§meler, bilimsel 
uygulamalar kar§lsmdaki tutumu, batIl inan~lar kar§lsmdaki tav­
n, geleneklerin katlhgl veya yumu§akhgl, kUltiiriin «sert» ve «yu­
mu§ak» yonleri uzerinde durulmu§tur. Gerc;ekten de ele alman bu 
konularm bir klsml Batlll antropologlar ve sosyologlar tarafmdan 
«primitive» ya da ilkel toplum adlm verdikleri gruplar iizerinde 
ara§tInlml§; Turk toplum bilimcileri de aym konulan k6ylerimizde 
tekrarlaml§lardlr5o

• 

Koy sosyolojisi ara§tlrmalannda dikkat c;eken bir ba§ka nok­
ta da, 1950'li yillarda incelenen koylerin neredeyse tamammm An­
kara ve Ankara'mn batlsmda bulunmaSl; Ege, Akdeniz, Trakya ve 
ic; Anadolu bOlgelerinde yogunla§masldlr. Bu genellemenin dl§ma 
t;lkan ii~ ara§tlncidan Miimtaz Turhan'm Erzurum, Cahit Tan-

49 Nermin Erdentug, Hal Koyiimiin Etnolojik Tetkiki, (3. baskl) , Ankara, 
1973. 

50 Ornegin kiilturiin «serb> ve «yumu§ak» yanlarma ilk defa Prof. F. C. 
Batlett dikkat Qekmi§ ve iilkemizde bu terimin varhg-Im kamtlamaya yonelik 
ara§tIrmalan Prof. Miimtaz Turhan yiiriitmu§tiir. 
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yol'un Gaziantep'in koylerinde c;ah§ml§ olmalan, ara§tmcllarm ko­
ken olarak bu bolgeden olmalarmdan kaynaklanmaktadlr. Aynca, 
Miimtaz Turhan'm yaptlgl c;alI§ma, planlanarak yapllan bir ara§­
tlrmadan ~ok «yaz aylarmda» yapllan gozlemlerin derlenmesine da­
yanmaktadlr. Bu iki ara§tmci dl§mda Ankara'nm dogusunda ~alI­
§an bir ba§ka ara§tmcl da Nermin Erdentug'dur. Ertentug'un Ela­
zlg'm Sun ve Hal koylerinde gergekle§tirdigi sosyal antropoloji 
aglrlIklI <;alI§malan bazl antropologlarm «primitive» toplumlar 
uzerine geli§tirdikleri gorii§leri iilkenin en geri bolgelerinden bi­
rinde denetleme kayglsmdan kaynakianmaktadir. Barbara ve Ge­
orge Helling'lerin Rural Turkey adlI c;alI§malarma gelince, bu <;a­
ll§ma, iilkemizde toplanarak Amerika Birle§ik Devletleri'ne a1\:­
tarllmgml sandlglmlz bilgiler yanmda, hi<; bir anlam ifade etme­
yen, sadece ortalama bilgilerin ingilizce bir ozetini olu§turmak­
tamr. 

1950'li Yillarda yapllan koy ara§tlrmalarmm bir ba§ka ozelligi 
de, tasvire aglrlIk verilip yoruma gidilmemesidir. Bu donemde pek 
<;ok ara§tmcmm koy konusu ile ilgilenmesine ragmen bunlardan 
sadece Tanyol ve Turhan'm gelecege doniik yorumlar yaptIklanlll 
gormekteyiz. H. Z. Diken ise teorik onerileri He dikkat <;ekmekte­
dir. Bir ba§ka nokta da, incelenen koylerin <;ogunlugunun go<;­
men ve etnik gruplara ait koylerden olu§maslmr. 

1950'li Yillarda yapllan koy ara§tIrmalanllln en onemli ozelligi, 
Batlhla§ma egilimlerini ortaya <;lkarma yamnda, 1940'11 Yillarda 
Ankara Ekolii sosyologlarmm koy ara§tlrmalan ile vardlklan so­
nu~lan c;iiriiten veriler elde etmektedir. Niyazi Berkes, Behice Bo­
ran ve Mediha Berkes'in one siirdiikleri gorii§lerin ge~ersizligini ka­
llltlamaya, onlarm tam kar§lsmda yer alan aglklamalara ula§maya 
galI§an ara§tmcllarm ba§mda Miimtaz Turhan gelmektedir. Tur­
han Ankara Ekoliiniin maddi degi§melerin manevi hayatI kesin §e­
kilde etkiledigi tezine kar§llIk, kiiltiir degi§melerinde daha derin 
zihniyet degi§imierinin gerekli oldugu tezini one siirmektedir51, 

Ziya Gokalp'in Dogu uygarlIgmdan Batl uygarlIgma gec;;i§ bag­
lammda ele aldlgl BatI111a§ma olayml, Miimtaz Turhan, kiiltiir 
degi§meleri baglammda ele almakta ve Tiirkiye'deki koylerin Ba-

51 Ulken, «Tiirkiye'de Koy Sosyolojisi», S. 25. 
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tIlllas,ma potansiyellerinin ne durumda oldugunu, kiiltiirel degis,­
me siireciyle belirlemeye c;;al1s,maktadlr. Gorus,lerinin onemli bir 
klsmml Malinowski'nin The Dynamics of Culturel Change adll ese­
sine dayandlran Mumtaz Turhan'a gore, kultiirel degis,me, bir 
toplumun gelis.mesinde en onernli faktordur ve bir toplum diize­
ninin bir tipten bas,ka bir tipe dogru donus,mesini saglar. Birbirin­
den farkh iki kiilturun kars,llas,maslyla bas,layan kiilturel degi§me 
dominant kiiltiire dogru gerc;;ekles,ir. iki ya da daha fazla toplum­
sal grubun etkiles,imiyle meydana gelen kiiltiir degis,meleri, grup­
larm birbirlerine kars,l takmmls, olduklan tavlrlar, birbirlerine kar­
S,l vermis, olduklan hukumler gibi insanlararasl ilis,kiler uzerin­
de etkili olan faktorlerle meydana gelmekte ve bu ili§kiler iler­
lemenin, medeniyetin kokiinu olus,turmaktadlr52

• 

Dini ve milli degerlerin korunarak sadece teknik alanda ya­
pllacak degis,ikliklere «yes,il lS,lk» yakan ve aSll Batlhlas,mamn 
teknik unsurlarm almmaslyla saglanacagml one suren Turhan, 
maddi ve manevi kiiltiir aynmma gitmektedir. Kiiltiirle ilgili ikili 
aynmlanyla dikkat C;;eken yazar, kiiltiiru bir yenilik faktDru olarak 
ele almakta ve kiilturel degis,menin tutucu toplumlarda olumsuz, 
ilerlemeci toplumlarda olumlu bir unsur oldugunu belirtmektedir5s • 

Turhan'a gore, serbest kiiltiir degis,mesi, bir toplumsal grup 
veya cemiyetin, yabancl bir kiiltiirel grup veya cemiyetle ili§kiye 
girdigi zaman hie;; bir ie;; ve dIS, etki altmda bulunmakslzm 0 kiiltii­
run tamamml ya da bir klsmlm benimsemesidir. Zorunlu veya em­
poze kiiltiir degis,meleri ise, farkh kiiltiirlere sahip iki toplumsal 
grup veya cemiyetten birinin kendi kiiltiiriinu tamamen ya da klS­
men kabul etmesi ic;;in digerine yaptIgl bask! veya e;;ogunlugun 
muhalefetine ragmen iktidara sahip bir zumrenin yabancl bir kiil­
turu kendi toplumuna zorla kabul ettirmeye e;;ahs,maslyla meydana 
gelen degis,melerdir54

• 

52 Mtimtaz Turhan, Kiiltiir Degiljmeleri, istanbul, 1987, S. 15-17 ve 49; 
«igtimai Gruplar Arasmdaki Miinasebetlere Tesir Eden Faktorler» Sosyoloji 
Dergisi, SaYl : 13-14, istanbul, 1959', 'So 99 ve «Analysis of the Culturel Changes», 
S08oyoloji Dergisi, SaYl: 6, istanbul, 1950, S. 57-58. 

53 M. Turhan, «Analysis of the Culturel Changes», S. 57. 

54 Turhan, Kii.ltiir Degiljmeleri, S. 51--52. 
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Miimtaz Turhan, serbest kiiltiir degi§meleri ~er~evesinde ya­
banel bir kiiltiir unsurunun ahmp tamamen benimsenmesi siireci­
nin ii<; a§amall oldugunu yazmaktadlr: (a) ilk a§amada bu yeni un­
surun kabuliinde roHeri olan ilk miite§ebbislerin onu benimseyip 
kabul etmeleri, (b) ikinci derecedenyenilikgilerin topluma ithal 
ettikleri yeni kiiltiir unsurlarmm diger bireyler tarafmdan benim­
senip kabul edilmesi a§amasl, (c) Bu unsurun, mevcut kiiltiire in­
tibakl ve oziimsenmesi i~in gegirmek zorunda oldugu degi§im a§a­
maS155

• 

Turhan))a gore, yeni bir kiiltiir unsurunun almmasmda ve 
toplum iginde yaYllmasmda etkili alan en onemli faktorler; fayda 
temini, itibar kazanma, yenilik arzusu veya egilimiyle yeni kiil­
tiirel unsurunun mevcut kiiltiire uymasldlr. Bunlardan hangisinin 
daha etkili ve oImasI keyfiyeti, toplumun ortak egilimlerine ve 
ko§ullarma baglldlr. Ancak, genelde, yeni kiilttlr unsurunun belli 
bir toplumda yayllmasmm ilk a§amasmda itibar ve yenilik fak­
torleri onemlidir56

• 

Erzurum, Kars, Ballkesir illerinde yaptlgl koy ara§tIrmalarml 
serbest kiiltiir degi§meleri ~ergevesinde ele alan Turhan, koj. 
cemaatinin; kiiltiiriiniin zaYIf taraflanm gordiigiinii ve bunlan de­
gi§tirme konusunda harici, bozucu hig bir etkialtmda kalmadan 
ger~ekle§tirmeye ~all§tIgml belirtmektedir. Yazara gore, bu §uurlu 
kiiltiir degi§meleri sadece maddi kiiltiirle smirh degildir; manevi 
sahalara yaYllacak Kadar §umullii ve geni§tir. Eger faydal1 bir kiil­
ttlr unsuru iktisadi bakImdan kolayhk temin ediyorsa, yararh bir 
§ekilde kullaml1yorsa, mevcut nizamda hiiyiik karI§lkllklara veya 
istenmeyen durumlara yol a~mlyarsa, biiyiik bir istek ve mem­
nuniyetle kabul edilmektedir. 

Bu kiiltiir degi§meleri slrasmda, grubun halihazlr ihtiya~larIm 
tahnin eden yeni yabancl unsurlarm gelecekte fayda temin et­
mes.i bekleniyorsa, aglk bir §ekilde kabul edilecektir. Yazara gore, 
kiiltiir degi§melerinde gaze garpan onemli bir ozellik de, maddi kiil­
titrle manevi kiiltiir arasmdaki aglk ili§kidir. Bu alanlarm birinde 
meydana gelen degi§melerin, otekilerini de etkiledigini ve bun-

55 Turhan, a.g.e., S. 55-62. 
56 Turhan, a.g.e., S. 59. 
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lardan birisine ait unsurlarm kabul veya reddinde digerinin hakim 
1'01 oynadlgl gorUlmektedir. Boyleee, toplumsal grubun al1§kanhk­
larl, adetleri, goru§ ve zihniyeti, iktibas edilen maddi kUlturiin aki­
betini tayin etmi§ oluyor; Grubun ah1ak kurallarma, zevk vc 
dii§uneelerine ayklrl du§en ve kiiltiir unsuru, temin edeeegi fayda­
lar dikkate almmadan reddediliyor. Zira, serbest kiiltiir degi§­
me1erinde, yerine daha iyi, daha yararll ve etkili yeni bir unsur 
konmadan eksiklerin hi<; birinin terk edilmedigini belirten yazar, 
bir <;ok degi§meye ragmen mahalli kiiltiiriin faal bir §ekilde ayni­
ligini korudugunu; kendine has mahalli ozelliklerini ve kimligini 
kaybetmeden geli§mesini surdurdiigiinu bildirmektedir57

• 

Kiiltiir degi§melerinin, koylerdeki bu olumlu goriintiisiine rag­
men, §ehirlerde gozlenen yeniliklere, kiiltiiriin biitiinii iizerinde 
yapl1ml§ baski ve mudahaleler, gudumlu bir degi§me karekteri 
ta§lmaktadlr. Yazara gore, koydeki degi§melerin serbest olmasl, 
zaruri ve en <;ok ihtiya<; duyulan unsurlarm almmaSI nedeniyle, 
mahalli kiiltiir kimligini, ayniligini, biitiinliigiinii koruyarak ge~ 
li§mi§ ve degi§iklikler yiizunden hi<; bir aksakl1k veya sarsmtlya ug­
ramaml:~tIr. Bu itibarla, koy toplu1ugu i<;inde bulunan her birey, 
icap ettigi zaman ne yapmasl, ne §ekilde hareket etmesi gerektigi­
ni, mensup oldugu kiiltiiriin kendisinde neler istedigini, oneeden 
bilmektedir. Buna kar§m, §ehirlerde, bir gok kiiltiir unsuru terke­
dHip yerine daha iyisi veya yenisinin konulmamasl ve Batl mede­
niyetine intibak edilememesi yiiziinden eski kiiltiir, kendini kont­
roI etme ozelligini de kaybetmi§tir. Bu nedenle, §ehirlerde, hi<; 
kimse gerektiginde nasil hareket edecegini ~ogun1ukla bilmemekte­
dir. Koyde degi§melerin, yerli kUltiiriin mevcut ko§ullara fena in­
tibak etmi§ taraflarmdan ba§laYlp iyi te§kilat1anml§ bir biitiin 
meydana getirmesine mukabil §ehirlerde yenilik hareketi, mev­
eudu kwmakla i§e giri§mi§, bunlarm yerine daha iyisini koya­
maml§tlr. Bunun tabU bir sonueu olarak i§ler diizelecek yerde su­
rekli kotiile§mi§ ve bozulmu§tur58. 

Turhan'a gore koy gruplan gibi bir ~ok ilkel eemiyetlerde bii­
tiin kUltiiriin tek bir mesleki veya faaliyet alam etrafmda top1an­
dIg! gorUliir. Buna bagh olarak cemiyetin maddi ve manevi kiiltiir 

57 Turhan, a.g.e., S. 107-109 ve 208-212. 
58 Turhan, a.g.e., S. 210-212. 



151 

faaliyetleri de bu tek meslek veya ugra§ etrafmda, tam bir koor­
dinasyon halinde birle§mektedir. Ba§ka bir ifade ile, maddi kUltu­
re ait her faaliyetin veya her cismin aym zamanda bir de ruhi 
degeri vardlr. Bu noktadan hareket eden yazar, maddi kiiltur ala­
nmda meydana gelen degi§melerin serb est §ekilde gers;ekle§mesine 
ragmen, kiilturun ((sert» yonti, ruhi muhtevasmm degi§mesinin 
zor oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle kiiltiirtin «serb) unsurlan­
ill degi§tirmeden once toplumu bu konuda psikolojik olarak hazlrla­
mak gerekmektedir. Aksi halde s;ok §iddetli direnmelerle kar§lla­
§llIr. Bir toplumun veya ana bagh bir grub un ba§ka bir medeniyet 
mensuplarma benzemesi veya onlan taklit etmesi isteniyorsa, ilk 
once kulturunun «sert» yanlarl degi§tirilmeye s;alI§11malIdlr59 • 

Turhan'a gore s;e§itli kulturlere sahip gruplar veya bunlara 
mensup bireyler arasmdaki ili§kiler, bu ili§kiler uzerinde din, Irk 
ve milliyete ait pe§in hukiimlerin etkilerini, ho§goriinun roliinu, 
kUltur, mtibadele ve degi§melerini ara§tlrmak baklmmdan Ttirkiye 
s;ok uygun bir zemin olu§turmaktadIrBo. 

Turkiye»deki s;e§itli etnik ve gos;men gruplarmm sahip oldu­
gu kiilturlerin «sert» ve «yumu§ak» unsurlanm, yani, kolay de­
gi§en ve degi§meye mukavemet eden yanlanm ortaya S;lkarmaya 
yonelik «mahalli ara§tlrmalar» da yapan Mumtaz Turhan, Erzu­
rum, Kars, Gonen ve Manyas golti s;evresinde bulunan koylerdeki 
toplam oniki go<:;men grubu uzerinde <:;aII§ml§tlr. 

Bu 9alI§malan ile ktilturtin «sert» ve «yumu§ak» yanlanm or­
taya 9lkarmaya <:;alI§an Turhan, kUltur degi§melerini, BatllIla§ma 
adma toplumun ba§an ve geli§me Ols;utu olarak sunmaktadlr. in­
samn ruhsal davram§lanm sosyal psikolojinin verilerine dayan­
dmp degerlendiren ve goru§lerini sistemle§tirirken ozellikle ant­
ropologlarm kUlture ili§kin teorilerinden yararlanan Mumtaz Tur­
han, zorunlu ktiltur degi§melerinin kar§l ve irticai hareketlere yol 
8.<:;arak tehlikeli sonu<:;lar dogurabileceginin surekli altml s;izmi§­
Ur. Bu tehlikeli sonus;lan onlemenin yolu, once maddi ktiltur un­
surlannm «sert» yanlarmm yumu§atllmasldlr. tkinci a§amada ise. 

59 Turhan, a.g.e., S. 2.24-226. 

60 Miimtaz Turhan, «I!;timai Gruplar Arasmdaki Miinasebetlere Tesir 
Eden Faktorler», Sosyoloji Dergi8'i, SaYl: 13-14, istanbul, 1959, S. 100. 
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yumw~atilan kiiltiirel unsurlann uzun bir donemde degi§mesini 
beklemek veya hafif miidahalelerle degi§mesine yardimci olmak 
gerekir. Yazara gore, maddi ve manevi kiiltiir unsurlanm bu yon­
temle tamamlayarak Batl111a§mak zorunlu kiiltiir degi§melerinden 
daha sagl1khdlr. Ba§ka bir ifade ile, TUrk siyasal yelpazesinin sa­
gmda yer alan milliyetgi-toplumcu kesimin en onemli fikir iistad­
larmdan bri olan Miimtaz Turhan'a gore, serbest kiiltiir degi§mele­
riyle maddi ve manevi bakImdan adim adim Batl111a§mak anti tezi­
ni de beraberinde getiren zorunlu kiiltiir degi§melerinden daha sag-
11k11 bir siire~tir. 

Turhan'a gore, teknik degi§melerden en ~ok etkilenen aile ve 
din kurumlan ile kay cemaatIdlr. Teknik geli§melerin etkisiyle 
patriarkkal aile tipinden kan kocadan ibaret e§ aile tipine gegil­
mekte, hayat seviyesi yiikseldik~e kadm da ozgiirliik kazanmakta­
dlr. Ekonomi ve idari alanlarda biirokrasinin geni§lemesiyle ortaya 
yeni sosyal statiiler glkmakta; ekonomik alandaki ba§an ve servet 
birikimi ile tahsilin YOl agtlgi toplumsal degi§meler yeni bir sml­
fIn dogmasml saglamaktadlr. Yani, azgeli§mi§ iilkelerdeki teknik 
geli§melerle koyden §ehire akm, aile ba§ma dii§en ortalama gocuk 
saYIsmm azalmasma, kadmlarm bazi haklar kazanmalarma, poli­
gaminin ortadan kalkmasma yol agmaktadlr. Turhan'a gore, tek­
nik geli§melere bagh olarak ortaya glkan bu toplumsal degi§meler, 
ekonomik bakImdan geri kalm1§ iilkelerde bazl tehlikeleri de bera­
berinde getirmektedir. Bunun nedeni, sanayile§me ile birlikte ar­
tan biirokrasi ve iktisadi alamn eleman ihtiyacml kar§llayacak 
orta slmflarm yetersizligi toplumun geli§mesi slrasmda ihtiyac;; 
duydugu insan unsurunu temin edememesidir61

• 

Turhan'a gore, tecriibi bilgiye dayanan iptidai veya geri kalml§ 
toplumlarda teknik degi§melerin etkileri, bu bilginin mahiyeti icabl 
smIrh kalmakta ve diger alanlara intikal edememektedir. Turhan'a 
gore geri kalml§ toplumlarda gok yonlii, geni§ kiiltiir temaslarmm 
sagladlgi bilgi, tecriibe ve gorgii, toplumun biinyesini, etki alanlan 
smirh teknik yeniliklerden daha fazla degi§tirmektedir62

• «Zira ip­
tidai ve geri kalml§ cemiyetlerde tesir sahasl geni§, §iimiillii pren-

61 Miimtaz Turhan, «Teknik Degi&\melerin Sosyal Tesirleri», istanbul iJni­
versitesi Te'criibi PsikoZoji Qal~malart, GiU: II, istanbul, 1958, s.. 3-5. 

62 Turhan, a.g.e., S. 7~8. 



153 

sipler ihtiva eden umumi bir teknoloji yerine kiiltiiriin muhtelif 
vechelerine ait transfer kabiliyeti mahdut miinferit teknikier var­
dlr. Bu itibarla geri kalmI§ bir cemiyetin Garp tekniginden top­
rulugun biinyesini jstenilen istikamette degi§tirebilecek bir §ekilde 
faydalanabilmesi i<;;in bu teknik vasitalarm sadece nasil kullaml­
dlklanm degil, aym zamanda, nasIl ve hangi prensiplere gore yapl­
laeakianm ve bozulduklan takdirde ne tarzda tamir edileceklerini 
de ilmi baklmdan ogrenmi§ oimasl §arttm) 63. 

Bu aglklamalardan da anla§Ildigl gibi, 1940'11 Yillarda Erzu­
rum'un bazl koylerindeki gozlemlerine dayanarak BatllIla§mak igin 
yalmz teknik unsurlarm almmasml yeterli bulan Turhan, 1950'li 
Yillarm sonlarma dogru Gonen-Manyas-Erzurum-Kars'daki bazl alt 
kiiltiirler iizerinde yaptlgl ara§tmnalarla, teknik unsurlarm top­
lumsal degi§me-Batll1la§mamaYI istenilen Olgiilerde gergekle§tir­
medigini, smirh kaldlgml gozlemlemi§tir. Bu olumsuzlugu gider­
mek ve Batl111a§maYl saglamak igin, Bat! kiiltiiriiniin bir iiriinii 
olan teknik unsurlan besleyen zihniyetin de transfer edilmesi gere­
kir. Bu unsurlarm hangi zihniyet gergevesinde kullamldlklarmm 
da oziimsenmesi gerekmektedir. Bu fikir degi§imini biraz daha aga­
rak, ba§langl<;ta, Bab'dan sadece maddi kiiltiir unsurlarmm ah­
narak manevi kiiltiir unsurIanmn korunmasml isteyen Turhan, 
daha sonra bu gorii§Ierini revizyondan gegirerek toplumsal degi§­
me-Batll1la§ma igin bunun yetersiz oidugunu, etki alammn smirh 
kaIdlgml, toplumsal degi§menin gergekIe§mesi igin maddi ve ma­
nevi kiiltiir unsurlarmm degi§tirilmesi gerektiginden soz etmeye 
tla§lamI§t!r6"". H. Dlken, Turhan'a kompleks bir anI am igeren bilim 
zihniyeti kavramml daha belirgin bir §ekilde ortaya koymu§ ve 
«BatllIla§maYl» daha radikal bir §ekilde savunmu§tur. Bu baglam­
da, Dlken §unlan soylemi§tir: GarplIlIk veya garphla§ma yalmz 
kac;mIlmaz tek yol degil aym zamanda bizim igin bizzat igtimai 
realite olmu§tur. Garp medeniyeti ne makine ne teknik fen ve nede 
oulan yapan bilim ve bilim zihniyetinden ibarettir. Biitiin bunlan 

63 Turhan, a.g.e., S. 8-9. 
64 Miimtaz Turhan'm «bilim zih.niyeti»l1i maddi ktiltiir ul1surlarmm kul­

lamlmasl QerQevesil1de ele almasl, bizce, onun ktiltiir-uygarhk aynmmdan do­
g'an QatI§maYl giderme kayglsmdan kaynaklanmaktadlr. Ba§ka bir deyi§le, Tur­
han, TiirkQii ve IslamClkesimlerle uyu§mamakta ve btl konuda .klasik BatlCllara 
bir adlm daha yakla§maktadlf. 



154 

yaratan Batl'nm manevi degerleri ve ruhudur. Ona nufuz etmedik­
ge garpll olamaYIz. Yani Skolastikten kurtulmw~ islamhk, insanh­
gm bir pargasl olarak §ark'i tekrar canlandlrabilit65

• 

Kisaca, Ulken'e gore bir kavmin zihniyeti onun hayat §eklini, 
hayat §eklide zihniyetini etkiler. Bu siki ve kar§ll1kl1 ili§kiler ne­
deniyle kiiltur ile medeniyet birbirinden aynlamaz66

• 

Yaptigi koy ara§tIrmalanyla, koylerimizin en saghkh §ekilde 
nasil BatIl1la§abileceginin teorisini olu§turmaya gal1§an Mumtaz 
Turhan, 1956 Yllmda yaymladlgl ve ingilizceye gevirilerek «geri kal­
ml§ iilkelerin sorunlarma l§lk tutan eser» savwla tamtilan Garplz­
la§mamn Neresindeyiz? adh gah§maslyla da, Turkiye'nin Batlhla§­
ma hareketlerinde neden ba§anll olamadlgml, Bat!l1la§mak igin na­
sll bir zihniyete sahip olunmasl gerektigini tartl§ml§t!t67

• Yazara 
gore, Bat! medeniyetinin esas unsurunu bilim, bilimin pratik ya­
§amda uygulamasl olan teknik, insan haklanm teminat altma alan 
hukuk ve hurriyet olu§turmaktadlr. Gergek Garphllk bu ilkelere 
baghl1ktlr. Bu ilkeler, Garp medeniyetini diger medeniyetlerden 
a.ylrlr, ona aSll kimligini kazandlnr. 

Turhan'a gore, aydmlarm Batl'dan aldlklan kiiltiiru halka zor­
la kabul ettirmeleri kadar, halk kiiltiirunun seviyesine inmeleri de 
hatal1dlr. Yapllmasl gereken en dogru eylem, Batl medeniyetini 
dogrudan dogruya halk kliiturune a§llamak ve halkm temsil etti­
gi kiilturun mu§terek unsurlanm temel alarak yepyeni ve canll 
bir kiiltiirun dogmasma yardm1cl olmaktIr. Yazara gore, Dogu­
Batl sentezi olan bu yontem, Batl111a§mamn en kestirme yoludur68

• 

Batlhla§ma, milliyetgilik, kiiltiir ve medeniyet, koy konularmm 
yamnda Turk sosyologlarmm 1950-1960 doneminde tartl§tlklan 
konulardan biri de ,egitimdir. Donem sosyologlan, Batlhla§ma an­
layl§mm yeni yeti§en ku§aklara ula§tInldlgl en onemli yerin okul­
lar, kurumun da egitim oldugu fikrinde birle§mektedirler. En 

65 Ulken, a.g.m., S. 87. 
66 Hilmi Ziya Ulken, «Turkiye'de Babhla1]ma Hareketi», Ankara Univer­

sitesi ilahiyat Fakultesi Dergisi, Cilt : 3, Yll : 1960, A.nkara, 1961, S. 6. 
67 Miimtaz Turhan, Garphl~man~n Neresindeyiz? (5. baskl), Istanbul, 

1.972, S. 8. 
68 Miimtaz Turhan, «Turk KiilWrunun Kaynaklarma Inmek ne Demektir». 

Tiirk Yurdu, Sayl: 240, Ocak 1955, S. 511-514. 
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muhafazakar sosyologlanmlzdan en ilerici sosyologlanmlza ka­
dar, egitim alamnda ya§anan sorunlarlll kaynagl olarak eksik Ba­
tll1la§mamlz gosterilmektedir. Donem sosyologlarllldan Mumtaz 
'I'urhan ilahiyat liseleri a~arak koylerdeki hoca-ogretmen ikiligini 
ortadan kaldlrmaYl bile onermektedir. Yazar koylti.nun ogretmen­
leri sevmedigini bu nedenle, ilahiyat liselerinden ~lkan ogrencilerin 
bir veya iki Yllllk mesleki formasyondan sonra koylere ba§ogret­
men veya ogretmen olarak atanmalan gerektigini belirtmektedir. 
Bu ogretmenler, koylerde aym zamanda din adamlarllllll gorevleri­
ni de yapacaklardlr. Boylece koyun benimseyecegi, sevecegi, itimat 
edip inanacagl bir munevvere kavu§acaklan vurgulanmaktadlr69

• 

1940'11 Yillarda oldugu gibi, 1950'li Yillarda da Turk sosyolog­
lannm en fazla tartl§tlklan egitim konusu, Kay EnstitiUeri'dir. 
l'urkiye'deki aydllllarll1 bir ozelligi olarak, koy enstitUleri konu­
sunda sosyologlanmlz da iki gruba aynlml§ ve siyasal goru§lerine 
gore ya enstitUlerin lehinde ya da aleyhinde fikir uretmi§lerdir. 

Ilk koy enstitusu 1940 Ylllllda a~llml§ ve bu tarihten itibare£l 
tilkenin ge§itli yorelerinde enstitU. saYlsl hlzla artmlml§tIr. Ancak, 
C. H. P. iktidarllllll son Yillannda yeni enstitu projeleri yururlti.ge 
konmazken, a~lk olan enstitUlerdeki ideaIizm de eski hlZllll kaybet­
mi$. ve 1950'den itibaren ama~lan tamamen degi§tirilmi§tir. Ens­
titUlerin sona dogru gidi§inin ba§llca nedeni C. H. P. i~inde ve dl­
§llldaki muhalefetin olaya §iddetle kar§1 ~lkmasldlr. EnstitUlerin 
sonunu hir anlamda C. H. P.'nin Milli Egitim Bakanlanndan SireI' 
ve Banguoglu hazlrlaml§, son darbe vurma gorevi de D. P. iktidarl­
na blrakIlml§tlr7o• 

Koy enstitUlerinin kurulu§u ve buna kar§l yurutUlen sert 
muhalefetin kokeninde ~deolojik nedenler aglr basmaktadlr. Yoksa, 
olaym toplumsal yarar ve zararlan, egitim a~lsmdan getiri ve gotu­
rUleri ciddi §ekilde ara§tml1p bilimsel olarak tartl§llmaml§tlr. 

Koy enstitUlerinin ideolojik ama~larla kuruldugu a~lktlr : Koy­
lUye, koy kokenli Cumhuriyet ideologlan yeti§tirmek. Zira, Kay 

69 Turhan, Garphla§mantn N eresindeyiz?, S. 125. 
70 Daha geni~ bilgi igin bakmlz; Hiiseyin Akyiiz, «TUrk Egitiminde Koy 

Enstitiileri Denemesi Uzerine Bir Ara§tIrma» (Yaymlanmaml§ Doktora Tezi.) 
Atatitrk Universitesi Edebiyat Fakultesi, Erzurum, 1977. 
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enstitUleri, §ehir kokenli ogretmenierin klrSal ya§ama adapte ola­
madlkIarmdan gorevierini de ccba§anyla» yerine getiremedikleri, 
ogretmenin koyliilere, koylUlerin de ogretmene yabanclllk duy­
duklarl ve bu nedenierden dolaYl, koyu, genel bilgilerle donatllml§ 
kay kokenli gen<;;lerle kalkmdlrmamn daha yararl1 sonuglar ve­
recegi varsaYlmma dayall olarak kurulmu§tur. ccKar§l taklm»lIl 
kayglsl da ccmuhafazakar» gelenek ve goreneklere gore yeti§tiril.­
meyen, klz-erkek aym yaWl okullarda «her turlu uygunsuzlugu 
ya§ayann enstitUlUlerin, koylUleri «yoldan glkaracak» lan, onlara 
c<komunist» gOrU§ler a§llayacaklan varsaYlmma dayanmaktadlr. 

Koy enstitUlerine kar§l glkarak ele§tirisel bir taVlr sergileyen 
sosyologlann ba§mda Z. F. Fmdlkoglu He M. Turhan gelmek­
tedir. EnstitUlerin birinde sosyoloji hocal1g1 yapml§ alan C. O. TH­
tengil ise enstitiilerden ziyade enstitiilerde okutulan sosyoloji kl­
taplanm eIe§tirmektedir71

• 

Donem sosyologlan sadece Kay enstitiileriyle ilgilenmekle kal­
maml§lar, egitimin diger konularmi da ele al1p inceIemi§ ve ge§it­
li goru§ler one surmu§lerdir. Ornegin, ogretmenin gorevinin sade­
ce ogrencilere ders vermek olmadlgml, ogretmenin olml dl§mda 
da bazl <;;all§malar yapmasl gerektigi belirtilmi§tir. Tiitengil'e gore, 
ogretmenin okul dl§mda yapacagl gah§malarm ba§mda yurt ve 
dllnya olaylanm yakmdan izleyerek kendisini geli§tirmesi geimek­
tedir. Ogretmenin ikinci faaliyet alaIn, gevresinin sorunian He il­
gilenmesidir. Ogretmen gevresindeki sorunlarla ilgilenmesi, koyde 
veya §ehirde gall§lyor oimasma gore de degi§mektedir. Ogretmenin 
okul dl§mdaki ugiincu gah§ma alamm, bilimsel du§unce ve faali­
yetler ile teknik buIu§ ve ileriemeleri gevresine duyurma gorevi 
olu§turmaktadlr72

• 

Tutengil'e gore egitim alamnda goriilen genel aksakllklar, 
ba§ka bir iilkede ba§anh olmu§ bir sistemin aynen ve hazlr elbise 
gibi iilkemize aktanimasmdan kaynaklanmaktadlr. Oysa, egitimin 
toplumsal ihtiyaglar ve ula§llmak istenilen amaglar dogrultusun-

71 Cavit Orhan Tutengil, «Koy Enstitiilerinde Sosyoloji Ogretimi», i§ 
JIIlecmuast, SaYl: 104, 1 Nisan, 1950, S. 67. 

72 Cavit Orhan TUtengil, «Ogretmenin Okul Dl§llildaki ca1l§lmalan», i§ ve 
Dii§unce Mecmuast, SaYl: 204-205, Agustos-Eyliil 1958, S. i-3. 
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da bir egitim felsefesi geli§tirilmesi ve bu felsefeye uygun galI§ma­
larda buiunulmasl gerekmektedir73

• 

Tahir Qagatay da, onceden kabul edilerek uygulanan egitim 
ve ogretim metoolarmm gUnlin ihtiyaglanm kar§llayamadlgull 
beJirterek, okullarm ve oralarda uygulanan egitim ve ogretim me­
todlarmm hayatm gereksinimlerine, gUnUn ihtiyaglarma gore ye­
niden dUzenlenmesini istemektedir74

• 

Egititn konusunda bagh olarak 1950'li ylliarda sosyoiogiarca 
tartl§IIan konulardan biri de, TUrkgede kullamian kelimelerin eski­
yeni,dogal-uydurma, yerli-yabanci kokenli olmalan sorunudur. 
1950'de iktidar el degi§tirince, eski iktidarm dil-TUrkge Uzerindeki 
uygulamalarma kar§1 geJi§en muhalefet de harekete gegme oIa­
nagi bularak, dille ilgili gorU§Ieririi hayata gegirmeye ba§Iaml§tIr. 
Ornegin, yeni iktidar, ezanm tekrar arapga okunmasma, sadeIe§­
tirilmi§ Anayasa dilinin eski haline donderilmesine karar verinC8, 
iktidarm bu kararlan bazi sosyoiogiar tarafmdan igtenlikie destek­
lenmi§tir. Bu bilim adamlan, TUrkge kurallara gore tUretilen veya 
uydurulan kelimelere kar§1 glkarak dilimizde yerle§mi§ yabancl ve 
bzellikie Dogu kokenli kelimelerin atl1masmm dogru oimadlgull 
soylemi§lerdir. Eu gorU§te olan yazariara gore, TUrkgeyi, ilkgagda 
ya§ayan iptidai insaniarm konu§tuklarl bir dil haline getirmek, an­
Ia§llmasl imkanslz uydurma kelimeleri kanunIa§tlrarak Anayasa'­
ya sokmak dogru degildir. Dilin tek bir kokene bagh oimasl bek­
Ienemez. 

Eu konuda, medeniyet dilinin tamamen bir milletin eseri ola­
mayacagmi belirten Mumtaz Turhan, ba§ka bir medeniyete girilir, 
ona ait bir gok unsur ahmrken ister istemez bunian ifade eden 
kelimelerin de aImdlgmi belirterek ( slrf kendi kavim dilini, saf 
bir §ekilde korunmu§ medeni bir millete dunya yuzunde rastlana­
madlgml soylemektedir. Turhan'a gore, «bir cemiyetin iktibas et­
tigi yabancl unsurlar, onun kUltiirUnun nasil zenginIe§tirip inki­
§af ettiriyor ve artik onun aynimaz bir cuz'u haline geliyorsa, bun­
lara tekabUl eden kelimeler de dilini aym §ekilde zenginIe§tir-

73 Oavit Orhan Tiitengil, «Bir Egitim Sistemi Aranlyor», B'ilgi Mecmuas~, 
SaYl; 145, Nisan 1959, S. 3-4. 

74 Tahir Qagatay, «Ogretim ve Egitimde Yenilik igtimai Bir Zarurettir». 
Turk Yurdu, SaYl ; 275, Temmuz 1959, S. 16. 
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mekte ve geU§tirmektedir. Bu iki kUltur hadisesini birbirinden 
aYIrmak mumkun oimadigi gibi, birini kabul edip otekini red­
detmek de imkanSIZdm) 75. 

Qal1§mamlz c;;erc;;evesinde dil konusunu ele allp Turk Dil Ku­
rumu'null faaHyetlerini ele§tiren sosyologlarm ba§mda yine Mum­
iaz Turhan ile Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu gelmektedir. Bu iki 
sosyologtan M. Turhan'a gore, dil devriminin ger<;;ek Batlllla§ma 
ve inkllap<;;lllkla bir ilgisi yoktur. Aksine dil devrimini bir irtica. 
bir gericilik hareketidir76

• Turk diline «kar§1 hakikaten ciddi sami­
mi bir alaka duyuluyor ve bir mesele olarak ele almmak isteniyor­
sa her §eyden evvel onu halle muktedir insanlarm yeti§tirilmesine 
<;ah~llmalldlr. Hakiki garP<5111k, Avrupal1hk ve medeniyet bunu 
icabettirmektedir. Garp iliminin, garp zihniyetinin uyu§amadlgl, 
uyu§masma imkan olmayan bir nokta varsa 0 da sathilik, keyfi-
1ik ve indiliktir» diyen Turhan ve benzer goru§leri payla§an diger 
baZl sosyologlar, hem dilden Dogu kokenli kelimelerin atllmasma 
kar§l <;;lkml§lar ve hem de Turk Dil Kurumu'nun <;;ah§maiarim 
uydurmaclhkla su<;;laml§lardlr77. 

Turk Dil Kurumu'na kar§1 tavirlarmi karalama ve hakaret 
boyutlarmda surduren Fmdlkoglu, 14 MaYls 1951 tarihinden sonra 
Turk Dil Kurumu'nun politika mikroplarmdan temizlendigini ya­
zarken78

, yine aym Yillarda Turkiye Muallimler Birligi Ba§kam 
Prof. Mustafa fiekip Tunc;; ba§kanhgmda, Dil KurultaYl'na alterna­
tif olarak toplamm Birinci Dil Kongresi'nde, uyeler, Turk Dil Ku­
rumunun artlk okullardaki dil i§lerine kan§mamasml, §imdiye ka­
dar ki karl§malarmm dogurdugu bozukluklarm da muallimler, il­
gili alimler, muharrirler tarafmdan duzeltilmesini istemi§lerdir79 • 

Fmdlkoglu'na gore, dil konusunda oldugu gibi 1934'ten beri 
isimlendirme politikalarmda da bazl yanll§llklar yapIlml§ ve mil-

75 MiimtazTurhan, «Dil Devrimi ve InkilaplanInlz», Bilgi Mecmuast, SaYl-: 
61» 1 MaYls 1952, S. 7. 

76 Mumtaz Turhan, Maarifimizin Ana Davalan ve Bazt Hal Qareleri, 
Istanbul, 1954, S. 56. 

77 Turhan, a.g.e., S. 56. 
78 Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, «Dil Kurumu Dogru Yolda Yurumeye Bar?­

llyor» , BiLgi MecrY/JUast, SaYl : 51, 1 Temmuz 1951, S. 9. 
79 Ziyaeddin Fahri Fmrukoglu, «DB Meselesinde Hakikat», Bilgi Mecmuast, 

Say! : 5'1, 1 Temmuz 1951, S.4. 



159 

yonlal'ca isim bozulal'ak, garip bil' taklm hecelerle isimler yapllml§; 
bazl moda isimler ttiretilerek Turk~e isimlerden uzakla§1Iml§tlr8o. 

Hilmi Ziya Ulken ise, dil konusuna Fmdlkoglu ve Turhan'dan 
farkll yakla§makta ve adeta bir dil sosyolojisi kurmaya ~all§mak­
tadlr. Ulken'e gore konu§ulan dil, yazl diU, uzmanlarm meslek dili. 
§ifreli dil, toplumsal hayattaki her ttirlii ili§kiyi yanslttIgl i~in 

sosyal bir kurumdur. 0 nedenle dil toplumsal bir fenomen olarak 
goriilmeli ve diger toplumsal fenomenlerle ili§kileri, etkile§imleri 
sosyolojik a~ldan incelenmelidir. Dilin toplumdan aynlamayacagl­
ill, zira onun toplum halinde ya§ayan insanlarm anla§ma ve ha­
berle§me araCl oldugunu vurgulayan Ulken, diiln kiiltiirel ve top­
lumsal yapl degi§melerine bagh olarak ve maddi unsurlarm geni§­
lemesiyle degi§melere ugramasmm normal oldugunu soylemekte­
dir. Ulken'e gore, toplumsal tabakalar, dili farklI §ekillerde kul­
lanmal{ta ve bazl kelimelere degi§ik anlamlar vermektedirler. Ya­
banel bir kiilttirle temaslarm artmasl da yeni kelimelerin dile 
girmesine etkili olmaktadlr. Dinsel inan~lar, devrimler ve degerle.l 
de diU yakmdan etkilemektedir. Klsaca toplumsal degi§me dili de 
degi§tirmektedir81

• 

1950-1960 doneminin gundemdeki maddelerinden biri de ko­
miinizm-sosyalizm kavramlarmm hem siyasal ve hem de teorik a~l­
lardan tartl§llmasldlr. Donemin ozellikleri a~lsmdan sosyalizm ve 
ozellikle komiinizm §iddetli bir §ekilde ele§tirilirken, insanlan ka­
ralama, toplum dl§ma itme ve hatta toplumsal ortamdan tasfiye 
etmenin 0 donemdeki yolu bu insanlara «komiinist»demekten ge~­
mektedir. I§te boyle bir ortamda sosyologlarm da bu tiir tartl§ma­
lardan uzak kalmasl beklenmezdi. 

1950-1960 doneminde komiinizme kar§l bilimsel ve siyasal ya­
zllarm, yogunIa§tIgl gorfilmektedir. Bu yazl ve eserlerin bir klsml 
komiinist ideolojinin feisefi temellerini olu§turan materyalist an-

80 Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, «isim MiiessesemizLn Tiirkle§tirilmesi», 
Turk Yurdu, Say! : 242, Mart 1955, S. 653-656 ve Ahmet Halil (Fmdlkog'lu). 
«Soyadlarlffilzm Durumm>, i§ Mecmuast, SaYl: 105, 1 MaYls 19'50, ,g. 82-84. 

81 Hilmi Ziya Ulken, «igtimai Degi§meler ve Dil Degi§meleri», VII. Turk 
Dil Kurultay~'nda Okunan Bilimsel Bildiriler 1957'den Ayn Bastm, Ankara, 
1960, S. 209-234. 
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laYl§m sorgulanmasma yonelikten, bir klSml sosyal siyaset igerikli, 
bir klSml ise pOlemik §eklindedir. 

Donem sosyologlarmdan bazllan sosyalizm He komunizm ara­
smda aynm yaparak sosyalizmi «temize glkarma»ya gall§lrken, 
bazilan komunizmle sosyalizm arasmda hig bir fark gormemekte­
dir. Sosyalizmle komunizmi hemen hemen aym anlamda kullanan 
herkesin ortak gorii§une gore, sosyalizm, aglk pembesinden koyu 
kIzllma kadar be§eriyeti tehdit eden vahim bir cemiyet hastaligl­
dlf. Eger bu hastallk butun be§eriyete yaYllacak olursa hlZh te­
kamiil duracak ve insanhk buyuk bir gokuntu ile Ronesanstan 
onceki be§yiizbin YIlhk yava§ ya§aYI§ma donecektirS2

• 

<;all§mamlz kapsammda goru§lerine yer verdigimiz sosyolog­
lar arasmda komunizm .. sosyalizm ve materyalizmi dogrudan dog­
l'uya ele alarak bu konulan ele§tiren sosyologlarm ba§mda Hilmi 
Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, Tahir <;agatay, Mumtaz 
Turhan, Nusret Koymen ve Tahsin Demiray gelmektedir. 

Bu baglamda, Hilmi Ziya Ulken'in kaleme aldlgl ve bazl 
gevrelerce buyuk bir eser olarak takdim edilen Tarihi Maddecilige 
Reddiye adll eser, aslmda H. Z. Ulken'in gegmi§ fikirlerine, olayla­
ra bakl§ aglsma ve bilimsel zihniyetine kar§l bir «reddiye»dir. 
Hilmi Ziya Ulken,bu eserinde, materyalizmin felsefi temellerine ele 
fJ.lml§ ve onun toplumsal olaylan agIklama tarzim yine felsefi bil­
gilerle gurutmeye gall§ml§tIr. Ulken'e gore, materyalizm, felsefi 
bir meslek olarak ba§laml§, iktisadi ve igtimai bir teoriye, daha 
sonra da siyasi propaganda malzemesine donu§mu§tur83

• 

Sosyalizme pratik anlamda ve sosyal siyaset aglsmdan yakla­
§an sosyolog, Ziyaeddin Fahri Fmdikoglu'dur. Fmdlkoglu'nun sos­
yaUzm ve sendikalizm anlaYl§l, siyasete ve yonetime kan§mayan 
ve i§gileri dl§ etkilerden koruyarak onlan denetim altma almaya 
dayanmaktadir. Bir ba§ka ifade ile Fmdikoglu, dogrudan i§gi 
haklanm degil, «devlet» ve «i§veren» glkarlarma hizmet edecek bir 
sendikaclllk anlaYl§l ortaya koymakta ve bu anlaYl§m ya§amasml 
saglayacak bir sistemin slmrlanm belirlemektedir. Fmdikogiu 

82 Nusret Koymen, «Komiinizm ve Sosyalizmle Nigin Miicadele Ediyorum», 
P'iirk Du§uncesi, Cilt: 10, SaYl : 4, 1 Nisan 1959', S. 17. 

83 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi M addecilige Reddiye, Istanbul, 1981 (1951). 
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sendikalizmi, i§9i hareketleri kar§lSmda bir giivenlik sibobu gorevl 
tistlenmektedir. 

Her donemde oldugu gibi bu donemde de sosyologlarm i9 si­
yasetli ilgili gorii§ler ortaya koyduklarl goriilmektedir. Bu sosyo­
loglardan bir klsml dogrudan aktif politikamn i9inde yer allrken 
bir klsnll da ge§itli siyasal sistemlere kar§l ileri siirdiikleri fikirlerle 
siyasetin yam ba§mda «saf»lanm belirlemi§lerdir. 

1950-1960 doneminde siyasetin tam ortasmda yer alan sosyo­
loglarm ba§mda Le Play ekoliiniin iilkemizdeki temsilcilerinden 
Tahsin Demiray gelmektedir. 0 donemin siyasal yelpazesinin en 
sagmda yer edinmeye 9al1§an bir siyasi partinin igerisinde bulunan 
Tahsin Demiray, siyasal faaliyetlerini ya§aml boyunca hep sag si­
yasal 9izgide siirdiirmii§tiir. Onceleri D. P.'ye yakmllk gosterirken, 
1952 Yllmda Tilrkiye Koylii Partisi kuruculan arasmda yer alml§ 
ve Genel Ba§kanhk yapml§tIr84. Partisi 1957 segimlerinden bekle­
nil en ilgiyi goremeyince Cumhuriyetr;i Millet Partisi ile birle§me 9a­
balarma katIlml§ (Tilrkiye Koylil Partisi ile Cumhuriyetr;i Millet 
Partisi birle§erek Cumhuriyetr;i Koylil Millet Partisi adml alml§tIr), 
daha sonra A. P.'nin kurulu§ gaI1§malarmda bulunmu§ ve bu par­
Uden milletvekili segilmi§tir85. 

Le Play ekoliiniin iilkemizdeki temsilcilerinden olan ve politika 
He yakmdan ilgilenen sosyologlardan biri de, Selahaddin Demir­
kan'dlr86. Demirkan, mensubu oldugu ekoliin Tiirkiye'nin kurtu­
] ll~U igin one siirdiigii bireyci hukuk ve egitim anlaYI§ma ele§tiri­
sel a9ldan yakla§arak, bireyci gorii§lerin uygulamada, Tiirkiye igin 
11e gibi faydalar saglayacagml sorgulaml§tIr. Demirkan'a gore, 
Tiirkiin tarihi, psikolojik 6zellikleri, toplumsal biinyesi, milli ge­
lenekleri Anglo-Sakson tipinden daha kuvvetli bir tip yaratmaya 
elveri§lidir. Tiirk'iin cemaat9i biinyesi, onun aSlrlarca koca koca 

84 Partinin ilk genel b8.§kam Prof. Remzi Oguz Ank'trr. 
85 Eu konuda daha geni§i bilgi iQin baklmz; Recep Ertiirk, «Cumhuriyet 

Doneminde bir Le Playci : Tahsin Demiray», Sosyoloji D'ergisi, 3. Dizi-l. SaYl. 
1988-1989, istanbul, 1989, S. 107-146. 

86· Le Play ekoltinun Ulkemizdeki belli ba§il1 temsilcileri genellikle sag 
iQerikli saYIJ.abilecek dti§tinceaklmlan ve partiler iQerisinde yer alml§lardlT. 
Prens Sabahattin, Tahsin Demiray, Selahaddin Demirkan, Nezahat Nurettin 
Ege gibi. 

S'os:yo~oji Dergis,i; lJ'. 11 



162 

imparatorluklar kurmasma engel olmaml§, bu insan tipi kendine 
ozgii bir kiiltiir ve medeniyet yaratml§tlr. Tiirkiye'nin milli dava­
smm BatIla§mak oldugunu belirten Demirkan, bunu gergekle§tir-: 
mek igin bazi gruplan kucaklayacak Batl tipi partilere ihtiyag 01-
dugunu soy1emektedir. Aksi ha1de, tiim simflan biinyesinde top1a­
yan partilerle bir yere vanlmaz. Demokrasinin geli§ip kuvvet1en­
mesi igin top1umsal ziimrelerin ve miiesseselerin kuvvet1enmesi, 
toplumun ki§ilik kazanmasl, Bati demokrasilerini ayakta tutan orta 
Slmflann kuvvet1endirilmesi gerekmektedir. Boy1ece, demokrasi 
adma top1umsal uygunluk saglanacak, denklik rolii oynayan ku­
rum1ar ve toplumsal gruplar siyasi hayati 01gun1a§tIracaklardlr. 
Hangi top1um, top1umsa1 ilerlemeyi bireyin §ahsiyet sahibi oimasl 
yoniinde ayarlarsa 0 toplum gergek demokrasiye dogru yol allr. Sos­
yo1ojinin gah§ma alanlanndan biri de §iiphesiz bireyin ki§iligini 

. en iyi §ekilde geli§tiren topluluk §ekillerini ke§fetmektir. Ziraat, 
ticaret ve kiigiik zanaat alamndaki mevcut birey ve gruplar yeni 
terbiye ve hukuk sistemi igerisinde orgiitlemek, yani Tiirkiye'nin 
ihtiyacl olan Orta simfl olu§turmak gerekmektedir87

• 

Kisaca, Selahaddin Demirkan, Science Sociale ekoliiniin «bi­
reycilik» ilkesi yerine «§ahsiyet» ilkesini koyarak, bir olgiide do· 
nemin diger sosyo1oglarmdanM. Turhan ve Z. F Fmdikoglu'na 
yakla§makta ve batlcl, laik, milliyetgi bir siyasal program oner­
mektedir. 

Goriildiigii gibi, donemin sosyolog1an siyaset sosyolojisiyle de 
yakmdan ilgilenmi§lerdir. Bu sosyologlardan bazl1an siyasi par­
tilerin igerisinde miicadele ederken, baZllarl da siyasi parti prog­
ramlarmm ger~evesini olu§turmaya gall§ml§lardir. BaZl sosyolog­
lanmlZ sosyal siyaset adma devletgilikten, sosyalizm ve sendika­
lizmden soz ederken, baZllan da aym kaYgIlarla kooperatifgi1ik ko­
nusunu giindeme getirmi§lerdir. Yine bu donemde, aym kaygllarla 
Tiirkiye'nin sosyal simflanna ili§kin gal1§malar yiiriitiilmii§ ve Tiir­
}dye'de «orta smlf»m geli§tirilmesi konusunda fikir birligine vanl­
Im:';l'r,lr. 

Bu donemde, Tiirkiye'deki top1umsal slmflarm durumu ve top­
lumsa1 degi§me sorunlanna egilen ba§l1ca sosyo1og1ar. S. Demir-

87 Selahaddin Demirkan, Gerqek Demokrasiyle NastZ Geqebilecegiz?) is­
tanbul, 1956, S. 6-24. 
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kan, Z. F. Fmdlkoglu ve C. Tanyol'dur. Fmdlkoglu'na gore eko­
nom.ik giiC;, hayat tarzl, egitim seviyesi ve iktisadi C;lkarlar gibi 
bl<;iiler baklmmdan yakla§lk aym durumda olanlarm olu§turdugu 
topluluga «sosyal slmf» denmektedir88

• Ust, orta, alt tabakalarm 
her biri ic;erisinde c;e§itli sosyal slmflann yer aldlglm belirten Fm­
dlkoglu, ornegin, ziraat sektoriindeki sosyal smlflardan biiyiik arazi 
sahiplerinin iist tabakada, orta derecedeki biiyiik arazi sahiplerinJ.n 
orta tabakada ve ciice arazi sahipleri He toprakslzlarm da alt taba­
kada yer aldlklanm yazmaktadlr89

• 

Tahir QagataY'm Kapitalist iqtimai Nizam ve Bugunku Duru­
mu adlI eser dl§mda, 1950-1960 donemi sosyologlarmm dogrudan 
ekonomi sosyolojisi iC;erikli yaymlan oldukc;a slmrlldlr. Buna kar­
§m, bir anlamda ekonomi sosyolojisi ic;erisinde degerlendirebilecegi­
mi zkooperatifc;ilik konusunda oldukc;a fazla yaym bulunmaktadlr. 
Bunun nedeni, 1950-1960 doneminde «koyiiciiliik» gibi «koopera­
tifC;ilik» de giindemin on slralarmda yer almakta ve klrsal kesim 
ic;in bir tiir kalkmma modeli olarak sunulmaktadlr. Kooperatifc;ilik 
bir anlamda alt gelir gruplarma mensup bireyleri bir araya getirip, 
ekonomik i§birligine zorlamak ve bu gruplarlll orta sllliflara yiik­
selmesine yardimci olmaya yonelik bir sosyal siyaset anlaYl§llldan 
kaynaklanmaktadlr. 

1950-1960 doneminde kooperatifc;ilik konusunda gorii§lerini 
aC;lklayan ba§lIca sosyologlar, Z. F. Fmdlkoglu ve A. Kurtkan'dlr. 
Fllldikogiu bu konuda, «Yapi kooperatifc;iligimizde Yeni bir Hare­
ket», «Kooperatifc;iligimizin Onciileri», «Tatbikatta Zirai ve Smai 
Kredi Kooperatifc;iligimiz», «Tiirkiyede kooperatifc;iligin Tarihc;esi, 
Bugiinkii Durumu ve BaZI Sosyolojik Meseleler» adlI makaleleri ka­
ieme alml§tIr. Amiran Kurtkan da, «Beynelmiel Kooperatifc;illk 
Kongresi Miinasebetiyle 1957 Yill Tiirkiyesinde Kooperatist Hare­
ketin Durumu» adlI makalesiyle, 1957 Yill Tiirkiyesinde mevcut 
Tarim Kredi Kooperatiflerinin illere gore daglhmlm vermi§tir90

• 

inceledigimiz donemde H. Z. Ulken, Kapallc;ar§llllll Ortac;ag ik­
tisad tarihindeki yerini ve lonca sistemindeki geli§meleri anlatan 

88 Amiran Kurtkan, Ziyaedditn F'ahri F'vnd~koglu, Istanbul, 19087, S. 114. 
89 Kurtkan, a.g.e., S. 114-115. 
90 Bakllllz; Amiran Kurtkan, yukanda adl gegen makale, it; V6 Dil§unc6, 

Sayl : 199, Mart 1958, S. 5. 
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bir makale yaymlaml§tIr91
• Tanyol ise bu donemde D. P.'nin libe­

ralizm riizgarlarma kapllmll:ltlr. Ona gore bireysel te§ebbiis yete­
neg-inin geli§mesiyle hiirriyet ve demokrasi kurulabilir. Devletln 
butun te§ebbusleri elinde tutmasl, devlet mekanizmasmm §i§mesine 
ve i§lemez hale gelmesine neden olmaktadlr. Oysa bir iilkede ferdi 
te§ebbiis sosyal hayatm butun dallanm ku§attigi oranda orada 
maddi ve manevi yukselme goriilur, refah seviyesi artar. Her te­
§ebbiisii devlet babadan beklemek ise merkeziyetgi hiikiimet anla­
yl§lmn vatanda§a a§lladlgl kotii bir kanaattir9

'2. 

1990'larda ozelle§meyle yeniden gundeme gelen KiT'ler ola­
ymm 1950'lerde de tartl§lldlgml gormekteyiz. Tanyol, Turkiye'nin 
gerc;ek anlamda kalkmabHmesinin endustri devrimiyle miimkiin 
olacagml, endiistri devriminin gergekle§mesi igin de devletin KiT'­
leri slrtmdan atmasl ve §ahislara ya da §irketlere devretmesi ge­
rektigini ileri siirmektedir9

:l • 

1950-1960 doneminde sosyologlarca ele alman konulardan bid 
de, sanayi sosyolojisidir. Bu konudaki gal1§malara imza atan sos­
yologlar ise yine Ziyaeddin Fahri Fmdikogiu He Amiran Kurtkan'­
dir. Fmdlkoglu'nun bu konudaki yaymlan: «istanbul Kiigiik Sa­
nayii Hakkmda Yeni Ara§tIrmalar», «(Smai Sosyolojisi ve insan­
lararaSl Miinasebetler Teorisi», «Karabiik ve Qal1§ma Sosyolojisi 
ile Alakal1 Problemleri»dir. Amiran Kurtkan'm yaymlan ise «(Tiir­
keyi'd'3 Kuglik Sanayiin Sosyolojik Ehemmiyeti», «Tiirkiye'de Sana­
yile§meye Tesir Eden Sosyolojik Faktorler»dir. 

1950-1960 doneminde sanayile§me konusunu ele alan sosyolog­
lar gog olgusu ve belirli Olgiilerde bu olgunun ortaya glkardIgl §e­
hirle§me sorunlarma da deginmi§lerdir. 1950-1960 donemi sosyo­
loglarmm gog sosyolojisini giindeme getirmelerinin ba§hca iki ne­
deni vardIr: (a) ozellikle Bulgaristan ve Yugoslavya'dan Tiirki­
ye'ye yonelik dl§ go<;ler, (b) iilkenin ge§itli bOlgeleri arasmdaki 
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farkhllklardan kaynaklanan ig gogler. 

91 Hilmi Ziya Ulken, «Kapahgar§l ve Ortagag iktisadl», Turk Ekonomisi 
SaYl : 138, S. 371-373, Arahk 19M. 

92 eahit Tanyol, «Ana Dertler», Dunya ve Tiirkiye, SaYl : 73, S. 7, MaYls 
1956. 

93 Cahit Tanyol, «TraktOr Giren 50 Koyde Nilfus Hareketlerinin ve ig~ 

timai Degi§melerin Kontrolu», S. 218. 
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1950-1951 Ylllarmda yakla§lk 150.000 kadar Turk'un Bulgaris­
tan' dan Turkiye'ye go<;;e zorlanmasl ve II. Dunya Sava§l'ndan son­
ra ozellikle Avrupa'da ya§anan go<;;menler sorunu He israil'in ku­
rulmasl, dunyamn her yerinden israil'e yonelik go<;; dalgasl, sos­
yolojiyi go<;; olgusuna yonelten ba§lIca etmenlerdir. 

1950-1960 donemi go<;; sosyolojisinin ve ozellikle Bulgaristan 
goc;lerinin one <;;lkardlgl sosyolog, Ulkemizde, Oguz ArI'dIr. DI§ gOG­
leI' de Oguz ArI'nm yam slra, Ziyaeddin Fahri FmdIkoglu ve Ami­
ran Kurtkan'm; i<;; go<;;lerde ise Hilmi Ziya DIken, Cavit Orhan 
Tutengil, Cahit Tanyol ve Amiran Kurtkan'm <;;alI§malarInda soz 
etmek gerekmektedir. 

1<; go<;;lerle ilgUi olarak yapllan <;;alI§malarda, i<; go<;;lerin, sosyo­
ekonomik ve teknik nedenlerden dolaYI meydana geldigi vurgulan-
1.UI§tIr. Bu konuda Dlken §unlan yazmaktadlr: Modern hayatm 
bir geregi olarak az geli§mi§ bOlgelerden endustri ve tarIm alanla­
rImn yogun oldugu bolgelere dogru i§ aramak ic;in bir nufus akl­
ml meydana gelmektedir. Bu go<;;lere katIlaniar koyunu tamamen 
terk edip bu merkezlere yerle§mekte ya da koylerindeki i§Ierini mu­
hafaza ederek YIlm beIirli aylarmda gidip geimektedirIer94

• Dl­
ken'e gore, i§ go<;;Ieri, Ulkenin i<;;inde bulundugu hayat tarzmdan 
kaynakianan orf ve adet farklIlIklarIm azaltmaya ve toplumsal bir­
likteligin saglanmasma yardIm etmektedir. Yeni endustri merkez­
lerInde makina ve determinist goru§un etkisiyle kapall tarIm veya 
~obanlIk bolgeferinin zihniyetini de degi§tirmektedir. Bu etkileri 
yarI <;;ift<;i-yan endustriyel bir hayat tarzl ya§ayan b61gelerde daha 
a<;;lk §ekilde gormek mumkundur95

• 

Dlken, Ankara gibi siyasal merkezlerin de i§ go<;;lerine neden 
oldugunu, goc;lerin genellikie koylerden §ehirlere dogru ve buniarm 
sadece i§ aramak ic;in yapIlan igreti go<;;ler oimadIgma deginrriek­
tedlr. Dlken'e gore, endustrinin 'geli§mesi i§c;i ihtiyacmI artIrdlgl 
i<;in bu nufus hareketleri bir bakIma zorunludur. Diken, tren bir 
b61genin i<;;inden ge<;;iyorsa, b61genin ekonomik durumu iyile§mek-

94 Hilmi Ziya t.Tlken, «Tiirkiye'de i§ GOgleri», Sosyoloji Diinya8t, SaYl : 
3, Istanbul, 195·3, S. 19. 

95 tTIken, a.g.m., S. 21. 
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te ve gog onemli bir sorun olmamaktadlr96
, tren b61genin yakmla­

rmdan gec;iyorsa gog oram artmaktadlr, der57. 

Tanyol ise, baZl koylete traktOrun girmesiyle, bu koylerde zen­
ginle§me, sosyal hayatta hareketlenme ve yeni i§ alanlarmda geni§­
lerne gorUldugunu, niifus azalmasl bir yana bu tfir koylerde nufu­
sun arttlgml belirtmektedir. Tanyol'a gore, efendi ve aga koylerin­
de ise durum tam tersi bir goruntfi arzetmektedir. Traktorun bu 
Wr koylere girmesiyle toprakslz koylUler aglkta kalmakta ve so­
nugta koyden §ehre bir nufus hareketi ba§lamaktadlr. Yetersiz top­
rak ve toprakslzl1gm yanmda §ehirlerin cazip i§ merkezleri haline 
gelmesi, in§aat alanlanmn yeni i§ olanaklan sunmaSl da, koyden 
§ehre gogu artlran nedenler arasmdadlt98

• 

Ulken gibi koyden §ehre gogu (a) devamh gog ve (b) yan gog 
olmak uzere ikiye aYlran Cahit Tanyol, traktOrun koylere girme­
siyle, 0 gune kadar koylerde suren geleneksel yapmm zaYlflamaya, 
cemaate bagl1l1gm sarsllmaya ba§ladlgml ve bunun da koyden §eh­
re gogu hlzlandlrdlgml yazmaktadlr99

• 

Koyden §ehre gog mevcut §ehirlerin hlzla buyumesine yol agar­
ken, ortaya yeni §ehirlerin glkmasma da olanak vermi§tir. Amiran 
Kurtkan'm da belirttigi gibi, bu hlZh §ehirle§menin nedenlerini tek 
bir olaya baglamaya imkan yoktur100

• Ba§ka bir anlatlmla, buyuk 
§ehrin yeni i§ olanaklan ve i§ ko§ullan, ticaret, kUltfir, sag11k, 
egitim, tuketim ayncahklan ile klrsal bolgelerin sosyo-ekonomik ve 
cog-rafi ko§ullanm ilk akla gelen nedenler arasmdadlr. Hlzl1 §ehir­
le§meye yol agan bu gekici nedenlere Cavit Orhan Tutengil'in «Tur­
k~yede Yola Bag11 igtimai Degi§melerle ilgili Ara§tlrmalar» adl1 
c;al1§masmda ortaya koydugu veriler de eklenebilir. Tutengil, de­
mir ve karayollarmm geli§mesiyle bazl §ehirlerin hlZll bir §ekilde 
buyudugunu, nufusun arttlgml, daha buyuk §ehirlerle temasm yo-

96 Benzer bir gorii§u ibrahim Yasa Hasanoglan Qah§masmda kamtlamaya 
~ah§nu§hr. 

97 Hilmi Ziya Ulken «Koyden ~ehre GOQ», Gayret Dergisi, SaYl : 17, Ma-
YlS 1953, .s. 4-5. 

98 Tanyol, «Traktor Giren 50 Koyde Nufus Hareketleri», S. 205-213. 
99 Tanyol, a.g.m., S. 215. 
100 Amiran Kurtkan, «Turkiye'de ~ehirle§me Temayulleri ve iktisadi 

Sebep ve Neticeleri», 1§ ve Dii§unce, Say! : 214, 1 Ocak 19,59, S. 7-9. 
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gupja§masIyla toplumsal degi§menin hlzlandlgml ve inan<;larm, 
gelenek-gorenek, tutum ve zihniyetin yumu§adlgml belirtmek­
tedir101 . 

Amiran Kurtkan, 1950-1958 Yillan arasmda §ehir niifusunun 
hlZlI bir bi<;imde artmasml, YOl §ebekesinin 0 Yillarda onemli Ol<;ii­
de geni§lemesine baglamaktadlr102

• Kurtkan, §ehir niifusunun hlZ­
II bir bi<;imde artmasmm diger nedenlerini de §oyle slralamakta­
dlr: Sagllk ko§ullanmn iyile§tirilmesiyle koylerdeki oliim oranla­
rmm azalmasl, tanmda makinala§ma ve bunun tarIm alanlarmda 
yol a<;tlgl i§sizlik, ticaretin geli§mesiyle hizmet sektoriiniin geni§­
lemesi, devlet yatmmlarmm artmasIyla §ehirlerde i§ giiciine duyu­
Ian ihtiya<;.103. 

1950-1960 donemi sosyologlarI, §ehirle§menin ortaya <;lkardlgl 
bazl sorunlara da deginmi§lerdir. Bunlardan Cavit Orhan Tiiten­
gil, koyden §ehre go<;iin onemli egitim sorunlarma neden oldugunu, 
biiyiik §ehirlerdeki gecekondu ve bekar han odalanmn bazl su<; 
unsurlarIm ortaya <;lkardlgml yazarken, koyden §ehre dogru ger­
gekle§en bu niifus aklmml da kimsenin engelleyemeyecegini bil­
dirmektedir. Tiitengil, bu sorunlarm <;oziimii i<;in, koyden §ehre 
go<;ii engellemek yerine, bu niifus aklmmm diizenlenmesini ve 
kontrol altma almmasml onermektedir. Tiitengil'e gore koyden 
§ehre gelenler kadar, «§ehirli» saYlsml artirabildigimiz giin, mil­
let olarak iyi yarmlara giden bir yol iizerinde bulundugumuza ina­
nabiliriz104 . 

Inceledigimiz donemde, §ehir sosyolojisi konusunda Hilmi Ziya 
Ulken'in «I?ehirle§me Hadiselerinin BaZI Neticeleri» ile Ziyaeddin 

101 Cavit Orhan Tiitengil, «Tiirkiye'de Yola Bagh Igtimai Degi§melerle 
ilgUi Ara§tIrmalar», istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Dergisi, CUt : 21, 
Say! : 1-4, Ekim 1959 Temmuz 1960, S. 147-166. 

102 Tlitengil ve Kurtkan gibi Tanyol da, yukanda adl gegen makalesinde 
yola baglI toplumsal degi§meler konusunda, koy yollarmm yapllmaslyla, kapal!. 
bir iktisadi hayat igerisinde bulunan koylerin kasaba ve §ehirlerle temaslanm 
artIrdlgllll soylemektedir. 

10'3 Amiran Kurtkan, «Tiirkiye'de Sehirle§me ve Iktisadi Neticeleri», 
i§ ve Dii§iince Dergisi, SaYl : 219-220, Kaslm-Arallk 1959, S. 2-7. 

104 Cavit Orhan Tiitengil, «Tiirkiye'de Koyden §'ehre Aklmm Dogurdugu 
Egitimin Meseleleri», Emekli Ogretmen Dergisi, Cilt : I, SaYl : 4, Agustos 
1959, S. 5. 
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Fahri Fmdlkoglu'nun «Adana'nm Te§ekkiilii» adlI makalelerine 
deginmek gerekmektedir105

• 

1950-1960 doneminde i<; politika giindemine yerle§en konular­
dan biri de, dinsel uygulamalarm tartl§llmasldlr. Bu tartl§malara 
neden olarak C. H. P. iktidarl doneminde dinsel hayatm baZl 
alanlarmda uygulanan yasaklarm D. P. iktidan tarafmdan yiiriir­
hikten kaldmlmasl gosterilebilir. Yani, aSll sorun laiklik anlaYl§l­
nm farklI yorumlandlr. 

1950-1960 doneminde, din konusunda yapllan tartl§malara sos­
yologlar da kat!lml§lardlr. Ancak, bu tartl§malar, din sosyolojisi 
kapsamma girecek kadar teorik boyutlu ve kapsamll degildir. Gun­
delik ve politiktir. 0 nedenle de ayak ustii ve polemikler §eklinde­
dir. 

1950-1960 doneminde, sosyolojinin inceleme alanlarmdan biri 
de, orf ve adetler sosyolojisi; konuyu gundeme ta§lyan sosyolog da, 
Cahit Tanyol'dur. Tanyol, 1954 Yllmda yaymladlgl San'at ve Ahlak 
adh eseriyle, orf ve adetler sosyolojisi baklmmdan sanat ve ahlakl 
incelemi§; modern toplumlardan ilkel toplumlara dogru gittik<;e 
orf ve adetlerin ,sanat ve ahlak iizerindeki etkisinin arttlglm ka­
mtlamaya <;alI§ml§tlr. Tanyol, 1960 Yllmda yaymladlgl Sosyal Ah­
lak adlI eserinde de, orf ve adetlerin sosyal ahlak uzerindeki yap­
tmm guciinii ortaya koymaya <;alI§ml§tlr. 

Tanyol, orf ve adetler konusunda <;e§itli alan ara§t!rmalan da 
yapml§t!r. Bu tiir ara§tlrmalara ornek olarak, Gaziantep, Kilis 
ve Nizip'in giiney b61gelerinde ya§ayan Tiirkmenler uzerine yapl­
Ian «Baraklarda Orf ve Adet Ara§t!rmalan» ile, klsmen, «Trakt6r 
Giren 50 Koyde Niifus Hareketlerinin ve i<;timai Degi§melerinin 
Kontrolii»nii g6sterebiliriz. 

Antropoloji, Bat! dl§l toplumlan ara§tlnp, somuru ko§ullanm 
iyile§tirecek bilgiler toplamaYl ama<;layan bir bilim dall olarak 
BatJ'da ortaya <;lkml§ ve toplumlarla ilgili olarak pek <;ok teori 
geU§tirmi§tir. Bat!, kendi i<;indeki sorunlan sosyolojiyle, dl§mda­
kileri de antropoloji ile <;6zecektir. Bu kaygllarla antroyolojiyi ku-

105 Hilmi Ziya Ulken'in makalesi igin, Le Play Sosyolojisinin 100. Y~lt'na, 
Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu'nun makalesi igin de, Turk Yurdu Say! : 2,76, Agus­
tos 1959'a bakmlz. 
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ran Batl, geri kalml§ olarak tammIadlgl topiumlardan da kendisi­
ne yanda§ bUim adamlan bulmu§tur. I§te 1950-1960 doneminde, 
BatllI antropoglarm kendi dl§larmdaki topiumlaria ilgili olarak 
ortaya attIklan teorileri kabul ederek Ulkemizde ara§tlrmalar ya­
pan yerU antropolog ve sosyologlara da rastlanmaktadlr. 

BatIlI antropologlarm teorilerinin dogrulugunu Ulkemizde ka­
mtlamaya galI§an antropolog ve sosyologlarm ba§mda Nermin 
Erdentug, Miimtaz Turhan ve Turhan Yoriikan gelmektedir. Er­
dentug'un Sun ve Hal He Yorukan'm C;atak Kayu ara§tlrmalanm 
bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Yine antropoloji bag­
lammda ele almabilecek diger ~alI§malar da §unlardIr: Nermin 
Erdentug'un, «Bugiiniin iptidailerinde «Mutilasyon» (Sakatlama) 
Pratigi ve Mahiyeti Hakkmda» adml ta§lyan makalesi He Ziyaed­
din Fahri Fmdlkoglu'nun yer isimleri bilimi kar§llIgmda kullandl­
gl «antroponimi» terimini aglklayan yazlsl106

• 

Bu ~alI§malardan ba§ka antropolojik verilere dayall olarak 
sosyoloji tarihi gergevesinde ilkel toplum yapllanm, inanglanm, 
diinyaYl algllama anlaYI§lanm incelemeye ~alI§an makalelerden de 
soz etmemiz gerekmektedir. Bu konuyia Hgili olarak, 1950-1960 
doneminde ,;yazllan makaleler §unlardIr : Nurettin ~azi Kosemihal'­
in «iUm Gozii He Din ve Biiyii» He «Biiyii ve Din Probleminin Bu 
Giinkii Durumu»; Hilmi Ziya Diken'in «iptidailerde i~timai Biin­
ye ve Din»; Turhan Yoriikan'm «Iptidailerde Kutsal ve Kutsal 
DI§1 Sahalar AynlIgv). 

Bu donemde, sosyal psikoloji He antropolojinin i§birligi yapa­
rak bazl ara§tIrmalar yiiriittiikleri de goriilmektedir. Bu tiir 
ara§tIrmalarla, ilkel insanlarzn heyecanlan, ki§ilik yapllan, ahlak 
anlaYI§lan BatllI antropolog ve sosyal psikologlarca ortaya ~l­

karllmaya gaII§ml§; kendi uygarlIklarmm iistiinliigiinii kamtla­
maya yonelik olarak geli§tirdikleri bu testleri diger toplumlarm 
kendilerine gore geriligini ispatlamada kullanml§lardIr. Bu oyunu 
Tiirk sosyologlannm bir klsml da bilim adma biiyiik bir hevesle 
oynaml§lar ve Anadolu'nun ge§itli koylerinde §ahsiyet, ahlak ve 
heyecan testleri. uygulaml§lardlr. 

106 Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, «Bizde Antroponimi», Sosyoloji Dunyas%, 
Say! : 2, istanbul, 1952, S. 8-12. 



170 

Sosyolojide, genelde, ilkel toplumlarm bir list a§amaSl olarak 
kabul edilen geleneksel toplumlarm, ozellikle sanatsal aglrl1kh 
kollektif urunleri folklor ba§l1g1 altmda incelenmektedir. 1950-1960 
doneminde, Turk sosyologlan, bu baglamda, folklor ara§tlrmalan 
da yapml§lardlr107 . 

1950-1960 donemi sosyologlan, bOlge basmm durumu ve onemi, 
radyo, televizyon ve sinemanm toplum lizerindeki etkilerini de 
ele allp incelemi§ ve bir baklma ileti§im sosyolojisinin temellerini 
atml§lardlr. Bukonuda, Hilmi Ziya Ulken, Sosyoloji Dunyas'l'nm 
birinci saYlsmda «Radyonun ic,;timai Tesirleri Uzerine Sosyolojik 
Anket'i yaymlaml§; bunu, Cavit Orhan Tutengil'in «Turkiye'de 
ge§itli Gazete ve Dergilerle Bolge BaSlm Hakkmda Yapllml§ Olan 
Yaymlar» adh makalesi izlemi§tir108. Tutengil, 1954 Yllmda da 
Diyarbakzr Basm Tarihi Uzerine Notlar adlyla bir kitapc,;lk yaym­
laml§tlr109. 

inceledigimiz donemde, ileti§im konusunu sosyolojik ac,;ldan 
kendisine c,;ah§ma alam sec,;en sosyolog, Tahir gagatay'dlr. gaga­
tay, bir dizi makale ile, ileti§im arac,;lan-toplum etkilemi§; haber­
lerin.c,;ok hlZh bir §ekilde ve belli kanallar eliyle dunyaya yaYllmasl 
olayma dikkat c,;ekmi§tir. gagatay, rady'O, televizyon, sinema ve 
yazlh basmm toplumsal degi§me uzerindeki etkilerini incelemi§­
tirll0. 

1950-1960 donemi Turkiye sosyolojisinde, sosyolojinin diger 
alanlarma ili§kin kitap ve makaleler de kaleme almml§tlr. Bunlar-

107 Folklora hem sosyologlar ve hem de halk edebiyatgllan sahip glk­
maktadlr, tnceledig-imiz donemde sosyoloji adma konuya sahip glkan sosyolog, 
Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu'dur. Konuyla ilgili makaleleri de; «Turk FoZkZorcu­
Zugunda Anket UsuZiinun ilk Tatbikat», ilj Mecmuast, Sayl : 128, Nisan 19'52, ve 
MilletZerarast MUljterikZer Kongresi ve Turk FolklorcuZugu» , Bilgi Mecmuas~, 
SaYl : 54, 1 Ekim 19M. 

108 Cavit Orhan Tiitengil, «Turkiye'de Qe§itli Gazete ve Dergilerle Bolge 
Basml Hakkmda Yapllml§ Olan y.aymlar», istanbul Universites~ iktisat Fu­
kiiltesi Mecmuast, Cilt : 21, Say! : 4, Ekim 1959 Temmuz 1960. 

109 Yazar bu kitapglgl biraz daha geni§leterek 1966 yllmda yeniden ya­
Ylnlanffil§tlr. 

110 Qagatay'm bu konudaki makaleleri : «Filim ve Sinemanm tgtimat 
Onemi», «Radyo-Televizyonun tgtimai Onemi» , «Basmm Igtimai onemi», Turk 
Yurdu, Sayl : 272-273-274, Nisan-Mayls-Haziran 1959. 
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dan belki de en ilgin~ oIam, 1990'11 Yillarda bile tiniversitelerin sos­
yoloji bOltimlerinde daha yeni yeni tartl§llma ve okutulmaya ba§la­
nan C;evre Sorunlarz Sosyolojisi derslerine l1l temel te§kil edecek bir 
makalenin 1959 Ylllllda Sosyoloji Dergisi'nde «Insan Ekolojisinin 
Geli§me ve Problemleri» ba§11g1 He yaYllllanml§ olmasldlr1l2• Yine 
bu donemde San at Sosyolojisil13

, Hukuk Sosyolojisi1l5
, Sosyal Bi­

limlerde Ara§tlrma Metodlan" 116 Kti~tik Gruplarla ilgili~alI§ma­
lara rastlanmaktarur1l7

• Bu donemde, Genel Sosyoloji ve Sosyoloji 
Tarihi ile ilgili kitap ve makale saYlsl ise olduk~a kabanktlr. Genel 
Sosyoloji ve Sosyoloji Tarihi konusunda ti~ ismin one ~lktIgl go­
rtilmektedir: Hilmi Ziya Diken, Ziyaeddin Fahri Fllldikogiu ve 
Nurettin ~azi Kosemihal. 

1950-1960 doneminde felsefeyle yogun §ekilde ugra§an, felse­
fenin ~e§itli disiplinlerine ait konularda kitap ve makaleler yazan 

111 Bildigimiz lmdanyla, Hacettepe Universitesi Sosyoloji BOliimii'nde 
«gevre ve Sosyoloji», Atattirk Universitesi Sosyolo~i Boltimii'nde «Qevre Sorun­
Ian Sosyolojisi» dersleri okutulmaktadlr. 

112 Ayda Yorukan, «Insan Ekolojisinin Geli§mesi ve Problemleri», 80s­
yoloji De:rgisi, SaYI : 13-14., istanbul, 1959, S. 150-165. 

113, Konuyla ilgilikitap ve makaleler: Nurettin ~azi Kosemihal, 8anat 
ve Dii§unce,' Hilmi Ziya Ulken, «Sanat, Du§lince ve IQtimai Blinye». 

114 Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu'nun Hukuk 80syolojisi adlI kitabl ile 
«Aile Hukuku Sosyolojisi ve Anket Usulti» , «Medeni Kanunumuz Etrafmda, 
BaZl Sosyolojik Meseleler», adlI makalelerini bu baglamda sayabiliriz. Yazarlll 
buradaki makalelerini aym zamanda Aile Sosyolojisi QerQevesinde de degerlen­
dirmek mlimkiin. 

115 Bu konuda Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu',nun ibn Haldun'da Tarih Te­
lakkisi ve Metod Nuzari,yesi adh eserini, «Tlirkiye'de ibn Haldunizm», «Bugiinku 
Turk Tefekkliru ve Ba§lIca Cereyanlan» adlI makalelerini; Cavit Orhan 
Tiitengil'in Monte~quieu'nun 8iyasi ve ikti;s!adi Fikirleri adh kitabmli Cahit 
Tanyol'un «Dogumunun 155.'inci Yllmda IslahatQI Biiylik Re§it Pa§a» adlI ma­
Imlesini; Hilmi Ziya Ulken'in islam Dii§uncesine Giri§ adll kitabl ile «Remzi 
Oguz ArIk», «Yusuf Ziya Yoriikan», «Fatih Devrinde Fikir ve Killtlir Hayatl», 
«Mevlana ve Muhiti» adlI makalelerini sayabiliriz. 

116 Oguz Arl, «lQ-timai Anketler», 80syoloji Dergisi, SaYI: 13-14, is­
tanbul, 1.959. 

117 oguz An, «KliQuk Gruplar», Sosyoloji Dergisi, SaYI : 13-14, istan­
bul, 1959. 
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sosyolog ise, Hilmi Ziya Ulken'dir118. Ulken, bu d6nemde pek <;ok fel­
sefi <;ah§maya imzasml atml§tlrl19. 

1950-1960 donemi sosyologlan uluslararasl sosyoloji kongrele­
rini de yakmdan takip etmi§ler, bu kongrelere katlllp tebligler 
sunmu§ ve yonetim kurullarma se<;ilmi§lerdir. 

1949'da kurulan Uluslararasz Sosyoloji Cemiyeti'nin ilk kong­
resi 1950 Yllmda Zurih'de yapllml§ ve Turkiye'den Hilmi Ziya UI­
ken kongrenin <;e§itli komitelerinden (Sosyoloji Ogretim Komitesi, 
Ara§tIrma Komitesi gibi) Azalzk Komitesi'ne uye se<;ilmi§tir. 2. 
Uluslararasz Sosyoloji Kongresi ise 1953 Yllmda toplanml§ ve igti­
mai Gerginlik ve Szmjlar Meselesi'ni tartl§ml§tIr. 3. Uluslararasz 
Sosyoloji Kongresi 1956 Yllmda Amsterdam'da toplanarak <;e§itli 
konulara ait bildirileri ele alml§tIr. 500 ki§inin katlldlgl bu kongrede 
Turk heyetini Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, Nu­
rettin ~azi Kosemihal, Mumtaz Turhan, Nezahat Tan<; ve Bedi 
Ziya Egemen temsil etmi§lerdir. Bu kongrede, Prof. Hilmi Ziya 
Ulken, Uluslararasz Sosyoloji Cemiyeti ba§kan vekilligine, Prof. 
Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu da konsey uyeligine se<;ilmi§leridr. 
Kongrede H. Z. Ulken, «Turkeyi'de Makinele§mi§ Ziraatin Akisleri 
ve «Medeni Hukukun Degi§mesi ve Bunun Yakm ~arktaki Akis­
leri»; Dr. N. Tan<;, «TUrk Ailesi» ve «Evli Erkeklerin Intihar Nisbetj 
Hakkmda Notlar» ba§l1kl1 tebUglerini sunmu§lardlr1:20. 

Bu donemde, Turk sosyologlan Uluslararasz Sosyoloji Ensti­
tUsu kongrelerini de yakmdan izlemi§ ve 1952 Yllmda toplanan 

118 Bu baglamda Hilmi Ziya Ulken'in kitap ve makalelerinden bir klsml 
§unlardtr. islam Feleseji Tarihi, Felsefeye Giri,§, «TIm Sina'mn Din Felsefesb, 
«Gazalli ve Felsefe», «Medeniyetimizin Degerler Sistemi», «Tarih Boyunca Insan 
Ideali», «Bugtintin Insalll», «Determinizm Problemi», «lrade ve Telkin», «Farabi 
ve Ibni Sina'nm Garp Ortagag Dti§iincesi Uzerinde Tesirlerine Dair Yeni Bazl 
Mtinaka§alar», «ldealizmin Qlkmazlarl». 

119 Ttirkiye'de felsefenin durumu tizerine Ziyaeddin Fahri Flndlkoglu'nun 
§u gOrU§leri bugUn de gegerli gibidir. «Felsefe ( ... ) Ttirkiye igin hentiz bir fikir 
valnaSl haline gelmemi§tir. Bununla beraber ( ... ) dine bagh bir felsefeyle ge§itli 
Garp kaynaklarmdan nakledilen felsefi fikirlere rastlamak mtimktindiir». Almh 
igin bakmlz; Fmdlkoglu, «Bugiinkii Ttirk Tefekktirti ve Ba§hca Cereyanlarl», 
Turk Yurdu, Say! : 245, Haziran 195,5" S. 895. 

120 Amiran Kurtkan, «Ugtincti Milletlerarasl Sosyoloji Kongresi», Ankara 
Vniversitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi, Cilt : 12, SaYl : 2, Haziran 1957, 
S. 124-133. 
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XV. MiUetlerarasl Sosyoloji Kongresi'ne ev sahipligi yapmls,tlrl21 • 

1954 Yllmda Fransa'da yapilan XVI. Milletlerarasz Sosyoloji Kong­
resi'nde Ulkemizi Prof. Nurettin ~azi Kosemihal temsil etmis,tir. 
Yine 1954 Yill Agustos aymda ~am'da toplanan Orta Dogu Ulke­
lerinde Sosyal Bilimler Konferansz'na Tiirkiye'den Hilmi Ziya "01-
ken ve Ankara Universitesi Rektorii Hiiseyin Cahit Oguzoglu 
katllmls,tIr. Tiirkiye, MlsIr, Irak, iran, suudi Arabistan, Yunanis­
tan, Urdiin, Liibnan, Suriye'den c;ok sayida sosyal bilimcinin ka­
tIldlgl konferansta; kurumlar ve degerler sosyolojisi, ideoloji ve 
bilgi sosyolojisi, sanat sosyolojisi, din sosyolojisi, ahlak sosyolojisi, 
dil, hukUk, iktisat ve siyaset sosyolojileri ile aile sosyolojisi, sosyolo­
ji tarihi, koy ve s,ehir sosyolojisi, felsefe, pedegoji gibi bilim dallan­
na ait konular tartls,llffilS,tu'122. Aynca, Hilmi Ziya Ulken, 1951 YIlm- . 
da Unesco'nun Yeni Delhi'de diizenledigi Humanisme et Education 
en Orient et en Occident konferansma katIlffils" 1960'ta, Mexico'­
daki Sosyoloji Kongresi'ne teblig gondermis,tirf2:l. 

Tiim bu tartls,ma ve eles,tirilerden sonra 1950-1960 donemi 
Tiirk sosyolojisinde ortaya C;lkan olgulan kisaca ozetlersek s,u nok­
talarla kars,llas,Ir1z : 

1 - Donem sosyologlan, en genis, aniami ile sosyolojinin ilgi 
alamna girep. her konuda aras,tIrma yapmls,lardlr. Bazi konular 
derinlemesine ve c;ok genis, bir bic;imde incelenirken, bazi konular 
gec;is,tirilmis, ya da yeterince incelenmemis,tir. Bunun bas,llca ne­
deni, sosyoloji kapsammda incelenen konularm onemli Olc;iide iC; 
ve dIS, konjoktiire bagII olmasldlr. 

2 - Ulkemizdeki sosyoloji giindemi gene11ikle dIS, konjoktiirde 
meydana gelen degis,melere ve bu degis,melerin iC; konjonktiire yan­
simaslyia belirlenmis,tir. Bu baglamda, 1950-1960 donemi Tiirk sos­
yolojisinde ele alman konulan bir anlamda Anglo-Saksonlarm 

121 Acte8 du XV eme Oongre8 Intentaional De Sodiologie, Vol: I, istan­
bul, 1954. 

122 Daha geni~ bilgi igin baklllIz; Hilmi Ziya UIken, «Unesco Tarafmdan 
Davet Edilip ~am'da Toplanan Orta-Dogu Memleketlerinde 19timai iUmler Kon­
fcransl Hakkmda Rapor, Sosyoloji Dergisi, Say! : 10'-11, istanbul, 1956, S. 
163-171. 

123 EyyUp Sanay, Hilmi Ziya Ulken, Ankara, 1986, S. 15. 
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dunya egemenligini ele gegirmeleri ve bunun Ulkemize yanslmasl 
belirlemi§tir. 

3 - II. Dunya Sava§l'ndan ingiltere ve Amerika Birle§ik 
Devletleri'nin gaUp glkmaslYla, 1945'ten sonra Turkiye'nin Batl ile 
siyasi, askeri ve ekonomik i§oirligine yanelik gabalarmm artmasl 
ve bu gabalann 1950'lerin ba§larmda oldukga yogunla§masl, Turk 
sosyolojisinin ilgi alanlanm da yakmdan etkilemi§ ve Turkiye sos­
yolojisini, daha yogun ve hlZh bir BatIllla§ma ile birlikte, Anglo­
Saksonlarm bireyci yapllarmm avgusune dayah Science Sociale 
ekoliinun garu§lerini benimsemeye yanelmi§tir. 

4 - Bu baglamda, Turkiye sosyolojisinin birinci derecede tar­
tl§ma alamm Batlllla§ma, ikinci derecede bireyci bir toplumsal 
yapl azellikleri, uguncu derecede de komunizm, sosyalizm ve sol 
du§manllgl olu§turmu§tur. Bu ara§tlrma alanlarmm yamnda ig 
yapldan kaynaklanan bazl tartl§ma konulan da gundemdeki yerini 
alml§tlr. 

5 - Batl tipi bir burjuva toplumu yaratmak igin hem siyasi­
ler, hem de sosyologlar bir dizi gaba harcaml§lar; siyasiler «kuguk 
Amerika» hayalleri kurarken, sosyologlar da slmfl1 bir toplum 
yaratmak, orta sImflan guglendirmek, demokrasi adma bireyciligi 
ve liberalizmli destekleyen galI§malanm yogunla§tIrmI§lardIr. 

6 - 1950-1960 daneminde Batll1la§ma kapsammda ele alman 
konularm ba§mda kay sosyolojisi gelmi§ ve kaylerin daha hlZl1 
§ekilde nasIl BatIl1la§abileceklerini ortaya <;;Ikarmak uzere kUltiir, 
zihniyet, inan<;;, gelenek ve gareneklerindeki degi§meler, degi§me­
yen ve direnen unsurlar ara§tmlml§, degi§meye direngli alanlarm 
yumu§atllmasl YOllan hakkmda aneriler sunulmu§tur. 

7 - 1940'11 Yillarda hlzlanan kay ara§tIrmalan, 1950'li YIllar­
da da olanca hIZl ile surmu§ ve 1940'larda kurulan Kay enstitUle­
ri'nin istenilen Ol<;;Ulerde BatIl1 insan tipi yeti§tirmedigi yolunda bir 
grup sosyologun yogun ele§tirilleriyle kar§lla§llml§ ve enstitUler 
siyasi yapI geregi 1950'li Yillarda kapatllmI§tlr. Aym YIllarda, bir 
grup sosyolog da, BatllIla§ma ve BaWl anlamda «millile§me»nin yo­
lunun kay den §ehre gog etmek ve §ehirde etnik butunle§meden 
ge<;;tigini savunmu§lardlr. 
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8 - Anglo-Saksonlarm II. Dunya Sava§l'ndan ustun ~lkma­
SlYla, Turk sosyolojisinde Science Sociale ekolU one ~lkml§ ve ekol, 
1950'li Yillarda neredeyse tUm sosyologlarca benimsenmi§tir. Do­
nem sosyologlanndan Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Fmdlk­
oglu, Amiran Kurtkan, Cavit Orhan Tutengil, ibrahim Yasa, Cahit 
Tanyol, Tahsin Demiray, Selahaddin Demirkan, Oguz An ve Nu­
ret tin flazi Kosemihal ekolUn onemini vurgulaml§lar, Turkiye'nin 
sorunlarmda bu ekolUn onerdigi metodlarm kullamlmasmm yara­
rma deginmi§lerdir. 

9 - 1950'li Yillarda, Ziya Gokalp sosyolojide, Durkheim eko­
lu baglammda ileriye surdugu goru§leriyle degil, milliyet~ilik an­
laYl§l He ve sadece i~ siyasal ko§ullarm bir geregi olarak gun­
demdeki yerini korurken; Prens Sabahattin'in bir ba§ka Franslz 
sosyoloji ekolUnden ta§ldlgl bireycilige dayall goru§leriyle donem 
boyu gtindemde kalml§, donemin neredeyse tUm sosyologlanm 
«saf»larma ~ekmi§tir. Bir ba§ka anlatlmla, 1950'lerde Gokalp, mil­
liyet~ilikle ozde§le§tirilerek gundemde kallrken, diger gOrU§leri bir 
kenara blrakarak, sosyolojide Science Sociale ekolu benimsenmi§­
tiro Yani, 1940'larda ba§layan Amerikan sosyolojisinin etkisi, bu 
donemde klsmen Science Sociale ekolUyle birle§erek surmu§tti.r. 
1950'li Yillarda Science Sociale ekolUnun yanmda kultur antropo­
loglarmm etkisiyle fonksiyonalizm, tUmevanm, ttimdengelim ve 
tarihsel yontem anlaYl§lan da varllklanm surdurmu§lerdir. 

10 - Science Sociale ekolU ve Prens Sabahattin'in goru§leri 
1950'li Yillarda 0 kadar etkili olmu§tur ki, A. Comte ve E. Durk­
heim'den etkHenen Ulkemizin iki onemli sosyologu Ziya Gokalp ve 
Mehmet izzet'ten izler ta§lYan Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu, Science 
Sociale ekolUnun etkisiyle, Turkiye'de fikir ve kUltur hayatmm 
geri kalmasmm nedenlerini ademi merkeziyet anlaYl§mm geli§­
memesine baglaml§tir124

• 

11 - Durkheim-Gokalp ekolUnden gelen bazl sosyologlar, 
1950'li ylllarda Science Social ekolune yakmllk gostermeye ba§la-

124 Eu konuda baklmz; Hilmi Ziya Ulken, Turki'/fe'de ()aiJdatj Dii§ilnw 
Tarihi, Istanbul, 1979', S. 475; Nevin Giingor, Ziyaeddin Fahri F~nd~koiJlu, An­
kara, 1991, S. 7-8, 29', 76, 205-206; Amiran Kurtkan, Ziyaeddin Fahri Ftnd~koiJlu, 
Ankara, 19-87, So. 2, 31, 52, 54-57, 106. 
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yarak, toplumsal sorunlan, alan ara§tlrmalar1 ve tecrubi sosyolo­
jinin yontemleriyle <;ozme onerileri sunmu§tur. Cemaat<;i yap1y1 
yogun §ekilde ele§tiren, kamucu yapidan bireyci yap1ya dogru ge­
<;i§in Turk toplumunu Batl'ya ve Bat1 uygarhgma yakla§tlrma sa­
vmda olan sosyologlar, bireycilige de tam sahip <;1kmayarak keli­
me oyunlanna yonelmi§lerdir. Bireycilik yerine zaman zaman 
«§ahsiyet», zaman zaman da «ferdiyet» ya da «ferdiyet<;i yap1>l 
kavramlanm kullanml§lardlr125 • ~ahsiyet ya da ferdiyet kavram­
lannm «fert<;i»lik anlamma gelmedigini belirten sosyologlar, ferdi­
yet<;i yapmm ozel te§ebbusun canianmasl ve egitim alamndaki so­
runlarm giderilmesi i<;in gerekli oldugunu soylemi§lerdir. 

12 - 1950-1960 donemi Turk sosyolojisinde, sosyoloji ekol 
ve kavramlan, du§unce ve sistemleri adeta bir ge<;i§ donemi ya§a­
ml§tlr. Sosyologlann genel goru§leri arasmda da bir butunliik yok­
tur. Farkh konularda birbirine ve genel <;er<;evelerine taban tabana 
zIt du§unceler Heri surmu§lerdir. Bu baglamda, kamucu yapldan 
uzakla§llmak istenirken bireyci goru§lere de tam olarak sahip <;1-
k1lmam1§ ve bir «ara» toplumsal yapl kavraml olan «§ahsiyet» veya 
«ferdiyet»e slgm11ml§, ba§langl<;ta kultur ve medeniyet kavramlan 
aynhrken, yava§ yava§ aym anlamda kullamlmaya ba§lanml§tlr1.26. 
Zorunlu kiiltiir degi§melerine kar§1 <;lkIllrken, halkm aym yondeki 
tepkileri «irtica» hareketleri kapsammda degerlendirilmi§, bazi 
konularda «ilerich fikirler ortaya atlhrken, bazi konularda «gerici» 
oneriler sunulmu§tur. 

13 - 1950-1960 Yillan arasmda, Turk sosyolojisi bir ge<;i§ do­
nemi ya§arken, sosyologlar da <;e§itli «cephe»ler arasmda gidip 
gelmi§ ve kesin olarak belirli bir ekolun slmrlan arasmda kalma­
ml§lardlr. 

14 - Batlh iilkelerin II. Dunya Sava§I'ndan ustun <;Ikmalan 
kapitalizm ve demokrasi adma bir zaferdir. Bu olaym iilkemize 
yans1ma §ekli, hem komunizm ve sol du§manhgi ve hem de ekono­
mide liberalizm ruzgarlanyla kendisini gostermi§tir. 

15 - 1950'li Yillar, Turkiye'de komunizm, sosyalizm ve sol 
hareketlerin bastlnidigi Yillar olmu§ ve bu sol kar§ltl hareketler 

125 Selahaddin Demirkan §ahsiyet, Ziyaeddin Fahri Fmdlkoglu ferdiyet 
kavramlanlll kulla;nmaktadlr. 

126 Ozellikle MUmtaz Turhan'da. 
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baZl sosyologlar tarafmdan da desteklenmi§tir. Solun tiim a(!lllm­
Ian sosyologlarm neredeyse tamaml tarafmdan ele§tirilirken, mil­
liyet9ilik, liberalizm ve radikal olmayan dinsel yonelimler oviilmii§, 
ho§gorii ile kar§llanml§tIr. 

16 - Ekonomi politikalarmda liberalizm riizgarlarmm esme­
ye ba§ladlgl 1950'li Ylllarda, donem sosyologlan da bu riizgara ka­
pllarak, KiT'lere kar§l cephe alml§lar ve devletin ekonomideki so­
rumluluklanm azaltmasml istemi§lerdir. Liberalizmi tamamen ger­
<;ekle§tirebilecek sosyo-ekonomik ko§ullarm yetersizligini goren 
bir grup sosyolog da orta sImflan gii9lendirmek amaCl ve sosyal­
siyaset politikalan geregi olarak, sendikaCllIk ve kooperatif(!iligin 
geli§mesi yoniinde (!aba harcaml§lardlr. 

17 - Bu donemde, kiiltiir antropolojisinden yogun §ekilde et­
kilenilmi§ ve «primitive» toplumlarm bazl ozellikleri iilkemizde 
ara§tInlml§tIr. 

18 - Tiirkiye sosyolojisinin bu donemdeki bir ba§ka ozelligi 
de yurt'dl§ma a9llm1§ olmasldlr. 1950-1960 doneminde, Tiirk sos­
yologlarl pek 90k uluslararasl sosyoloji ve sosyal bilimler kongre­
sine katIlml§, teblig sunmu§ ve kongre yonetimlerinde bulun­
mu§lardlr. 

19 - 1950'li Ylllarm Tiirkiye sosyolojisi adma bir ba§ka onem­
li olay da, Hilmi Ziya Ulken'in bu Ylllarda Turk Sosyoloji DerneiJi'­
ni kurmu§ olmasldlr. 

20 - Diger donemlerde oldugu gibi bu donemde de Tiirk S08-
yolojisinde yogun bir aktarmacllIk yapllml§ ve bazl BatIlI sosyolog 
ve antropoglarm gorii§leri aynen tekrarlanml§tIr. 

Kisaca, 1950-1960 donemi Tiirkiye sosy'Olojisinde pek 90k konu 
ele almarak ara§tmlml§tIr. One 9lkan konularm ba§mda, toplum­
sal degi§me ve BatIlIla§ma, koy sosyolojisi, komiinizm, milliyet(!ilik, 
Science Social ekolii, §ahsiyet9ilik, liberalizm, sosyal siyaset, din­
politika tartl§malan, egitim, g09 ve §ehirle§me, sanayile§me, ileti­
§im, sosyal antropoloji ve psikoloji, orf ve adetler, folklor gelmek­
tedir. Bu konularm one 9lkmasmda, bazen dl§ siyasal ko§ullar, 
bazen i(! siyasal-toplumsal ko§ullar bazen de her ikisi birlikte et­
kiIi olmu§tur. 
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