TURKIYE'DE SOSYOLOJI CALISMALARI :
1950-1960 DONEMI

_ H. Bayram Kacmazoglu

1950-1960 doneminde yapilan sosyoloji calismalarina bakildi-
ginda, bu donemi «fetret devri» olarak nitelemek yerinde olur.
Zira, donemi basgka donemierle karsilagtirdifimizda, yapilan calis-
malar nitelik ve nicelik bakimindan oldukca yetersizdir. Bu dénem-
de verimli caligmalar yapilmamas: yaninda, yapilan calismalarmn
bir kismi da «yasak savma» anlayisinin bir lirtinil olarak kargl-
miza ¢ikmaktadir, Oysa, bu donemin bir éncesi ve sonrasinda rast-
lanan caligmalar, {iretilen fikirler ve bu fikirlerin orjinalligi 1950’1
yillarla karsilastirilamayacak kadar zengindir. 1940’larin «ses ge-
tiren» calismalar: ile 1960’11 yillarin her biri bir diizen oneren, ro-
mantik ve inancli rejim tartigmalar ve bu tartismalarin islendigi
makale, dergi ve kitap boliuguna 1950°’li yillarda rastlanmamak-
tadir. 1940’1 ve 1960’1 yillarin, 6zellikle 1960’1 yularin yaratict ve
kargilikli tartismaya agik gérigleri ile insanl hayatin giindelik so-
runlarmdan c¢ekip alan, kendine baglayan fikir akimlarinin ¢ekici-
ligini, 1950°li yillarda bulmak miimkiin degildir.

1940’11 yillarda Insan Dergisi ile Hilmi Ziya Ulken; Yurt ve
Diinya Dergisi ile Behice Boran, Niyazi Berkes, Mediha Berkes;
Adwmlar Dergisi ile Behice Boran sosyoloji adina hem alan ve hem
de teorik arastirmalar yaparak sosyolojinin giindemini belirlemis,
Onemli konulari tartigmaya a¢mislardir. 1950’11 yillarda ise Hilmi
Ziya Ulken, sosyolojiden ¢ok felsefi caligmalara dalmis, cesitli siya-
sal kaygilarla eski ilgilerini terketmek zorunda kalmis glinah cikar-
mak icin «reddiyerler kaleme almigtir'. Bagka bir ifade ile 1940’la-

1 Bu konuda H, Z, Ulken’in Tarihi Maddecilije Reddiye adli eserini or-
nek gosterebiliriz,
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rin pratik sosyoloji calismalarini insan felsefesi ile temellendirmeye
calisan, Sosyoloji Dergisi ile Tiirkiye’deki sosyoloji ¢aligmalarina
onciiliik eden, Insan Dergisi ile siyasal ve sosyal konular: tartigma-
va acan H. Z. Ulken, 1950°li yillarda sosyoloji alanindaki yaraticili-
g1nm1 neredeyse kaybederek, genel felsefe alanindaki mevcut bilgileri
derlemeye yonelmistir. Yine 1940’11 ve 1960’11 yillarin iki énemili ismi
Behice Boran ve Niyazi Berkes 1950’11 yillarda tilkemizde tek ma-
kale bile yaymlayamamislardir?.

195011 yillara imzasini atan ve sosyoloji adina dénemin yildizi
haline gelen isim, sosyal psikolog Miimtaz Turhan’dir. Turhan,
bu donemde klasik psikoloji caligmalarin: bir yana birakarak Tiir-
kiye sosyolojisinin «her dénem» en énemli calisma alani olan top-
lumsal degisme ve Batilagsma konulari ile ugragmistir. Turhan’in
bu dénemde One cikmasinin bashica nedenleri arasinda, siyasal
olarak barigik oldugu bir goriigiin iktidarda olmasi ile, bu iktidarm
eski yonetimin uygulamalarnna kargt takindifi tavrin Miimtaz
Turhan’in fikirleri ile ortiismesinde aramak gerekir. Bagka bir
ifade ile, C.H.P.’nin 1920°1i yillardaki teorisyeni Ziya Goékalpin
goruslerini belli Olctide 1950’11 yillara tasiyan Mimtaz Turhan, fi-
kirleriyle D.P. iktidarina yol gdstermistir®. Ayrica «kiiclik Ame-
rika» hayalleri kuran D.P. iktidarma, Mimtaz Turhan,batidan
bilimsel zihniyet ve teknik unsurlarin alinmasi 6nerisiyle Batili-
lagmanin nasil gerceklesecegini anlatmaya caligmigtir,

1950’1 yillarda Tiirkiye’de sosyolojinin bir «fetret devri» yasa-
masinin nedenlerini s6yle aciklamak mimkiindiir : 1940’1 yillarda
sadece Ankara ve Istanbul Unevirsitelerinde bulunan sosyoloji
kiuirsiilerinden Ankara’daki kiirsiiniin kapatiimasi ve Kkiirsii {iyele-
rinin Universiteden uzaklatirilarak yargilanmalari, sosyoloji diin-
yasinda cok yonld sonuclar dogurmustur. Sosyoloji kiirsiilerinden
biri fonksiyonlarn tamamen yitirirken, diger kiirsii de bu olay-

2 1660'hh yillarda Behice Boran Ortadoks Marksistlerin dénde gelen lider-
lerindendir, Niyazi Berkes’de yine aymi yillarda Yon-Devrim gurubu igerisinde
Onemli bir isimdir. 1950-1960 doneminde Niyazi Berkes, Kanadamin Mc Gill
‘Universitesinde caligmaktadir ve bu yillarda «Turkish Nationalism ond Western
Civilisation : Selected EHssays of Ziya Gokalp» adhi kitabi yaymnlamigtir.

3 Ornegin dil devrimi k8y enstitiileri, imam-hatip-ilahiyat liseleri, birey-
cilik gibi konularda Miimtaz Turhan’nmin goriigler ile DP'nin uygulamalar1 §r-
tligmektedir.
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dan kendi hesabina gerekli dersleri ¢ikirmigtir. Bu sirada Ankara
Universitesi'nde sosyologlardan bogalan kadrolara asil alanlar
sosyoloji olmayan Kisilerin atanmasi ile sosyoloji admna «yasak
savilmigtir». Ankara’da Behice Boran, Niyazi ve Mediha Berkes’le-
rin; Istanbul’da H. Z. Ulken’nin asistam Hasan Tanrikut’un yasa-
diklari* 1940’larin en ¢ok okunan ve taninan sosyologu Hilmi Ziya
Ulken’i pasifize etmis ve cegitli baskilarla siyasal diigiincelerinde
degigime yol acmistir. Bu olaylar difer sosyologlar iizerinde de et-
kili olmus ve sosyologlar oOzellikle ikincil konularla ugragmay1 ter-
cih etmislerdir. Bu baglamda, 1960’dan sonra dnemli sosyoloji c¢a-
ligmalarina imzasmni atan Mibeccel Belik Kiray, 1950’11 yillarda
finiversiteye alinmamis ve iiniversiteden uzak tutulmak icin her
tlirlii yola basvurulmustur®. 1950°de iktidarin degismesi ile «eski
iktidar segkinleri» arasinda degerlendirebilecegimiz baz1 sosyolog-
lar da kiriklhifina ugrayarak uzun siire bocalamislardir,

Bu calismada ele aldigimiz sosyal psikologlardan Miimtaz
Turhan’mn ozellikle toplumsal degisme ve Batililagma konularini
inceledigini belirtmistik. Turhan’la birlikte bu dénemde 6ne ¢1-
kan Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun da sosyolojinin hemen hemen
her dali ile ve ozellikle sosyal siyaset konusuyla ugrastigini belirt-
meliyiz. Yine bu donem sosyologlarinin cogunlugu Batililagmayla
ilgili pek c¢ok sey kaleme almislardir.

Doéneme damgasini vuran konu koy sosyolojisidir. 1950-1960
donemindeki sosyologlarin cogunlugu koy sosyolojisiyle ilgili teorik
ve pratik calismalar yapmis, hatta bazi sosyologlar Selahaddin
Demirkan orneginde oldugu gibi, sadece bu konu ile ilgilenmigler-
dir. KOy sosyolojisi ile ilgilenen diger sosyologlar ise sunlardir:
Cahit Tanyol, Ibrahim Yasa, Miimtaz Turhan, Nermin Erdentug®

4 Hasan Tannkut'un bagina gelenler i¢in bakinmiz; Aziz Nesin, Benim
Delilerim, Istanbul, 1989, S. 53-60. Ayrica, H. Bayram Kag¢mazoglu, «Hasan
Tanrikut'un Eksik Kalan Fikirleri Uzerines, Toplumbilim, Sayr : 2, Ekim 1993,
S. 93-101.

5 Qift doktoralh Kiray'in asistanlik konusunda Istanbul Universitesi'nin
HEdebiyat ve Iktisat Fakiiltelerinde bagina gelenler icin bakiniz; Kongar, Tiirk
Toplum Bilimcilert I, Istanbul, 1982, S. 443-444,

6 Nermin Erdentug sosyolog olmadig: halde, 1950-1960 déneminde Tlrki-
ye'deki sosyoloji caligmalarina egemen olan kdy sosyolojisiyle ilgilenmesi nede-
niyle calismaya dahil edilmigtir.
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Cavit Orhan Tiitengil ve Hilmi Ziya Ulken, Nurettin Sazi Kose-
mihal, Tahsin Demiray ve daha pek ¢ok sosyolog.

Bu donemde inceledigimiz sosyologlardan C. Tanyol, milliyet-
cilik, din, 6rf ve adetler, sanat ve edebiyat; H. Z. Ulken, diisiince
tarihi, sosyoloji tarihi, felsefe, sehirlesme, dil, din, sosyal siyaset;
Oguz Ari, gbc sosyolojisi; Amiran Kurtkan, sosyal psikoloji ve ant-
ropoloji; C. Orhan Tiitengil, toplumsal degisme, egitim, Tiirk sos-
yolojisi; Tahir Cagatay, ekonomi, egitim, iletisim, siyaset; Tahsin
Demiray, ic ve dig politika konularna agirhik vermislerdir.

1950-1960 donemi sosyologlarn klasiklesmis sosyoloji bilgilerini
kitaplagtirirken, tartismaya acik ya da daha olgunlagmamis, ge-
lisme doneminde olan fikirlerini dergiler de yaymlamiglardir. Bu
donemde sosyologlarin yazdiklari baslica dergiler sunlardir: Sos-
yoloji Dergisi, Is ve Diisiince Mecmuasi, Sosyal Siyaset Konferans-
lari, Ankara Universitesi Siyasel Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, An-
kara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiliesi Dergisi, Bilgi Mecmuast, Diinya ve Tirkiye, Tirk
Ekonomisi, Kemalizm, Gayret, Yiicel, Tiirk Disincesi, Tiirk Yurdu,
Tirk Folklor Arastirmalar: Dergisi, Siyasi Ilimler Mecmuas: ve
Sosyoloji Diinyasy’dir. Yine bu donemde, sosyologlannmizin bir kis-
mi giindelik gazetelere de makaleler yazmiglardir. Bunlardan Ca-
hit Tanyol ve Hilmi Ziya Ulken Yeni Sabah’a Cahit Tanyol Cum-
nhuriyet'e, Z. F. Fmdikoglu Yeni Istanbul’a, C. Orhan Titengit
Diinya’ya yazl yazmiglardir.

Universitelerin, cikardifi dergilerde teorik konulari ele alan
sosyologlar, piyasadaki dergilere siyaset, Batililagma, din, ekonomi.
egitim gibl giindelik sorunlara iligkin yazilar yazmiglardir.

1950-1960 déneminde sosyologlar arasimnda 1940’1 ve 1960’1
yillarda oldugu gibi siyasal acidan belirgin bir kutuplagma goriil-
mez. Daha dogrusu bu dénemde «solrda sayilabilecek herhangi bir
sosyolog clmadigindan, inceledigimiz sosyologlar arasinda herhangi
bir catisma veya bazi dergileri digerlerine yegleme stz konusu
degildir. Ornegin, bu dénemin 6nde gelen «sag» fikir dergilerinden
Tiitk Yurdu ve Tirk Diigtincesinde Mumtaz Turhan, Cahit Tan-
vol, Z. F'. Fundikoglu, H. Z. Ulken, Tahir Cagatay yazarken; Bilgi
Mecmuasrnda Mimtaz Turhan, Cavit Orhan Titengil, Ziyaeddin
Fahri Findikoglu ve Cahit Tanyol birlikte yazmaktadir.
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1950-1960 ddoneminde sosyolojiyle dogrudan ilgili olan {li¢ der-
giden soz edilebilir. Bunlar; Hilmi Ziya Ulken’in miidiirligini
vaptig1 Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi,
1949’da kurulan Tirk Sosyoloji Cemiyeti'nin yayin organi olan
Sosyoloji Diinyas: ve Findikogluwnun Tiirkiye Harsi ve Ictimai
Aragtirmalar Dernegi adina cikardif1 Is ve Diisiince Mecmuast.

Bu aciklamalardan sonra, 1950’11 yillarda Tirkiye sosyoloji-
sinin neden «etret devri» yasadigr ve neden Mimtaz Turhan’la
Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun o6ne ciktiklar: bir dlclide anlagil-
miy olmaktadir.

Giristen de anlagilacagl Uzere, bu arastirmamizin konusunu,
1950-1960 déneminde Tirkiye’de yapilan sosyoloji calismalar: olus-
turmaktadir. Diger donemlerde oldugu gibi” 1950-1960 déneminde
de sosyolojinin alt alanlarinda pek c¢ok calisma yapilmistir. Ancak,
yapilan caligmalarin bir kismi eksik ve yetersiz kalmig, doyurucu
olamamigtir, Yine de yapilan her c¢alismayl Tilrk sosyolojisi adina
bir kazanc saylyor, donemi incelemeye sosyolojinin tilkemizdeki
kurucusu ve en onemli isimlerinden Ziya Gokalp’le ilgili olarak ya-
pilan yayinlarla baslamak istiyoruz. Bu boliimili yazarken amaci-
miz, Ziya Gokalp’in fikirlerini yeniden tartismaya acmak degil,
Gokalp'in 1850-1960 donemi sosyologlarinin yazilarina nasil yansi-
digini, nasil algilandigini, nasil yorumlandigini ortaya koymaktirs,

1955 yilinda, Turkiye Muallimler Birligi, Z. F. Findikoglu'nun
1824 yilindan 1954 yilina kadar Ziya Gokalp hakkinda yazdig
makaleler ile verdigi konferanslar: bir araya getirerek kitap ola-
rak yaymlamigtir®. Bu kitap, Findikoglu’'nun Ziya Gokalp tlizerine
vazdigi ne itk ne de son eserdir. Findikoglunun Ziya Gokalp hak-
kinda yazdlgﬁ kitaplardan ilk ikisi yabanc: dilde kaleme alin-
magtir®,

ram Kac¢mazoglu «1940-1950 Tarihieri Arasinda Tlrk Sosyolojisiy, Sosyoloji
Dergisi, 3. dizi; 2. say, Istanbul; 1991, S. 1-48,

8 Prens Sabahattin ve digerleri de aym anlayigla ele alinacaktir.

¢ Bu kitapta yer alan makale ve konferanslarin 1950 yili dncesine ait
olanlart calismamizda degeriendirmeye alinmamgtir.

10 Bunlar; Les Sociologues Turcs : Ziya Gokalp, 1935, Collection de PAction
ve Ziya Gokalp, Sa Vie et sa Sociologie : Essi sur UVInfluence de al Sogiologie
francaise en Turg lie, 1935, Edition Bergerlevrault.
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Findikoglu, «Ziya Gokalp ve Sosyal Meselelerimiz» adli maka-
lesinde, Ziya Gokalp’in; (a) «bir memleket hukukiyat: icin yegane
yolun ictimali realitenin tetkikinden» fikrine dayanarak hukuk sos-
yolojine, (b) dini, ahlaki, siyasi, kurumlarla birlikte ekonomik ku-
rumlarin 6nemine, (¢) dini kurumlarin tabiiligini ve zaruretini
kabul ederek dinlerin milli renklere ve goriintiilere sahip olmasi-
nin gereklilifine inandigini belirtmektedir*.

Dinsel ibadette kullanilan dilin milli olmas1 gerektigi goériigii-
niin en 6nemli temsilcisi olarak Ziya Gokalp’i goren Findikoglu,
bu goriisiin halk tabani tarafindan desteklenmedigini ortaya koyan
belirtiler nedeniyle, yani «toplumsal vicdan»ca desteklenmeyen
bdyle bir hareketi, Ziya Gokalp’in sosyolog olarak isletmedigini ve
ibadetin Tiirkcelestirilmesine ¢alismadigini yazmaktadir,

Findikoglu, 1954 yilinda yazdigi bir makalesinde de Gokalp
okulunun cesitli temsilcilerinden sz etmistir. Buna gore; Prof. Fu-
at Koprilli Ziya GoOkalp sosyoloji okulunun edebiyat kolunu,
Prof. Necmeddin Sadik siyasi sosyoloji kolunu, M. Tekinalp eko-
nomi sosyolojisi kolunu, Ali Niizhet Goksel de kiiltiir sosyolojis;
kolunu temsil etmektedir. Findikoglu'na gore, A. Niizhet Goksel,
Ziya GoOKkalp sosyoloji okulunun kiiltiir ve dil sosyolojisi alaninda
calismalar yapan ilk isimdir. Goksel, ayni zamanda Ziya Gokalp’in
hayafiyla ilgili bir cok kitabin da yazaridir®.

Findikoglu'nun Ziya Gokalp’le ilgili yapitlarina ve makaleleri-
ne ilaveten, dénemin diger sosyologlar: da iinli distniirie ilgili
olarak kitap ve makaleler kaleme almislardir. Bu kitap ve maka-
lelere gecmeden once 1950-1960 doneminde Ziya Gokalp’le ilgili
olarak yaymlanan beg eserin adindan da stz etmek istiyoruz. Bun-
lardan ilki, felsefeci Mehmet Emin Erigilgil’in 1951 yilinda yayinla-
g1 Bir Fikir Ademinin Romans ; Ziya Gokalp, ikincisi, 1956 yilinda
vaymlanan Sevket Beysanoglu'nun Ziya Gokalp’in i1k Yaz: Hayats

11 7. F. Fidikoglu, «Ziya Gokalp'ten Intikal Eden Sosyolojik Meseleler»,
Is Mecmumasy, Cilt : 21, Sayr: 161,1 Ocak 1955, S. 20.

- 12 Z. F. Findikoglu, Ziya Gokalp, Istanbul, 1955, 8, 141-146. Ayni eser
1956 yilinda Tiirkiye Harsi ve Ictimai Arastwrmalar Dergisi tarafindan yeniden
yayinlanmigtir, '

13  Z. F. Findikoglu, «Ziya Gokalp Mektebi ve Ali Niizhet Goksel», Bilgi
Mecmuas:, Say:: 90-91, Ekim-Kasim 1954, S. 3-6.
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ticlinclisli, Ziye Gokalp Miizesi, dbérdiincii ve beginei kitaplar da,
A. Nuzher Goksel’in 1952 yilinda yayinladigl Ziya Gokalp Antolojisi
ile 1953 tarihinde yaymladigi ki Sair Tki Alim’dir.

Inceledigimiz donemde Ziya Gokalp’le ilgili olarak kitap yazan
sosyologlardan biri de Cavit Orhan Tiutengil’dir. Titengil, ilk
defa 1956 yilinda ayinladifi Ziya Gékalp Uzerine Notlar* adh
eserini, 1960’1 yillarda yeni ilavelerle iki kez daha yaymnlamistir.
Titengil bu eserinde, Gokalp’le ilgili olarak cesitli dergilere yaz-
dig: makalelerini toplamistirs.

Titengil, Ziya Gokalp’le ilgili olarak yazdigi makalelerden bi-
rinde Gokalp’in hayatini anlatirken, bir baska makalesinde onun
takma adlarini siralamakta’® ve yine bir bagka yazismnda, kadini
toplum icinde erkekle egit kabul ettigini belirtmektedir'.

Titengil, Gokalp’i; (a) sosyolojinin Tiirkiye’deki kurucusu,
(b) sosyolojide tarih surunu kullanarak Turk toplumunu ve ku-
rumlarini inceleyen bir bilim adamy, (c) emperyalist anlamda rk-
cilig1 ve turancilifl benimsemeyen kiitiir milliyetcisi, (d) modern
aile, kadin haklar: ve hukuku, ozerk tiniversite, Tiirkce Kur’an ve
ezan gibi 1950°lerde bile ilerici ve gecerli fikirlere sahip bir sosyo-
log olarak selamlarken®, Fmdikoglu'nun Tiirkce Kuran ve ezan
konusunda Gokalp’e atfettigi goriiglere katilmadigmi da belirtmis
olmaktadir. :

Bu donemde Gokalp konusunu ele alan ve ona hayranliin:
duygulu ciimlelerle dile getiren bir bagka sosyolog da Cahit Tan-
yol’dur®. Gokalp’in siyaset adamu ile bilim adami rolinii idealist
hir yol gosterici seklinde birlestirdigini vurgulayan Miimtaz Tur-

14 Cavit Orhan Tiitengil, Ziya Gékalp Uzerine Notlar, Istanbul, 1964.

15 Cavit Orhan Tiitengil, «Ziya Gokalp Uzerine Notlar», Sosyoloji Dergisi,
Say: : 10-11, Istanbul 1956, S. 101-105.

16 Cavit Orhan Tiitengil, «Ziya Gokalp'in Yazilarinda Goriilen Degisik Im-
zalar ve Takma Adlars, Sosyoloji Dergisi, Say:: 9, Istanbul, 1954, S. 164-168.

17 Cavit Orhan Tiitengil, «Ziya Gbtkalp ve Kadinliky, /s Mecmuas:, Sayl :
43, Kasim 1952, S, 69-83.

18 Cavit Orhan Titengil, «Oliimiiniin 26 Yilinday, Bilgi Mecmuasi, Say! :
43, 1 Kasun 1950, S. 12-13.

19 Cahit Tanyol, «Ziya Gokalp'in Ahlaki Sahsiyetis, Bilgi Mecmuast, Say1 :
68, 1 Arahk 1952, S. 12-13.
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han ise, Gokalp’in fikirlerinin diin ve bugiin oldugu gibi gelecekte
de gecerliligini koruyacagini, bunun en giizel kanitlarimin garpl-
lasmaya ait fikirleriyle egitim hakkindaki tavsiyeleri oldugunu

sovlemektedir?®.

Tanyol, Gokalp’in kabataslak bir millivetcilik anlayisini Tirk-
cliige baglamak istedigini belirterek bu konudaki goriislerini séy-
le strddriir : Gokalp, milliyeteilikle Turkeilik arasmda bir fark
gormilyor, tarihe Tiurkcii gozi ile bakiyordu. Bu anlayis daha
sonra bilimsel ve tarihsel realitesi olmayan sakat bir irkcilia yol
acmigtir. Ancak Gokalp irker degildir. Fakat sematik ve teorik
tarih anlayisi ile siyasi Tlrkcullik ve milliyeteiligi birbirine karig-
tumigtir®, Findikoglu ise Tanyol’dan oldukeca farkli olarak sunlar
belirmektedir ; Turkc¢llilk, Gokalp’te ortodoks bir goriisle ele alin-
mamistir. Gokalp’in terminolojisinde «Tiirkclilik» adeta «bu top-
ragin kendi meseleri tizerine egilme»sidir??.

Hilmi Ziya Ulken ise, Gokalp tarafindan alti cizilen ve daha
sonra da Miumtaz Turhan tarafindan da stirdiiriilen kiiltiir ve me-
deniyet ayrnmina kaitlmarmakta ve bu ayrimi siddetle reddetmekte-
dir. Ulken’e gore; (a) her kiiltiir hem maddi ve hem de manevidir,
(h) bireylerin degil, toplumun eseridir, (¢) insamn kiiltiir yaraticy-
s1 olmasl nedeniyle, kiltiir evrenseldir ve insanlarn icinde yasa-
diklan yer ve yasayis tarzi nedeniyle genel bir Ozellige sahiptir,
{d} her kiltir, insanin yaradiginin devamli eseri olmasi nedeniyle
sabit; gelisme, bagka kiltiurlerle karsilastiklarinda catigma, ige
kapanma ve geri cekilme eylemleri nedeniyle dinamiktir?.

Ulken’e gore, bir kiiltir cevresi daha stiin bir kiltiir cevre-
sinin etkisiyle yaraticiigini kaybeder. Yaraticilifini kaybeden kiii-
tir cevresi yaratici kultirin taklitcisi durumuna diiser. Bu du-

20 Mimtaz Turhan, «Ziya Gokalpy, Teirk Yurdu, Sayi: 238, Kasim 1954,
12-13.

21 Cahit Tanyol «Tirk Milliyeteiliginin Gercekleri ve Tiirkciiliiky, Tiirk
Yeurdu, Sayi: 245, Haziran 1955, S. 904-906.

22 Z. F. Findikoglu, «Iktisadi Tiirkciiliik ve Iktisad Meclisi Meselesi», Tiirk
Yurdu, Say1 : 255, Nisan 1956, S. 736.

23 H. Z. Ulken, «Kiiltiir ve Medeniyety, Tiirk Diigiincesi, Say1 : 13, 1 Aralk
1954, S. 7-8.
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rumdaki killtlirler gittikce gerilemeye, ice kapanmaya mahkum-
dur?,

Gorildigi gibi 1950-1960 doneminde Tiirk sosyologlarinin ele
aldiklar: konularin bagmda Ziya Gokalp ve onun fikirlerinin tar-
tisilmasit gelmektedir. Dogaldir ki, Gokalp’in ele alindig1 yerde ikin-
ci bir tartisma konusunu Prens Sabahattin olusturacaktir. Prens
Sabahattin ve ekolii Science Sociale 1950’lere kadar Ziya Gokalp’in
fikirlerinin resmi ideolojiyle biitiinlesmesi nedeniyle hep Durkheim
okulunun gélgesinde kalmig; okullara, {iniversitelere ve resmi ku-
rumlara sokulinamistir. Bu yasakql anlayis, aslinda ekoliin goriis-
lerinden degil, de bu okulun Tirkiye’deki temsileisi Prens Saba-
hattin’in hanedan kokenli olusundan ve ademi merkeziyetci anla-
yisin tilkemiz kosullarinda azinlik cikarlarina hizmet edecegi kay-
gisindan kaynaklanmaktadir. Ancak, II. Diinya Savasi'ndan In-
giltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nin kazancli ¢ikmasi, buna
bagli olarak, Tirkiye'nin bu tilkelerie daha yakn iligkilere girmesi,
askeri ve siyasi acidan isbirligi yapmaya baglamasi Science Sociale
ekoliiniin Tilrkiye’de yeniden dogmasina yol acmigtir.

Science Sociale ekoliinlin 1950’lerde yeniden dogus nedenleri
arasinda dinya konjoktiiriinde meydana gelen degismeler ve bunu
bagl olarak Tilrkiye'nin Bat: bloku ile askeri-siyasi agilardan bii-
tlinlesme cabalar: yaninda, i¢c siyasetie meydana gelen bazi gelis-
melerin de énemli rolli vardir. Ekonomik acidan devletci C, H. P.-
nin yerine «liberal ve bireyci» D. P.’nin iktidara gecmesi, yiilarca
liberal-sag partilerle kader birligi yapan ekoliin yeniden dogma-
sina yardimel olmugtur®. Bagka bir anlatimla, liberal ideolojiye
sahip D. P., 1950 May:1s'inda iktidar1 ele alinca, sag partilerle orga-
nik iligki igerisinde bulunan Prens Sabahattin’in devameilar: daha
serbest bir calisma ortamina kavusmuglardir.

Bu donemde Gokalp’in bazi gorlsleri defalarca ve alt1 ¢izilerek
vurgulanirken hi¢c kimse Durkheim okulundan stz etmemektedir®.

24 TUlken, a.gm., S. 9.

25 Z. F. Findikoglu, «Bugiinkli Tirk Tefekkiirii ve Raglhica Cereyanlarn
V», Tiirk Yurdu, Say: : 247, Afustos 1955, S. 84,

26 Durkheim. sosyolojisinin iilkemizdeki etkilerini anlatan genel sosyoloji
kitaplart ile Ulken'in bazi makalelerini unutmadan,
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Oysa 1950°1i yillarin hemen baslarinda Nurettin Sazi Kosemihal,
Paul Descamps’in Tecriibi sosyoloji adli kitabini Tirkceye cevir-
mekte ve bu okulun genel 6zelliklerini tanitmaktadir®”, Cavit Or-
han Tiitengil de, 1949 yilinda Sosyoloji Dergisi'nde yayimnladig:
«Prens Sabahattin» adli makalesini®®, 1954 yilinda biraz daha genig-
leterek kitap haline getirmistir®. Boylece, 1911 yilinda Ahmet Sa-
nih ve 8. Liitfi’'nin Demolins»den cevirdigi Yollar, 1912»de A. Fuat
ve A. Naciynin terctime ettigi Anglo-Saksonlarin Esbabr Muvaffa-
kiyeti Nedir? ve yine 1912»de Demolinssden A. M. N.»nin ¢evirdigi
Mevki-i Iktidar adli eserlerden sonra 1950»lere kadar Tiirkiye»deki
sosyoloji caligmalarina iliskin olarak yaymladiklari makalelerin
satir aralarinda gecistirilen Prens Sabahattin ve Science Sociale
ekolii, 1950 yilindan itibaren izl bir ivme kazanarak «ictimaiyat»
kitaplarina girmistirs°.

1957 yilina gelindiginde, Tiurk Sosyoloji Cemiyeti, Le Play
Sosyolojisinin 100. Yilr adiyla 12 Aralik 1957'de Istanbul’da bir
toplant1 diizenlemis ve bu toplantida sunulan tebligleri Le Play
Sosyolojisinin 100. Yiui : Diinyada ve Tiirkiye’de Tesirleri adiyla
yaymlamistir. Bu toplantinin hemen ardindan 1958 yilinda, yine
bir Science Sociale ekolii mensubu olan Selahaddin Demirkan,
Tecriibi Sosyolojiye Girig adh kitabinl yaymlamistir.

Bu verilerden sonra sunu sdylemek artik miimkindir : 1950-
1960 doneminde Uriin veren sosyologlarin hemen hemen hepsi de-
neysel sosyoloji ekoliiniin ya icerisinde yer almis ya da ekole sem-
pati duyarak bu ekoliin yerlesmesine katkida bulunmuslardir. Bun-
lardan Tahsin Demiray ve Selahaddin Demirkan ekoliin dogrudan
icerisinde yer alirken; Oguz Arn, Amiran Kurtkan, Cavit Orhan
Titengil, Cahit Tanyol, Miimtaz Turhan, Ziyaeddin Fahri Fin-
dikoglu, Hilmi Ziya Ulken, Nurettin Sazi Kosemihal, ITbrahim Yasa,

27 Paul Descamps, Tecribi Sosyoloji, Ceviren : N. 8. Késemihal, Istanbul,
1950. Aym eserin 2. baskist 1965 yilinda Deneysel Sosyoloji adiyla yaymlanmigtir.

28 Sozii edilen makalelere Cahit Tanyol’'un 1949 yilinda Sosyoloji Dergisi'~
nde yaymnlanan «Prens Sabahat{in, ictimai Monografi» -adh calismasini da ekle-
mek gerekmektedir.

29 C. O. Tiitengil, Prens Sobahattin, Istanbul, 1954.

30 Z. F. Findikoglu, I¢timaiyatl : Metodoloji Nazariyeleri, Cilt : IT, Istanbul,
1951 (1961). .
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Turhan Yoriikan ve Ayda Yoriikan cesitli yazilariyla ekole olan
sempatilerini dile getirmigler ve ekoliin yaklagim tarzini benimse-
miglerdir.

Ulkemizle ilgili sosyoloji calismalarinda, Ziya Gékalp ve Prens
Sabahattin’den sonra hemen akla gelen iiciincii isim Mehmed iz-
zet’tirs!, 1950-1960 déneminde Findikoglu ve Ulken tarafmdan Ig
Mecmuasrynda kaleme alman iki ayri makalede Mehmet Izzet, Ziya
Gokalp ve Prens Sabahattin’den sonra iigiincii biiylik sosyolog ve
filozof olarak takdim edilmektedir®2. Hatta, Hilmi Ziya’ya gore,
Izzet kisa siiren omriinde ve ¢ok kisa siiren fikir hayatinda birakti-
g1 mahdut eserinin her parcasiyla filozof oldugunu gostermek-
tedirss, :

Sosyolojinin tilkemizdeki tarihcesi tizerine bu donemde yapilan
calismalardan da stz etmek gerekmektedir. Bunlar : Z. F. Findik-
oglunun «Bizde Sosyoloji ve Birkac Meselemiz» ile H. Z. Ulken’-
nin «Sociology in Turkey»dir.

1950-1960 donemi Tirkiye sosyolojisinin Science Sociale ekolii
etkisiyle ele alip yogun bir sekilde ugrastifl konularin bagmda
kdy sosyolojisi ¢caligmalar gelmektedir. Hatta, koy sosyolojisi calig-
malar1 déneme damgasii vurmustur. 1919'larda Science Sociale
ekolii mensuplarinca basglatilip 1930’lara kadar siirdiiriilen ve
1940’1 yillarda ozellikle Ankara ve Istanbul ekollerinin tistlendigi
kOy sosyolojisi cahigmalar:i, 1950°1i yillarda «altin donemirni ya-
samistir, :

1940’larin sonlarina dogru Ankara ekoliiniin Universite’den
ve sosyoloji alanindan tasfiyesine kargin, kéy sosyolojisi calismalari,

31 Mehmet Izzet’in 1923 yilinda yayinlanan Milliyet Nazariyeleri, ve Milli
Hayat adli bag yapiti, 1969 ve 1981 yillarinda 2. ve 3. baskist yapilmigtir. Meh-
met Izzet’le ilgili baz1 yayinlar ise sunlardir. Orhan Tiirkdogan, «<Mehmet Izzet’in
Sosyolojik Fikirleri», Atatiirk Universitesi Yillgi, Ankara, 1963; Y. Dog. Dr.
Coskun Degirmencioglu, Mehmet Izzet, Ankara, 1987; Faruk Kocacik - Emre
Kongar, «Mehmet Izzet», (der.) Emre Kongar, Tirk Toplum Bilimcileri II,
Istanbul, 1988.

32 S6zii edilen makaleler : Z. Findikoglu, «Prof. Mehmet Izzeti Anarken
Is Mecmuasi, Say1: 114, 1 Subat 1951, S. 55-57 ve Hilmi Ziya Ulken «Filozof
Mehmet. Izzety, Is Mecmuasi, Sayi: 170, 1 Ekim 1955, S. 134-135.

33 TUlken, a.g.m., S. 134,
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yverli ve yabanci sosyologlarca olanca hiziyla surdirilmuistir.
Ustelik, bu donemde, etnolog ve sosyal psikologlar da konuyla ya-
kindan ilgilenip cesitli ¢calhigmalar ylriitmiislerdi®*,

Donem sosyologlarinin ortak koycilliik anlayislary, Tiirk koy-
lerinin kiiltiirce, iktisatca, saflikea, ziraatca kalkinmas: icin bilim,
fikir ve siyaset alanlarinda caligmaktir®s,

1950-1960 doneminde, basta Sosyolofi Dergisi olmak tizere, Sos-
yoloji Diinyasy, Is Mecmuasi, Tirk Diisiincesi, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Emekli Ogretmen Dergisi ve daha
pek ¢ok dergi koy sosyolojisiyle ilgli aragtirmalar, teorik makaleler
yvaymlanmistir. Bir 6nceki donemde makale boyutunda yapilan
calismalar, bu donemde kitap boyutuna ulagmigtir. 1940’11 yillarda
sadece Niyazi Berkes’in Bazi Ankara Koyleri Uzerine Bir Arastirma,
Behice Boran'mn Toplumsal Yapr Arastirmalar: ile Selahaddin De-
mirkan’m Koy Nasil Tetkik Olunur adhi eserleri yaymlanirken,
1950°11 yillarda makale boyutunda onlarca ,monografi ve teorik
makale ile birlikte bir cok kitap yaynlanmistir. Bu kitaplara konu
olan arastirmalarin bir kisminin 1940°h yillarda yapilmis olmasina
kargin, yayinlanmalar: 1950°1i yillarda gerceklestirilmistir, Bunlar
arasmda forahim Yasanmin Hasanodlun Koyii'niin Ictimai-iktisad
Yapst ile Mimtaz Turhanmin Kiiltiir Degigmeleri adli eserlerine
konu olan arastirmalarn sayabiliriz. Bu iki eser diginda 1950-1960
déneminde yaymianan diger koy sosyolojisi calismalar: da sunlar-
dir ; Ibrahim Yasanin Sindel Koyii'niin Toplumsal ve Ekonomik
Yepist, Hasanoglan : Socio-Economie Structure of a Turkish Vil-
lage® Nermin Erdentug’un Sin Koyd'nin Etnolojik Telkiki, Hal
Koyi'nin Etnolojik Tetkiki ve A4 Studyo on Social Structure of a

Turkish Village®, Barbara ve George Helling’in Rural Turkey ile

34 Nermin Erdentug etnclog, Miimtiiz Turhan da sosyal psikologtur.

35 8. Demirkan, «Tanzimattan Giniimize Kadar Koyculugumuz» Ig we
Diigiince Mecmuos, Sayl : 204-205, AZustos-BEylil 1958.

36 ibrahim Yasanin eseri Hasanogluwnun Tiirkce baskisma bazi bilgilerin
eklenmesinde ibarettir.

37 Nermin Erdentug, Siin ve Hal koylerinde elde ettigi verileri bir araya
getirerek tek kitap halinde ve ingilizce olarak yaymlanmigtir., Yani Tiirkgedeki
iki kitap ingilizceye tek kitap halinde aktanlmigtir,
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yine Ibahim Yasa’nin Problems of Outlying Rural Administration
in Turkey?.

Ayrica, 1950-1960 doneminde Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergis’inde koy sosyolojisi ile ilgili pek ¢ok mo-
nografi ve teorik makale yayinlanmistir. 1950-1960 doneminde, bu
dergide yayinlanan ilk monografi H. Z. Ulken N.S. Koésemihal ve
C. Tanyol’'un ortak imzalarini tagimaktadir®. Yazarlarin da belirt-
tigine gbre, Antalya’nin «Karatag Koyl Monografisi», Maurice
Bures ile Ph. Robert’in kéy monografileri icin hazirladiklari bir
plana goére yapilmistir. Daha sonra yapilan monografik calismala-
rm cogunlugunda, bazi sapmalara ragmen bu plan uygulanmistir.
Yani, monografilerin ¢ogu, M. Bures ile Ph, Robert’in hazirladiklar
plana goére yapilmigtirso.

Koy menografileri icerisinde zaman zaman aile monografileri
de yapilmigtir. Ornegin, H. Z. Ulken ve arkadaslan «Karatag Koyii
Monografisi’nde {i¢ aile monografisine yer vermislerdir<. Koy aile-
leri lizerine yapilan monografilerin koydeki ailéleri, genellikle zen-
gin aile, orta halli aile, fakir aile olarak ti¢ gruba ayirdiklar1 goé-
riillmektedir*.

‘Cahit Tanyol, Giiney Dogu Anadolu’da yaptig: bir bagka aras-
tirmada, bolgenin koylerini baglica gruba ayirmaktadir: (a) aga

38 KO0y sosyclojisi konusunda yapilan aragtirmalarin durumunu ve boyut-
larim oldukca alaycr ve gercekcl bir dille ortaya koyan hikaye icin bakimz; Aziz
Nesin, «Universite Heyetinin bir K6yde Sosyolojik Inceleme51>> Sosyalizm Geliyor
Savulun, istanbul, 1965, S, 123-134.

89 Prof. Hilmi Ziya Ulken-Dog. Nurettm Sazi Koésemihal-Asis, Dr. Cahit
Tanyol, «Karatag Kéyil Monografisi», Sosyoloji Dergisi, Says : 6, Istanbul 1950.

40 Diger monografiler : Selahaddin Demirkan’'in «Baglum Kéylinde igletme
Ankara», Cavit Orhan Tiitengil'in «Ihsaniye K&y Incelemesi», Turhan Yoritkan-
Turgut Cebenin Catak Koyili Arastirmasi», Rahmi Taggroglu'nun «Manisa
Il Miitevelli K6yli Incelemesi» ve «Manisa Ili Kayalioglu K8yii Monografisis,
Cavit Orhan Tiitengil’in «Keciller K&yl Incelemesiy, Yusuf Kurhan'in «Eskitagh
K6yl Monografisi» ve Yenibedir K8yii Monografisiy, Hilmi Ziya Ulken-Ayda N.
Tanycli’nin «Gonen Bolge Monografisi», Mehmet Yurduseven'in. «Antalya ihsa-
niye Kéye Incelemesiy, Cahit Tanyol'un «Pegke Binamlist Xoyli».

41 T'J'lken—K('isemihal-Tanyol, «Karatas Ko6yli Monografisi» Sosyoloji Dergisi,
Say1 : 6, Istanbul, 1950, S. 85-103.

42 Y. Kurhan, «Yenibedir Koyii Monografisi» ve «Eskitagh Koyl Monog-
rafisi»> Sosyoloji Dergisi, Sayr: 10-11, Istanbul, 1956,
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koyl : asiret reislerinin koyleri, (b) efendi koyii: sehirli tarafin-
dan zapdedilen ve isletilen kdyler, (c) halk koyil, (d) karisik koy :
yarisi efendi, yarist halktan olusan koyler*.

Cahit Tanyol, «Pegke Binamlisi Koyil» incelemesinde, kdyin
cografi konumu ve sosyolojik ¢zelligini birlikte ele alarak, «dagimik
dag koyl» tammin kullanmigtir. Yoriikan ve Cebe de aragtirma-
larinda, cografik konumdan hareketle, «dag» ve «ova» kdyleri sinif-
lamast yapmaktadirlars,

Sosyoloji Dergisinde yaymlanan kOy monografilerinin, koéy-
lerde topladiklar: verileri 18 baglik altinda siniflandirmak mim-
kiindiir. 1950-1960 doneminde, bu ortak dzellikler yaninda, psikolo-
ji icerikli arastirmalar da yapilmigtir, Turhan Yortikan-Turgut
Cebe'nin Catak Koyl arastirmalar: ile Miimtaz Turhanin Erzu-
rum ve Manyas GoOli cevresinde yapmig oldugu aragtirmalar bu
gruba girmektedir,

Yoriikan ve Cebe’nin 1952 yilinda Ankara’min Kizilcahamam
ilcesi Camlidere nahiyesine bagh Catak Koyili'nde yapmis olduk-
lar aragtirmanin amaci, 6nemli kiiltiir degismelerine maruz kalmis
bolgelerde «temel sahsiyet yapisni tesbit etmek, kiilttir unsur-
larmn: saf gekliyle yakalamak ve bunlarin sahsiyetin olusumundaki
roliinii ortaya cilkarmaktir. Aragtiricilar bu amaclarini gercekleg-
tirmek icin Catak ve cevresindeki koyleri se¢misler, Catak’tan
oldukca uzak bir «dag koyii» ile bir ova kdyi»nii kontrol ve kar-
silagtirma objesi olarak almuglardir.

Ulken ile Tanyeli’nin yapms olduklari, Génen Bolge Monog-
rafisi diger monografi ¢calismalarimdan oldukca farkli ve kapsamli
bir arastirmadir. Bu calismada, tarihsel yonteme agirhik verilmig
ve GOnen’in kurulusundan bugiine kadarki tarihine kisaca deginil-
mig; bélgede yasayan Kazak, Rum ve Cerkez kiékenli vatandaglari-
mizla, Manav, Tlirkmen ve Rumeli gocmeni Tiirklerin 19. Yiizyil-
dan glniimiize kadar ki niifus hareketleri hakkinda baz1 aciklayici
bilgiler vermiglerdir.

43 Cahit Tanyol, «Traktér Giren 50 Koyde Niifus Hareketlerinin ve Icti-
mai Degismelerin Kontrolu», S8osyoloji Dergisi, Sayi : 13-14, Istanbul, 1959, S. 199,

44 Cahit Tanyol, «Begke Binamlis1 Kéyily, S. 17.

45 T. Yorikan-T. Cebe, «Catak Koyl Aragtirmasi», Sosyoloji Dergisi.
Sayl: 10-11, Istanbul, 1956, S, 1. '
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Sosyoloji Dergisi'nde koy sosyolojisiyle ilgili olarak yer alan
makalelerden biri de H. Z. Ulken’in kaleme aldig1 ve iilkemizdeki
kv sosyolojisinin kisa bir tarihini yazdigr La Sociologie Rurale en
Turquie'dir. Ulken’in bu calismasmin farklilign koy konusuyla il-
gilenen sosyologlar yaninda, k0y romaninda 6nemli bir yere sahip
olan ve sorunun cesitli yonlerine isaret eden Y. K. Karaosmanoglu
ile Mahmut Makal’a da yer vermis olmasidir*.

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'deki koy sosyolojisi caligmalarina
kisaca degindikten sonra, kendisinin 1938 yilmnda yaymnlamaya
bagladig1 Insan Dergisinde, memleketi tanima sorununa birinci
derecede dnem verdigini, Durkheim sosyolojisi yerine tecriibi sos-
yoloji yolunun tutulmasimmin dogru oldugu tezini savundugunu,
1942’de yayin hayatina baslayan Sosyoloji Dergisi'nde aile ve kOy
monografileri yayinladigini belirtmektedir,

Ulken, kadrocularmn kdy reformlari tekliflerinin tarihi mad-
decilige ve devletcilige dayandigini belirterek, dagimk ve metod-
suz monografiler digindaki bilimsel kdy aragtirmalarini iki grupta
toplamaktadir : d-maddi degismelerin manevi hayati kat’i surette
tayin ettigi tezinden hareket edenler, 2- kiiltiir degismelerinde daha
derin zihniyet tahavviilleri lazim geldigine kani olanlar».

Sosyoloji Dergisi’nde ve baska dergilerde yer alan calismalar-
da, konuya metod acisindan yaklasan incelemeler de bulunmakta-
dir. Bunlarn bagmnda, Mimtaz Turhan'in «(Kdy Tetkiklerinde Kul-
lanilacak Metodlar Hakkinda Bazi Diislinceler» adli makalesi gel-
mektedir. Turhan’la birlikte Tanyol, Yasa ve Erdentug da aragtir-
malarindaki metodolojik yaklasimlarini ortaya koymuslardir.

Koy arastirmalarinin cogunlugu fonksiyonel esaslara gore
yapimigtir. Bu anlayist yansitan arastirmalarin basinda, Nermin
Erdentug’un 19501 yillarda Elazig’da Hal Koyiiniin Etnolojik Tet-
kiki ile Siin Koyiiniin Etnolojik Telkiki adli calismalar: gelmekte-
dir. Brdentug’a gore bu metod, maddi ve manevi kiltiiri, bir takim

46 - Hilmi Ziya Ulken, «La Sociologie Rurale en Turquiey, Sosyoloji Dergisi,
Say: : 6, Istanbul, 1950, 8. 104-116.

47 Hilmi Ziya Ulken, «Tiirkiye’de K8y Sosyoloji Diinyasi: 1, Istanbul
1951, S, 23. -

48 7Ulken, a.g.m., S. 25,

Sosyoloji Dergisi F. 10
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kiiltiir elemanlari yigini olarak ele almamaktadir. Kiltiir eleman-
larmin birbirlerine baglhh bir organizma tegkil ettiklerini kabul
ederek bunlarin birbirleriyle iligkilerini dikkate almaktadir®,

Koy sosyolojiyle ilgili aragtirmalarin bir kismi, kéy toplulukla-
rinda meydana gelen toplumsal degismeleri incelemektedir. Bu
baglamda, geleneksel yagam tarzi, bu yasam tarzinin ortaya cikar-
dig1 diinya gorisl, olaylari degerlendirme anlayist gibi kiiltiirel
unsurlardaki degismeleri ortaya cikarilmaya yoneliktir. Kiiltiirel
unsurlardaki degigmeler ele alinirken, olaya Batililagma dogrultu-
sunda yaklagimig ve Tirk toplumunun Batililagma siirecinde ne
kadar yol aldigini gosteren teoriler olugturulmak istenmistir. Bu
amacla yapilan aragtirmalar ve elde edilen bulgular, Bat''dan ak-
tarilan bazl «deger yargilari»yla sinanmig ve bu yargilara verilen
cevaplar dogrultusunda «dogru yol»da olunup olunmadig: belirlen-
mek istenmigtir. Batihilasmak zorunlu ve tek istikamet olunca,
baz1 aragtirmacilar, kiiltlirel unsurlarla Batililasmay: uzlastirmak
igin toplumsal gerceklikle fazla ilgili olmayan ayrimlar yapma yo-
luna gitmislerdir. Ornegin, bu tiir calismalarda, koylerdeki kiiltiirel
degismeler aragtiricilarca gelismeler- kOyilin gehirle iligkisi, kilik-
kiyafette, koylin, modern kanunlar, teknik degismeler, bilimsel
uygulamalar kargisindaki tutumu, batil inanclar karsisindaki tav-
11, geleneklerin katilifi veya yumusakligy, killtiiriin «sert» ve «yu-
musak» yonleri tizerinde durulmustur. Gergekten de ele alinan bu
konularin bir kismi Batili antropologlar ve sosyologlar tarafindan
«primitive» ya da ilkel toplum adini verdikleri gruplar iizerinde
aragtirilong; Turk toplum bilimeileri de ayni konular1 kéylerimizde
tekrariamiglardir®,

Koy sosyolojisi aragtirmalarinda dikkat ceken bir bagka nok-
ta da, 1950’1 yillarda incelenen koylerin neredeyse tamaminin An-
kara ve Ankara'nin batisinda bulunmasi; Ege, Akdeniz, Trakya ve
ic Anadolu bolgelerinde yogunlagmasidir. Bu genellemenin digina
¢ikan uc¢ aragtincidan Mimtaz Turhan’in Erzurum, Cahit Tan-

49 Nermin Erdentug, Hael Koyiiniin Etnolojik Tetkiki, (3. baski), Ankara,
1973.

50 Ornegin kiiltliriin «serty ve «yumugak» yanlarina ilk defa Prof. F. C.
Batlett dikkat cekmig ve {ilkemizde bu terimin varhfim kamtlamaya yonelik
aragtirmalar Prof. Miimtaz Turhan ylirltmigtiir.
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yol'un Gazlantep’in koylerinde ¢alistmis olmalan, aragtiricilarin ko-
ken olarak bu bélgeden olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ayrica,
Mumtaz Turhan’in yaptigi calisma, planlanarak yapilan bir aras-
tirmadan ¢ok «yaz aylarmda» yapilan gozlemlerin derlenmesine da-
yvanmaktadir. Bu iki aragtirict diginda Ankara’nin dogusunda cali-
san bir bagka arastiricl da Nermin Erdentug’dur. Ertentug’un Ela-
zig i Sitn ve Hal koOylerinde gerceklestirdigi sosyal antropoloji
agirlikli caligmalari bazi antropologlarin «primitive» toplumlar
lizerine gelistirdikleri goriisleri ililkenin en geri bolgelerinden bi-
rinde denetleme kaygisindan kaynaklanmaktadir. Barbara ve Ge-
orge Helling’lerin Rural Turkey adli calismalarina gelince, bu ca-
ligma, Ulkemizde toplanarak Amerika Birlesik Devletleri’ne ak-
tarildigini sandigimiz bilgiler yaninda, hic bir anlam ifade etme-
yven, sadece ortalama bilgilerin ingilizce bir 6zetini olusturmak-
tadur.

1950’1 yillarda yapilan kOy arastirmalarinin bir bagka 6zelligi
de, tasvire agirlik verilip yoruma gidilmemesidir. Bu dénemde pek
cok arastiricinin kOy konusu ile ilgilenmesine ragmen bunlardan
sadece Tanyol ve Turhan’in gelecefe doniik yorumlar yapliklarin
gormekteyiz. H. Z. Ulken ise teorik onerileri ile dikkat cekmekte-
dir. Bir bagka nokta da, incelenen kéylerin cogunlugunun goc-
men ve etnik gruplara ait kéylerden clugmasidir.

1950’1l yillarda yapilan kOy aragtirmalarimin en 6nemli 6zelligi,
Batililagsma egilimlerini ortaya cikarma yaninda, 1940’1 yillarda
Ankara Ekolli sosyologlarmin koy arastirmalan ile vardiklar so-
nugclart cliriiten veriler elde etmektedir. Niyazi Berkes, Behice Bo-
ran ve Mediha Berkes’in tne stirdiikleri goriislerin gecersizligini ka-
nitlamaya, onlarin tam karsisinda yer alan aciklamalara ulagmaya
caligan arastiricilarin baginda Mimtaz Turhan gelmektedir. Tur-
han Ankara Ekollintin maddi degismelerin manevi hayat: kesin se-
kilde etkiledigi tezine kargilik, kiiltiir degismelerinde daha derin
zihniyet degisimlerinin gerekli oldugu tezini one stirmektedir®.

Ziya Gokalp’in Dogu uygarhigindan Bat1 uygarhiina gecis bag-
laminda ele aldig1 Batililagma olaymni, Mimtaz Turhan, kaltir
degismeleri baglaminda ele almakta ve Tirkiye’deki koylerin Ba-

51 Ulken, «Tiirkiye’de Koy Sosyolojisi», S. 25,
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tililagma potansiyellerinin ne durumda oldugunu, kiiltiirel degis-
me slreciyle belirlemeye calismaktadir. Goriiglerinin. énemli bir
kismini Malinowski'nin The Dynamics of Culturel Change adll ese-
sine dayandiran Mimtaz Turhan’a gore, kiiltiirel degisme, bir
toplumun gelismesinde en 6nemli faktdrdiir ve bir toplum diize-
ninin bir tipten bagka bir tipe dogru doniismesini saglar. Birbirin-
den farkl iki kiltlirin karsilasmastyla baslayan Kkiiltlirel degisme
dominant kiiltlire dogru gerceklesir. iki ya da daha fazla toplum-
sal grubun etkilegimiyle meydana gelen kiiltlir degismeleri, grup-
larin birbirlerine kars: takinmis olduklarn tavirlar, birbirlerine kar-
g1 vermis olduklar hikiimler gibi insanlararasi iligkiler tizerin-
de etkili olan faktorlerle meydana gelmekte ve bu iligkiler iler- -
lemenin, medeniyetin kokiinii olusturmaktadirs.

Dini ve milli degerlerin korunarak sadece teknik alanda ya-
pilacak degisikliklere «yesil 1gitkn yakan ve asil Bafililagmanmm
teknik unsurlarin alinmasiyla saglanacagim 6ne siiren Turhan,
maddi ve manevi kiiltlir ayrimina gitmektedir, Kilttirle ilgili ikili
ayrimlariyla dikkat ¢eken yazar, kiiltiird bir yenilik faktérii olarak
ele almakta ve kiiltiirel degismenin tutucu toplumliarda olumsuz,
ilerlemeci toplumlarda olumiu bir unsur oldugunu belirtmektedirs®.

Turhan’a goére, serbest kiltir degismesi, bir toplumsal grup
veya cemiyetin, yabanci bir kiiltirel grup veya cemiyetle iligkiye
girdigi zaman hic bir i¢c ve dig etki altinda bulunmaksizin o kiiltu-
riin tamamini ya da bir kismini benimsemesidir. Zorunlu veya em-
poze kiiltiir defismeleri ise, farkh kiiltiirlere sahip iki toplumsal
grup veva cemiyetten birinin kendi kiiltiiriindi tamamen ya da kis-
men kabul etmesi icin digerine yaptigl baski veya cogunlugun
muhalefetine ragmen iktidara sahip bir ziimrenin yabanc: bir kiil-
tlrd kendi toplumuna zorla kabul ettirmeye caligmasiyla meydana.
gelen deZismelerdirs. '

52 Mimtaz Turhan, Kiiltiivr Dedismeleri, Istanbul, 1987, S. 15-17 ve 49;
«Ictimai Gruplar Arasindaki Miinasebetlere Tesir Eden Faktdrlers Sosyoloji
Dergisi; Say: : 13-14, Istanbul, 1959, 'S. 99 ve «Analysis of the Culturel Changes»,
Sosoyoloji Dergisi, Say1: 6, Istanbul, 1950, S. 57-58.

53 M. Turhan, «Analysis of the Culturel Changess, S. 57.

54 Turhan, Kiltiir Degismeleri, 8. 51-52.
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Mimtaz Turhan, serbest kiiltiir degismeleri cercevesinde ya-
banct bir kiiltiir unsurunun alnip tamamen benimsenmesi siireci-
nin ti¢c agsamali oldugunu yazmaktadir: (a) Itk asamada bu yeni un-
surun kabuliinde rolleri olan ilk miitesebbislerin onu benimseyip
kabul etmeleri, (b) ikinci dereceden yenilikcilerin topluma ithal
ettikleri yeni kiiltiir unsurlarimin diger bireyler tarafindan benim-
senip kabul edilmesi agamas:, (¢) Bu unsurun, mevcut kiiltiire in-
tibak: ve Oziimsenmesi icin gecirmek zorunda oldugu degisim aga-
masi®s.

Turhanra gore, yeni bir kiltlir unsurunun alinmasinda ve
toplum icinde yayiimasinda etkili olan en onemli faktorler; fayda
temini, itibar kazanma, yenilik arzusu veya egilimiyle yeni kiil-
tlirel unsurunun meveut kiltlire uymasidir. Bunlardan hangisinin
daha etkili ve olmasi keyfiyeti, toplumun ortak egilimlerine ve
kosullarina baghdir. Ancak, genelde, yeni kiilfiir unsurunun belli
bir toplumda yayimasimin ilk asamasinda itibar ve yenilik fak-
torleri 6nemlidir®,

Erzurum, Kars, Balikesir illerinde yaptigi kéy arastirmalarini
serbest kiltlir degismeleri cercevesinde ele alan Turhan, kdy
cemaatinin; kiiltlirtinlin zayif taraflarim gordigiinii ve bunlar: de-
gistirme konusunda harici, bozucu hic bir etki altinda kalmadan
gerceklestirmeye ¢aligtifini belirtmektedir. Yazara goére, bu suuriu
kiiltlir degismeleri sadece maddi kiiltlirle siirli degildir; manevi
sahalara yayilacak kadar sumullii ve genistir. Eger faydal bir kiil-
tir unsuru iktisadi bakimdan kolaylik temin ediyorsa, yararli bir
sekilde kullaniliyorsa, meveut nizamda biylk karigikliklara veya
istenmeyen durumlara yol agmiyorsa, buyuk bir istek ve mem-
nuniyetle kabul edilmektedir. S ,

Bu kiiltiir degismeleri sirasinda, grubun halihazir ihtiyaglarin:
tatmin eden yeni yabanci unsurlarm gelecekte fayda temin et-
mesi bekleniyorsa, a¢ik bir sekilde kabul edilecektir. Yazara gore,
kiiltir degigmelerinde goze carpan onemli bir 6zellik de, maddi kiil-
tiirle manevi kiiltiir arasimndaki acik iligkidir. Bu alanlarin birinde
meydana gelen degismelerin, otekilerini de etkiledigini ve bun-

55 Turhan, a.ge., S. 55-62.
56 Turhan, a.g.e., S, 59,
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lardan birisine ait unsurlarin kabul veya reddinde digerinin hakim
vol oynadigl goriilmektedir, Boylece, toplumsal grubun aligkanhk-
lari, adetleri, gbriis ve zihniyeti, iktibas edilen maddi kiiltliriin aki-
betini tayin etmig oluyor; Grubun ahlak kurallarna, zevk vec
diigiincelerine aykiri diigen ve kiiltir unsuru, temin edecegi fayda-
lar dikkate alinmadan reddediliyor. Zira, serbest kiiltlir degis-
melerinde, yerine daha iyi, daha yararh ve etkili yeni bir unsur
konmadan eksiklerin hic birinin terk edilmedigini belirten yazar,
bir ¢ok degigmeye ragmen mahalli kiiltlirtin faal bir sekilde ayni-
ligini korudugunu; kendine has mahalli o6zelliklerini ve kimligini
kaybetmeden gelismesini stirdiirdiigiinii bildirmektedirs”.

Kiiltir degismelerinin, kdylerdeki bu olumlu gériintiisiine rag-
men, sehirlerde gozlenen yeniliklere, kiiltiiriin biutiinii lzerinde
yapilmis bask: ve mildahaleler, glidimliii bir degisme karekteri
tagimaktadir. Yazara gore, koydeki degismelerin serbest olmasi,
zaruri ve en cok ihtiya¢ duyulan unsurlarin alinmasi nedeniyle,
mahalli kiiltlir kimligini, ayniligini, bitlinligini koruyarak ge-
lismig ve degisiklikler ylizlinden hi¢ bir aksaklik veya sarsintiya ug-
ramamigtir. Bu itibarla, koy toplulugu icinde bulunan her birey,
icap ettigi zaman ne yapmasi, ne gsekilde hareket etmesi gerektigi-
ni, mensup- oldugu kiiltirin kendisinde neler istedigini, dnceden
biliektedir. Buna karsin, sehirlerde, bir cok killtlir unsuru terke-
dilip yerine daha iyisi veya yenisinin konulmamas: ve Bat1 mede-
niyetine intibak edilememesi ylizlinden eski kiiltiir, kendini kont-
10l etme oOzelligini de kaybetmistir., Bu nedenle, -sehirlerde, hig
kimse gerektiginde nasil hareket edecegini cogunlukla bilmemekte-
dir. Koyde degismelerin, yerli kiiltiirtin mevcut kogullara fena in-
tibak etmis taraflarindan baglayip iyl teskilatlanmis bir biitiin
meydana getirmesine mukabil sehirlerde yenilik hareketi, mev-
cudu kiymakla ige girigmis, bunlarin yerine daha iyisini koya-
mamigtir. Bunun tabii bir sonucu olarak isler diizelecek yerde sii-
rekli kétulesmis ve bozulmusgtur®.

Turhan’a gére koy gruplari gibi bir cok ilkel cemiyetlerde bii-
tiin kiltiiriin tek bir mesleki veya faaliyet alani etrafinda toplan-
digt goriliir. Buna bagh olarak cemiyetin maddi ve manevi kiiltiir

57 Turhan, a.g.e., S. 107-169 ve 208-212.
58 Turhan, a.g.e., S, 210-212.
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faaliyetleri de bu tek meslek veya ugras etrafinda, tam bir koor-
dinasyon halinde birlesmektedir. Baska bir ifade ile, maddi kiiltii-
re ait her faaliyetin veya her cismin ayni zamanda bir de ruhi
degeri vardir. Bu noktadan hareket eden yazar, maddi kiiltiir ala- -
ninda meydana gelen degigmelerin serbest sekilde gerceklegsmesine
ragmen, kiltirlin «sert» yonii, ruhi muhtevasmin degismesinin
zor oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle kiiltiiriin «sert» unsurlari-
n degistirmeden dnce toplumu bu konuda psikolojik olarak hazirla-
mak gerekmektedir. Aksi halde ¢ok siddetli direnmelerle karsila-
silir. Bir toplumun veya ona bagl bir grubun bagka bir medeniyet
mensuplarina benzemesi veya onlari taklit etmesi isteniyorsa, ilk
once killtlirliniin «sert» yanlar: degistirilmeye calisiimalidir®.

Turhan’a gore cesitli kiiltlirlere sahip gruplar veya bunlara
mensup bireyler arasindaki iligkiler, bu iligkiler {izerinde din, irk
ve milliyete ait pegin hiikiimlerin etkilerini, hoggériiniin roliinii,
kiiltir, miibadele ve degismelerini arastirmak bakimindan Tlrkiye
¢ok uygun bir zemin olusturmaktadire.

Tirkiyendeki cesitli etnik ve gdcmen gruplarinin sahip oldu-
gu kiiltiirlerin «sert» ve «yumusak» unsurlarini, yani, kolay de-
gisen ve degismeye mukavemet eden yanlarimi ortaya cikarmaya
yonelik «mahalli aragtirmalar» da yapan Mimtaz Turhan, Erzu-
rum, Kars, Gonen ve Manyas golil cevresinde bulunan koylerdeki
toplam oniki go¢cmen grubu iizerinde ¢aligmigtir.

Bu calismalari ile kiiltirin «sert» ve «yumusgak» yanlarini or-
faya c¢ikarmaya calisan Turhan, kiiltiir degismelerini, Batililasma
adma toplumun bagar: ve gelisme olciitil olarak sunmaktadir, in-
sanin ruhsal davranislarmi sosyal psikolojinin verilerine dayan-
dirip degerlendiren ve goriislerini sistemlegtirirken oOzellikle ant-
ropologlarm kiiltiire iligkin teorilerinden yararlanan Miimtaz Tur-
han, zorunlu kiiltiir degismelerinin kars: ve irticai hareketlere yol
acarak tehlikeli sonuclar dogurabileceginin siirekli altmi cizmig-
{ir. Bu tehlikeli sonuclar: onlemenin yolu, énce maddi kiiltiir un-
surlannin «sert» yanlarmm yumusatilmasidir. Ikinei agamada ise,

59 Turhan, a.g.e. S. 224-226.

60 Miimtaz Turhan, «ictimai Gruplar Arasindaki Miasebetlere Tesir
Fden Faktérlers, Sosyoloji Dergisi, Sayi: 13-14, Istanbul, 1959, 8. 100.
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yumusgatilan kiiltiirel unsurlarin uzun bir dénemde degismesini
beklemek veya hafif miidahalelerle degismesine yardimeci olmak
gerekir, Yazara gore, maddi ve manevi kiiltlir unsurlarini bu yon-
temle tamamlayarak Batililagmak zorunliu kiiltlir degigmelerinden
daha saghiklidir. Bagka bir ifade ile, Tirk siyasal yelpazesinin sa-
ginde yer alan milliyet¢i-toplumcu kesimin en énemli fikir tstad-
larmdan bri olan Miumtaz Turhan’a gore, serbest kiiltiir degismele-
riyle maddi ve manevi bakimdan adim adim Batililagsmak anti tezi-
ni de beraberinde getiren zorunlu kiiitlir degismelerinden daha sag-
L1kl bir siirectir.

Turhan’a gore, teknik degismelerden en cok etkilenen aile ve
din kurumlar: ile koy cemaatidir. Teknik gelismelerin etkisiyle
patriarkkal aile tipinden kari kocadan ibaret eg aile tipine gecil-
mekte, hayat seviyesi yiikseldikce kadin da 0zglirlik kazanmakta-
dir., Ekonomi ve idari alanlarda biirokrasinin geniglemesiyle ortaya
veni sosyal statiiler cikmakta; ekonomik alandaki bagari ve servet
birikimi ile tahsilin yol a¢tig1 toplumsal degismeler yeni bir sini-
{in dogmasini saglamaktadir. Yani, azgelismis tilkelerdeki teknik
gelismelerle koyden sehire akin, aile basina dilsen ortalama cocuk
gayisimnin azalmasina, kadinlarin bazi haklar kazanmalarina, poli-
gaminin ortadan kalkmasina yol agmaktadir. Turhan’a gore, tek-
nik gelismelere bagh olarak ortaya cikan bu toplumsal degismeler,
ekonomik bakimdan geri kalmig iilkelerde bazi {ehlikeleri de bera-
berinde getirmektedir. Bunun nedeni, sanayilesme ile birlikte ar-
tan bilirokrasi ve iktisadi alanin eleman ihtiyacimi kargilayacak
orta smiflarin yetersizligi toplumun geligmesi sirasinda ihtiyac
duydugu insan unsurunu temin edememesidirs:,

Turhan’a gore, tecrilbi bilgiye dayanan iptidai veya geri kalmig
toplumlarda teknik degismelerin etkileri, bu bilginin mahiyeti icabi
smirly kalmakta ve diger alanlara intikal edememektedir. Turhan’a
gore geri kalmis toplumlarda cok yonlii, genis kiiltiir temaslarinin
sagladig bilgi, tecritbe ve gorgi, toplumun biinyesini, etki alanlari
smrl: teknik yeniliklerden daha fazla degistirmektedir®®. «Zira ip-
tidai ve geri kalmis cemiyetlerde tesir sahast genis, stiimiilli pren-

61 Miimtaz Turhan, «Teknik Degigmelerin Sosyal Tesirleri», Istanbul Uni-
versitesi Tecriibi Psikoloji Cahgmalary, Cilt : II, Istanbul, 1958, S. 8-5.
62 Turhan, a.g.e., S. 7-8,
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sipler ihtiva eden umumi bir teknoloji yerine kiiltiiriin muhtelif
vechelerine ait transfer kabiliyeti mahdut munferit teknikler var-
dir. Bu itibaria geri kalmis bir cemiyetin Garp tekniginden top-
lulugun biinyesini istenilen istikamette degistirebilecek bir gekilde
faydalanabilmesi icin bu teknik vasitalarin sadece nasil kullanil-
diklarmi degil, ayni zamanda, nasil ve hangi prensiplere gére yapi-
lacaklarini ve bozulduklar takdirde ne tarzda tamir edlleceklemm
de ilimi bakimdan 6grenmis olmasi sarttir»,

Bu aciklamalardan da anlasildigil gibi, 1940’1 yillarda Erzu-
rum’un bazi kéylerindeki gozlemlerine dayanarak Batililagmak icin
yalniz teknik unsurlarin alinmasimi yeterli bulan Turhan, 1950’11
yiullarin sonlarina dogru Gonen-Manyas-Erzurum-Kars’daki baz alt
kilturler Uzerinde yaptigi arastirmalarla, teknik unsurlarin top-
lumsal degisme-Batililasmamay1 istenilen o6lciilerde gergeklegtir-
medigini, smirh kaldigini goézlemlemistir. Bu olumsuzlugu gider-
mek ve Batililagmay: saglamak icin, Bati kiiltiiriiniin bir tiriini
olan teknik unsuriari besleyen zihniyetin de transfer edilmesi gere-
kir. Bu unsurlarin hangi zihniyet cercevesinde kullanildiklarimin
da dziimsenmesi gerekmektedir. Bu fikir degisimini biraz daha aca-
rak, baglangicta, Batrdan sadece maddi kiiltiir unsurlarmmn al-
narak manevi killtiir unsurlarinin korunmasmi isteyen Turhan,
daha sonra bu goriislerini revizyondan gecirerek toplumsal degis-
me-Batililagma, i¢in bunun yetersiz oldugunu, etki alaninin smirli
kaldigini, toplumsal degismenin gerceklesmesi icin maddi ve ma-
nevi kiiltlir unsurlarinin degistirilmesi gerektiginden s6z etmeye
baslamistirs*, H. Ulken, Turhan’a kompleks bir anlam iceren bilim
zihniyeti kavramini daha belirgin bir sekilde ortaya koymug ve
«Batilillasmayi» daha radikal bir sekilde savunmustur. Bu baglam-
da, Ulken sunlar soylemistir : Garplhilik veya garplilasma yalmz
kacmilmaz tek yol degil aym zamanda bizim i¢in bizzat ictimai
realite olmustur. Garp medeniyeti ne makine ne teknik fen ve nede
onlar1 yapan bilim ve bilim zihniyetinden ibarettir. Biitiin bunlar

63 Turhan, a.g.e., S. 8-9.

64 Mumtaz Turhan'in «bilim zihniyetisni maddi kiiltlir unsurlarimn kul-
lanilmast cercevesinde ele almasi, bizce, onun kiiltlir-uygarhk ayrimindan do-
gan catigmay: giderme kaygisindan kaynaklanmaktadir. Bagka bir deyigle, Tur-
han, Tiirkeii ve Islame: kesimlerie uyugmamakta ve bu konuda klasik Baticilara
bir adim daha yaklagmaktadir.
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yaratan Bat’nin manevi degerleri ve ruhudur. Ona niifuz etmedik-
ce garpli olamayiz. Yani Skolastikten kurtulmus Islamlik, insanh-
g1n bir parcas: olarak Sark’i tekrar canlandirabilire.

Kisaca, Ulken’e gére bir kavmin zihniyeti onun hayat seklini,
hayat geklide zihniyetini etkiler. Bu siki ve karsilikh iligkiler ne-
deniyle kiiltiir ile medeniyet birbirinden ayrilamaz®®.

Yaptig1 koy arastirmalariyla, kéylerimizin en saghkh sekilde
nasi Batililagabileceginin teorisini olugturmaya calisan Miimtaz
Turhan, 1956 yilinda yaymladig: ve ingilizceye cevirilerek «geri kal-
mug iilkelerin sorunlarina 51K tutan eser» saviyla tamtilan Garpli-
lagmanin Neresindeyiz? adli ¢alismasiyla da, Tirkiye'nin Batililag-
ma hareketlerinde neden bagarili clamadi@ini, Batililagmak icin na-
sil bir zihniyete sahip olunmas: gerektigini tarfismigtir®”. Yazara
gore, Bati medeniyetinin esas unsurunu bilim, bilimin pratik ya-
samda uygulamasi olan teknik, insan haklarini teminat altina alan
hukuk ve hiirriyet olusturmaktadir. Ger¢cek Garplilik bu ilkelere
baglhiliktir. Bu ilkeler, Garp medeniyetini diger medeniyetlerden
ayirir, ona asil kimligini kazandinir,

Turhan’a gore, aydinlarin Batrdan aldiklar kiitiird halka zor-
la kabul ettirmeleri kadar, halk kiiltliriintin seviyesine inmeleri de
hatalhidir. Yapilmas: gereken en dogru eylem, Bati medeniyetini
dogrudan dogruya halk kliitiiriine asiiamak ve halkin temsil etti-
gi kiiltirin miisterek unsurlarini temel alarak yepyeni ve canl
bir kiiltliriin dogmasina yardimel olmaktir. Yazara gore, Dogu-
Bat1 sentezi olan bu yontem, Batililasmanin en kestirme yoludurs:.

Batililagma, milliyetcilik, kiiitlir ve medeniyet, koy konularinin
yaninda Turk -sosyologlarinin 1950-1960 doneminde tartigtiklar:
konulardan biri de ,egitimdir. Donem sosyologlari, Batililagsma an-
layisinin yeni yetigen kusaklara ulastirildig: en énemli yerin okul-
lar, kurumun da egitim oldugu fikrinde birlesmektedirier. En

65 Ulken, a.g.m. S. 87.

66 Hilmi Ziya Ulken, «Tiirkiye'de Batililagma Hareketi», Ankara Univer-
sitesi Ilahiyet Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 3, Yil : 1960, Ankara, 1961, S. 6.

67 Miimtaz Turhan, Garphlagsmonwm Neresindeyiz? (5. baski), Istanbul,
1972, S. 8.

68 Mimtaz Turhan, «Tiirk Kiiltliriiniin Kaynaklarina Inmek ne Demektirs,
Tiirle Yurdu, Say:: 240, Ocak 1955, S, 511-514,
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muhafazakar sosyologlarimizdan en ilerici sosyologlarimiza ka-
dar, egitim alaninda yasanan sorunlarm kaynagi olarak eksik Ba-
tililagmamiz gosterilmektedir. Donem sosyologlarindan Miimtaz
Turhan ilahiyat liseleri acarak koylerdeki hoca-0gretmen ikiligini
ortadan kaldirmay: bile 6nermektedir. Yazar koyliniin ogretmen-
leri sevmedigini bu nedenle, ilahiyat liselerinden cikan 6grencilerin
bir veya iki yillik mesleki formasyondan sonra kdoylere bagogret-
men veya 0gretmen olarak atanmalari gerektigini belirtmektedir.
Bu 6gretmenler, koylerde ayn: zamanda din adamlarinin gorevleri-
ni de yapacaklardir. Boylece koylin benimseyecegi, sevecegi, itimat
edip inanacag: bir milnevvere kavusacaklar: vurgulanmaktadirs.

1940’1 yiliarda oldugu gibi, 1950°1li yillarda da Tiirk sosyolog-
larmin en fagla tartistiklar egitim konusu, Koy Enstitiileridir.
Tlurkiye'deki aydinlarin bir ozelligi olarak, koy enstitiileri konu-
sundea sosyologlarimiz da iki gruba ayrilmis ve siyasal goriiglerine
gbre ya enstitiilerin lehinde ya da aleyhinde fikir iiretmislerdir.

Ik koy enstitiisii 1940 yilinda acilmis ve bu tarihten itibarea
ulkenin cegitli yorelerinde enstitii sayis1 hizla artirilmgtir. Ancak,
C. H P. iktidarmin son yillarinda yeni enstitii projeleri yiirtirliige
konmagzken, acik olan enstitiilerdeki idealizm de eski hizin1 kaybet-
mis ve 1950’den itibaren amaclari tamamen degistirilmistir. Ens-
titiilerin sona dogru gidisinin bashica nedeni C. H. P. icinde ve di-
sindaki muhalefetin olaya siddetle kars: ¢cikmasidir. Enstitiilerin
sonunu bir anlamda C. H, P.’nin Milli Egitim Bakanlarindan Sirer
ve Banguoglu hazirlamig, son darbe vurma gorevi de D. P. iktidari-
na birakilmigtir®,

Koy enstitiilerinin kurulugu ve buna karst yuriitiilen sert
muhalefetin kokeninde ideolojik nedenler agir basmaktadir. Yoksa,
olayin toplumsal yarar ve zararlarl, egitim acisindan getiri ve gotii-
rileri ciddi sekilde aragtirnlip bilimsel olarak tartisilmamigtir,

Koy enstitiilerinin ideolojik amaclaria kuruldugu aciktir : Koy-
luye, koy kokenli Cumhuriyet idecloglar yetistirmek. Zira, Koy

69 Turhan, Garphlagmanwn Neresindeyiz?, S. 125,

70 Daha genig bilgi icin bakimz; Hiiseyin Akyliz, «Tiirk Egitiminde Koy
Enstitiileri Denemesi Uzerine Bir Aragtirmay (Yaymlanmamig Doktora Tezi.)
Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Erzurum, 1977.
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enstitiileri, sehir kokenli ogretmenlerin kirsal yagama adapte ola-
madiklarmdan goérevlerini de «bagariyla» yerine getiremedikleri,
6gretmenin Kkoylilere, koylilerin de 0gretmene yabanciik duy-
duklar1 ve bu nedenlerden dolayi, k6yl, genel bilgilerle donatilmis
koy kokenli genclerle kalkindirmanin daha yararii sonuclar ve-
recegi varsayimina dayall olarak kurulmustur. «Karsl takim»in
kaygisi da «muhafazakar» gelenek ve goreneklere gore yetistiril-
meyen, kiz-erkek ayni yatili okullarde c«her tiirlii uygunsuzlugu
yasayan» -enstitiiliilerin, koylileri «yoldan ¢ikaracaknlari, onlara
«komulnist» goriisler asilayacaklari varsayimina dayanmaktadir.

Koy enstitiilerine kars: cikarak elestirisel bir tavir sergileyen
sosyologilarin baginda Z. F. Findikoglu ile M. Turhan gelmek-
{edir. Enstitiilerin birinde sosyoloji hocalig1 yapmis alan C. O. Tii-
tengil ise enstitiilerden ziyade enstitillerde okutulan sosyoloji ki-
taplarim elestirmektedir™. '

Donem sosyologlar: sadece Koy enstitiileriyle ilgilenmekle kal-
mamiglar, egitimin diger konularini da eie alip incelemis ve cesit-
li goriisler 6ne slirmiislerdir. Ornegin, 6gretmenin goérevinin sade-
ce O0Zgrencilere ders vermek olmadigini, Sgretmenin okul diginda
da baz1 caligmalar yapmas: gerektigi belirtilmistir. Tiutengil’e gore,
O0gretmenin okul disinda yapacagi calismalarin baginda yurt ve
dunya olaylarini yakindan izleyerek kendisini gelistirmesi gelmek-
tedir. Ogretmenin ikinci faaliyet alani, cevresinin sorunlan ile il-
gilenmesidir. Ogretmen cevresindeki sorunlarla ilgilenmesi, kdyde
veya sehirde calisiyor olmasina gore de degismektedir. Ogretmenin
okul disindaki iiclincii calisma alanini, bilimsel diiglince ve faali-
vetier ile teknik bulus ve ilerlemeleri cevresine duyurma goérevi
clusturmaktadir™.

Titengil’e gore egitim alaninda goriilen genel aksakliklar,
baska bir dlkede bagarili olmusg bir sistemin aynen ve hazir elbise
gibi Ulkemize aktariimasindan kaynaklanmaktadir. Oysa, egitimin
toplumsal ihtiyaclar ve ulasiimak istenilen amaclar dogrultusun-

71 Cavit Orhan Tiitengil, «K6y Enstitiilerinde Sosyoloji Ogretimi», Is
Mecmuasy, Sayr: 104, 1 Nisan, 1950, S. 67. i

72 Cavit Orhan Tiitengil, «Ogretmenin Okul Digindaki gah§malar1», Is ve
Diigiince Mecmuasi, Sayi : 204-205, Agustos-Eylil 1958, S. 2-3.
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da bir egitim felsefesi geligtirilmesi ve bu felsefeye uygun calisma-
larda bulunulmas: gerekmektedir?,

Tahir Cagatay da, tnceden kabul edilerek uygulanan egitim
ve O0gretim metodlarinin giintin ihtiyaclarini  kargilayamadigini
belirterek, okullarin ve oralarda uygulanan egitim ve 6gretim me-
todlarinin hayatin gereksinimlerine, giiniin ihtiyaclarina gore ye-
niden dilizenlenmesini istemektedir™.

Egitim konusunda bagli olarak 1950°1i yillarda sosyologlarca
tartisilan konulardan biri de, Turkcede kullanilan kelimelerin eski-
yeni, dogal-uydurma, yerli-yabaner kokenli olmalari sorunudur.
1950°de iktidar el degistirinee, eski iktidarin dil-Tiirkce iizerindeki
uygulamalarina karsi gelisen muhalefet de harekete gecme ola-
nag1 bularak, dille ilgili goriislerini hayata gecirmeye basglamigtir.
Ornegin, yeni iktidar, ezamn tekrar arapeca okunmasina, sadeles-
tirilmis Anayasa dilihin eski haline donderilmesine karar verince,
iktidarin bu kararlari bazi sosyologlar tarafindan ictenlikle destek-
lenmigtir. Bu bilim adamlari, Tiirkce kurallara gore tiiretilen veya
uydurulan kelimelere kars: ¢ikarak dilimizde yerlesmis yabanei ve
ozellikle Dogu kokenli kelimelerin atilmasinin dogru olmadigim
soylemiglerdir. Bu goriiste olan yazarlara gore, Tilirkceyi, ilkcagda
yagayan iptidai insanlarin konustuklar: bir dil haline getirmek, an-
lasiimas1 imkansiz uydurma kelimeleri kanunlastirarak Anayasa’-
va sokmak dogru degildir, Dilin tek bir kdkene bagli olmasi bek-
lenemez.

Bu konuda, medeniyet dilinin tamamen bir milletin eseri ola-
mayacagini belirten Milmtaz Turhan, bagka bir medeniyete girilir,
ona ait bir ¢cok unsur almirken ister istemez bunlar ifade eden
kelimelerin de alindigini belirterek (- sirf kendi kavim dilini, saf
bir gekilde korunmus medeni bir millete diinya yiiziinde rastlana-
madigini sdylemektedir. Turhan’a gore, «bir cemiyetin iktibas et-
tigi yabanci unsurlar, onun kiiltiirlinlin nasil zenginlegtirip inki-
saf ettiriyor ve artik onun ayrilmaz bir ciiz’i haline geliyorsa, bun-
lara tekabiil eden kelimeler de dilini ayni sekilde zenginlegtir-

78 Cavit Orhan Tiitengil «Bir Egitim Sistemi Araniyors, Bilgi Mecmuass,
Sayr : 145, Nisan 1959, S, 3-4.

74 Tahir Cagatay, «Ogretim ve Egitimde Yenilik Igtlmal Bir Zarurett1r>>
Tiirk Yurdu, Sayl : 275, Temmuz 1959, S. 16.
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mekte ve gelistirmektedir. Bu iki kiltlir hadisesini birbirinden
ayirmak miimkiin olmadigi gibi, birini kabul edip otekini red-
detmek de imkansizdir» ™.

Calismamiz cergevesinde dil konusunu ele alip Tirk Dil Ku-
rumu’nun faaliyetlerini elestiren sosyologlarin basinda yine Mim-
taz Turhan ile Ziyaeddin Fahri Findikoglu gelmektedir. Bu iki
sosyologtan M. Turhan’a gore, dil devriminin gercek Batililasma
ve inkilapcilikla bir ilgisi yoktur. Aksine dil devrimini bir irtica.
bir gericilik hareketidir®, Tiirk diline «karg: hakikaten ciddi sami-
mi bir alaka duyuluyor ve bir mesele olarak ele alinmak isteniyor-
s2 her seyden evvel onu halle muktedir insanlarin yetistirilmesine
calismalidir. Hakiki garpcilik, Avrupalilik ve medeniyet bunu
icabettirmektedir. Garp iliminin, garp zihniyetinin uyusamadigs,
uyugmasina imkan olmayan bir nokta varsa o da sathilik, keyfi-
ik ve indiliktir» diyen Turhan ve benzer gorisleri paylasan diger
bazr sosycloglar, hem dilden Dofu kokenii kelimelerin atiimasina
karst ¢ikmislar ve hem de Tiurk Dil Kurumu'nun caligmalarmi
uydurmacilikla suclamiglardir™,

Tiirk Dil RKurumwna karsi tavirlarini karalama ve hakaret
hoyutlarinda stirdiiren Findikoglu, 14 Mayis 1951 tarihinden sonra
Tork Dil Kurumu'nun politika mikroplarimdan temizlendigini ya~
zarken™, yine ayni yilarda Tiirkiye Muallimler Birligi Bagkan:
Prof. Mustafa Sekip Tunc baskanlifinda, Dil Kurultayrna alterna-
tif olarak toplanan Birinci Dil Kongresi'nde, iyeler, Tlirk Dil Ru-
rumunun artik ockullardaki dil iglerine karismamasini, simdiye ka-
dar ki kansmalarimin dogurdugu bozukluklarin da muallimler, ii-
gili glimler, muharrirler farafindan diizeltilmesini istemiglerdir®.

Fmdikoglu'na gore, dil konusunda oldugu gibi 1934’ten beri
isimlendirme politikalarinda da bazi yanlhighklar yapiimig ve mil-

75 Mimtaz Turhan, «Dil Devrimi ve Inkilaplarimzy, Bilgi Mecmuast, Sayi-:
61y 1 Mayws 1852, S, 7.

76 Mimtaz Turhan, Maarifimizin Ana Davalerr ve Bazy Hal Careleri,
Istanbul, 1954, S. 56.

77 'Turhan, a.g.e., S. 56.

78 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, «Dil Kurumu Dogru Yolda Yiriimeye Bas-
hiyor», Bilgi Mecmuast, Sayr @ 51, 1 Temmuz 1951, S. 9.

79 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, «Dil Meselesinde Hakikat», Bilgi Mecmuast,
Sayi: 51, 1 Temmuz 1951, S.4. .
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yonlarca isim bozularak, garip bir takim hecelerle isimler yapilmis;
bazi moda isimler tiiretilerek Tiirkce isimlerden uzaklagilmigtirse.

Hilmi Ziya Ulken ise, dil konusuna Findikoglu ve Turhan’dan
farkli yaklagmakta ve adeta bir dil sosyolojisi kurmaya caligsmak-
tadir. Ulken’e gére konusulan dil, yaz1 dili, uzmanlarin meslek dili,
sifreli dil, toplumsal hayattaki her tiirlii iligkiyi yansittigi icin
sosyal bir kurumdur. O nedenle dil toplumsal bir fenomen olarak
goriilmeli ve difer toplumsal fenomenlerle iligkileri, etkilegimleri
sosyolojik acidan incelenmelidir. Dilin toplumdan ayrilamayacagi-
ni, zira onun toplum halinde yasayan insanlarin anlagma ve ha-
beriesme araci oldugunu vurgulayan Ulken, diiln kiiltiirel ve top-
lumsal yap: degismelerine baglh olarak ve maddi unsurlarin genis-
lemesiyle degismelere ugramasimin hormal oldugunu soylemekte-
dir. Ulken’e gore, toplumsal tabakalar, dili farkli sekillerde kul-
lanmakta ve bazi kelimelere degisik anlamlar vermektedirler. Ya-~
banci bir kiiltiirle temaslarin artmasi da yeni kelimelerin diie
girmesine etkili olmaktadir, Dinsel inanclar, devrimler ve degerle:
de dili yakindan etkilemektedir. Kisaca toplumsal degisme dili de
degistirmektedir®.

1950-1960 doneminin giindemdeki maddelerinden biri de Ko-
miinizm-sosyalizm kavramlarinin hem siyasal ve hem de teorik aci-
lardan tartisilmasidir. Donemin Ozellikleri acisindan sosyalizm ve
ozellikle komiinizm siddetli bir sekilde elegtirilirken, insanlar ka-
ralama, toplum digina itme ve hatta toplumsal ortamdan tasfiye
etmenin o dénemdeki yolu bu insanlara «komiinist» demekten gec-
mektedir. Iste bdyle bir ortamda sosyologlarln da bu tir tartisma-
lardan uzak kalmas: beklenmezdi.

1950-1960 doneminde komiinizme karsi bilimsel ve siyasal ya-
zilarin, yogunlastigl goriilmektedir. Bu yaz: ve eserlerin bir kismi
komiinist ideolojinin felsefi temellerini olusturan materyalist an-

80 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, «Isim Miiessesemizin Tiirklestirilmesi»,
Tiirke Yurdu, Say: : 242, Mart 1955, S. 653-656 ve Ahmet Halil (Findikoglu),
«Soyadlarmizin Durumuy, Is Mecmuasi, Sayl: 105, 1 Mayis 1950, 8. 82-84.

81 Hilmi Ziya Ulken, «I¢timai Degigmeler ve Dil Degigmeleri», VII. Tiirk
Dil Kurultayynda Okunan Bilimsel Bildiriler 1957den Ayri Baswm, Ankara,
1960, S. 209-234.




160

layigin sorgulanmasina yonelikten, bir kismi sosyal siyaset icerikii,
bir kismi ise polemik geklindedir.

~ Donem sosyologlarindan bazilarl sosyalizin ile komiinizm ara-

smda ayrim yaparak sosyalizmi «temize cikarma»ya calisirken,
bhazilar: komiinizmle sosyalizm srasinda hi¢ bir fark gdérmemekte-
dir. Sosyalizmle komiinizmi hemen hemen ayni anlamda kullanan
herkesin ortak goriisine gore, sosyalizm, acik pembesinden koyu
kizilina kadar beseriyeti tehdit eden vahim bir cemiyet hastalig-
dir. Eger bu- hastalik bitlin beseriyete yayilacak clursa hizli te-
kamil duracak ve insanlik biliylik bir ¢Okiintii ile Ronesanstan
onceki besytzbin yillik yavasg yasayisina donecektir®?,

‘Calismamiz kapsaminda goriislerine yer verdigimiz sosyolog-
lar arasinda komiinizm, sosyalizm ve materyalizmi dogrudan dog-
ruys ele alarak bu konulari elestiren sosyologlarin baginda Hilmi
Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tahir Cagatay, Mumtaz
Turhan, Nusret Koymen ve Tahsin '.Demlray gelmektedir.

Bu baglamda, Hilmi Ziya Ulken’in kaleme aldigi ve bazi
cevrelerce biiyilik bir eser olarak takdim edilen Tarihi Maddecilige
Reddiye adli eser, aslinda H. Z. Ulken’in gecmis fikirlerine, olayla-
ra bakis agisina ve bilimsel zihniyetine karst bir «reddiye»dir.
Hilmi Ziya Ulken, bu eserinde, materyalizmin felsefi temellerine ele
almig ve onun toplumsal olaylari aciklama tarzin: yine felsefi bil-
gilerle cliriitmeye caligmigtir. Ulken’e gére, materyalizm, felsefi
bir meslek olarak baglamug, iktisadi ve ictimai bir teoriye, daha
sonra da siyasi propaganda malzemesine doniigmustir®.

Sosyalizme pratik anlamda ve sosyal siyaset acisindan yakla-
san sosyolog, Ziyaeddin Fahri Findikoglu’dur. Findikoglu'nun sos-
yalizm ve sendikalizm anlayis), siyasete ve yonetime karismayan
ve igcileri dig etkilerden koruyarak onlari denetim altina almaya
dayanmaktadir. Bir bagka ifade ile Findikoglu, dogrudan isci
haklarmi degil, «devlet» ve «igveren» gikarlarina hizmet edecek bir
sendikacilik anlayisi ortaya koymakta ve bu anlayisin yasamasini
saglayacak bir sistemin sinirlarimi belirlemektedir. Findikoglu

82 Nusret Kéymen, «<Komiinizm ve Sosyalizmle Nigin Miicadele Ediyorumy»,
Tirk Digiincesi, Cilt : 10, Say1 : 4, 1 Nisan 1959, 8. 17. ‘
83 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilije Reddiye, Istanbul, 1981 ¢1951).
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sendikalizmi, isci hareketleri karsisinda bir glivenlik sibobu gorevi
tistlenmektedir.

Her dénemde oldugu gibi bu donemde de sosyologlarin ic si-
vasetli ilgili gorlisler ortaya koyduklari goriilmektedir. Bu sosyo-
loglardan bir kismi dogrudan aktif politikanin iginde yer alirken
bir kism1 da ¢esitli siyasal sistemlere kars: ileri siirdiikleri fikirlerle
sivasetin vam basinda «safr»larini belirlemislerdir.

1950-1960 doneminde siyasetin tam ortasinda yer alan sosyo-
Inglarin basinda Le Play ekoliiniin ililkemizdeki temsilcilerinden
Tahsin Demiray gelmektedir. O donemin siyasal yelpazesinin en
saginda yer edinmeye calisan bir siyasi partinin icerisinde bulunan
Tahsin Demiray, siyasal faaliyetlerini yasami boyunca hep sag si-
vasal cizgide stirdiirmiistiir. Onceleri D. P.’ye yakinlik gosterirken,
1952 yilinda Tirkiye Koyli Partisi kurucular: arasinda yer almig
ve Genel Baskanhk yapmistir®t. Partisi 1957 secimlerinden bekle-
nilen ilgiyi goremeyince Cumhuriyetci Millet Partisi ile birlegme ca-~
balarina katimig (Tiurkiye Koylii Partisi ile Cumhuriyetci Millet
Partisi birleserek Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi adini almistir),
daha sonra A. P’nin kurulus calismalarinda bulunmus ve bu par-
tiden milletvekili secilmigtir®s,

Le Play ekoliiniin lilkemizdeki temsilecilerinden olan ve politika
ile yakindan ilgilenen sosyologlardan biri de, Selahaddin Demir-
kan’dir®s, Demirkan, mensubu oldugu ekoliin Tiirkiye'nin kurtu-
lusy icin 6ne slirdiigii bireyci hukuk ve egitim anlayigina elestiri-
sel acidan yaklagsarak, bireyei goriislerin uygulamada, Tiirkiye i¢in
ne gibi faydalar saglayacagi sorgulamistir. Demirkan’a gore,
Tiirklin tarihi, psikolojik ozellikleri, toplumsal biinyesi, milli ge-
lenekleri Anglo-Sakson tipinden daha kuvvetli bir tip yaratmaya
elveriglidir. Tirk’lin cemaate¢i biinyesi, onun asirlarca koca koca

84 Partinin ilk genel bagkani Prof. Remzi Ofuz Ank'tir.

85 Bu konuda daha genig bilgi icin bakimz; Recep Hrtiirk, «Cumhuriyet
Doneminde bir Le Playci : Tahsin Demiray», Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi-1. Sayi,
1988-1989, Istanbul, 1989, S. 107-146.

86 Le Play ekoliiniin iilkemizdeki belli bagli temsilcileri genellikle sag
icerikli sayilabilecek diisiince akimlari ve partiler icerisinde yer almiglardir.
Prens Sabahattin, Tahsin Demiray, Selahaddin Demirkan, Nezahat Nurettin
Ege gibi.
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imparatorluklar kurmasina engel olmamis, bu insan tipi kendine
Ozgili bir kiltir ve medeniyet yaratmigtir. Tirkiye'nin milli dava-
simin Batilagsmak oldugunu belirten Demirkan, bunu gerceklestir-
mek icin bazi gruplarl kucaklayacak Bat1 tipi partilere ihtiyac¢ ol-
dugunu soylemektedir. Aksi halde, tiim simiflar blinyesinde topia-
yan partilerle bir yere varilmaz. Demokrasinin gelisip kuvvetlen-
mesi igin toplumsal ziimrelerin ve miiesseselerin kuvvetlenmesi,
toplumun kisilik kazanmasi, Bat1 demokrasilerini ayakta tutan orta
simiflarin kuvvetlendirilmesi gerekmektedir. Boylece, demokrasi
adina toplumsal uygunluk saglanacak, denklik rolii oynayan ku-
rumlar ve toplumsal gruplar siyasi hayati olgunlagtiracaklardir.
Hangi toplum, toplumsal ilerlemeyi bireyin sahsiyet sahibi olmasi
yoniinde ayarlarsa o toplum gercek demokrasiye dogru yol alir. Sos-
yolojinin calisma alanlarindan biri de sliphesiz bireyin kisiligini
“en iyi sekilde gelistiren topluluk sekillerini kegfetmektir. Ziraat,
ticaret ve kiiciik zanaat alanindaki mevecut birey ve gruplar yeni
terbiye ve hukuk sistemi icerisinde orgiitlemek, yani Tiirkiye'nin
ihtivaci olan Orta smifi olusturmak gerekmektedir®,

Kisaca, Selahaddin Demirkan, Science Sociale ekoliiniin «bi-
reycilik» ilkesi yerine «gahsiyet» ilkesini koyarak, bir olclide dé-
nemin diger sosyologlarindan M. Turhan ve Z.F Findikogluna
yaklagmakta ve batici, laik, milliyetci bir siyasal program oner-
mektedir. ‘

Gorildigi gibi, donemin sosyologlarl siyaset sosyolojisiyle de
yakindan ilgilenmislerdir. Bu sosyologlardan bazilar1 siyasi par-
tilerin icerisinde miticadele ederken, bazilarl da siyasi parti prog-
ramlarimin cercevesini olusturmaya calismisiardir. Bazi sosyolog-
larnnmmz sosyal siyaset adina devlet¢ilikten, sosyalizm ve sendika-
lizimden s0z ederken, bazilar1 da ayni kaygilarla kooperatif¢ilik ko-
nusunu gindeme getirmiglerdir. Yine bu dénemde, ayn: kaygilarla
Turkiyenin sosyal siniflarina iliskin ¢calismalar ylirtitiilmis ve Tir-
kiye’de «orta smifrin gelistirilmesi konusunda fikir birligine varil-
INISTIr,

Bu dénemde, Tiirkiye’deki toplumsal siniflarin durumu ve top-
lumsal degisme sorunlarina egilen baglica sosyologlar. S. Demir-

87 Selahaddin Demirkan, Gergek Demokrasiyle Nasil Gegebilecediz?, Is-
tanbul, 1956, S. 6-24,
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kan, Z. F. Findikoglu ve C. Tanyol’dur. Findikoglu'na gore eko-
nomik giic, hayat tarzi, egitim seviyesi ve iktisadi cikarlar gibi
olgliler bakimindan yaklasik ayni durumda olanlarin olusturdugu
topluluga «sosyal sinif» denmektedirss. Ust, orta, alt tabakalarin
her biri icerisinde cesitli sosyal siniflarin yer aldigini belirten Fin-
dikoglu, 6rnegin, ziraat sektoriindeki sosyal siniflardan biiyiik arazi
sahiplerinin Ust tabakada, orta derecedeki biiyiik arazi sahiplerinin
orta tabakada ve clice arazi sahipleri ile topraksizlarin da alt taba-
kada yer aldiklarim yazmaktadir®®,

Tahir Cagatayin Kapitalist I¢timai Nizam ve Bugiinkii Duru-
mu adli eser disinda, 1950-1960 dénemi sosyologlarmin dogrudan
eKonomi sosyolojisi icerikli yayinlari oldukeca sinirlidir. Buna kar-
sin, bir anlamda ekonomi sosyolojisi icerisinde degerlendirebilecegi-
mi zkooperatifcilik konusunda oldukea fazla yaym bulunmaktadir.
Bunun nedeni, 1950-1960 doneminde «koyiiciiliitk» gibi «koopera-
tifcilik» de giindemin 6n siralarinda yer almakta ve kirsal kesim
i¢cin bir tiir kalkinma modeli olarak sunulmaktadir. Kooperatifcilik
bir anlamda alt gelir gruplarina mensup bireyleri bir araya getirip,
ekonomik igbirligine zorlamak ve bu gruplarin orta smiflara ylik-
selmesine yardimel olmaya yonelik bir sosyal siyaset anlayisindan
kaynaklanmaktadir.

1950-1960 doneminde kooperatifcilik konusunda goriiglerini
aciklayan baglica sosyologlar, Z. F. Findikoglu ve A. Kurtkan’dir.
Findikoglu bu konuda, «Yap1 kooperatifciligimizde Yeni bir Hare-
ket», «Kooperatifciligimizin Onciileri», «Tatbikatta Zirai ve Smai
Kredi Kooperatifciligimiz», «Tiirkiyede kooperatifciligin Tarihcesi,
Bugiinkli Durumu ve Bazi Sosyolojik Meseleler» adli makaleleri ka-
ieme almistir. Amiran Kurtkan da, «Beynelmiel Kooperatifeilik
Kongresi Miinasebetiyle 1957 Yili Tirkiyesinde Kooperatist Hare-
ketin Durumu» adli makalesiyle, 1957 yili Tirkiyesinde meveut
Tarmm Kredi Kooperatifierinin illere goére dagilimini vermigtire.

Inceledigimiz dénemde H. Z. Ulken, Kapalicarsinin Ortagag ik-
tisad tarihindeki yerini ve lonca sistemindeki gelismeleri anlatan

88 Amiran Kurtkan, Ziyaeddin Fahri Fmdicogiu, Istanbul, 1987, S. 114.
89 Kurtkan, a.g.e., S. 114-115,
- 90 Bakimz; Amiran Kurtkan, yukarida adi gegen makale, Is ve Diigiince,
Sayi : 199, Mart 1958, S. 5,
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bir makale yaymlamigtir®®. Tanyol ise bu dénemde D.P.nin libe-
ralizm riizgarlarina kapilmigtir. Ona gore bireysel tesebbiis yete-
neginin gelismesiyle hiirriyet ve demokrasi kurulabilir. Devletin
biitiin tegebbiisleri elinde tutmasi, devlet mekanizmasinin gigsmesine
ve islemez hale gelmesine neden olmaktadir, Oysa bir dlkede ferdi
tesebblls sosyal hayatin biitin dallarimi kusattigi oranda orada
maddi ve manevi yiikselme goriiliir, refah seviyesi artar. Her te-
sebbilisii deviet babadan beklemek ise merkeziyetci hiikiimet anla-
visinin vatandaga asiladigl k6t bir kanaattir®?,

1990’larda oOzellesmeyle yeniden giindeme gelen KiT’ler ola-
yinin 1950°lerde de tartisildigim gérmekteyiz. Tanyol, Tiirkiyenin
gercek anlamda kalkinabilmesinin endiistri devrimiyle mimkiin
olacagini, endiistri devriminin gerceklesmesi icin de devletin KiT’-
leri sirtindan atmas: ve sahislara ya da girketlere devretmesi ge-
rektigini ileri stirmektedir®.

1950-1960 doneminde sosyologlarca ele alinan konulardan biri
de, sanayi sosyclojisidir. Bu konudaki calismalara imza atan sos-
yologlar ise yine Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile Amiran Kurtkan’-
dir. Findikoglu'nun bu konudaki yaymlan : «Istanbul Kiiciik Sa-
nayii Hakkinda Yeni Aragtirmalar», «Smai Sosyolojisi ve Insan-
lararasi Miinasebetler Teorisi», «(Rarabiik ve Caligma Sosyolojisi
Ile Alakah Problemlerindir. Amiran Kurtkan’in yaymlar ise «Tiir-
keyi’de Kii¢lik Sanayiin Sosyolojik Ehemmiyeti», «Tiirkiye’de Sana-
yilesmeye Tesir Eden Sosyolojik FaktOrler»dir.

1950-1960 doneminde sanayilesme konusunu ele alan sosyolog-
lar goc¢ olgusu ve belirli dlglilerde bu olgunun ortaya cikardify se-
hirlesme sorunlarina da deginmislerdir. 1950-1960 dénemi sosyo-
loglarinin go¢ sosyolojisini giindeme getirmelerinin baglica iki ne-
deni vardir : (a) Ozellikle Bulgaristan ve Yugoslavya’dan Tirki-
ye've yonelik dig gocler, (b) tllkenin cesgitli bélgeleri arasindaki
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan i¢ gocler.

91 Hilmi Ziya Ulken, <«Kapalicars: ve Ortacag Iktisadi», Tiirk Ekonomist
Say : 138, S. 371-378, Aralk 1954.

92 Cahit Tanyol, «Ana Dertler», Diinya ve Tirkiye, Sayr : 73, 8. 7, Mayis
1956.

93 Cahit Tanyol, «Traktdér Giren 50 Koyde Niifus Hareketlerinin ve I¢-
timai Degigmelerin Kontroluy, S, 218,
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1950-1951 yillarinda yaklagik 150.000 kadar Tirk’in Bulgaris-
tan’dan Turkiye’ye goce zorlanmasi ve II. Diinya Savasi’ndan son-
ra dzellikle Avrupa’da yasanan géemenler sorunu ile Israil’in ku-
rulmasi, diinyanin her yerinden Israil’e yonelik géc dalgasi, sos-
yolojiyl goc olgusuna yonelten baglica etmenlerdir.

1950-1960 donemi go¢ sosyolojisinin ve oOzellikle Bulgaristan
goclerinin one ¢ikardifl sosyolog, iilkemizde, Oguz Arrdir. Dig goc-
ler de Oguz Arrmin yani sira, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Ami-
ran Kurtkan’in; ic goclerde ise Hilmi Ziya Ulken, Cavit Orhan
Tutengil Cahit Tanyol ve Amiran Kurtkanin ¢alismalarinda s6z
etmek gerekmektedir.

Ic goclerle ilgili olarak yapilan calismalarda, i¢ goclerin, sosyo-
ekonomik ve teknik nedenlerden dolayi meydana geldigi vurgulan-
mistir. Bu konuda Ulken sunlari yazmaktadir : Modern hayatin
bir geregi olarak az gelismis bolgelerden endiistri ve tarim alanla-
rinin yogun oldugu bolgelere dogru is aramak icin bir niifus aki-
m1 meydana gelmektedir. Bu goclere katilanlar kdyiinii tamamen
terk edip bu merkezlere yerlesmekte ya da koylerindeki iglerini mu-
hafaza ederek yilin belirli aylarinda gidip gelmektedirler®, Ul-
ken’e gore, ig gocleri, ililkenin icinde bulundugu hayat tarzindan
kaynaklanan o6rf ve adet farklihklarini azaltmaya ve toplumsal bir-
likteligin saglanmasina yardim etmektedir. Yeni endiistri merkez~
lerinde makina ve determinist goriigiin etkisiyle kapali tarim veya
cobanlik bolgelerinin zihniyetini de degistirmektedir. Bu etkileri
yari cift¢i-yar: endiistriyel bir hayat tarzi yasayan bolgelerde daha
acik gsekilde gérmek mimkiindir®.

Ulken, Ankara gibi siyasal merkezlerin de is goclerine neden
cldugunu, goclerin genellikle kdylerden gehirlere dogru ve bunlarin
sadece is aramak icin yapilan igreti gocler olmadigina deginmek-
tedir. Ulken’e gore, endiistrinin ‘gelismesi igci ihtiyacini artirdifi
icin bu niifus hareketleri bir bakima zorunludur. Ulken, tren bir
bolgenin iginden geciyorsa, bolgenin ekonomik durumu iyilegmek-

94 Hilmi Ziya Ulken, «Tiirkiye’de Is Gobcleriy, Sosyoloji Diinyast, Sayi :
3, Istanbul, 1953, 8. 19.
95 Ulken, a.g.m., S. 21,
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te ve goc Onemli bir sorun olmamaktadir®, tren bolgenin yakinla-
rindan geciyorsa goc¢ orani artmaktadir, der®.

Tanyol ise, bazi kOylere traktorin girmesiyle, bu kdylerde zen-
ginlegsme, sosyal hayatta hareketlenme ve yeni i alanlarinda genis-
feme gorildigini, niifus azalmas: bir yana bu tir koylerde niifu-
sun arttigimi belirtmektedir. Tanyol’a gore, efendi ve aga Kkoylerin-
de ise durum tam tersi bir goriintii arzetmektedir. Traktorin bu
tlir koylere girmesiyle topraksiz koyliler acikta kalmakta ve so-
nucta koyden gehre bir niifus hareketi baglamaktadir. Yetersiz top-
rak ve topraksizlifin yaninda gehirlerin cazip is merkezleri haline
gelmesi, insaat alanlarmin yeni ig olanaklar1 sunmasi da, kdyden
gehre gocil artiran nedenler arasimdadir®e.

Ulken gibi kdyden sehre gocii (a) devamli gog ve (b) yar: gog
olmak iizere ikiye ayiran Cahit Tanyol, traktériin koylere girme-
siyle, o giine kadar koylerde siiren geleneksel yapimin zayiflamaya,
cemaate baghihifin sarsilmaya bagladigini ve bunun da koyden seh-
re gocli hizlandirdigini yazmaktadire.

Koyden sehre go¢ meveut sehirlerin hizla buylimesine yol acar-
ken, ortaya yeni sehirlerin ¢ikmasina da olanak vermisgtir. Amiran
Kurtkan’in da belirttigi gibi, bu hizli sehirlesmenin nedenlerini tek
bir olaya baglamaya imkan yoktur®, Bagka bir anlatimla, biiytik
gsehrin yeni ig olanaklari ve ig kosullari, ticaret, kiiltlir, saglik,
egitim, tiketim ayricaliklari ile kirsal bdlgelerin sosyo-ekonomik ve
cografi kogullarimi ilk akla gelen nedenler arasimndadir. Hizli gehir-
lesmeye yol agan bu cekici nedenlere Cavit Orhan Titengil’in «Tr-
kiyede Yola Baglt Ictimai Degismelerle Ilgili Arastirmalar» adh
calismasinda ortaya koydugu veriler de eklenebilir, Titengil, de-
mir ve karayollarinin gelismesiyle bazi sehirlerin hizli bir sekilde
bliylidugini, ntifusun arttigini, daha biiyiik sehirlerle temasin yo-

96 Benzer bir goriigli Tbrahim Yasa Hasanoglan caligmasinda kamtlamaya
caligmigtir.

97 Hilmi Ziya Ulken «Kodyden Sehre Godc», Gayret Dergisi, Say1 : 17, Ma-
yis 1953, S. 4-5.

98 Tanyol, «Traktor Giren 50 Koyde Niifus Hareketleri», S. 205-213,

99 Tanyol, a.gum., S. 215.
100 Amiran Kurtkan, «Tiirkiye’de Sehirlegme Temayiilleri ve Iktisadi

Sebep ve Neticeleris, Is ve Diigiince, Say1 : 214, 1 Ocak 1959, S, 7-9.



167

gunlasmasiyla toplumsal degismenin hizlandigini ve inanclarin,
gelenek-gorenek, tutum ve zihniyetin yumusadigim: belirtmek-
tedir:,

Amiran Kurtkan, 1950-1958 yillar1 arasmnda sehir niifusunun
hizii bir bicimde artmasini, yol sebekesinin o yillarda 6nemli 6lcii-
de genislemesine baglamaktadiri?, Kurtkan, sehir niifusunun hiz-
I1 bir bicimde artmasmin diger nedenlerini de soyle siralamakta-
dir : Saglik kosullarinin iyilegtirilmesiyle koylerdeki 6liim oranla-
rmim azalmasi, tarimda makinalasma ve bunun tarim alanlarinda
yol actig1 issiziik, ticaretin gelismesiyle hizmet sektoriiniin genis-
lemesi, devlet yatirimlarinin artmasiyla sehirlerde ig giiciine duyu-
lan ihtiyac.'2.

1950-1960 donemi sosyologlari, gehirlesmenin ortaya cikardigi
baz1 sorunlara da deginmislerdir. Bunlardan Cavit Orhan Tiiten-
gil, koyden gehre goclin onemli egitim sorunlarina neden oldugunu,
biiyik sehirlerdeki gecekondu ve bekar han odalarinin bazi su¢
unsurlarm ortaya cikardigin: yazarken, koyden sehre dogru ger-
ceklesen bu niifus akimini da kimsenin engelleyemeyecegini bil-
dirmektedir. Tiltengil, bu sorunlarin ¢oziimii icin, kéyden sehre
gocl engellemek yerine, bu niifus akiminin diizenlenmesini ve
kontrol altina alinmasim onermektedir. Titengil’e gére koyden
sehre gelenler kadar, «gehirli» sayisinm artirabildigimiz giin, mil-
let olarak iyi yarinlara giden bir yol tizerinde bulundugumuza ina-
nabilirizie,

Inceledigimiz donemde, sehir sosyolojisi konusunda Hilmi Ziya
Ulken’in «Sehirlesme Hadiselerinin Bazi Neticeleri» ile Ziyaeddin

101 Cavit Orhan Tiitengil, «Tiirkiye’de Yola Bagh I¢timai Degigmelerle
lgili Aragtirmalary, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 21,
Sayi : 1-4, Ekim 1959 Temmuz 1960, S. 147-166.

102 'Titengil ve Kurtkan gibi Tanyol da, yukarida adi gegcen makalesinde
yola bagli toplumsal degismeler konusunda, kdy yollarinin yapilmasiyla, kapal
bir iktisadi hayat icerisinde bulunan koéylerin kasaba ve gehirlerle temaslarim
artirdigimi s6ylemektedir.

108 Amiran Kurtkan, «Tiirkiye’de Sehirlesme ve Iktisadi Neticeleris,
Is ve Diigiince Dergisi, Sayl : 219-220, Kasum-Aralik 1959, 8. 2-7.

104 Cavit Orhan Tiitengil, «Tiirkiye’de Ko6yden Sehre Akimin Dogurdugu
Egitimin Meseleleri», Emekli Ogretmen Dergisi, Cilt : I, Sayi : 4, Agustos
1959, 8. 5.
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Fahri Findikogluwnun «Adana’nmin Tesekkiili» adli makalelerine
deginmek gerekmektedir!s.

1950-1960 doneminde ic politika glindemine yerlegsen konular-
dan biri de, dinsel uygulamalarin tartisilmasidir. Bu tartigmalara
neden olarak C. H. P. iktidari doneminde dinsel hayatin bazi
alaniarmda uygulanan yasaklarin D. P. iktidar tarafindan yiirtir-
likten kaldirilmas: gosterilebilir, Yani, asil sorun laiklik anlayigi-
nin farklh yorumlarndir.

1950-1960 déneminde, din konusunda yapilan tartismalara sos-
yologlar da katilmuiglardir. Ancak, bu tartismalar, din sosyolojisi
kapsamina girecek kadar teorik boyutiu ve kapsamli degildir. Giin-
delik ve politiktir. O nedenle de ayak Ustii ve polemikler geklinde-
dir. '

1950-1960 déneminde, sosyolojinin inceleme alanlarindan biri
de, orf ve adetler sosyolojisi; konuyu giindeme tagiyan sosyolog da,
Cahit Tanyol’dur. Tanyol, 1954 yilinda yayinladigl Sen’at ve Ahlak
adli eseriyle, Orf ve adetler sosyolojisi bakimindan sanat ve ahlaki
incelemis; modern toplumlardan ilkel toplumlara dogru gittikce
orf ve adetlerin ,sanat ve ahlak Uzerindeki etkisinin arttigini ka-
nitlamaya calismigtir. Tanyol, 1960 yilinda yaymladigr Sosyal 4h-
lak adl1 eserinde de, 6rf ve adetlerin sosyal ahlak {izerindeki yap-
tinm giciuni ortaya koymaya calismistir.

Tanyol, orf ve adetler konusunda cesitli alan aragtirmalar: da
yapmistir. Bu tiir aragtirmalara Ornek olarak, Gaziantep, Kilis
ve Nizip’in giiney bolgelerinde yasayan Tiirkmenler {izerine yapi-
lan «Baraklarda Orf ve Adet Arastirmalari» ile, kismen, «Traktor
Giren 50 Koyde Nifus Hareketlerinin ve Ictimai Degismelerinin
Kontroliinnii gosterebiliriz.

Antropoloji, Bati dig1 toplumlar: arastirip, somiri kosullarini
iyilestirecek bilgiler toplamay:r amagclayan bir bilim dali olarak
Batrda ortaya cikmis ve toplumlarla ilgili olarak pek cok teori
gelistirmistir. Bati, kendi icindeki sorunlari sosyolojiyle, diginda-
kileri de antropoloji ile ¢bzecektir. Bu kaygilarla antroyolojiyi ku-

105 Hilmi Ziya Ulken'in makalesi icin, Le Play Sosyolojisinin 100. Yilv'na,
Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun makalesi icin de, TWrk Yurdu Say: : 276, Agus-
tos 1959’a bakimz.
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ran Bafti, geri kalmis olarak tanimladig: toplumlardan da kendisi-
ne yandas bilim adamlarn bulmustur. Iste 1950-1960 déneminde,
Batili antropoglarin kendi dislarindaki toplumlaria ilgili olarak
ortaya attiklar: teorileri kabul ederek llkemizde arastirmalar ya-
pan yerli antropolog ve sosyologlara da rastlanmaktadir.

Batili antropologlarin teorilerinin dogrulugunu tilkemizde ka-
nitlamaya calisan antropolog ve sosyologlarin basinda Nermin
Erdentug, Mimtaz Turhan ve Turhan Yoriikan gelmektedir. Er-
dentug’un Siin ve Heal ile Yoriikan'in Cataek Koyi arastirmalarini
bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Yine antropoloji bag-
laminda ele alinabilecek diger caligmalar da sunlardir : Nermin
Erdentug’un, «(Bugiiniin Iptidailerinde «Mutilasyon» (Sakatlama)
Pratigi ve Mahiyeti Hakkinda» adim tagiyan makalesi ile Ziyaed-
din Fahri Findikoglunun yer isimleri bilimi kargilifinda kullandi-
&1 «antroponimi» terimini agiklayan yazisi**s.

Bu calismalardan bagka antropolojik verilere dayali olarak
sosyoloji tarihi cerc¢evesinde ilkel toplum yapilarini, inanglarini,
diinyay1 algilama anlayislarini incelemeye ¢alisan makalelerden de
stz etmemiz gerekmektedir. Bu konuyla ilgili olarak, 1950-1960
doneminde yazilan makaleler sunlardir : Nurettin Sazi Kosemihal-
in «Ilim Gézi ile Din ve Biyii» ile «Biiyil ve Din Probleminin Bu
Giinkii Durumu»; Hilmi Ziya Ulken’in «Iiptidailerde ictimai Biin-
ye ve Din»; Turhan Yériikan'm «Iptidailerde Kutsal ve Kutsal
Dis1 Sahalar Ayrilig.,

Bu donemde, sosyal psikoloji ile antropolojinin igbirligi yapa-
rak bazi arastirmalar yuriittiikleri de goriilmektedir. Bu tir
arastirmalarla, ilkel insanlarin heyecanlar:, kisilik yapilari, ahlak
anlayislarr Batili antropolog ve sosyal psikologlarca ortaya ci-
karilmaya calismig; Kendi uygarliklarmin Ustinliigiinii kamtla-
maya yonelik olarak gelistirdikleri bu testleri diger toplumlarin
kendilerine gore geriligini ispatlamada kullanmiglardir. Bu oyunu
Tirk sosyologlarinin bir kismi da bilim adma biyik bir hevesle
oynamiglar ve Anadolu’nun cesitli koylerinde sahsiyet, ahlak ve
heyecan testleri uygulamiglardir.

106 Ziyaeddin Fahri Fmdikoglu, «Bizde Antroponimi», Sosyoloji Diinyas,
Say1 : 2, Istanbul, 1952, 8. 8-12.




170

Sosyolojide, genelde, ilkel toplumlarin bir ust asamasi olarak
kabul edilen geleneksel toplumlarin, ozellikle sanatsal agirlikh
kollektif tirtinleri folklor baghgl altinda incelenmektedir. 1950-1960
doneminde, Tiirk sosyologlari, bu baglamda, folklor aragtirmalar:

da yapmiglardir®®’,

1950-1960 donemi sosyologlari, bolge basinmin durumu ve dnemi,
radyo, televizyon ve sinemanin toplum iizerindeki etkilerini de
ele alip incelemis ve bir bakima iletisim sosyolojisinin temellerini
atmislardir. Bu konuda, Hilmi Ziya Ulken, Sosyoloji Diinyasynin
birinci sayisinda «Radyonun Ictimai Tesirleri Uzerine Sosyolojik
Anket’i yaymlamig; bunu, Cavit Orhan Tiitengilin «Tirkiye’de
Cesitli Gazete ve Dergilerle Bolge Basini Hakkinda Yapiimig Olan
Yaywnlar» adli makalesi izlemistiri*®. Titengil, 1954 yilinda da
Diyarbakyr Basin Tarihi Uzerine Notiar adiyla bir kitapgik yaymn-
lamigtir!ee,

Inceledigimiz donemde, iletigim konusunu sosyolojik agidan
kendisine calisma alani secen sosyolog, Tahir Cagatay’dir. Caga-
tay, bir dizi makale ile, iletisim araclari-toplum etkilemis; haber-
lerin.cok hizl bir sekilde ve belli kanallar eliyle diinyaya yayilmasi
olayina dikkat cekmistir. Cagatay, radyo, televizyon, sinema ve
yazili basimmn toplumsal degisme lizerindeki etkilerini incelemis-
tirte,

1950-1960 donemi Tirkiye sosyolojisinde, sosyolojinin diger
alanlarina iliskin kitap ve makaleler de kaleme alinmistir, Bunlar-

107 Folklora hem sosyologlar ve hem de halk edebiyatcilar: sahip ck-
maktadir, Inceledigimiz dénemde sosyoloji adina konuya sahip c¢ikan sosyolog,
Ziyaeddin Fahri Findikoglu'dur, Konuyla ilgili makaleleri de; «Twirk Folklorcu-
lugunda Anket Usuliiniin Ik Tatbikaty, Is Mecmuast, Sayr : 128, Nisan 1952, ve
Milletlerarasy Miisterikler Kongresi ve Tiirk Folklorculuguy, Bilgi Mecmuast,
Sayy : 54, 1 Ekim 1951.

108 Cavit Orhan Tiitengil, «Turkiye'de Cegitli Gazete ve Dergilerie Bolge
Basii Hakkinda Yapilmig Olan Yayinlars, Istanbul Universitesi Iktisat Fa-
kiiltesi Mecmuast, Cilt : 21, Say1 : 4, Ekim 1959 Temmuz 1960,

109 Yazar bu kitapgig: biraz daha genigleterek 1966 yilinda yeniden ya-
yinlanmgtir,

110 Cagatay'in bu konudaki makaleleri
Onemi», <Radyo-Televizyonun Ictimai Onemi», «Basimin Ictimai Onemis, Tirk

Yurdu, Say1 @ 272-273-274, Nisan-Mayis-Haziran 1959,

: «Filim ve Sinemamn Ictimai
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dan belki de en ilging olani, 1990’1 yillarda bile tiniversitelerin sos-
yoloji boltimlerinde daha yeni yeni tartisiima ve ckutulmaya bagla-
nan Cevre Sorunlar: Sosyolojisi derslerine'” temel tegkil edecek bir
makalenin 1959 yilinda Sosyoloji Dergisinde «Insan EKolojisinin
Gelisme ve Problemleri» baglifi ile yaymnlanmis olmasidir®®, Yine
bu donemde Sanat Sosyolojisi*'*, Hukuk Sosyolojisi’’s, Sosyal Bi-
limlerde Aragtirma Metodlan,,*** Kiiclik Gruplarla ilgili calisma-
lara rastlanmaktadirt*’. Bu donemde, Genel Sosyoloji ve Sosyoloji
Tarihi ile iigili kitap ve makale sayisi ise oldukca kabariktir. Genel
Sosyoloji ve Sosyoloji Tarihi konusunda ii¢c ismin one ciktig1 goé-
rillmektedir : Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve
Nurettin Sazi Kosemihal.

1950-1960 doneminde felsefeyle yogun sekilde ugrasan, felse-
fenin cesitli disiplinlerine ait konularda kitap ve makaleler yazan

111 Bildigimiz kadaryla, Hacettepe Universitesi Sosyoloji Béliiminde
«Cevre ve Sosyoloji», Atatiirk Universitesi Sosyoloji Bolimii'nde «Cevre Sorun-
lar1 Sosyolojisi> dersleri okutulmaktadir.

112 Ayda Yériikan, «Insan Ekolojisinin Gelismesi ve Problemleri», Sos-
yoloji Dergisi, Say1 : 13-14., Istanbul, 1959, 8. 150-165.

113 Konuyla igili kitap ve makaleler : Nurettin Sazi Kosemihal, Sanat
ve Diigiince; Hilmi Ziya Ulken, «Sanat, Diisiince ve Ictimai Biinye».

114 Ziyaeddin Fahri Fmdikoglunun Hukuk Sosyolojisi adli kitabr ile
«Aile Hukuku Sosyolojisi ve Anket Usulil», «Medeni Kanunumuz Etrafinda
Bazi Sosyolojik Meselelery, adli makalelerini bu baglamda sayabiliriz. Yazarin
buradaki makalelerini aym zamanda Aile Sosyolojisi cercevesinde de degerlen-
dirmek mimmkiin.

115 Bu konuda Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Ion Halduwda Tarih Te-
lakkisi ve Metod Nazariyesi adl1 eserini, «Tiirkiye’de Ibn Haldunizms, «Bugiinki
Tirk Tefekkiirii ve Baglica Cereyanlari» adli makalelerini; Cavit Orhan
Tiitengil’in Montesquiewnun Siyosi ve Iktisadi Fikirleri adl kitabmi; Cahit
Tanyol’'un «Dogumunun 155.inci Yilinda Islahat¢: Biiylik Regit Pagsa» adli ma-
kalesini; Hilmi Ziya Ulken'in Isldm Diigiincesine Giris adlhi kitabi ile «Remzi
Oguz Ariks, «Yusuf Ziya Ybritkans, «Fatih Devrinde Fikir ve Kiiltlir Hayatts,
«Mevlana ve Muhiti» adli makalelerini sayabiliriz.

116 Opuz Ar, «ictimai Anketlers, Sosyoloji Dergisi, Sayi: 13-14, Is-
tanbul, 1959.

117 . Oguz An, «Kiiclik Gruplar», Sosyoloji Dergisi, Sayr . 13-14, Istan-
bul, 1959. -
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sosyolog ise, Hilmi Ziya Ulken’dir*s, Ulken, bu dénemde pek ¢ok fel-
sefi calismaya imzasini atmigtir®,

1950-1960 dénemi sosyologlar: uluslararasi sosyoloji kongrele-
rini de yakindan takip etmisler, bu kongrelere katilip tebligler
sunmusg ve yonetim kurullarina secilmiglerdir.

1949°da kurulan Uluslararas: Sosyoloji Cemiyeti'nin ilk kong-
resi 1950 yilinda Ziirih’de yapilmis ve Tiirkiye’den Hilmi Ziya Ul-
ken kongrenin cesitli komitelerinden (Sosyoloji Ogretim Komitesi,
Aragtirma Komitesi gibi) Azalik Komitesi'ne iye sec¢ilmistir. 2.
Uluslararast Sosyoloji Kongresi ise 1953 yilinda toplanms ve I¢ti-
mai Gerginlik ve Swniflar Meselesi’ni tartismistir. 3. Uluslararast
Sosyoloji Kongresi 1956 yilinda Amsterdam’da toplanarak cesitli
konulara ait bildirileri ele almastir. 500 kisinin katildig1 bu kongrede
Tiirk heyetini Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Nu-
rettin Sazi Kosemihal, Mimtaz Turhan, Nezahat Tanc¢ ve Bedi
Ziya Egemen temsil etmiglerdir. Bu kongrede, Prof. Hilmi Ziya
Ulken, Uluslararast Sosyoloji Cemiyeti bagkan vekilligine, Prof.
Ziyaeddin Fahri Findikoglu da konsey tyeligine secilmigleridr.
Kongrede H. Z. Ulken, «Tiirkeyi’de Makinelesmis Ziraatin Akisleri
ve «Medeni Hukukun Degismesi ve Bunun Yakin Sarktaki AKis-
leri»; Dr. N. Tang, «Tlrk Ailesi» ve «Evli Erkeklerin intihar Nisbeti
Hakkinda Notlar» baglikli tebliglerini sunmuglardir®z°,

Bu donemde, Turk sosyologlari Uluslararast Sosyoloji Ensti-
tiisii kongrelerini de yakindan izlemis ve 1952 yilinda toplanan

118 Bu baglamda Hilmi Ziya Ulken'in kitap ve makalelerinden bir kismm
gunlardir, Isldm Felesefi Tarihi, Felsefeye Giris, <ibn Sina'nin Din Felsefesis,
«Gazalli ve Felsefer, «Medeniyetimizin Degerler Sistemiy, «Tarih Boyunca Insan
Ideali», «Bugiiniin Insani», «Determinizm Problemis, «irade ve Telkiny, «Farabi
ve Ibni Sinamin Garp Ortacag Diislincesi Uzerinde Tesirlerine Dair Yeni Bazi
Miinakagalary, «Idealizmin Cikmazlaryy,

119 Tiirkiye’de felsefenin durumu iizerine Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun
su goriisleri bugiin de gecerli gibidir. «Felsefe (...) Tirkiye igin heniiz bir fikir
vakiasi haline gelmemigtir. Bununla beraber (...) dine bagl bir felsefeyle cesitli
Garp kaynaklarindan nakledilen felsefi fikirlere rastlamak miimkiindiirs. Alinti
igin bakiniz; Findikoglu, «Buglinkii Tiirk Tefekkilrii ve Baslica Cereyanlaris,
Tiirk Yurdu, Say1r : 245, Haziran 1955, S. 895,

120 Amiran Kurtkan, «Uglincli Milletleraras: Sosyoloji Kongresi», Ankara
Uniwersitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 12, Say1 : 2, Haziran 1957,
S, 124-133.
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XV. Milletlerarast Sosyoloji Kongresi'ne ev sahiplifi yapmistiri.
1954 yilinda Fransa’da yapilan XVI. Milletleraras: Sosyoloji Kong-
resi’nde tllkemizi Prof. Nurettin Sazi Koésemihal temsil etmigtir.
Yine 1954 yili Agustos ayinda Sam’da toplanan Orta Dogu Ulke-
lerinde Sosyal Bilimler Konferansyna Tiirkiye’den Hilmi Ziya Ul-
ken ve Ankara Universitesi Rektérii Hiiseyin Cahit Oguzoglu
katilmigtir. Tiirkiye, Misir, Irak, Iran, Suudi Arabistan, Yunanis-
tan, Urdiin, Lilbnan, Suriye’den cok sayida sosyal bilimcinin ka-
tildig1 konferansta; kurumlar ve degerler sosyolojisi, ideoloji ve
bilgi sosyolojisi, sanat sosyolojisi, din sosyolojisi, ahlak sosyolojisi,
dil, hukuk, iktisat ve siyaset sosyolojileri ile aile sosyolojisi, sosyolo-
ji tarihi, koy ve sehir sosyolojisi, felsefe, pedegoji gibi bilim dallari-
na ait konular tartisilmistir*?. Ayrica, Hilmi Ziya Ulken, 1951 yilin-
da Unesco’nun Yeni Delhi’de diizenledigi Humanisme et Education
en Orient et en Occident konferansina katilmis, 1960°ta, Mexico’-
daki Sosyoloji Kongresi’ne teblig gondermigtir,

Tim bu tartisma ve elestirilerden sonra 1950-1960 ddnemi
Tirk sosyolojisinde ortaya cikan olgular: kisaca ozetlersek su nok-
talarla karsilagiriz :

1 — Donem sosyologlari, en genis anlami ile sosyolojinin ilgi
alanma giren her konuda aragtirma yapmiglardir. Bazi konular
derinlemesine ve cok genis bir bicimde incelenirken, bazi konular
gecistirilmis ya da yeterince incelenmemistir. Bunun baslhica ne-
deni, sosyoloji kapsaminda incelenen konularin 6nemli odlc¢iide ic
ve dig konjoktiire bagli olmasidir.

2 — Ulkemizdeki sosyoloji giindemi genellikle dig Konjoktiirde
meydana gelen degismelere ve bu degismelerin i¢ konjonktiire yan-
simasiyla belirlenmistir, Bu baglamda, 1950-1960 dénemi Tiirk sos-
yolojisinde ele alinan konulari bir anlamda Anglo-Saksonlarin

121 Actes du XV eme Congres Intentaional De Sociologie, Vol : 1, Istan-
bul, 1954.

122 Daha genig bilgi icin bakiniz; Hilmi Ziya {Nken, «Unesco Tarafindan
Davet Edilip Sam’da Toplanan Orta-Dogu Memleketlerinde Igtimai flimler Kon-
ferans1 Hakkinda Rapor, Sosyoloji Dergisi, Sayr : 10-11, Istanbul, 1956, S.
163-171.

123 Hyylip Sanay, Hilmi Ziya Ulken, Ankara, 1986, S. 15,
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diinya egemenligini ele gecirmeleri ve bunun iilkemize yansimasi
belirlemistir.

3 — II. Diinya Savas’ndan Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletlerinin galip cikmasiyla, 1945’ten sonra Tiirkiye'nin Bat ile
siyasi, askeri ve ekonomik isbirligine yonelik ¢abalarinin artmasi
ve bu ¢abalarin 1950’lerin baglarinda oldukca yogunlasmasi, Tiirk
sosyolojisinin ilgi alanlarin: da yakindan etkilemis ve Tirkiye sos-
yolojisini, daha yogun ve hizli bir Batililagma ile birlikte, Anglo-
Saksonlarin bireyci yapilarinin oévgilisiine dayali Science Sociale
ekoliiniin goriiglerini benimsemeye yonelmistir.

4 — Bu baglamda, Tiirkiye sosyolojisinin birinci derecede tar-
tigma alamini Batililagma, ikinci derecede bireyci bir toplumsal
yap1 ozellikleri, liclincll derecede de komiinizm, sosyalizm ve sol
dismanlig1 olusturmugtur. Bu arastirma alanlarinin yanmnda ic¢
yapidan kaynaklanan bazi tartisma konular: da gliindemdeki yerini

almistir.

5 — Bat tipi bir burjuva toplumu yaratmak icin hem siyasi-
ler, hem de sosyologlar bir dizi caba harcamiglar; siyasiler «kii¢lik
Amerika» hayalleri kurarken, sosyologlar da smifli bir toplum
yaratmak, orta sinifiari gliclendirmek, demokrasi adina bireyciligi
ve liberalizmli destekleyen caligmalarini yogunlagtirmuglardar.

6 — 1950-1960 doneminde Batililasma kapsaminda ele alinan
konularin baginda koy sosyolojisi gelmis ve koylerin daha hizhi
sekilde nasil Batililagabileceklerini ortaya cikarmak lizere kiiltiir,
zihniyet, inanc, gelenek ve goreneklerindeki degismeler, degisme-
yen ve direnen unsurlar aragtirilmig, degismeye direncli alanlarin
yumusgatilmasi yollari hakkinda oneriler sunulmustur.

T — 1940’1 yillarda hizlanan koy arastirmalary, 1950’1 yillar-
da da olanca hiz ile slirmils ve 1940’larda kurulan Koy enstitiile-
ri'nin istenilen dl¢iilerde Batili insan tipi yetigtirmedigi yolunda bir
grup sosyologun yogun elegtirilleriyle karsilasilmis ve enstitiiler
siyasi yap1 geregi 1950°li yillarda kapatilmistir. Ayni yillarda, bir
grup sosyolog da, Batililasma ve Bafili anlamda «nillilesmernin yo-
lunun koyden gsehre goc etmek ve sehirde etnik biitiinlesmeden
gectigini savunmuglardir,
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8 — Anglo-Saksonlarin II. Diunya Savasr’ndan iistiin cikma-
siyla, Trk sosyolojisinde Science Sociale ekolil 6ne ¢ikmig ve ekol,
1950°li yillarda neredeyse tiim sosyologlarca benimsenmigtir. Do-
nem sosyologlarindan Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findik-
oglu, Amiran Kurtkan, Cavit Orhan Tiitengil, ibrahim Yasa, Cahit
Tanyol, Tahsin Demiray, Selahaddin Demirkan, Oguz Ar1 ve Nu-
rettin Sazi Kosemihal ekollin 6nemini vurgulamiglar, Tirkiye'nin
soruhlarinda bu ekoliin 6nerdigi metodlarin kullanilmasinin yara-
rina deginmiglerdir.

9 — 1950’1 yillarda, Ziya Gokalp sosyolojide, Durkheim eko-
1i baglaminda ileriye siirdligii goriisleriyle degil, milliyeteilik an-
layist ile ve sadece i¢ siyasal kosullarin bir geregi olarak gin-
demdeki yerini korurken; Prens Sabshattin’in bir bagka Fransiz
sosyoloji ekoliinden tagidig1 bireycilige dayali goriisleriyle dénem
boyu giindemde kalng, donemin neredeyse tim sosyologlarin:
«safrlarina cekmigtir. Bir baska anlatimia, 1950’lerde Gokalp, mil-
liyetcilikle Ozdeglegtirilerek glindemde kalirken, diger goriisleri bir
kenara birakarak, sosyolojide Science Sociale ekolii benimsenmis-
tir. Yani, 1940’larda baslayan Amerikan sosyolojisinin etkisi, bu
donemde kismen Science Sociale ekoliiyle birleserek stirmiistiir.
1950’1 yillarda Science Sociale ekolilniin yaninda kiiltiir antropo-
loglarinin etkisiyle fonksiyonalizm, tiimevarim, tiimdengelim ve
tarihsel yontem anlayislari da varliklarim stirdiirmiiglerdir.

10 — Science Sociale ekolli ve Prens Sabahattin’in goriisleri
1950’11 yillarda o kadar etkili olmustur ki, A, Comte ve E. Durk-
heim’den etkilenen llkemizin iki 6nemli sosyologu Ziya Gokalp ve
Mehmet Izzet’ten izler tasiyan Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Science
Sociale ekoliinin etkisiyle, Tiirkiye’de fikir ve kiiltiir hayatinin
geri kalmasmin nedenlerini ademi merkeziyet anlayisinin gelis-
memesine baglamigtir.

11 — Durkheim-Gokalp ekoliinden gelen bazi sosyologlar,
1950’1 yillarda Science Social ekoliine yakinlik gostermeye basla-

124 Bu konuda bakimz; Hilmi Ziya Ulken, Tirkiye’de Cagdas Diigiince
Tarini, Istanbul, 1979, S. 475; Nevin Gling6r, Ziyaeddin Fahri Fumdikoglu, An-
kara, 1991, S. 7-8, 29, 76, 205-206; Amiran Kurtkan, Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
Ankara, 1987, S. 2, 31, 52, 54-57, 106,
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yarak, toplumsal sorunlari, alan arastirmalari ve tecriibi sosyolo-
jinin yontemleriyle ¢Ozme onerileri sunmustur. Cemaat¢i yapiyl
yogun sekilde elestiren, kamucu yapidan bireyci yapiya dogru ge-
¢igin Tirk toplumunu Batr'ya ve Bat1 uygarlifina yaklagtirma sa-
vinda olan sosyologlar, bireycilige de tam sahip cikmayarak keli-
me oyunlarina yonelmislerdir. Bireycilik yerine zaman zaman
«gahsiyet», zaman zaman da «erdiyet» ya da «ferdiyetci yapin
kavramlarint kullanmiglardiri*. Sahsiyet ya da ferdiyet kavram-
larinin «fert¢irlik anlamina gelmedigini belirten sosyologlar, ferdi-
yetel yapiin 6zel tegebbiisiin canlanmas: ve egitim alanimdaki so-
runlarin giderilmesi icin gerekli oldugunu soéylemislerdir.

12 — 1950-1960 donemi Tiirk sesyolojisinde, sosyoloji ekol
ve kavramlari, diigiince ve sistemleri adeta bir gecis donemi yaga-
mistir. Sosyologlarin genel goriigleri arasinda da bir blittinlik yok-
tur. Farkli konularda birbirine ve genel cercevelerine taban tabana
z1t diistinceler ileri slirmislerdir. Bu baglamda, kamucu yapidan
uzaklasilmak istenirken bireyei gorislere de tam olarak sahip ci-
kilmamis ve bir «ara» toplumsal yap: kavram olan «gahsiyet» veya
«ferdiyetre s1ginilmig, baslangicta kiiltlir ve medeniyet kavramlar
ayrilirken, yavas yavag ayn anlamda kullanilmaya baglanmigtiri2é,
Zorunlu kiiltir degismelerine karg: cikilirken, halkin ayn1 yéndeki
tepkileri «irtica» hareketleri kapsaminda degerlendirilmis, bazi
konularda «lerici» fikirler ortaya atilirken, bazi konularda «gerici»
Oneriler sunulmustur.

13 — 1950-1960 yillar arasinda, Tirk sosyolojisi bir gecis do-
nemi yagarken, sosyologlar da cesitli «cepherler arasinda gidip
gelmis ve kesin olarak belirli bir ekoliin simirlari arasinda kalma-
miglardir.

14 — Batili tilkelerin II. Diinya Savagindan istiin ¢ikmalar:
kapitalizm ve demokrasi adina bir zaferdir. Bu olaymn ilkemize
yansima sekli, hem komunizm ve sol diismanhgi ve hem de ekono-
mide liberalizm riizgarlariyla kendisini gostermistir.

15 — 1950’11 yillar, Tirkiye’de komiinizm, sosyalizm ve sol
hareketlerin bastirildigi yillar olmug ve bu sol kargiti hareketler

125 Selahaddin Demirkan sahsiyet, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ferdiyet
kavramlarim kullanmaktadir. :
126 Ozellikle Miimtaz Turhan’da.
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baz1 sosyologlar tarafindan da desteklenmigtir. Solun tiim agilim-
lar1 sosyologlarin neredeyse tamami tarafindan elestirilirken, mil-
liyetcilik, liberalizm ve radikal olmayan dinsel yonelimler oviilmiig,
hoggorii ile karsilanmagtir.

16 — Ekonomi politikalarinda liberalizm riizgariarinin esme-
ye bagladig: 1950°’li yillarda, dénem sosyologlar: da bu riizgara ka-
pilarak, KIT’lere karsi cephe almiglar ve devletin ekonomideki so-
rumluluklarim azaltmasim istemiglerdir. Liberalizmi tamamen ger-
ceklegtirebilecek sosyo-ekonomik kosullarin yetersizligini goéren
bir grup sosyolog da orta smiflar giiclendirmek amaci ve sosyal-
siyaset politikalar1 geregi olarak, sendikacilik ve kooperatif¢iligin
gelismesi yoniinde c¢aba harcamiglardir.

17 — Bu donemde, kiiltiir antropolojisinden yogun gekilde et-
kilenilmis ve «primitiver toplumlarin bazi ozellikleri tilkemizde
aragtirilmistir.

18 — Tiirkiye sosyolojisinin bu dénemdeki bir bagka ozelligi
de yurt disina acilmig olmasidir. 1950-1960 doneminde, Tiirk sos-
yologlari pek cok uluslararas: sosyoloji ve sosyal bilimler kongre-
sine katilmig, teblif sunmus ve kongre ydnetimlerinde bulun-
muslardir.

19 — 1950’11 yillarin Tiirkiye sosyolojisi adina bir bagka onem-
li olay da, Hilmi Ziya Ulken’in bu yillarda Tiirk Sosyoloji Dernegi’-
ni kurmus olmasidir.

20 — Diger donemlerde oldugu gibi bu dénemde de Tirk sos-
yolojisinde yogun bir aktarmacilik yapimis ve bazi Batili sosyolog
ve antropoglarin goriligleri aynen tekrarlanmigtir.

Kisaca, 1950-1960 donemi Tiirkiye sosyolojisinde pek ¢cok konu
ele almarak arastirilmistir. One cikan konularin baginda, toplum-
sal degisme ve Batililagma, k6y sosyolojisi, komiinizm, milliyetcilik,
Science Social ekolii, sahsiyetcilik, liberalizm, sosyal siyaset, din-
politika tartigmalari, egitim, gé¢ ve gehirlesme, sanayilesme, ileti-
sim, sosyal antropoloji ve psikoloji, 6rf ve adetler, folklor gelmek-
tedir. Bu konularin 6ne cikmasinda, bazen dis siyasal kosullar,
bazen i¢ siyasal-toplumsal kosullar bazen de her ikisi birlikte et-
kili olmusgtur.

Sosyoloji Dergisi F. 12
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