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Yaratilig mitlerinden itibaren Bati diisiince gelenegine, kadinin insan olmak bakimindan
erkekten farkli ve asag1 diizeyde bir varlik oldugu inancinin hakim oldugu goriilmektedir.
Pandora sdylencesinde ortaya konulan bakis, 17. yiizyilda bir Ingiliz kral tarafindan da dile
getirilmis; Aristoteles’in goriislerinin benzerini Rousseau ve Kant da savunabilmistir. Bu
inang, ylizyillar boyunca hem filozoflar hem de kilise gevresi ve siyasi yoneticiler gibi farkl
kesimler tarafindan kabul gérmiis ve kadinlarin hayati bu inanca gore sekillendirilmistir. Bu
inang, kimi zaman akil-doga dualitesi etrafinda erkegin akli, kadinin dogay1 temsil ettigi
seklinde, kimi zaman da kadmim, Yunanlarin “kopeksi” saydigi, gelistirilmesi uygun
goriilmeyen bir akla sahip oldugu seklinde kendisini géstermistir. Bu inang esas alinarak
kadmlar, ¢ocuklar ve koleler ile bir tutulmus ve tipki onlar gibi muamele gérmiistiir. Bu
cercevede kadinlara egitim hakki ve bu hakla baglantili olan diger haklar verilmemis; bu da
kadinlar1 kendilerini gelistirme imkanindan mahrum birakmustir. Kadimlar egitim, bilim ve
felsefe gibi dzellikle teorik akilla iliskilendirilen alanlardan uzak tutulmustur. Ancak bu inang,
giiniimiizde tamamen ortadan kalmamis olsa da tarihin akisi i¢inde yasanan toplumsal, din,
ekonomik ve felsefi gelismeler ve kadmn haklar1 igin verilen miicadeleler neticesinde giiciinii
onemli olgiide yitirmistir. Bu ¢alismada Bati mitolojisinin, Ilk Cag felsefesinin, Orta Cag
felsefesinin ve modern felsefenin 6nemli isimlerinin kadin aklina nasil baktig1, bu donemlerde
kadinin akilla nasil iliskilendirildigi, bu bakis agisinin nasil degistigi ve bunlarin sonuglari genel
hatlari ile ortaya konulacaktir.
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It seems that the belief that women are different from men and inferior to men has been
dominant in the Western tradition of thought since the creation myths. The view revealed in the
myth of Pandora was also expressed by an English king in the 17th century; Rousseau and Kant
were also able to defend ideas similar to Aristotle's. This belief has been accepted by different
groups such as philosophers, church circles and political administrators for centuries, and
women's lives have been shaped according to this belief. This belief has sometimes manifested
itself around the mind-nature duality, as man representing reason and woman representing
nature, and sometimes as woman having a mind that the Greeks considered "dog-like" and not
deemed appropriate to develop. Based on this belief, women were considered the same as
children and slaves and were treated just like them. In this context, women were not given the
right to education and other rights related to this right; This has deprived women of the
opportunity to improve themselves. Women were kept away from fields associated with
theoretical reason, such as education, science and philosophy. However, although this belief
has not completely disappeared today, it has lost its power significantly as a result of the social,
religious, economic and philosophical developments in the course of history and the struggles
for women's rights. In this study, how important figures of Western mythology, ancient
philosophy, medieval philosophy and modern philosophy viewed the female mind, how women
were associated with the mind in these periods, how this perspective changed and the
consequences of these will be revealed in general terms.
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GIRiS

Insam diger canlilardan ayiran en onemli yoniin akil oldugu diisiiniilmiis, adeta akil ile insan
olmak 6zdeslestirilmistir. Genel olarak insan olmanin rasyonel olmay1 gerektirdigi kabul edilegelmistir.
Ancak akil ve insan olmak dendiginde ortiik ve agik bir sekilde erkekten bahsedilmis, kadin ile akil ve
insan olmak arasinda gii¢lii bir baglant1 kurulmamistir. Erkegin akli ile kiyaslandiginda kadinin akli ya
yok sayilmis ya da kiiglimsenmistir. Bu nedenle de kadinlar, kéle ve ¢ocuklarla bir tutulmustur. Ciinkii
kadmlar gibi ¢ocuklar ve koleler de tam olarak insan sayillmamistir. Koleler is yapacak bir arag ya da bir
hayvan olarak diisiiniilirken ¢ocuk, oldugu hal ile degil, tasidigi potansiyel bakimindan insan
sayilmistir. Ne koleler ve ¢cocuklar ne de kadinlar gercek anlamda insan olarak goriilmiistiir. Bu agidan
bakildiginda hem Aristoteles’in kadinlar1 erkeklerden ayr1 olarak kole ve cocuklarla birlikte
degerlendirmesi hem de kadin haklari i¢in miicadele edenlerin, kadinlarin durumunu kélelere benzetmis
olmasi olduk¢a anlamlidir.

Kadinlar ya akillarin1 kullanmalar1 dogalarina aykir sayildigi i¢in ya da dogalarinda yetkin bir
aklin bulunmadig diislincesiyle egitimden ve akillarim faal bir sekilde kullanabilecekleri bilim, sanat
ve felsefe gibi alanlardan uzak tutulmuslardir. Bunun sonucu olarak entelektiiel bakimdan zayif kalan
kadinlar, calisma hayati, siyaset ve hatta evlilik hayati gibi hayatin diger alanlarinda da dezavantajli
konumda kalmislardir. Kadin aklinin yetersizligine veya uygunsuzluguna duyulan inancin oldukga
kokli bir gegmisi ve 6nemli temsilcileri vardir. Ancak degisen diinyanin akisi igerisinde kadin dogasinda
aklin yerine iliskin tasavvurlar da degisime ugramis ve bu degisim sonucunda giiniimiizde, hem
kadmlarin aklina yonelik Onyargilarda biiyiik kirilmalar yasanmis hem de kadmlar akillarin1 daha
Ozgiirce kullanabilme olanagina kavugmustur. Calismamizda hem bu ge¢misin dnemli ugraklart hem de
kadm akli aleyhine goriisler ortaya koymus onemli filozoflarin arglimanlart degerlendirilecektir.
Caligma, insan olmakla akilli olma arasinda kurulan iligski nedeniyle kadin dogasinda aklin yerine iliskin
benimsenen kabullerin kadinlarin hayatini nasil derinden etkiledigini gosterme bakimindan 6zgiin bir
deger tasimakta ve kadin dogasi ve akil ile ilgili tartismalara katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

1. Antik Yunan Mitolojisinde Kadinin Konumu ve Akh

Bati medeniyetinin kiiltiirel diinyasimin sekillenmesinde Antik Yunan toplumunun hem
mitolojisinin hem de felsefesinin biiyiik etkisi olmustur ve halen de olmaktadir. Jack Holland’1n ifadesi
ile Yunanlar Bati kiiltiirlinde, Batililarin diinyasinin kurucu atalaridir. Yunanlarin, insan aklinin
arastirabilecegi ve kavrayabilecegi doga yasalar1 tarafindan yonetilen evren anlayis1 Bati biliminin ve
felsefesinin temellerini olusturmustur (2016: 27). Yunanlilarin Bat1 iizerindeki etkisi bilim ve felsefe ile
sinirli kalmamis, demokrasiyi icat eden Yunanlar, ayrica Bati siyaseti i¢in de bir model olmustur. Ancak
Yunanlarin, bu alanlar diginda kadina iliskin olumsuz bir tasavvurun olusmasinda ve yerlesmesinde de
biiyiik etkileri olmustur. Holland’in verdigi bilgilere gére baslangici MO 8. yiizyilin baslarina dek geriye
uzanan bir donemde ortaya ¢ikan iki mit, kadin tasavvurunu yiizyillar boyunca etkilemistir. O, bu
mitlerin nasil etki ettigini soyle agiklar:

O dénemin Antik Yunanistan ve Antik Israil’inde sdylence agirlikli yaradilis dykiileri yaygind.
Bu oykiilerde insanlarin giinahlar anlatiliyor, bunlarin yol acgtig1 sefalet ve acilarin nedeni kadinlara,
ozellikle de onlarin zayifliklarina baglantyordu. Her iki kiiltiiriin bilinen sdylenceleri, antik¢agi izleyen
donemlerin Bat1 kiiltiirlerinde de aynen yer buldu. Bu aktarimda iki figiir, Yahudi geleneklerindeki (...)
giinahkar “Eva” (Havva), digeri ise Eski Yunanlarin “Pandora”sidir. (2016: 27)

Bu bolimde pagan Yunan toplumunu dogrudan etkileyen mitlerden biri olan Pandora
sOylencesini ve kadin akli ile ilgili oldugu i¢in Yunan mitolojisinde isimleri gegen Zeus, Metis ve
Athena’y1 birbirleri ile iliskileri bakimindan ele alacagiz.

Yunan mitolojisinde insanin yaratilisi konusunda bilinmesi gereken en 6nemli hususlardan biri,
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kadin ve erkegin hem zamansal olarak hem de yaratilis amaci1 ve sekli agisindan farkli olduklaridir. Ernet
Gerureze’nin anlatimina gore erkek kadindan 6nce yaratilmistir. Ustalarin ustas1 Promete (Prometheus)
insani, yani erkegi ¢amurdan yaratmistir. Ancak onun bir heykel gibi cansiz oldugunu ve bir hayat
nefesine ihtiyaci oldugunu goriince gokyiiziine ¢ikmig ve her seyin kendisinden yaratildig: atesten bir
kivileim alarak onu sénmeden yeryiiziine indirmistir. Bu kivilcimi insanin bedenine yerlestirerek ona
hayat vermistir. Promete bununla yetinmemis, insanin ruhunu acarak ona tavsanin iirkekligini, tavus
kusunun gururunu, tilkinin kurnazlhigini, panterin yirticithiini ve aslanin kuvvetini ona vererek insan
irkinin yeryiiziinde hayata baslamasimi saglamistir (2020: 14).

Anlasildigr iizere baslangigta insan irkini temsil etmesi i¢in yalnmizca erkek yaratilmistir ve bu
yaratimda sadece camur degil, ayrica gokyliziinden getirilen, aslinda calinan, tanrisal ates de
kullanilmigtir. Natalie Haynes’in anlattiklarina gére Tanrilarin en biiyligii olan Zeus, hem atesin
oliimliilerin hayatini iyilestirmesine hem de Prometheus’un hirsizligima 6fkelenmis ve “Aldigi atese
karsilik bir bela salacagim ki insanlara” — anti puros doso kakon — diye haykirmistir (2023: 18-19).
Onemli bir Antik Yunan uzmani olan Jean- Pierre Vernant, bu belamin yaratimini detaylica anlatir ve
yeryliziine yollanacak belanin bir kalon kakon oldugunu, bunun harikulade bir musibet anlamina
geldigini sdyler. Zeus, bu is i¢in demir ustast ve heykeltirag olan Hephaistos’u gorevlendirir ve ondan
su katilmis bir kilden bir manken yapmasini ve bu mankenin dliimstiiz bir tanriga goriiniimiinde olmasini
ister. Hephaistos isini bitirdiginde ortaya ¢ikan sonug ¢ok giizeldir. Tanrigalar ona siislii armaganlar
verirler. Yaratilan bu varlik dig gorliiniimii, kiyafeti ve takilariyla g6z kamastirmaktadir. Etrafina
cekicilik, giizellik ve ayartma anlaminda kharis yaymaktadir. Bu sirada Hermes onu canlandirir, ona
insan kabiliyetleri ve insan sesi verir. Ancak o, bu mankene ayni zamanda bir kopek mizaci, yalancilik
ve hatta hirsizlik huyu verir (2011: 33-35).

Bu kopek mizact hususu, kadin akli ve kadin dogasina bakis acisindan kritik onemdedir.
Haynes’in yorumuna gore kopek mizaci ile kastedilen sey, ayn1 zamanda kopeklere has bir akildir ve
miti ortaya koyan Grekler kdpekleri sevmemektedir. Hermes ayrica ona diizenbaz tabiat1 da vermistir
(2020: 20). Ortaya ¢ikarilan Pandora’ya bakildiginda giizelligi géze ¢arpmaktadir fakat bir bela olarak
da kopek mizacina sahiptir. Vernant, Pandora’nin kopek ruhlu ve hirsiz tabiath olusunu su sozlerle
aciklar:

...bu kadim1 tamimlamak gerekirse, onun bir gaster, bir karin oldugunu séylemek icap eder.
Nitekim Hesiados, erkegin yan1 sira doyumsuz istaha sahip bir varlik yaratmanin Zeus’un kurnazligi
oldugunu agiklar. Vasata veya nefis terbiyesine tahammiilii olmayan bir varliktir bu. Kadin agtir,
karniin doyurulmasi gerekir. (2011: 37)

Erkegin ¢aligmasi ile karnint doyuran, onun kazandiklarini tiiketen kadinin kétiiliikleri, kopeksi
ruhu ve diizenbaz tabiati ile sinirli degildir. Vernant’in anlatimi ile mit su sekilde ilerler: Zeus, Pandora
ile birlikte bir kiipili de yeryiiziine, Epimetheus’un evine yollar. Bu kiipiin i¢inde hastalik, aci, yashlik,
yorgunluk ve yas gibi tiim musibetler doldurulmustur ve bu musibetleri insanin ne énceden bilebilmesi
ne de durdurabilmesi miimkiindiir. Pandora, Zeus un tembihi ile kiipiin kapagini acar ve bdylece daha
Once insanlar tarafindan bilinmeyen tiim musibetler yeryiiziine yayiliverir. Boylece kendisi de bir
musibet olan Pandora yeryiiziine tiim kotiiliikkleri yaymig olur (2011: 44-45).

Bu yaratilis sdylencesine bakildiginda kadin dogasina ve aklina dair Grek toplumunun bakisini
ortaya koyan bircok husus dikkat cekmektedir. Oncelikle erkek, kadindan daha &nce var edilmistir ve
yaratilisin1 insan1 seven bir tanri olarak bilinen Prometheus’a bor¢ludur. Erkegin yaratilisinin nedeni,
bir tanrinin sevgisidir. Erkegin ruhunda birgok hayvanin 6zelligi bulunur ancak bunlar genel anlamda
kotii 6zellikler degildirler. Insan olarak yalnizca erkegin oldugu dénemde higbir sikint1 ya da musibet
yoktur. Diger yandan kadin, sonradan var edilendir ve sevgi ile degil, erkegi cezalandirmak i¢in bir bela
olarak yaratilmistir. Goriiniisii diginda higbir iyi tarafi yoktur, ¢ekici goriiniimiiniin ardinda bir kdpegin
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aklin1 ve mizacini tagir. Doymak bilmez ve diizenbazdir. Anlasildig1 kadariyla yeryiiziine gelisi erkek
icin hi¢ de hayirli olmamis, erkegin hayati onun gelisi ile altiist olmustur.

Yunan mitolojisinde kadin dogasi ve akli bakimindan dikkat ¢eken bir diger anlat1 da Zeus, Metis
ve kizlar1 Athena arasindaki iligkiye dairdir. Bu isimler, her ne kadar birer tanr1 ve tanriga olarak yer
aliyor olsalar da sahip olduklari eril ve disil unsurlar agisindan kadin ve erkekler hakkinda
degerlendirmede bulunmak i¢in dikkate alinabilirler. Grek mitolojisine gore Zeus, tiim tanrilarin en
giicliisii ve diger tanr1 ve tanrigalarin yoneticisidir. Metis ise Luc Ferry’nin de belirttigi tizere “kurnazlik
veya hile — ya da dilersen zeka — tanrigas1”dir (2022: 64). Azra Erhat da Metis’in Yunanca akil, us ve
diisiinme giicii demek oldugu bilgisini verir (Erhat, 2023: 65).

Soylenceye gore Zeus, ilk evliligini Metis ile yapmuistir. Metis, diger tanrilardan ve 6liimliilerden
daha ¢ok sey bilir. O, aklin kendisidir, kurnazligin kisilesmis halidir. Hamile kalan Metis’in kendi
iktidarm sona erdirecek bir erkek evlat diinyaya getirecegi endisesine kapilan Zeus, bir su damlasina
doniismesini istedigi Metis’i yutar. Bu nedenle ogullar1 degil, ama kizlar1 Athena tanrilar krali Zeus’un
kafasindan ¢ikarak diinyaya gelir (Ferry, 2022: 64-65). Bu arada belirtmeliyiz ki Athena, Antik
Yunan’in bilgelik, savas, strateji, sanatkar, zanaatkar ve kahramanlar tanrigasidir (Williamson &
McMenemy, 2023: 35). Aslina bakilirsa Athena’nin babasindan aldig1 giic ve annesinden aldigi zeka
sayesinde boyle ¢cok yonlii bir varlik olmasi son derece anlagilir bir durumdur.

Bu mitte kadin dogasi ve akli ile iliskilendirilebilecek iki husustan bahsedilebilir. Bunlardan ilkini
hem Erhat hem de Ferry dile getirmistir. Onlarin anlatimina gore tanrilar tanris1 Zeus’un kendine ilk es
olarak Metis’i se¢mesi son derece anlamlidir. Zeus’un, onu hamile biraktiktan sonra onu kendi
biinyesine katmasinin da derin bir anlam1 vardir. Zeus, bu eylemiyle akil giiciine ve bu giicle elde
edilebilen diinya egemenligine sahip olmustur (Erhat, 2023: 65). Ferry, bu durumu Zeus, “Metis
sayesinde bu diinyadaki ve hatta bu diinyanin disindaki herkesten iistiin bir zekaya da kavusur,” seklinde
ifade eder (2022: 66). Zeus, Metis sayesinde elde ettigi zeka ve akil giicii ile giiciine gii¢ katar ve tanrilar
tanrist haline gelir. Mutlak iktidara sahip olmak ve bunu elde tutmak salt giic ile miimkiin degildir.
Bunun i¢in gii¢ kadar akla ve aklin saglayacagi bilgelige de ihtiyag¢ vardir ki Metis Zeus’a iste bu akil
ve bilgeligi saglamstir.

Gorildiigi tizere bu mitte insanlardan bahsedilmese de insana oldukca benzer oldugu diisiiniilen
tanr1 ve tanrigalar tizerinden dolayl bir sekilde kadin dogas1 ve aklindan da bahsedilmektedir. Ne kadar
akilli ve zeki olursa olsun baslangicta Zeus i¢in bir tehdit olusturmayan Metis, erkek ¢ocuk diinyaya
getirme ihtimali dogdugunda ortadan kaldirilmasi gereken bir tehlike haline gelmistir. Zeus, Metis’i
parcalamamis, onu bir su damlasi olarak kendi bedenine dahil etmistir. Boylece onun zekasini ve aklini
da sahiplenmis, sahip oldugu iktidar1 mutlak hale getirmistir. Bu durum, kadinlara insani haklar
tanimayan toplumsal diizenlere olduk¢a benzerdir. Aslinda kadinin akli kendi bagina bir sorun degildir,
sorun bu aklin, erkek egemenligini tehdit edebilecek olmasidir. Bu durumu Kate Manne su sekilde ifade
eder:

...kadmnlar verici insan veya insan varliklaridir. Kadinin insanligr bdylece baska insanlara
bor¢luymus gibi alinabilir ve degeri de onlara ahlaki anlamda iyileri verip vermedigine dayanan bir
bigimde olumsaldir: yagsam, sevgi, beslenme, hayatta tutma ve konfor... Kadin ¢ogunlukla kendi aklina
sahip bir varlik olarak pekala anlasildigi halde, bu akil yanlis seylere, yanlig bi¢cimlerde, yanlis insanlara
— kendisi veya baska kadinlar da buna dahil olmak iizere — yonelmis goriindiigiinde vahsice ve insani
olmayan bigimlerde cezalandirilmasinin sebebini anlamaya yardimci olur bu. (Manne, 2021: 52)

Zeus, Metis’i vahsice parcalamamis, onu bir biitiin olarak kendi varligina katmistir. Belki bu
nedenle onun eylemi vahsice seklinde nitelendirilemez ancak Metis’in var olma hakkini hige saymasi
hi¢ de iyiliksever ya da miisfik bir davranig degildir.
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Bu mitte kadin dogas1 ve akli ile ilgili dikkat ¢eken ikinci husus, Athena’nin karakteri ile ilgilidir.
Babasinin iktidar hirs1 nedeniyle annesinden diinyaya gelemeyen Athena, inanilmaz giiclii, azimli,
kurnaz ve saygmn bir tanricadir. O, bu Ozelliklerinin yani sira kadinlara iyi davranmamasiyla da
bilinmektedir. Mitlerde erkek kahramanlarin yardimcisi ve rehberi olarak yer alir. Kadinlara kars1 tavr
pek sevecen degildir (Williamson & McMenemy, 2023: 36). Bu tespitleri ortaya koyan Williamson ve
McMenemy, su sonuca varir:

Athena ile ilgili efsanelerin erkeksi bir bakis agisiyla olusturuldugunu goz ardi etmemek
gerekiyor. Bu a¢1 gii¢lii ve “rasyonel” bir tanri¢a olan Athena’yr kadinlar1 ezmek ve erkekleri Ustiin
kilmak i¢in kulland1. (2023: 37)

Bir tanriga olsa da erkek yazarlar tarafindan ataerkil diizen iginde kaleme alinan mitlerde giiglii
bir tanriganin kadin yanlis1 olmasi beklenemezdi. Ote yandan o her ne kadar zekasin1 annesinden almissa
da babasinin kafasindan dogmus ve babasi tarafindan yetistirilmistir. Bu agidan bakildiginda da hig
gormedigi ve tanimadig1 annesinin degil de babasinin kizi olmayi tercih etmesi anlasilir bir durumdur.
Sonucta zekasmi annesinden, giicilinii babasindan alan Athena giiciinii ve zekéasini1 kadinlarin aleyhine
olacak sekilde erkekler i¢in kullanmistir. Aslinda bu agidan bilingli bir tercih sonucu olmasa da zekasini
Zeus’a birakmis olan annesi Metis’e benzemektedir ki ataerkil diizenin kadindan istedigi de budur:
Diizeyi ne olursa olsun aklini, zekasini, sefkatini, ilgisini, kabiliyet ve 6zenini erkeler i¢in kullanmasi.

2. Insan Olmak Bakimindan Aklin Onemi ve Kadin Dogasindaki Yeri

Akil insan1 insan yapan temel unsurdur; adeta insanin 6ziidiir. Akil sayesinde insan s6z sdyler,
soyut bicimde diisliniir, kavramsallastirir, iliskilendirir, iliski, kurar, karsilastirir, tahayyiil eder,
gerekeelendirir, sorusturur, elestirir, bilir, hiikiim verir, anlar, anlamlandirir ve var eder. Ancak akil
sayesinde insan tepkisel ve giidiisel bir hayvan olmanin 6tesine gecebilir. Akil bir bilme melekesi oldugu
kadar ahlakin da temel kaynaklarindan birini olusturur. Bunun anlami, ne bildigimiz akilla ilgili oldugu
gibi ne oldugumuz da akilla ilgilidir. Bu durumu Genevieve Lloyd su sekilde agiklar:

Akil, Bat1 kiiltlirinde, inanglarin oldugu kadar karakterin de degerlendirilmesinde bigimlendirici
olmustur. Sadece dogruluk Slgiitimiizde degil, ayn1 zamanda insan olmaya, iyi bir insan olmak igin
yerine getirmemiz gereken kosullara ve bilen kisiler olma statiimiiz ile yasamamizin geri kalan kismi
arasindaki uygun iliskilere dair anlayisimizda da devreye girer Akil. (2015: 20)

Akil, hem bilmenin hem de olmanin, yani ahlakin merkezinde yer alir. Bilmemizde oldugu gibi
nasil bir insan oldugumuzda da akil belirleyici bir unsurdur. Bu nedenle akil, insan olmanin esaslarmdan
biridir. Ancak akil, 6zellikle gecmiste, genellikle kadin ve erkekte ortak yon olarak gdriilmemistir.
Erkegin akil sahibi bir varlik oldugu konusunda, dolayisiyla insan olusu ile ilgili herhangi bir tereddiit
bulunmazken kadmin aklindan kusku duyulmus ve bunun tabii bir sonucu olarak da insanligi
sorgulanmigtir.

Oncelikle bilinmelidir ki kadin akli ile ilgili tartismalarin merkezinde kadin ve erkegin yapica
farkli olusu vurgulanmis ve beden olarak kadin ve erkegin farkli yapida olmasindan akil bakimindan da
farkli olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Claudine Sagaert bu durumu su sozlerle ifade eder:

...Hipokrat’tan beri, sicaklik ve nemle nitelenen erkege 6zgii mizaglarin saglik ve giiciin ve tam
da bundan &tiirii giizellik ve erdemin imkaninin kdkeninde bulundugu savunulmustur. Buna karsin,
soguk ve nemle nitelenen kadina 6zgii mizaglarin hastalik ve gii¢siizliigiin, boylece de ¢irkinlik ve ahlaki
zayiflik ihtimalinin kékeninde bulundugu kabul edilmistir. Cirkinligin kékeninde bulunan sagliksiz
dogasindan hareketle kadinin zihinsel ve ahlaki olarak asagi dereceden oldugu sonucuna varilir. (2017:
15)

Sagaert’in tespitlerine gore kadin dogasinin zayiflik ve sagliksizlik ile iliskilendirilmesi
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Hipokrat’la simirh degildir. Bu sekilde diisiinenlerden biri ve muhtemelen en meshuru Aristoteles’tir.
Aristoteles’e gore kadin zayiftir. Bunun nedeni de kadin mizacinin soguk olmasidir. Kadinin
zayifligindan, onun dogasi geregi daha az 1siya sahip olmasi anlagilmalidir. Yine Aristoteles’e gore
hareketi saglayan neden, dogaca daha iyidir ve maddeden daha tanrisaldir. Aristoteles’in géziinde kadin
maddeyi temsil eden ilkeyken, erkek hareketin ilkesidir ve bu nedenle erkek, kadindan daha iyi ve
tanrisaldir (2017: 23).

David Ross’un da belirttigi iizere Aristoteles’e gore embriyo yeterince giiclii oldugunda erkek,
yeterince gli¢lii olmadiginda da kadin ortaya ¢ikar (2011: 197). Anlasildig1 kadariyla Aristoteles’e gore
kadimin zay1flig1 daha anne karnindayken baslar ve dmiir boyu siirer. Ayrica bu zayiflik sadece bedensel
bir zayifliktan ibaret degildir, ayn1 zamanda zihinsel bir zayifliktir. Hatice Nur Erkizan, Aristoteles’in
bunun sonucunu, kadin aklinin duygulardan etkilenmeye daha yatkin olmasi seklinde yorumladigi
tespitinde bulunur. Aristoteles kadin akilsalligim akuran, yani yetkin olmama olarak nitelendirir ki bu
akil dogru diislince iiretemez (2013: 116).

Kadinlar hakkinda bu tiir olumsuz goriislere sahip olan Aristoteles, yalnizca 6zgiir yurttaglarin
erkek ¢ocuklarin egitilmesini isterken kole ¢cocuklart ve kiz ¢ocuklarina egitim hakki tanimamustir.
Aristoteles, Politika adli eserinde mutlulugu, tim giliclimiiziin ve iyiligimizin kullanilmasindan dogan
etkinlik olarak tanimlar (2013: 242). Bu agidan bakildiginda kadinlarin erkekler kadar mutlu olmasi
miimkiin olmayacaktir. Ciinkii kadinlarin giicii ve iyiligi erkeklerle ayn1 seviyede degildir.

Aristoteles’in kadinlarm aklina yonelik goriislerinin onun kendi felsefesi agisindan derin
igerimleri vardir. Oncelikle Aristoteles’in iyi yasam ile akli birbiriyle yakindan iliskilendirdigi hatirda
tutulmalidir. O, Nikomakhos’a Etik adl1 eserinde insanin amacinin sadece yasamak olmadigini, bunu
zaten diger canlilarin da yaptigini sdyler ve iyi yasamin akil sahibi bir yasam oldugunu soyler
(Aristoteles, 2017: 29). Yine o, ayni eserinde hazza diiskiin yagsam, siyaset yagsami ve teorik yasam olarak
ii¢c temel yasam bi¢imi oldugunu ve {i¢ yasam bi¢iminden en iyisinin teorik yagam oldugunu ileri siirer
(Aristoteles, 2017: 24-25). Aristoteles’e gore tanrilar en mutlu olanlardir ve onlarm etkinligi teori
etkinligidir. Insan da en gok bu etkinlikle mutlu olur (Aristoteles: 2009: 209). Yani teorik etkinlik hem
tanrisaldir hem de insana en ¢ok mutluluk veren etkinliktir. Teorik etkinlik akilsal oldugu ve
Aristoteles’in nazarinda kadinlar bu agidan yetersiz oldugu i¢in kadimlar en biiyiik mutluluktan mahrum
kalmaktadir.

Aristoteles’in hocast Platon, kadinlar dahil toplumun tiim kesimlerine egitim hakki verilmesi
taraftar1 olmakla birlikte onun da kadinlar hakkinda fikirleri ¢ok da olumlu degildir. O, Timaios’ta soyle
der:

Kendine bagislanan zamani iyi kullanan, bagli oldugu gok cisminde yasamaya donecek, orada
mutlu bir 6miir siirecektir. Buna aykir1 davranan da, ikinci dogusunda kadin olarak dogacak. (2001: 44)

Bunun anlami, Platon’a gore bu diinyada kadin olarak diinyaya gelmek, gegmis yasamda erkek
olarak iyi yasamamis olmanin bir cezasidir. Platon bunu ayni1 eserin bir yerinde agik sekilde dile getirir:

Diinyaya gelen insanlar arasinda korkaklik gdsterenler, yagamlarim koétiilik etmekle gegirenler,
diinyaya ikinci gelislerinde kadin olarak dogarlar. (2001: 110)

Platon ayrica kadinin doga ile ozdeslestirilmesine de katkida bulunmus bir isimdir. O,
Meneksenos adli kitabinda kadinin toprak gibi oldugunu ve toprag: taklit ettigini sdyler (2011: 37).
Llyod’un da belirttigi gibi bu tiir goriiglerle felsefenin dogusundan itibaren, kadin olmak simgesel olarak
aklin disinda kalan seylerle bir tutulmustur. Rasyonel bilgi, dogal giiclerin asilmasi, doniistiiriilmesi ya
da kontrol edilmesi olarak anlagilmaktayken kadin olmak, rasyonel bilginin astigi, tahakkiim altina
aldig1 ya da sadece geride biraktigi sey sayilmistir (2015: 23). Yani kadin, doga ile 6zdeslestirilmistir
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ki bunu en agik dile getiren isimlerden biri de Nietzsche olmustur. O soyle demistir:

Kadin, Doga’ya erkekten daha yakindir; biitiin 6z niteliklerde hep kendi olarak kalir. Kiiltiir,
kadinin yaninda her zaman bir sey, Doga’ya ebediyen sadik ¢ekirdege dokunmayan bir seydir. (Akt.
Lloyd, 2015: 23)

Antik caglardan itibaren yiizyillar boyunca kadin doga ile 6zdeslestirilip akil erkek ile temsil
edilmis, boylece aklin kadin ve erkekte farkli sekilde tezahiir ettigi ileri siiriilmiistiir. Lloyd’un ifadesi
ile “... erkeklik, diisiincenin agik ve kesin, kadinlik ise muglak ve belirsiz bigimleriyle iliskili olarak
kalmigtir (2015: 24).

Kadinin dogayla, bedenle veya duygularla iligkilendirilmesi ve onun aklinin muglak ve belirsiz
diisiincelerle dolu oldugunun kabulii, onun felsefe ve dolayisiyla bilim i¢in uygun goriilmedigi anlamina
gelir ki okul kapilarmin kadina kapatilmasmin en 6nemli nedenlerinden biri de budur. Ciinkii Tina
Chanter’in de dile getirdigi gibi felsefe, evrensel ve degismez sonuglara ulasan, yansiz ve nesnel
dogrularin pesinde olan bir arastirma alanidir ve bu agidan bedenin olumsuz etkisinin oldugu diigtindliir.
Bedenin, insan1 duyular aracilig ile yanlisa siiriikleme egilimi tasidig1 gibi uyandirdigr arzular ile de
insan1 iyinin pesinde kogsmaktan alikoyabileceginden endise edilir (2019: 105).

Erkek, akilla, formla, etkin olmakla, ac¢ik ve net diistinmekle; kadin ise dogayla, bedenle,
edilginlikle, belirsiz ve muglak diisiince ile bir tutulmustur. Bu kavrayis bi¢cimi a¢isindan kadin, zihinsel
ugraslar i¢in uygun degildir. Belirsiz ve muglak diisiincelere sahip olmasinin yani sira bir beden varligi
olarak kadiin, yanlisa ve hakikatten uzaklagsmaya daha miisait oldugu varsayilir. Kadinin, hakikat
bilgisi i¢in son derece elverissiz oldugu diisiiniiliir. Bu goriisler hem Antik Yunan ve onlardan sonraki
Hristiyan diisiiniirler tarafindan hem de pek ¢ok modern filozof tarafindan ciddi bigimde savunulmustur.
Sagaert’in tespitlerine gore kadin bedeninin mizag bakimindan erkek bedeninden farkli olarak soguk
oldugu gorisli de 16. yiizyil gibi ge¢ donemlere dek savunulmustur. Sagaert, bu devamliligi Jean
Liébault adl1 bir 16. yiizy1l yazarindan alint1 yaparak gosterir. Kadinlarin mizacinin soguk ve nemli,
bedenlerinin de gevsek ve yumusak oldugunu sdyleyen Liébault, gecmisteki diisiiniirler gibi kadin
bedeninin zayif ve hastalikli oldugunu, dogal 1sisinin daha az oldugunu ileri stirmistiir (Sagaert, 2017:
23). Kuskusuz kadin ve erkegin beden yapist aym degildir. Sa¢ yapisindan, kemik yapisina, deri
kalinligindan, viicuttaki yag orami ve viicut 1sisina varincaya kadar aralarinda fazlasiyla fark
bulunmaktadir. Ancak bu farkliliga dayanarak kadinlarin ruhen, aklen ya da karakter bakimindan eksik
ve kusurlu olduklarini sylemek ve erkeklere verilen “insan haklar1”n1 kadinlardan esirgemek biiytik bir
yanlistir ve yiizyillar boyunca bu yanlis diinyanin bir¢ok yerinde yapilagelmistir.

Felsefe her ne kadar Antik Greklerin en biiyiik basarilarindan biriyse de sahip olduklar1 kadina
yonelik olumsuz bakisla kendilerinden sonraki dénemlerde de kadinlarla ilgili diisiinceleri derinden
etkilemislerdir. Ronald Gross’un belirttigi tlizere “Besinci yiizyilda Atina’da kadin olmak hi¢ de
istenebilecek bir durum degildi,” (2006: 259). Sagaert, bu durumun nedenini sdyle 6zetler: “O donemde
kadin, kdh bir ¢ocuga, kah bir barbara, hatta hayvana benzetilirdi.” (2017: 27) Boyle bir konumda
bulunan kadinin hayat1 hukuki, siyasi ve aile i¢i haklar bakimindan erkege kiyasla son derece yetersizdi.
Bunun bir ayagini da egitim olusturmaktaydi. Sagaert’in sdyledigi gibi o donemlerde yasal es, annesinin
yaninda 6grendiklerinden bagka higbir egitim almamaktaydi (2017: 27). Bu nedenle Zoi Aliozi nin
verdigi su bilgi hi¢ de sasirtict degildir. “Platon’un diyaloglarinda ismi gegen birka¢ kadindan birisi
Diotima olmustur. Bir digeri de Meneksenos’taki Miletli Aspasia’dir. Ne Diotima ne de Aspasia bu
diyaloglarda konusmaci olarak bulunmustur.” (2023: 17) Yine Platon’un Sempozyum adli eserinde
Sokrates’in erkek muhataplarinin, fliit calan kizlar1 kovup baska yere gonderdikten sonra erosun dogas1
lizerine tartigmalar1 (Chanter, 2019: 82) o donemlerde kadinin entelektiiel alanlarda istenmemesinin ve
bu alanlardan diglanmasinin ¢arpici birer 6rnegidir.

57



Medeniyet ve Toplum Dergisi

Fliit¢ii kizlarin durumu, Hipatia’nin durumuna gore son derece sanslidir. Sharon Kaye’nin verdigi
bilgilere gore Hipatia, neo-Platonculugu Misir’da 6grenen Yunan matematik¢i ve filozoftur. Entelektiiel
basarilarindan 6tiirii olduk¢a meshurdu. Ancak Hipatia’nin ulastigi konum, bir kadin olmasi nedeniyle
dliimiine yol agacak bir sorun olmustur. Oldiiriilmesiyle ilgili ¢esitli spekiilasyonlar bulunmaktaysa da
besinci yiizyilda egitimli bir kadin olmasinin dahi provokasyon i¢in yeterli oldugu bilinmektedir (2023:
201).

Bati’da Hristiyanligin benimsenmesi, kadinin ahlaken koétiiliigiine Yahudilik kaynakli “ilk giinah”
mitini de ekleyerek kadin diismanligini artirmistir. Bill Moyers’in de ifade ettigi iizere bu mit, cennetten
kovulma olayindan Havva’y1 sorumlu tuttugu i¢in kadinlara biiyiik zarar vermistir (Campbell & Moyers,
2023: 73). ik giinah miti, Pandora miti ile baz1 yonlerden son derece benzerdir. Bu benzerligin odak
noktasi, her iki mitte de ilk insan olan erkegin cennetteki ya da cennet gibi olan yasaminin kadin ile
altlist olmasidir. Kadin, erkegin hayatina girerek onun hayatina her tiirlii dert ve sikintty1 da sokmustur.
Bu iki soylence de kadini bir tiir diisiisten sorumlu tutmus ve bu nedenle de kadin diismanligini
beslemistir.

Holland, Yahudilikten ilk giinah mitinin, Antik Yunan’dan ise Platon’un diialist felsefesinin ve
Aristoteles’in kadin dogasindaki degersizlige iligkin sdzde bilimsel kanitlarin devralindig1 bilgisini verir
(2016: 85). Tim bunlar kadinlar i¢in zaten zor olan durumlari daha da zorlastirmistir. Bu agidan
Hipatia’nin 6ldiiriilmesini Hristiyanligin egemenlik kurmasinin, kadinlarin ne tiir acilar ¢ekecegine dair
carpici bir drnegi olarak yorumlamak miimkiindiir. Zaten var olan kadin diismanlig1 Hristiyanlhigin
hakimiyeti ile perc¢inlenmistir. Orta Cag’dan modern doneme gelinceye dek sayilar1 tam olarak
bilinmeyen ancak on binleri buldugu tahmin edilen kadin, cadilik su¢lamasi ile iskenceye ugramis ve
oldirtilmiistiir. Yasar Cabuklu’nun verdigi bilgilere gore bu suclamalarda kadmlarin seytana davetiye
¢ikardig1 ve sonunda seytanin bu kadinlarin ruhlarini ele gegirdigi iddia ediliyordu. Piiriten diisiinceye
gore kadin bedeni ve ruhu erkege gore daha zayif oldugu icin seytan kadin ruhunu kolayca ele
gecirebilmektedir. Isin ilging yam ise seytanla iliskilendirilen ve cadilikla suglanan bu kadilarin hi¢ de
zayif bir goriiniim sergilememeleridir. Cadilik davalarinda suglanan kadilar, genellikle elli yas iistii,
yalmz yasayan, giiclii, bagimsiz bir zihne ve ruhsalliga sahip, sesi giir ¢ikan kadinlardi (2007: 164-165).

Bu tespitler goz oniine alindiginda 6ncelikle kadinin ruhen (ruhun akil anlaminda da kullanildig
hatirda tutulmali) ve bedenen zayif oldugu diislincesinin devam ettirildigi fakat artitk bununla
yetinilmeyip bu diislinceye giinahkarlik gibi dini unsurlarin da eklendigi goriilmektedir. Orta Cag
Hristiyan disiiniirler de kadinlar hakkinda Antik donemdeki seleflerininkine benzer goriisler ortaya
koymuslardir. Bunlardan biri de Augustinus’tur. Augustinus, kadin ve erkek arasinda tinsel esitlik
oldugunu iddia etmesine ragmen kadini akilla iligkisi bakimindan egreti bir konuma yerlestirmistir
(Lloyd, 2015: 58).

Bir diger 6nemli Orta Cag filozofu olan Thomas Aquinas da Augustinus gibi kadinlara dair
aciklamalarda bulunmustur. Lloyd’un verdigi bilgilere gore Aquinas, ilk insanin, akil dahil olmak iizere
insanin yagamsal fonksiyonlarini simgeledigini soyler ki bu erkek olan ilk insan, insan soyunun ilkesidir,
yani insanin dogasinin tanimlanabilecegi seydir. Erkekten ayri olarak yaratilan kadin ise iremeyi, soyun
devamini temsil eder. Kadin, erkegin yardimeisidir ve bunun nedeni, soyun devaminda rol oynamasidir.
Aquinas’a gore akil erkekte daha agir basar, kadin ise daha az rasyonel ve daha asagi bir formu
simgelestirir (Lloyd, 2015: 62-63).

Augustinus ve Aquinas, Orta Cag’m en tinlii ve en etkili filozoflaridir. Goriildiigl tizere bu iki
filozofun genel kanaati, erkekte aklin daha agir bastig1, kadin aklinin erkege kiyasla daha gii¢siiz oldugu
seklindedir. Bu goriigleri, bunlarin dini kabullere dayandigimi soyleyerek ve kadin aklinin
kiiglimsenmesinde Hristiyanligin etkili oldugunu iddia ederek elestirmek miimkiinse de kadinlara kars1
olan bu yaklagimin Hristiyan inanglarinin 6tesinde nedenleri oldugunu gérmek gerekir. Yani, kadin
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aklin yetersiz ve gii¢siiz sayllmasinin nedeni yalnizca Hristiyanlik degildir. Cabuklu konu ile ilgili
carpici bir bilgi aktararak bu durumu soyle agiklar:

16. ve 17. yiizyillardaki cadi avi sadece dinsel otoritenin, kilisenin patriyarkal, kadin diigmant
tavrinin bir sonucu degildi; “sekiiler, egitimli, bilimsel, rasyonel” giicler de kadinlarin sosyal giiciinii
kirmak i¢in harekete gecmislerdi... O donemde gelismekte olan bilimsel rasyonalizmin, materyalizmin
diisiiniirleri de “cadilarin” cezalandirilmasina taraftardi. 16. ve 17. yiizyillarda bilimin gelismesiyle
birlikte dogay1 kontrol alma ydniinde bir egilim ortaya ¢ikmis, dogayla iliskilendirilen kadin da bu
gelismeden “payin almisti!” (2007: 164-165)

Cabuklu’nun sdyledigi bu bilgiyi dogrulayacak pek ¢ok 6rnek bulunmakla birlikte biz en tinlii
modern filozoflardan 6zellikle iki tanesine bakmayi yeterli sayiyoruz. Bu noktada ele alacagimiz ilk
filozof Jean-Jagcques Rousseau, ikincisi de Aydinlanma déneminin en biiyiik filozofu sayilan Immanuel
Kant olacak. Bu iki ismin kadinlarla ilgili goriisleri degerlendirilirken bunlarin geleneksel Hristiyanligi
elestirdigi ve dogal din taraftar1 oldugu unutulmamalidir.

Rousseau, Emile adli kitabinda kadin dogas1 ve aklina iliskin goriislerini ortaya koymustur. O, bu
eserinde su iddialarda bulunur:

Gergekten de neredeyse tiim kii¢iik kizlar okuyup yazmay1 istemeyerek 6grenirler ama ellerine
igne alip dikis dikmeye gelince, bu isi her zaman seve seve dgrenirler. (2017: 528)

Anlagildig1 iizere Rousseau, kizlarin okuma yazmaya degil de el islerine yatkin ve hevesli
oldugunu sdylemektedir. Ustelik o, “neredeyse tiim kiiciik kizlar™in bu egilimde oldugunu ileri
stirmektedir. Bu iddia, onun kadm aklin1 erkek akli kadar yetkin ve giiclii saymadigim gosterir. Ancak
onun iddialart bununla sinirh degildir. O, yine ayni eserinde soyle der: “Kurnazlik kadin cinsine 6zgii
dogal bir yetenektir.” (2017: 533). Okuma yazma hevesi olmayan ama ayn1 zamanda kurnaz olan kadin
diisiincesi aklimiza hemen Pandora’nin kdpeksi mizacini getirir. Hatirlanacagi iizere Pandora’nin
aklmin kopek akli oldugu ve onun kurnaz, diizenbaz ve hilekar oldugu sdylenmekteydi. Anlasildig
iizere Rousseau hepten kadinin aklimi inkér ediyor degildir. Bunu ideal es olarak sundugu Sophie’nin
tasvirinden anlamak miimkiindiir. O, Sophie’nin zekasini ve nasil egitilmesi gerektigini soyle agiklar:

Sophie’nin parlak olmasa da hosa giden, derin olmasa da giiclii bir zekasi vardir. Bu zekaya kusur
bulunamaz, ¢iinkii ne fazla ne de eksik yani vardir. Sophie, her ne kadar kadin zekasinin gelismesi
hakkindaki diisiincemize gore ¢ok giiglii olmasa da, kendisiyle konusanlarin hosuna giden bir zekaya
sahiptir. Bu zekas1 okuma sayesinde degil, yalmzca anne ve babasiyla yaptig1 konusmalar, kendi
diisiinceleri ve tanimis oldugu pek az topluluk i¢inde yaptigi gozlemler sayesinde olmustur. (Rousseau,
2017: 577)

Emile adl1 bu eser, Rousseau’nun egitimin nasil olmasi gerektigi konusunda yazmis oldugu bir
kitaptir ve etkisi glinlimiizde dahi devam etmektedir. Pedagoji alaninda yenilik¢i bir eser yazmis olan
Rousseau, medeniyet elestirileri ile de sarsici etkiler yaratmistir. Gerek itiraflar ile gerekse medeniyete
iligkin eserleri ile radikal goriisler ortaya koymus olan Rousseau, séz konusu kadin oldugunda
statiikonun sozciisii olmus, bu konuda geleneksellesmis goriisleri yinelemekle yetinmistir. Emile, bir
erkek cocugudur ve Rousseau bu eserde, esas olarak erkek ¢ocuklarin nasil egitilmesi gerektigini agiklar.
Ancak Sophie iizerinden kiz ¢ocuklarmin egitimine de deginir. Rousseau’ya gore Sophie, yani kiz
cocuklar1 okulda egitim almamalidir. O, bu eseri 1750 yilinda yazmistir ancak kadima bakist MO besinci
ylizy1l Atina’sindan hi¢ de farkli degildir. Rousseau’nun goriislerinin Antik Grek diisiincesi ile olan
benzerligi kadmlarin egitimi ile sinirh degildir. O, kadmlarin erkekler karsisindaki konumu noktasinda
da Antik Grekler gibi diisiiniir. Rousseau’ya gore kadinlarin uysal olmalar1 gerekir ¢iinkii her zaman
erkege ve erkeklerin yargilarina boyuna egmek zorundadirlar. Bu yiizden de erkege boyun egmek igin
yaratilan kadinin “ilk ve en 6nemli niteligi yumusakligidir” (2017: 532-533).
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Modern felsefenin bir diger 6nemli filozofu olan Kant da kadinin bir erkekle ayn1 egitimi almasina
karsidir. Ancak bunu egitimle elde edecekleri bilgi karsisinda bir kayba ugrayacaklar1 uyarisinda
bulunarak yapar. Ona goére 6grenme ¢abasi ve diisiince ugrasi kadin cinsine uygun erdemlerin mahvina
yol acacaktir (Lloyd, 2015: 109). Kant, Giizellik ve Yiicelik Duygular: Uzerine Géozlemler adl eserinde
Rousseau’nun yaptigi gibi kadinlar hakkinda bazi iddialarda bulunur. Ona goére de kiz gocuklar1 giyinip
kusanmaya ve slislenmeye dogustan meyillidir. Kadinlar, duygudas duyarliliga, iyi bir yiirege sahiptirler
ve ayrica sefkatlidirler. Akil konusuna gelince, kadinlarin anlayislar1 erkeklerin anlayisi kadardir fakat
bu anlayis, giizel bir anlayistir, erkeginki gibi derin bir anlayis degildir. Kant, glizelligi basitlik ve
zahmetsizlikle; yiiceligi ise zorlu ugraslar ve asilmis zorluklarla iliskilendirir. Derin meditasyonu ve
uzun siireli tefekkiirli zorlu fakat yiice sayan Kant, bu ugraslarin, giizel bir doganin sergilenmesinden
bagka bir sey istemeyen kisiye, yani kadina uygun olmadigini savunur. Sayet kadinlar, bu uygunsuzluga
ragmen bdyle bir ise girisecek olurlarsa ¢ekicilikleri azalacaktir. Kant, bunlari sdylerken alayci bir tavir
takinir ve Yunanca Ogrenen ya da mekanik bilim hakkinda konusan bir kadinin sakalimin da
olabilecegini, boylece ulagsmaya calistig1 ylicelik havasini sakalin daha net bigimde agiga vuracagini
sOyler. Kant, kadinlarin neleri bilmemesi gerektigi konusunda olduk¢a nettir. Ona gore kadinlar,
geometri 6grenmemelidir; fizik ve felsefe ve hatta tarihle de ugrasmamalidir. Yunanca ve mekanik
bilimden s6z etmiyoruz bile. Kant’a gore cehalet kadin i¢in bir kusur degildir. Ona gore kadinin bu
konularda cahil kalmasi, onun ¢ekiciliginden hi¢bir sey kaybettirmez (2010: 33-34). Fakat bu konularda
kadmlarin bilgili olmasi kadinlara ¢ekiciliklerini kaybettirir.

Kant’a gore kadinin bilmesi gereken en 6nemli konu erkeklerdir. Soyle der: “Kadmin biiyiik
biliminin igerigi daha ¢ok insanogludur ve insanlik arasinda da erkeklerdir. Kadinin felsefesi muhakeme
etmek degil, duyumsamaktir.” (2010: 35) Kant, kadinlarin neyin egitimi alacagim kadimnlara
birakmamakta, bir erkek olarak kendisi karar vermektedir. Diger yandan kadinlar i¢in fizik, tarih,
felsefe, mekanik bilim gibi bilimleri gereksiz, hatta zararli sayarken kadinlarin kendilerini de degil,
erkekleri bilmeleri gerektigini ileri siirmektedir. Kant, kadinlarin neyi 6grenmeleri gerektigini sdyledigi
gibi nasil 6grenmeleri gerektigini de agiklar. Ona yiizeysel sekilde verilebilecek bir cografyanin birkag
basit resimle, kozmos konusundaki sinirl bilginin de gokyiiziiniin giizel bir gecedeki goriintiisii ile
birlikte 6gretilmesini énerir (Kant, 2010: 35-36). Bilindigi iizere basit resimler yaygin olarak ¢ocuklarin
egitiminde kullanilmaktadir. Bu acgidan bakildiginda Kant’in kadin aklimi yetiskin erkeklerden ¢ok
cocuk aklina yakin buldugu sdylenebilir. Bu nedenle ona gore kadinlara verilmesi gereken egitim,
erkeginki gibi teorik ve derinlikli olmamali, tam tersine yiizeysel ve dar kapsamli olmali ve her ne dense
kadin, kendisini veya dogay1 degil, erkegi bilmelidir.

Kant, 1804 yilinda 6lmiistiir. Belki iyimser bir bakigla kadin aklina iligkin bu goriislerin son
buldugu diisiiniilebilir. Ancak bu ylizyilda ve sonrasinda, hatta yirminci yiizyilda bile baz1 diisiiniirler
kadin aklinin yetersizligine iliskin goriisler ortaya atabilmistir. Bunlardan biri de Otto Weininger’dir.
Weininger, kadin1 hem akil hem de karakter bakimindan zayiflikla itham eder. Ona gore erkeklik
durumu bilinglilik, iiretkenlik, mantiklilik, giicliilik ve benzerlerini niteler. Oysa kadinlik durumu
bilingsizlik, zayiflik, edilgenlik, ahlakdisilik ve benzerlerini niteler. Weininger’in felsefesi, erkeklik
durumunu karakterde olumlu yanlara, kadinlik durumunu ise karakterde olumsuz yanlara tekabiil ettigi
savilizerine kuruludur (Celaleddin, 2022: 30-31). Kadinin aklina iligkin bu goriiglerin kadinin toplumsal
konumunu da belirledigi ve bunlar1 savunanlarin birkag filozofla sinirli kalmadigi, genelde toplumsal
ve politik agidan da kabul gordiigii unutulmamalidir. Ornegin Caner Cak1 ve Mehmet Ozan Giilada nin
verdigi bilgilere gére Nazi Almanya’sinda kadinlarin ev i¢i ylikiimliiliikleri akademik kariyerinden daha
istiin sayilmis ve bu nedenle onlarin tip ve miihendislik gibi bir¢ok alanda egitim almasina destek
olunmamustir (Caki & Giilada, 2018: 92).

MO 8. yiizyildan, 19. yiizyila kadar gecen onca yiizy1l boyunca benimsenen genel yaklasim,
erkegin akilla, kadininsa doga ve bedenle ya da bilingsizlikle 6zdeslestirilmesi ve kadin aklinin erkege
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kiyasla cocuk akl1 gibi goriiliip yetersiz sayilmasi seklindedir. Bu nedenle kadin, erkekle aym diizeyde
ve degerde bir insan olarak goriilmemistir. Manne’nin de soyledigi gibi insanlarin bagka insanlar1 insan
olarak gérmesi, onlar1 tiiriin diger {iyeleri seklinde tanimlamanin 6tesinde bir tutumdur. Bu tutum, diger
insanlarin kendileriyle benzer bir zihinde oldugunu, faillik, 6zerklik, deger bigme gibi yetilere sahip
oldugunu, tipik insani toplumsal iligkilere girebilecegini ve derin duygusal bagliliklar kurabilecegini
kabul etmeyi gerektirir (2021: 189-190). Martha C. Nussbaum da konuya bir baska ac¢idan yaklasarak
insana yarasir onurlu bir hayat i¢in gerekli olan kosullardan bahseder. Ona goére bunlar, yasam, beden
sagligi, bedensel biitlinliik, duyular, hayal giicii, diislince; duygular, pratik akil, baglanma, 6teki tiirlerle
iliski, oyun ve kiginin ¢evresine yonelik denetimidir. Bu iki goriisii birlikte ele aldigimizda karsimiza
¢tkan sonug sudur: Oncelikle insan olmak bakimindan akil biiyiik bir 6nem tasirken erkeklerin biiyiik
bir boliimii yiizyillar boyunca kadinlarin kendisiyle benzer bir akla sahip olmadigini iddia etmis; onlarda
kendileriyle ayni seviyede bir mantik, faillik, ozerklik, deger bicme ve muhakeme yetenegi
bulunmadigimi soyleyegelmislerdir. Bu agidan bakildiginda bdylesi diisiincelere sahip olan kadin ve
erkeklerin, kadinlar1 tam olarak insan saymadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Nussbaum’un onurlu
insan hayatinin kosullarina bakildiginda da tarih boyunca kadinlarin bu kosullarin ¢ogundan mahrum
birakildiklar1 goriilmektedir. Kugkusuz kadinlarin bu kosullarin kimi zaman tamamindan, kimi zamansa
bir kismindan yoksun birakildiklar1 sdylenebilir. Ancak konumuz olan kadin dogasinda akil agisindan
meseleye baktigimizda kadinlarin en gok magdur olduklar1 kosullardan birinin de akilla ilgili olan duyu,
hayal giicii ve diislince kosulu oldugu goriilmektedir. Erkekler gibi akilli olduklari kabul edilmeyen, bu
nedenle tam anlamiyla insan sayillmayan kadinlar, baska nedenlerle beraber, erkeklerin sahip oldugu
anlamda duyu, hayal giicii ve diisiinme giiglerini kullanma imkanindan mahrum edildikleri i¢in insana
yarasir bir hayat siirme sansi bulamamustir.

3. Kadin Akl Lehine Elde Edilen Kazanimlar

Milattan onceki donemlerde baslayan ve bir sekilde varligimi 20. yilizyila kadar siirdiiren
geleneksellesmis anlayis, kadin aklinin erkek aklina nazaran daha giigsiiz, daha yetersiz ya da yiizeysel
oldugu seklindedir. Ancak bu anlayis, zamanla zayiflamig, bu tiir savlar ileri siirenlerin oraninda ve
karsit savlar ortaya koyanlarin sayisinda ciddi bir degisim olmus, kadmlarin akilli birer insan sayilmast
ve ona bu nedenle bazi haklar verilmesi yoniinde biiylik gelismeler yasanmuistir.

Bu gelismelerin gergeklesmesi ve buna bagh olarak kadinlarin ¢esitli kazanimlar elde etmesi
olduk¢a uzun bir siirectir. Bu siireg, ylizyillar 6nce baslamistir ve diinyanin bazi yerlerinde hala
tamamlanmamistir. Ancak gelinen nokta gegmise kiyasla oldukg¢a sevindiricidir. Manne’nin de tespit
ettigi tlizere glinlimiiz diinyasinda insanlar ge¢cmige gore ¢ok daha az cinsiyetcidir. Bunun anlamu,
kadinlarin entelektiiel yetenekleri ve liderlik kabiliyetleri hakkinda ¢ok daha az siiphecidir. Bununla
birlikte kadinlarin asir1 duygusal ve mantiksiz olduguna dair cinsiyet¢i stereotiplere daha az
inanilmaktadir (2021: 144). Kadin dogasina iligkin kabullerde yasanan degisim, kendisini somut
diinyada da gostermektedir. Hannah Arendt, yasanan somut gelismeleri su sekilde 6zetler:

Kadinlarin 6zgiirlesmesi, belli 6lciide, bir olgu haline geldi: giiniimiizde neredeyse biitiin
meslekler, oy kullanma hakk: ve yonetici mevkilere gelme hakki da dahil olmak iizere, toplumsal ve
siyasal agidan erkeklerle ayn1 haklara sahip olan kadinlara agiktir. ileriye dogru atilan bu muazzam
adimlara karsilik kadinlara dayatilan sinirlamalar ... tekil vakalarda ne denli 6nemli olursa olsun, bir
onceki ¢cagdan kalma “mantik dig1” kalintilar olarak goziikkmektedir. (2014: 119)

Manne ve Arendt gibi kadinlarin memnuniyet duyarak anlattig1 bu kazanimlarin elde edilmesi
hem giicliikle olmus hem de uzun siirmiistiir. Holland’1n titiz ¢alismasina gore bu konuda yasanan en
onemli gelismelerden biri Reform Hareketi olmustur. Soyle ki Reform Hareketi ile ortaya g¢ikan
Protestanlik, Incil’e olan baglihg: ile kadmlar i¢in mutluluk yolunu aralamaktaydi. Bu baglilik kadin
erkek ayrimi olmaksizin tiim Protestanlardan istenmekteydi ki bu talep, kadinlarin egitimi meselesini
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giindeme getirmistir. Aslinda kadinlarin egitim talebi ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Ornegin Fransiz
yazar Chiristine de Pisan daha 15. ylizyilda “Kiigiik kiz cocuklarim okula géndermek ve onlara oglan
cocuklaria Ogretilen ayn1 seyleri 6gretmek adet olsaydi, onlar da tiim iyi seyleri 6grenecek, bilimin ve
sanatin inceliklerini kavrayacaklardi.” diye yazmistir (Holland, 2016: 152-153).

Ancak bu talebin karsilik bulmasi igin olduk¢a uzun bir zaman gegmesi gerekmistir. Buxton ve
Whiting’in verdigi bilgilere gore Birlesik Krallik’ta herhangi bir lisans derecesini tamamlayan ilk dort
kadm 1880 yilinda mezun olmus, kadinlarin tam derece almalarina izin veren ilk {iniversite ise 1948
yilinda Cambridge Universitesi olmustur (2023: 12).

Holland’1n tespitlerine gdre kadinlarin egitim hakkini savunan erkek diisiiniir ve yazarlar da
olmustur. Bunlardan birisi de Uropia adli kitabi kaleme alan hiimanist yazar Thomas More’dur.
Ogrenmenin nigin her iki cinsiyet i¢in de yararli olmayacagini soran More’a karsi, yerlesik diizen
savunulmus ve Kral James gibi isimler bu fikre kesinlikle kars1 ¢ikmistir. Kralin bu talebe kars1 ¢ikmak
icin One slrdigi gerekce olduk¢a manidardir. O kadinlarin bilgili olmalarinin istenmesini, tilkilerin
ehlilestirilmesine benzetmistir. Ona gore kadinlara egitim verilmesi onlar1 daha kurnaz hale getirecektir
(2016, 153). Aslinda bu ifadeden anlagilmaktadir ki kadinlara egitim verilmemesinin asil nedeni, onlarin
egitime uygun olmayan yetersiz bir akla sahip olmalar1 degil, dogalari itibariyle kurnazken egitimle daha
kurnaz ya da akilli hale gelecekleri endisesidir. Bu diisiince antik diinyadan asina oldugumuz bir
goristiir. Kadin akli kurnaz, hilekar ve diizenbazdir. Bu goriis, egitimli kadinin geleneksel olarak
kendisine bicilen rolleri iistlenmeyeceginden duyulan korkuyu da gostermektedir. Aslinda bu korku hig
de asilsiz degildir. Norma Diamond’un Cin’de yaptig1 aragtirmada da goriildiigii tizere egitimli kadinlar
geleneksel rolleri kabul etmede pek istekli degildir (Diamond, 2016: 432). Natalie Angier, benzer bir
sonuca Amerika’da yaptig1 bir aragtirma ile ulasir. Onun tespitleri soyledir:

1960’lar gibi yakin bir gegmiste, hukuk okullarindaki 6grencilerin yalnizca yiizde 4’d, tip
okullarindaki 6grencilerin ise ylizde 3’ii kadindi; bugiin her iki oranda da yilizde 50’ye ¢ikmustir.
Amerikan liselerinde okuyan kizlar, liseli erkeklere kiyasla dort yillik {iniversite okuma ve bitirme
konusunda nispeten daha verimlidir. Yiiksek egitim bir aligkanlik haline geliyor ve egitimli insanlar
skandal bir bi¢imde ihtirasa, taleplerde bulunmaya, esitlik ve adalet beklemeye yatkindir. (2018: 381)

Angier’in da isaret ettigi gibi kadinlar, egitim aldik¢a daha bilingli hale gelmekte, daha fazla
esitlik ve adalet talebinde bulunarak geleneksel ataerkil diizeni sarsmaktadir. Ataerkil diizenden yana
olan kimselerin asil endigesi, kendi bagina kadinin egitim yoluyla bilgi ve biling kazanmas1 degil, bu
birikimle hak talebinde bulunmasi ve kendisine bigilen geleneksel rolleri reddetmesiydi.

Egitim yalnizca bilgi kazanma siireci degildir. Bu onun 6nemli bir yonii olmakla beraber egitim,
diger etkileri nedeniyle de degerli bir faaliyettir. Bu nedenle Luke O’Neill, egitimin, yeryiiziindeki
insanlarin hayatlarmin ilerlemesi i¢in dogru diizglin yapilmasi gereken en Onemli sey olarak
goriilebilecegini belirtir (O’Neill, 2020: 359). Mehmet Simsir ve Ali Cetiner de egitimin bir toplumun
sosyal ve iktisadi agidan kalkinmasinda oynadigi role dikkat ¢ekmistir (Simsir & Cetiner, 2021: 40).
Biitiin bunlarin yan1 sira sosyal benlik de egitim yoluyla olusmaktadir (Akin, 2019: 11).

Nussbaum da egitimin onemi hakkinda garpici tespitlerde bulunur. Ona gore egitim eksikligi
insani yetenekleri olumsuz sekilde etkiler. Egitim almayan kisinin durumu, en temel uzvunu kaybetmis
ya da kullanamaz hale gelmis bedensel engelli bir kimsenin durumu gibidir. Ancak onun engeli bedensel
degil, zihinseldir (Nussbaum, 2018: 153-154). Nussbaum sdyle der:

Egitim kendi i¢inde kiymetli bir formasyondur ve 6miir boyu tatminin baslica kaynagidir. Baska
insani yetilerin gelisip hayata gegirilmesinin ekseninde yer alir; dezavantajli konum ve esitsizliklerle
bas etmenin en iiretken faaliyet alanidir. Temel egitim almig insanlarin is bulma imkanlari, siyasi katilim
sanslar1 ve toplum icinde, yerel, iilkesel, hatta kiiresel diizeyde verimli bir sekilde iliski kurma
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yetenekleri egitimle zenginlesir. (Nussbaum, 2018: 170-171)

Egitim, insam ¢ok yonlii gelistirdigi icin ondan yoksun kalmak da kisiyi olumsuz sekilde ¢ok
yonlii etkileyecektir. Nussbaum’un ifadesi egitimsizlik, “bireyin toplumsal, ekonomik, entelektiiel ve
psikolojik esenligini olumsuz yonde etkiler,” (Nussbaum, 2018: 172). Kadinin egitimli olusu veya
egitimsiz olusu, onun baskalarinin nazarindaki konumunu da etkiler. Oyle ki Yusuf Bayar’in ortaya
koydugu tizere annenin egitim diizeyi, ¢ocuklarinin iizerindeki otoritesini dahi etkilemektedir (Bayar,
2021: 118).

Holland’in tespitlerine gore kadinlarin egitimi acisindan 17. yilizyill 6nemli bir donemegtir.
Modern ¢aglarin baslangici sayilan bu dénemde orta sinifin yiikselisi baslamis ve kadinlarin egitimi igin
yeni bir motivasyon olusmustur. Bireysellik, esitlik ve kisisel mutluluk hakki seklinde yeni diisiince
bigimleri ortaya ¢ikmus, ayrica kadinin, kocasina entelektiiel sohbetler edebilecegi bir yol arkadasi
olmas1 gerektigi diisiiniilmeye baglanmistir. Ote yandan Locke’un empirizmi de insan dogasina dair yeni
bir anlay1s getirmistir. Bu kurama gore insanin davranis bi¢imi dogustan gelmemekte, ¢evresel etkilerin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kuramin kadinlar i¢in de radikal bir anlam1 vardir. Bu anlam
sudur:

Kadin da erkek gibi dogusta bos bir sayfa idiyse, onun “asagilik bir varlik oldugu” da dogustan
getirdigi ya da Onceden saptanmis bir karakter O6gesi degil, ancak egitimin (daha dogrusu
egitimsizliginin) bir iirlinii olabilir. (2016: 154-155)

17. ylizyildaki bu gelismelere paralel olarak kadinlarin da taleplerini daha agik ve daha duyulur
sekilde dile getirdikleri goriiliir. Holland’in aktardiklarma gore ilk Ingiliz feminist yazar olarak
gosterilen Mary Astell, “Biitiin insanlar hiir dogdularsa, o zaman nasil oluyor da biitiin kadinlar esaret
yastyorlar?” diye sormustur (Holland, 2016: 157). Ona gore “kadinlar, erkeklerin tutarsiz, belirsiz,
bilinmeyen, keyfi iradelerine tabi olduklarina gore bu, Kélelik Durumu degil de nedir?” (Akt. Mitchel &
Oakley, 1998: 32)

Kadin haklar konusunda yazdiklariyla benzer bir talepte bulunan ve etkisi Mary Astell'den ¢ok
daha derin ve kapsamli olan bir diger feminist yazar Mary Wollstonecraft’tir. A Vindication of the Rights
of Women (1792) (Kadm Haklarinin Bir Savunusu) adli kitabinda kadinligm, hem ekonomik hem de
duygusal olarak narinlik, edilginlik ve bagimlilik olarak tanimlanmasina karsi ¢ikmistir (Mitchel &
Oakley, 1998: 37). Ona gore insani insan yapan sey mantiktir. Mantik, insan1 hayvanlardan iistiin hale
getirir. Bu nedenle kadinlar, asag1 diizeydeki konumlarim yiikseltmek i¢in kendilerini egitim yoluyla
gelistirmelidir (Holland, 2016: 198). Wollstonecraft, kadinlarin diizeyinin yiikseltilmesini savunurken
bunun sadece kadinlarm lehine olmayacagini, bundan biitiin toplumun faydalanacagim ileri siirerek
arglimanini gii¢lendirir. Mitchel ve Oakley’in de belirttigi iizere Wollstonecraft, bahsi gegen eserinde
kadinlarin daha asagi varliklar haline sokulmasinin kadinlara ve dolayisiyla topluma nasil zarar
verdiginin ¢oziimlemesini yapar (Mitchel & Oakley, 1998:37).

Bu nokta, bir erkek olarak kadin haklarimin savunulmasinda biiylik katkilar1 olan John Stuart
Mill’in de vurguladigi bir diisiince olmustur. O da kadinlarin durumunun kolelere benzedigi
diisiincesindedir ve kadinlarin ozgiirlesmesi icin The Subjection of Women (1869) (Kadmlarin
Ozgiirlesmesi) adli kitabim1 yazmistir. Mill, oncelikle kadmlar ve erkekler arasinda bulundugu
varsayilan zihinsel farklarin dogal olmadigini, bunun egitim ve sosyal kosullarin bir sonucu oldugunu
ileri siirer ve sOyle der: “Heniiz onlarin milkemmelliginde yapitlar vermedigi i¢in kadinlar arasinda bir
Homeros, Aristoteles, Michelangelo ya da Beethoven ¢ikmasi imkansizdir denemez.” (Mill, 2016: 75-
76). Aslinda Mill, bu ifadesiyle erkeklerle ayn1 hak ve olanaklarin verilmedigi kadinlardan bazi
erkeklerin elde ettigi bagarilar1 beklemenin hakkaniyetsizligine dikkat gekmektedir.

Mill, kadinlarin egitilmesini savunurken kadin ve erkek zihninin tamamen ayni 6zelliklere sahip
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oldugunu soyliiyor degildir. Ona gore kadin ve erkek zihni farkli isler. Kadinlarin zihni, simdiki zamana
ve somut gerceklere yonelikken erkeklerin zihni, daha spekiilatif diigiiniir. Ancak ona gore bu durum
kadinlar ya da erkekler i¢in bir kusur ya da eksiklik degildir. Bu zihinsel yap: farkliligi, kadinlar ile
erkekler arasinda bir ayrismaya degil, bir isbirligine temel olusturmalidir. “Bdylece, kadinlarin
diisiinceleri erkeklerinkinin ayaklarin1 yere bastirmaya yararken, erkeklerinkiler de kadinlarin
diisiincelerine derinlik ve boyut” katabilecektir (Mill, 2016: 82-83).

Kadin ve erkek zihninin ne 6l¢iide farkli oldugu tartigsmali bir konu olsa da kadin erkek igbirliginin
bir¢ok probleme ¢6ziim getirebilecegi apagik bir gergektir. Bunun ¢arpict bir 6rnegini bize Caroline
Criado Perez su sozlerle anlatir:

Yiizyili askin siiredir matematikgilerden kagan ¢oziimii bulmak Daina Taimina’nin yaklasik iki
saatini aldi. 1997 yilinda Letonyali matematik¢i, Cornell Universitesi’nde bir geometri calistayina
katilmistz. ..

On dokuzuncu ylizyilda hiperbolik uzay kesfedildi, ama ancak ilkesel olarak. Matematikgiler bir
ylizyildan uzun bir zaman bu alan1 basarili bir bi¢imde fiziksel agidan gostermenin yolunu bulmaya
caligsa da, Taimina Cornell’deki calistaya katilincaya kadar bunu kimse basaramadi. Ciinki{i matematik
profesorii Taimina t1g isi yapmay1 da severdi. ..

Taimina bu geleneksel, evcil, disil beceriyi matematikteki profesyonel caligmalariyla hig
iliskilendirmemisti. 1997’deki o at6lyeye kadar. (2021: 369-370)

Taimina’nin 1§ isinden esinlenerek olusturdugu modeller bugiin artik hiperbolik uzay1 agiklamak
icin standart modeller olarak kullanilmaktadir. Perez, bu 6rnekten yola gikarak Mill ile benzer bir sonuca
varir ve sdyle der: “ Insanligm yarisini bilgi iiretiminin disinda tuttugumuzda, déniistiiriicii olma
potansiyelini tagiyan anlayislar1 kaybediyoruz.” (2021: 371)

Buradan anlasilmaktadir ki Taimina’y1 basariya ulastiran husus, hem matematik profesorii olmasi
icin kendisine gerekli hak ve imkénlarin taninmis olmasi hem de onun geleneksel olarak kadinlarla
iliskilendirilen bir ugrasla ilgilenmis olmasidir. Taimina matematik egitimi almasaydi bu problemi
¢ozemezdi. Ancak benzer sekilde t1g isi ile ugrasmamis olsaydi da bu problemi ¢dzemezdi. Bu durum
bize kadmlarin bilim, sanat, siyaset gibi alanlara 6zgiin katkilarda bulunabilmeleri i¢in erkeklerden farkli
bir bakis, beceri ya da birikime sahip olmalar1 gerektigini gostermektedir. Geleneksel olarak kadinsi
sayilan konu ve ugraslardan uzak kalan bir kadinin, erkeklerden farkli bir s6z sdylemesi ya da herhangi
bir alana katki saglamasi pek olas1 gorinmemektedir. Bu durumu Mary Beard da fark etmis ve su
yorumda bulunmustur:

“Basarmis” olan kadinlardan bazilarina baktigimizda, basarilarinin arkasindaki taktiklerin ve
stratejilerin sadece erkek dilini taklit etmeye indirgenemeyecegini gorebiliriz.

Bu kadinlarin ¢ogunun paylastigi bir sey de genelde kadinlar1 giligsiizlestiren simgeleri kendi
yararlarina ¢evirme yetenegidir. (Beard, 2018: 81)

Mill de Mary Astell ve Perez gibi kadin ve erkekler arasindaki esitsizlige dayanan sistemin, higbir
zaman insanhigin faydasina ya da toplumun iyi isleyisine yol agmadigm belirtir (Mill, 2016: 12).
Kadinlara cesitli haklarin verilerek 6zgiirlestirilmeleri gerektigini savunan Mill, kadinlarin sera bitkisi
gibi asir1 korunakli bir sekilde yetistirilmelerini de elestirir. Boyle bir yetistirme, kadinlarin i¢ ve dis
etkilere kars1 fazla hassas olmasi ve bunlardan fazlaca etkilenmesi ile, ayrica fiziksel veya zihinsel
olarak diizenli enerji gerektiren isleri yapabilecek giicte olmamasi ile sonuglanacaktir (Mill, 2016: 85).
Dis etkenlerden asir1 derecede yalitilmis bir ortamda hayatin kimi zorluklarindan tamamen uzak
tutulmus bir sekilde yetistirilmek kadin ya da erkek hi¢ kimse i¢in uygun bir yetistirme bi¢imi degildir.
Boyle bir yetistirme insanin ruhen, zihnen ve bedenen kirilgan ve zayif kalmasi ile neticelenecek; kisi
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sahip oldugu potansiyelleri higbir sekilde agiga ¢ikaramayacaktir.

Gorildiigi lizere kadinlar hak talep ederken bunu yalnizca kendileri igin istememis, bu haklarin
taninmasinin toplumun geneli i¢in de yararli olacagini sdylemislerdir. Bunun yani sira kadinlar, sadece
hak talep etmekle yetinmemistir. Carol Gilligan’in da sdyledigi gibi hak talep ederken ayn1 zamanda
kendi sorumluluklarini almay1 da istemis ve akillarim1 kullanarak toplumsal sorunlarda sorumluluk
almaya da c¢alismislardir. Bu gercevede 19. yiizyilin ikinci yarisinda alkol karsitligi ve kamu sagligi
hareketlerine 6nayak olmuslardir (2017: 218).

Anlagsildig1 kadariyla kadinlarin 6zgiirlesmesinde dini, sosyal, ekonomik, felsefi birgok neden
vardir. Bunlardan biri de teknolojik gelismelerdir. Joseph Campbell, bunu “erkekler tarafindan elektrikli
siipiirgenin icat edilmesinin bir sonucu olarak, kadinlarin eve geleneksel bagimliklarindan bir 6l¢iide
kurtulmalar1” Ornegini vererek dile getirir. Onun tabiriyle artik kadinlar, ”basart ve kendini
gerceklestirme alanlarinin vahsi ortamima” dahil olmaktadir (2020: 15-16). Burada bir uyar1 saklidir.
Soyle ki kadinlar, erkekler gibi insan sayilmak ve onlara verilen haklardan faydalanmak igin verdikleri
miicadeleler sonucu elde ettikleri hak ve olanaklar1 erkek gibi olmak i¢in degil, insani potansiyellerini
ortaya ¢cikarmak i¢in kullanmalidir. Kadinlarin erkeklerle ayni haklara sahip olmasi kadinlarin erkeklerle
ayni olmasi anlamina gelmemektedir.

Kadinlar, 6nlerindeki bariyerler kaldirildiginda elde ettikleri basarilar ile erkekler gibi akill1 birer
insan olduklarmi ispat etmislerdir. Ancak hak miicadelesi siireci tam anlamiyla tamamlanmig degildir.
Perez’in bu konuda verdigi 6rneklerden biri sudur:

Diinyanin bir¢ok yerinde yapilan c¢ok sayida ¢aligmada, kadin 6grenci ve akademisyenlerin,
benzer erkek adaylara kiyasla fon alma, profesorlerle toplanti yapma, danismanlik dnerme, hatta ige
alma olasiliklarinin 6nemli 6l¢lide daha diisiik oldugu goriilmiistiir (2021: 125).

Haklar, diinyanin bir¢ok yerinde hukuki olarak verilmistir ancak bunlarin hayata tam olarak
gectigi sOylenemez. Bunlarin hayata yansimasi igin belki daha fazla farkindaliga ve miicadeleye gerek
oldugu soylenebilir. Ancak kadinlarin miicadelesi hak talebi ile sinirhi kalmamali; onlar, erkek gibi
olmamak, kendini insani hak ve 6zgiirliikler i¢inde bir kadin olarak gergeklestirmek i¢in de miicadele
etmelidir.

Ote yandan hak miicadelesinde bulunan kadilarm, liyakat sahibi olmadan sadece kadin olduklar
i¢in egitim ve istihdam alanlarinda birtakim haklar isteme anlaminda pozitif ayrimcilik talep etmesi de
dogru goriinmemektedir. Pozitif ayrimciligin adaleti saglayip saglamadigi ya da bizzat kendisinin bir
adaletsizlik olup olmadig1 tartismali bir konudur. Bu tartigmalarda yer alan isimlerden biri olan Thomas
Sowell, genel olarak her tiirlii pozitif ayrimcilik uygulamalarinin sonuglarini degerlendirir ve bu tiir
uygulamalarin bir biitiin olarak hem ekonomik kayiplara hem de gruplar arasinda kizginliklara yol
acarak sosyal kayiplara neden oldugunu ortaya koyar (Sowell, 2022: 30). Genel olarak pozitif
ayrimeilik, gecmisin magduriyetlerini telafi etme adina yeni magduriyetler yaratan bir uygulamadir. Bu
nedenle kadinlar pozitif ayrimcilik degil, selefleri olan ilk feminist yazarlar gibi firsat esitligi taraftart
olmalidir.

SONUC

Bu ¢alismada goriilmiistiir ki yiizyillar boyunca insan dendiginde, bu sozciikten erkek anlagilmig
ve insani insan yapan temel unsur olan akil erkekle 6zdeslestirilmistir. Bu anlayis1 temellendirmek igin
Antik Grek toplumunda erkek yazarlar tarafindan mitler olusturulmus ve bu mitlerin en tinliilerinden
birinde, Pandora adli mitte, kadinin yaratilisinin ve aklinin erkekten ne kadar farkli oldugu ortaya
konmustur. Bu mite gére kadin aklinin en énemli yonii kurnazlig: iken, kadinlarin en 6nemli karakter
ozelliginin de diizenbazlik ve hilekarlik oldugu soylenmistir.
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Antik Grek felsefesinin en biiyiik filozoflar1 olan Platon ve Aristoteles, kadin dogasinin erkekten
farkli, aklinin ise erkegin aklindan daha yetersiz ve gii¢siiz oldugu seklinde bir diisiinceyi benimsemis
ve kadinin erkekten daha asagi bir varlik oldugunu ileri stirmiistiir. Bu konuda 6zellikle dne ¢ikan isim
Aristoteles olmus, kadinin aklen daha zayif bir varlik oldugunu gdsterebilmek i¢in kadin bedeninin
mizacint degerlendirmis; erkege kiyasla daha soguk, daha az 1siya sahip kadin bedeninden yola ¢ikarak
kadin aklinin daha giigsiiz oldugu sonucuna ulagmistir. Kadin akli ona gore dyle zayifliktir ki ona egitim
bile verilmemelidir.

Hristiyanligin kabulii ile Antik Yunan’dan miras alinan olumsuz kadin anlayigma ilk giinah
sOylencesi ile beraber Havva’nin sorumlulugu fikri de eklenmis; bu da kadinlarin aleyhine olan tabloyu
daha da karartmigtir. Aristoteles basta olmak iizere Antik Grek diisliniirlerden fazlasiyla etkilenen
Augustinus ve Aquinas gibi Hristiyan disiiniirlerin de kadin dogasi ve aklina iliskin geleneksellesmis
anlayis1 per¢inlemekten geri durmadig goriilmiistiir. Geleneksel suglamalara giinahkarligin da eklendigi
kadinlar i¢in Hristiyan Orta Cag’1 oldukc¢a zor bir donem olmus; bu doénemde on binlerce kadin
oldirtilmiistiir. Kuskusuz kadinlar i¢in yasam hakkimin dahi olmadigi bir donemde onlara egitim
verilmesi diisiiniilemezdi. Konuyla ilgili agiklamalara bakildiginda yalnizca kadin aklinin yetersiz
oldugunun diisiiniilmedigi, ayrica kadinin kurnaz oldugunun da varsayildigi goriilmektedir ki bu
varsayim da kadinlarin egitim hakki icin baltalayict olmustur. Kadinin kurnaz oldugu kabulii, onun
egitimle daha kurnaz hale gelecegi endisesini dogurmus; bu da ataerkil diizenin savunuculari igin bir
tehdit sayilmis ve bu yiizden kadmlarin egitim talebine kars1 ¢ikilmistir.

16. ylizyilda Reform Hareketi ile kadinlarin egitim durumlariyla ilgili bir iyilesme doénemi
baslamis; bu dini gelisme sonrasinda yasanan ekonomik, siyasi, felsefi alanda ortaya gikan degisimlerle
birlikte artik yavas yavas kadinlarin egitim talepleri dile getirilir olmustur. Ancak bu yondeki taleplerin
kabulii i¢in heniiz erkendir. Krallarin ve Aydinlanma déneminin en biiyiik filozoflarinin kadin egitimine
kars1 ¢cikmasi kamuoyunun bu dénemlerde bu ydnde bir degisime hazir olmadigini gostermistir. Yine
de bu direng tarihin akigin1 degistirememis; kadinlar 19. ylizyildan itibaren tiniversitelerde egitim alma
hakkini elde etmeye baslamislardir.

Kadin ve erkek tiim insanlar1 diger varliklardan ayirt eden en temel yon akildir ve aklin inkar
beraberinde insanligin reddini getirmektedir. Yiizlerce yil boyunca kadina olan bu olmustur. Akl1 eksik
veya gili¢gsiiz sayilan kadin, kdle ve g¢ocuklarla bir tutulmus, erkeklere verilen haklardan mahrum
birakilmistir. Bu haklar arasinda en 6nemli olanlardan biri de egitim hakkidir ki egitim, kisinin zihnine
ve kabiliyetlerinin gelisimine sagladigi katkinin disinda ekonomik ve siyasi alanlarda actigi kapilar
bakiminda da degerli bir faaliyettir. Kadinlarin erkekler gibi insan olarak kabul edilmesi, onlarin aklinin
taninmasi ile miimkiin olmus ve ayrica kadinlarin egitim almasi onlara bilim, sanat, siyaset, is diinyasi
gibi alanlarda faaliyet gdsterme firsat1 getirmistir.

Tiim bu kazanimlar, hem tarihsel ve toplumsal baz1 degisimlerle hem de kadin haklar1 igin verilen
miicadelelerle miimkiin olmustur. Elde edilen kazanimlara ragmen diinyanin bir¢ok yerinde kadinlarin
durumu héld onurlu bir insan hayati i¢in gerekli olan kosullar1 saglamaktan uzaktir. Kadinlar bu
kosullarin degisimi i¢in miicadele etmektedir ancak bu miicadeleyi verirken erkeklerin taklitgisi olarak
kalma, erkeklesme, birer kadin olarak insani yetilerini ortaya ¢ikaramama tehlikesine karsi uyanik
olmalidir. Unutmamalidir ki kadinlar entelektiiel, diisiinsel, akademik, siyasal veya bilimsel en biiyiik
basarilarim ve katkilarin1 geleneksel olarak kadinsi sayilan ugras ve niteliklerinden esinlenerek ortaya
koymuslardir. Kadinlarin esit hak talepleri onlarla esit olma zorunlulugu demek degildir. Kadinlarin,
annelik gibi geleneksel rollerini; t1g, orgii, ¢icek yetistirme, yemek yapma gibi beceri ve ugraslar
biitiiniiyle terk etmeden, elde ettikleri yeni kazanimlari kullanmalari onlara erkeklerin sdylem ve
eylemlerini tekrarlamanin veya taklit etmenin 6tesine gecip hayatin ¢esitli alanlarinda 6zgiin katkilarda
bulunma imkan1 saglayabilecektir.
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Etik Beyan

Bu ¢alismada etik beyana gerek yoktur.

Etik Kurul Onay1

Bu ¢alismada etik kurul onay1 gerekmemektedir.
Yazar Katkilar

Bu calisma tek yazarlidir.

Finans

Finansal destek alinmamuistir.

Cikar Catismasi

Cikar ¢atismasi1 bulunmamaktadir.

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SDG)
Siirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri: 4 Kaliteli Egitim
Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri: 5 Toplumsal Cinsiyet Esitligi

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri: 10 Esitsizliklerin Azaltilmast
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EXTENDED ABSTRACT

Throughout history, when it comes to man, this word has been understood as male, and the basic
element that makes a person human, the mind, has been identified with men. In order to establish this
understanding, myths were created by male writers in ancient Greek society, and in the myth called Pandora,
it was revealed how different the creation and mind of women were from men. According to this myth, while
the most important aspect of women's minds was their cunning, it was said that the most important character
traits of women were deceit and fraud. Another creation myth, the Eva myth, is as important as the Pandora
myth in terms of Western civilization. Although there are some differences between these two myths, there
are also similarities, and the most striking of these similarities is that in both myths, after the creation of
woman, the man's life in heaven or his heavenly life ends and troubles and difficulties begin.

A negative understanding of women and the female mind was established in ancient Greek philosophy.
A hostile tendency towards women is observed in philosophers such as Aristotle and Plato. The greatest
philosophers of ancient Greek philosophy, Plato and Aristotle, adopted the idea that women's nature was
different from men's and that their minds were more inadequate and weaker than men's minds. Aristotle, who
stood out with his negative attitude towards women, argued that women's minds were weaker than men's
minds and that the right to education should be limited to boys only. With the acceptance of Christianity, the
myth of original sin and the idea of Eve's responsibility were added to the negative understanding of women
inherited from Ancient Greece; this situation further darkened the picture against women. It is seen that
Christian thinkers such as Augustine and Aquinas, who were greatly influenced by ancient Greek thinkers,
especially Aristotle, did not refrain from reinforcing the traditional understanding of women's nature and
mind. The Christian Middle Ages were a very difficult period for women, with sinfulness added to the
traditional accusations; tens of thousands of women were accused of witchcraft and killed during this period.

Owing to the Reformation Movement in the 16th century, a period of improvement began regarding
women's educational status; With the changes that emerged in the economic, political and philosophical fields
following this religious development, women's demands for education have gradually begun to be voiced.
However, it is still too early to accept these demands. The fact that kings and the greatest philosophers of the
Enlightenment period opposed women's education showed that the public was not ready for such a change in
these periods. Nevertheless, this resistance could not change the course of history; women began to gain the
right to receive education at universities starting in the 19th century.

The most fundamental aspect that distinguishes humans from other beings, whether male or female,
is reason, and the denial of reason brings with it the denial of humanity. This is what has happened to women
for hundreds of years. Women, whose reason was considered insufficient or weak, were considered equal to
slaves and children and were deprived of the rights given to men. One of the most important of these rights
is the right to education, and education, in addition to the contribution it provides to the development of a
person's mind and abilities, is also a valuable activity in terms of the doors it opens in the economic and
political fields. The acceptance of women as humans like men was made possible by the recognition of their
intellect, and women's education provided them with the opportunity to operate in areas such as science, art,
politics, and the business world. Two names whose contributions to women's acquisition of these rights
cannot be denied are particularly important: Mary Wollstonecraft and John Stuart Mill. These two names
argued in the struggle for women's rights that women were also intelligent beings and therefore they should
be given the right to education. On the other hand, John Locke, who lived before these two names, also made
important contributions to women's acquisition of various rights. His perspective on human nature and his
rejection of the doctrine of original sin played a liberating role for both men and women. This study examines
widespread views on women's nature and intellect through important figures in Western mythology as well
as the history of philosophy. It also aims to reveal the changing perspective on this issue and its consequences
in general.
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