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Her toplum gibi Memlik toplumu da pek cok seyin gelecekteki olumlu veya olumsuz hadiselere yonelik mesaj
tasidigina inanmistir. Memlik tarihcilerinden bilhassa ibn iyas ve Abdiilbasit el-Malati eserlerinde ugurlu ya da
ugursuz olarak addedilen durumlara epey yer vermistir. Fakat hem bu hem de diger kaynaklarda bunlara yonelik
kayitlarin biyuk kisminin dogrulugu kuskuludur. Bu kayitlarin geneli daha sonra vuku bulacak bilyuk gelismeleri ima
eder nitelikte olup cogunlukla hakimiyetleri veya kisilikleri merak uyandiran ya da daha sira disi olan hiikiimdarlarin
etrafinda ortlmustlr. Ayrica bir olay bir yerde isaret olarak aktarilirken baska yerlerde benzeri tecriibe edildigi halde
ayni yoruma gidilmemistir. USursuzlukla baglantili kayitlar, hiikiimdarin 6limine, tahttan indirilecegine, hapsedile-
cegine, saltanat slrelerinin kisa olacagina, ordunun maglubiyetine, llkede ¢ikacak karisikliklara, veba salginlarinin
baslayacagina veya artacagina, Nil Nehri'nin al¢almasina, kimi dnemli emirlerin giristikleri iste basarisiz olacagina
ve olumlerine iliskindir. Ugurla ilgili olanlar ise genelde, hikimdarin ugurundan kaynakli yagan yagmurlar ve Nil
nehrindeki ylkselislere 6zgtidlr. Buna ek olarak, s6z konusu dénemde bir seyden ugur, bereket alinacagi distincesi
yani teberriiklenme de mevcuttur. Bu gaye ile muteber sahsiyetlerin esyalarini edinme istegi, saygideger alimlerin
kabirlerinin yakininda defnedilme arzusu on planda gorlilmektedir. Bu calismada Memllklerde ugursuzluk veya
ugur getirdigi disunulen ya da bu baglamda gelecekteki gelismelerin habercisi farz edilen durumlar tespit edilerek
ele alinmistir.

Like all other societies, Mamluks believed that many things carried messages about situations that would happen
in the future. The historians ibn lyas and Abdilbasit el-Malati in particular mentioned circumstances that were
deemed auspicious and inauspicious in their works. Yet the accuracy of most records is questionable, in both these
and other sources. This is because they relate to major events that will occur in the future and mostly focus on
the sultans whose personalities or rule attract attention. Moreover, one occurrence may be reported as a sign in
one place whereas a similar occurrence experienced elsewhere may not be interpreted as a sign. The records which
are associated with bad luck pertain to the death, deposition, imprisonment and short reigns of sultans, defeat of
the army, turmoil in the country, the start or spread of plague epidemics, falling of the River Nile, and the death of
some important emirs or the failure of their undertakings. Those associated with good luck are generally specific
to rainfall and rising of the River Nile resulting from the ruler's good luck. In addition, there are also beliefs that
a certain object will bring good luck in those times. Therefore, the desire to acquire the belongings of respected
figures and the wish to be buried near the graves of eminent scholars are paramount. In this study, situations that
are thought to bring good and bad luck or are considered to be harbingers of future developments in Mamluk times
have been identified and addressed.
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Extended Summary

In this study, omens that were believed to be harbingers of future occurrences or to bring good and bad luck during
Mamluk times have been addressed. The accuracy of the records has also been investigated and, to show that such
beliefs belong not only to the Mamluk period, examples from other periods of Turkish history are also given insofar
as is possible.

The works of ibn lyas and el-Malati have mainly been used in this study because both historians provide more data
than other historians do. Other primary sources and contemporary studies have also been examined.

Mamluk sources contain sufficient records for our subject. Yet the accuracy of these records is often questionable.
There are mainly three reasons which have led to this conclusion. The first reason is that such narratives have
been given according to the expected negative events that would happen in the future. In other words, by using the
narratives as a tool, historians made the references to possible outcomes. In other words, depending on the situation,
historians have fabricated prophecies that report events that are yet to happen or have already taken place, or they
have attributed real events and informative quality with a prophetic narrative. The second is that some bad signs are
given about the same sultans, that is, all bad signs have affected the same sultans such as Esref Barsbay, el-Kamil
Saban, Osman b. Cakmak, Cakmak and Hoskadem, Kansu Gavri, Kayitbay. These signs for certain sultans start at the
ceremony of ascension to the throne and in some cases continue without any specific timeframe until they die or
deposed. The third is that same occurrence has not invariably been interpreted as a bad sign. In fact, despite all the
fires, accidents, and earthquakes, only one or two of them have been recorded as foretelling bad things that would
happen in the future. Namely, there is an inconsistency. With all that, if the curiosity of the people of the Middle Ages
to learn the future is taken into account, and the fact that historians were not unfamiliar with the world of beliefs
of both the Mamluk class and the people, it is certain that many things were viewed as good or bad signs. Also, the
idea behind some bad signs is connected to real life, especially those about cetr, tug and sanjak, whether invented
or real, related to the value attributed to them by the Turks in real life.

The vast majority of bad omens refer to death, deposition, imprisonment and short reigns of sultans. Also they imply
the defeat of the army, turmoil in the country, the start or spread of plague epidemics, falling of the River Nile, and
the death of some important emirs or the failure of their undertakings.

According to the information given in Mamluk sources, bad omens are as follows:

The falling of the cetr, sanjak and tug or breaking of any piece of them, falling and breaking the bird on the cetr,
removal of the mastaba, during the enthronement ceremony failure to comply fully with the current practices, the
sultan’s horse in frightening, the sultan dismounting from his horse too early and walking with too fast, the sultan's
name being circled on the coins to be minted, two khutbah being read on the same day, a funeral entering the city
from the city gates, the abundance of citrus fruits, kirans, Wednesday, the third day of the month of Saban and odd
days, wearing completely white clothes, uncovering the head at an inappropriate time and place, the sultan not being
able to find an animal to hunt, solar and lunar eclipses, comets, certain buildings collapsing or burning, sudden
changes in the weather, earthquakes, beginning a military expedition on the day the dams of the Nile are opened,
being too happy, dogs howling, seeing a crow in a dream, the army encountering a swarm of locusts, the owl, and
nicknames (lakabs).

The records relating to good signs believed to originate from sultans are generally about the rains and rising of the
River Nile. The reasons for rain and rising of the River Nile when the sultans ascended to the throne, have been
attributed to the sultans. People also believed that a certain object would bring good luck. Arabic sources call that
process tabarruk. Therefore, the desire to acquire the belongings of respected figures and the wish to be buried
near the graves of eminent scholars are paramount. Holy relics were used in the context of tabarruk as well. For
example, further objects are possessions of sultans such as handkerchiefs and the dust scattered from their inkwell.
The handkerchief would be divided among the high-ranking elite. We also see that some rulers buried prominent
scholars in their own graves or next to their graves for the purpose of tabarruk.
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Ugur, insana iyilik, saadet ve sans getirdigine inanilan durum, nesne, kisi anlaminda kullanilmaktadir.
Ugursuzluk ise durum, nesne ve kisilerde var olduguna inanilan kotiiliik kaynagidir.’

Memlik tarihgileri toplumunun inang diinyasinda ugurlu ve ugursuz olarak nitelendirilen durumlara
eserlerinde zaman zaman yer vermistir. Ancak bunlarin tamaminin gerceklik degeri yoktur. Memldk tarih-
cileri bu kayitlar Gizerinden genellikle olmasi beklenilen gelismelere atifta bulunmustur. Bir baska deyisle
tarihciler yerine gore, gerceklesecek vakalari bildiren kehanetler kurgulamis yahut kehanetvari bir anlatimla
gercekteki vakalara mesaj niteligi kazandirmistir. Bu kayitlarin merkezinde biyiik ¢cogunlukla sultanlarin
tahtta kalis sureleri, oliimleri, hapsedilmeleri, kisacasi akibetleri yer alir. Ne var ki bu kayitlar genelde ayni
hiikiimdarlarin etrafinda doniip dolasir. Bu da kayitlarin dogrulugu hakkindaki kuskuyu arttirir. Bunlarla
birlikte tarihgilerin ugurlu ya da ugursuz kabul edilen seylerin bilgisine sahip olduklari ve bu bilgilerden su
veya bu sebeple faydalanmis olabilecekleri goz oniinde tutulmalidir. Zira bazi hadiselere bigilen ugurlu ve
ugursuz yoniindeki anlayisin gercek hayatta da yer edindigi goze carpmaktadir.

Kaynaklardaki konumuzla alakali inanglarin Memlik sinifina mi halka mi ait oldugu konusunda her
zaman kesin bir ayrim yapmak giictiir. Bu kimlik cogu kere “insanlar” ifadesi ile belirtilir. insanlardan kasit
bazen halk, bazen miineccimler bazen de memlik sinifidir. Bununla birlikte kimi kaynaklarda Ay ve Giines
tutulmalari ile Kuyruklu Yildiz’a yonelik yorum sahipleri “insanlar” iken kimisinde de ¢ok daha dar bir gruba;
miineccimlere indirgenir. Tahta gecis toreni ve savas benzeri halkin dahil olmadigl durumlardan ¢ikarim
yapanlarin ise memlik sinifini temsil ettigi aciktir.

Bu kisa bilgilendirmeden sonra alt basliklar halinde gelecekte olacak iyi ve koti gelismelerin habercisi
varsayilan ugursuz yahut ugurlu durumlara gegebiliriz.

1. Uursuzluk isaretleri

1. Ciilus Merasimi ve Hakimiyet Sembolleri ile Alakali Ugursuzluk isaretleri

Memlik kaynaklarina gore birkag hiilkimdarin hakimiyetinin kisa siireceginin isaretleri ciilus merasimleri
sirasinda baslar. El-Kamil Saban, Osman b. Cakmak ve Yelbay'in ciiluslarinda yasanilanlar bu isaretlere
glizel bir 6rnek teskil eder. Makrizi, el-Kamil Saban’in ciilusunu (4 Rebiiilahir 746/4 Agustos 1345) soyle
anlatir: “Cavuslarin baginislari arasinda Sultan, Eyvan’a (Divanhane) yaRlasinca altindaki at bagirmalardan
lirktii. Bunun iizerine Sultan attan inip hizli adimlarla Eyvan’a gitti. insanlar Sultan’in atindan iirkmesi nede-
niyle inmesini ugursuz buldular ve bunu saltanatta ¢cok durmayacagina yordular”.? Makrizi'nin bu kaydina
karsin, Memliik tarihcileri Sultan’in tahtta fazla durmayacaginin isareti konusunda miittefik degillerdir. ibn
Tagriberdi bu isareti Sultan'in atindan inmesi,® Malati ise Sultan’in hizli adimlarla Eyvan’a ¢ikmasi olarak

kaydeder.* Neticede, sefih yasantisi ve zulmii ile anilan Sultan bir yil sonra oldiruliir.

ibn iyas'a gore, yaklasik bir ay tahtta kalan Sultan Osman b. Cakmak’in taht 6mriiniin kisa siireceginin
emaresi de ciilus merasimde ortaya ¢ikar; sarayda taklidi okunurken kendisi tahttin iizerinde, halifeyi ise

TKerim Yilmaz, “Ugursuzlugun Psiko-Sosyal Sebepleri ve Kur'an'da Ugursuzluk Olgusu”, Giimiishane Univ. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/16, 270-271.

2Makrizi, es-Sildk li-ma'rifeti duveli’l-miildk, IV. Tahkik. Muhammed Abdulkadir ‘Ata, ( Beyrut: Dari'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 6; i. Hakki Uzuncarsili,
Osmanli Devlet Teskildtina Medhdl, (Ankara: TTK, 1988), 287.

3ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire fi milGki Misr ve'l-Kahire, X. Tahkik. Cemaleddin Seyyal, Fehim Muhammed Saldt, ibrahim Ali Tarhan, Cemal
Muhammed Mahrez, (Kahire: Darl’l-kiitlib el-Misriyye, 1949), 117.

“Abdllbasit el-Malati, Neylii'l-emel f7 zeyli'd-diivel, . Tahkik. Omer Abdisselam Tedm{ri, (Beyrut, el-Mektebeti'l-Asriyye, 2002), 111.
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yerde 6niinde oturtur (Safer 857/Subat-Mart 1453).5 ibn Tagriberdi’ye gére Osman b. Cakmak’in bu tutumu,
yerine gecen Sultan inal'a biat edilirken Halife tarafindan tekrar giindeme getirilir. Biat tamamlandiktan
sonra oradakiler Sultan inal’a yere oturdugu icin tesekkiir eder. ibn Tagriberdi bu bilgileri aktardiktan sonra
Osman b. Cakmak'in halifeye karsi tavrina doniis yapar ve “babasi ez-Zahir Cakmak da aynisini yapti ve
bu muhtemelen eski hiikiimdarlarin geleneklerindendi” diyerek Sultan’in tavrini makul bir diizeye ceker.®
Boylelikle ibn iyas'in kaydi da ciiriitiilmiis olur.

Rebililevvel 872/Eyliil-Ekim 1467'de tahta gecen Atabeg Yelbay'in tahtta ¢ok kalmayacagi da ciilusunda
karsilasilan aksiliklerle kendisini gosterir. Biat glinii toren i¢in saraya gelen emirler sarayin kapisini diismiis
bulur ve saraya kapidan degil de Eyvan'dan girmek zorunda kalirlar. Ustelik Halife ve kadilar geciktigi icin
Sultan hilatini giin bitmek iizereyken giyinir. Dahasi sarayda torenin tamamlanmasinin ardindan Sultan ne
atina biner ne basinda getr (kubbetu’t-tayr) tasinir ne de 6niinde emirler yiiriir.” Sultan birkag ay sonra
tahttan indirilir.

Memliklerde saltanat alametlerinden ¢etrin maruz kaldigi kazalar da sultanin saltanatinin zeval bulaca-
gina yorulur. Bilindigi lizere Tiirkler ¢etr ve sancagin ugur, baht getirecegine inanirdi. Karamanoglu Mehmed
Bey ve Selcuklu sehzadesi Alaaddin Siyavus biad tamamlandiktan sonra ugur almak icin Sultan Buyiik
Alaaddin Keykubad'in kabrine dikilmis cetrini ve sancagini istemis ve almislar idi (Mayis 1277).8 Miisliiman
Tirk devletlerinde savasta cetrin yere diismesi ordunun bozuldugu anlamina geliyordu.® Cetrin lizerindeki
kus ise bahti, talihi temsil etmekteydi."®

ibn lyas, cetrin ugradigi kazalara dair iki hadiseden bahsetmektedir. Bunlardan ilki Kayitbay'in isken-
deriye ziyaretinde yasanir (Rebiiilevvel 882/Haziran-Temmuz 1477). Cetr iizerindeki altin kus Sultan sehri
gecerken diiser, bunun lizerine devadar-1 kebir Emir Yesbek derhal atindan iner ve kusu semsiyedeki yerine
takip atina biner lakin Sultan, Babi'l-Bahr'dan (Deniz Kapisi) gikincaya kadar yiiriir. Bu durum Sultan’in
yakinda olecegine yorulur."" Ancak Sultan’a bir sey olmaz, uzun siire tahtta kalir. ikincisi ise Sultan Kansu
Gavri'nin iskenderiye ziyaretinde deneyimlenir (Zilhicce 920/Ocak-Subat 1515). ibn Iyas, Sultan’in bu ziyareti
ve Kahire'ye girisini anlatirken cetrin de dahil edildigi kotiiye yorulmasi beklenen fakat boyle bir neticeye
varilmayan isaretlere soyle dikkat ceker: “Sultan iskenderiye’ye girince basindaki kubbe yere diistii kubbenin
lstiindeki hilal iki parcaya ayrildi. Mahfesinin rusafiyesi de yere diistii insanlar kosup onu mahfedeki yerine
koydular. Bunu da ugursuzluga yormadilar. Zilhicce 920/Ocak-Subat 1515'de Sultan hazirliklar tamamlaninca
sari ipek bir kesede bulunan sancagiyla hareket etti. Sancagi basinin lizerinde acmadi. Sultan bitpazarina
ulasinca. Burada kandillerin asildigi bir aski vardi. Atabeg Siidun el-Acemi, altin kusun yerine asilmis olan

Sibn Iyas, Beddiu'z-zuhir f7 vekaii'd-duhdr, 11. Tahkik. Muhammed Mustafa, (Kahire: el-Heyeti'l-Misriyyetii’'l-amme li'l-kitab, 1982), 304.

6ibn Tagriberdi, Exracts From Abil-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, Entitled Hawadith ad-Duhir Fi Mad@'l-‘Ayyam Wash-shuhdr, |1, Edit. William
Popper, (California 1931), 184.

7ibn lyas, Beddi'’z-zuhdr, 1l, 459; Abdiilbasit el-Malati, Neylii'l-emel, VI, 280; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zGhire, XVI, 357; ibn Tagriberdi en-
Nicim'unda kapi'nin kapali olmasindan dolayl Sultan'in kisa vakitte zeval olacaginin konusuldugunu soyler. Havadisi’d-dihir'unda ise
ugursuzluktan bahsetmeden ciilusu hakkinda sunlari soyler: “Sultan oldugunda aksam vaktiydi ve gece girmek lizereydi. Sultan oldugunda gece
idi. Saltanat siarli atina binmedi. Halbuki bu adet yirirlikte idi. Sultanlar giyindikten sonra ya istabil-i sultaniden atina biner, halife de atina
binmis vaziyette 6nde olur ve dylece saraya ¢ikilirdi ya da kaatli’l-dehise’den veya el-havsi's-sultaniden ata biner, dnde ylrliyen emirlerle saraya
giderdi. Bunlar yapilmadi. Giinki sarayda sultan oldu, gecenin girmesinden korkarak dar bir vakitte yerine oturdu. Ayrica kendisinden oncekinin
lakabi olan ez-zahir lakabini aldi, kiiclik meliklerin cocuklari gibi hilat giydi; sultan olmak icin ne savasti, ne de rakibi vardi” ibn Tagriberdi, Exracts
From Abdl-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, lll, 602;

8ibn Bibi, el-Evamird’l-Ala’iyye Fi'l-Umuri’l-Ala’iyye, II. Cev. Miirsel Oztiirk, ( Ankara, Kultir Bakanligl, 1996), 209; Osman Tuan, Selcuklular Zamaninda
Tirkiye, (istanbul: Otliken 2004), 578-579.

°Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 282; Salim Koca, “Tiirkiye Selcuklu Sultani I. izzeddin Keykavus'un Aldigi ve Kullandigi Hakimiyet Sembolleri”
Belleten 59/224 (Nisan 1995), 67.

1°Turan, Selcuklular Zamaninda Tirkiye, 616.

”jbn iyas, Beddi'z-zuhdr, IV, £19; 11, 131; ibn lyas, Beddi’z-zuhir, Memlik Devleti'nin Son yillari Kansu Gavri ve Osmanlilar, cev. Ramazan Sesen,
(istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2021), 407.
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atak hilaline carpti. Uzerindeki kandiller sultanin Rubbesi, keleftesi (Ralansiive) ve islemeli kamiliyyesi
lizerine diistii. Kokulu zeytinyagina battilar. insanlar bunu sultanin aleyhine yorumlamadilar.*?

Memliklerde sancak ve tugun dismesi veya zarar gormesi de olumsuz sonuclar ¢agristirir. Bunun arka-
sindaki diistince Tiirklerde tug ve sancaga yiklenen anlamda yatmaktadir. Tiirklerde tug ve sancak miibarek
idi. “Tiirklerde bayragin diismesi veya miibarek tugu savas meydaninda birakip gitmek bir felaket olarak
kabul edilmistir'? Verecegimiz ornekler, ister gercek isterse tarihgilerin bir yakistirmasi olsun, bize gore
Tirklerde tug ve sancaga yiiklenen bu anlamin birer yansimasindan baska bir sey degildir. Misalen Sultan en-
Nasir Muhammed b. Kalavun'un 6liimden sonra baslayan taht miicadeleri sirasinda Alaaddin Kiigiik'ii sultan
olarak tanimayan Kerek'teki kardesi Ahmed taht lizerinde hak iddia edince onu bu hedefinden dondiirmek
amaciyla emir Kavsun'la ittifak eden emir Altinboga’nin dnderliginde Dimask’ta toplanan emirler Ahmed’e
destek veren Halep naibine ve diger emirlere karsi yiirimek icin harekete gectikleri esnada Altinboga’'nin
arkasindaki sancagin ucu kiriir (Cemaziyelahir 742/Kasim-Aralik 1341). insanlar bunu Altinboga’nin basina
gelecek bir belaya yorar. Halkin kendisinden nefret ettigi Altinboga daha sonra diger emirlerle birlikte
iskenderiye’de mahkidim edilir ve ardindan 6ldiiriiliir." Sultan el-Kamil Saban’in da ugrayacagi bir maglu-
biyet emirlerinden Argun el-Kamili'nin sancaginin basina gelenlerle irtibatlandirilir. Soyle ki el-Kamil Saban,
Sam naibi Yelboga'nin itaatten ¢ikmasi lizerine sefere karar verince emirlerden Argun el-Kamili birligiyle Taht
el-Kale'ye iner. Bu esnada siddetli bir riizgar ¢ikar ve Argun’un salisini (tug, sancak) yere atar. Daha sonra
Sultan kendisine isyan eden Misir emirlerine karsi yenilir ve akabinde de oldiriiliir."> Sultan Hoskadem’in
de yakinda olecegi sancaklarindan birinin kirilmasindan anlasilir. Sultan, Nil'in seviyesi yiikseldigi igin
adet oldugu lizere bendi kirmak amaciyla Mikyas'a'® hareket eder (Muharrem 872/Agustos 1467). Mekana
ulasinca gemiden inerken bir anda askerler kalabaliklasir ve sancaklarindan biri kirilir. Sultan ¢ok gecmeden
hastalanir ve 6liir.’” Baybars el-Recbi’nin de naibligine atandigi Trablus'a hareket edecegi giin (Zilhicce 889/
Aralik-Ocak 1484-1485) halifelik sancaginin disiip kolu kirilinca yakinda 6lecegi konusulur.’®

Memliklerde darb edilecek paralarin lizerinde sultanin adinin daire icine alinmasi sultanin hapsedile-
ceginin habercisi olarak diisiinilmiistur. Kaynaklar, Sultan Berkiik'un Rebitilahir 789/Nisan-Mayis 1387'de,"®
Osman b. Cakmak ve Ahmed b. el-Esref inal'in da ciiluslari miinasebetiyle bastiracagi paralarin bundan
dolayi iptal edildigini ancak hepsinin de hapsedildigini kaydederler. Bununla beraber tarihgiler bu kayitlarla
para uzerinden bu hiikiimdarlarin akibetine uygun bir kehanet yaratma pesindedirler. Zira bu hiikiimdarlarin
saltanatlarinin kisa siirmesi kehanetvari baska kayitlarla da desteklenmeye calisilir ki bu da haliyle ortaya
supheli bir manzara gikarir.

Kayitlara gore sultanlar da bu paralarin ugursuzlugunun bilincindedir. ibn iyas, nazirii’l-hasin, darii’l-darb
mualliminin Osman b. Cakmak icin darb edilecek dinarlarin lizerine sultanin adini bir daire igcine yazdigini
goriince ona “ Osman’l daralttin ve hapsettin “ dedigini yazar. Sultan’a bu paralar sunulunca ugursuz bulur
ve iptal eder fakat buna ragmen bir siire sonra hapsedilir. Ahmed b. el-Esref inal da adina basilacak para
izerinde adini daire icinde goriince “ bu, Ahmed baglidir demek. Bunu béyle yapmayin” diyerek ayni tepkiyi

2ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, IV, £19 (Cev. 407, £11).

3Baheddin Ogel, Tiirk Kiiltir Tarihi, VI, (Ankara: TTK, 2022), 241.

T“Makrizi, Kitdbi’l-Mukaffa el-Kebir, 11, Tahkik. Muhammed Ya'lavi, (Beyrut: Dari'l-Garbi'l-islami, 1991/1411), 289, 291.

5Makrizi, es-Siildk, 1V, 31, 33;ibn Tagriberdi, En-Niciimu’z-Zahire, X, 136, 137.

6Nil nehri kenarinda suyun seviyesini tespit icin yapilmis, icinde 6l¢iim diizenegi bulunan tesis. Mahmut Kaya, “Mikyasi'n-Nil", C. 30, DIA, 50.
7 Abdilbasit el-Malati, Neylii'l-emel, VI, 272; ibn Iyas, Bedadi’z-zuhdr, I, 450-451. ibn iyas yalnizca Sultan’in bendin kirilisina katildigini kaydeder.
'8 Abdiibasit el-Malati, Neylii'l-emel, VII, 402.

9Makrizi, es-Siillk, V, 198; ibn Hacer Askalani, inba’i'l-gumr bi-ebna@’i'l-umr, I. Tahkik. Hasan Habesi (Kahire, 1994), 335; ibn iyas, Beddi'z-zuhdr,
1-2, 381; Abdiilbasit el-Malati, Neyli'l-emel, 11, 246-247.
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verir. Bunun lizerine olasi ugursuzlugun oniine ge¢mek icin paranin istiine ¢izgi yerine noktalarla daire
yapilir ancak ise yaramaz ¢cok gecmeden o da ayni sonla karsilasir.2°

Memliklerde Arapga “mastaba” denilen tahtin yerini degistirmek te ugursuzdur. Memliklerde Taht-i
miilk ve Serir-i miilk denilen iki taht mevcuttu. “Bunlardan biri resmi giinlere ve digeri alelade zamanlara
mahsustu”.2" iste mastaba bu ikinci taht idi. Mezalim davalari bunun iizerinde yapilir, devlet idaresine 6zgii
hiikiimler burada uygulanirdi. ibn Iyas, mastabanin 6nemini vurgulamak icin “ kiirsi’'l-memlekenin” yani
tahtin yerindeydi der. Sultan Kansu Gavri, Havs'daki bu mastabanin kaldirilmasini ve yerine yiiziik tasindan
siislemeli yeni bir mastaba yapilmasini emretmistir (Zilhicce 916/Mart 1511). Fakat bu degisiklik huzursuzluk
yaratmis ve hayirli bulunmamustir. ibn iyas buna dikkat cekerek sunlari sdyler: “Sultanlar bunun iistiinde
muhdkemat yapardi. Bunun iistiinde pek ¢ok hiikiimdar oturmus, devletle ilgili hiikiimleri (ahkam-i sulta-
niyye) uygulamislardi. Memleketin kiirsiisii yerindeydi. insanlara bunun degistirmesi zor geldi ve bunu iyiye
yormadilar”.??

11.1. Ayni Giin iki Hutbenin Okunmasi

Memlik toplumunda ayni giin iki kez hutbe okunmasi hiiklimdarin yakinda 6leceginin habercisi olarak
disliniilmistiir. Elimizde konuyla alakali yeteri kadar 6rnek vardir. Bunlardan ilki Sultan Berkiik hakkindadir.
Berklk 6lmeden az evvel Ramazan Bayrami (1 Sevval 801/ 6 Haziran 1399) Cuma’ya denk gelmis, adet oldugu
lizere Bayram namazi Meydan’da, Cuma namazi da Kale Camii’nde kilinmistir. Ayni giin iki hutbenin okunmasi
Berkiik'un 6lecegine yorulmustur.23 Berkiik kisa bir siire sonra hastalanmis ve vefat etmistir. Esref Barsbay’in
da olimiinden hemen once de Ezher Camiin’de Cuma namazi sirasindaki bir karisiklik yiiziinden iki kez hutbe
okunur (9 Sevval 841/5 Nisan 1438) ve tarih¢i Makrizi'nin de icinde bulundugu cemaatten kimileri Sultan’in
yakinda olecegini konusur. “Tam da o sirada soguk bir riizgar eser cemaatin hepsi élecegini diisiintir”.?*
ibn Tagriberdi ise bu hadise 6ncesi Cuma giinii kiyametin kopacagi soylentisinin cikmasi nedeniyle halkin
abdestli olmekicin hamamlara akin ettigine ve namazda iki hutbe okunmasindan otiirii insanlarin kaygisinin
iyice arttigina sahit olur.2>

ibn Tagriberdi iki hutbe meselesinin 6nemiyle alakali dikkat cekici bir kayit aktarir. Bu kayda gore Sultan
GCakmak zamaninda halk Kurban Bayrami'ni beklerken 3 Zilhicce 851/9 Subat 1448 Persembe giinii Marsafa
halkindan biri, Sali gecesi hilali gordiigiinii iddia eder. Bunun lizerine insanlar biiyiik bir telasa kapilir. Zira
Sali gecesinden Persembe’ye kadar hava bulutludur. Safi kadi meseleyi derhal ¢oziime kavusturmak ister
ve naiplerinden birini konuyu arastirmakla gorevlendirir. Naip “Sali’'nin Zilhicce'nin biri, Cuma’nin da dérdii
oldugunu Kurban bayraminin ilk giiniiniin Cuma'ya tesadiif etmesinden korkarak tespit eder” ve bayram ayin
10’nunda Persembe giinu kutlanir.2® Yine Cakmak'in saltanatinda, kuraklik sebebiyle Nil Nehri'nin seviyesi
diisiince li¢ giin ayri ayri dualar edilir [akin digiincii glin Cuma’ya denk gelince (19 Recep 854/28 Agustos 1450)
insanlar Sultan icin timitsizlige kapilir.2” Bundan yaklasik ti¢ yil sonra bir kez daha Kurban Bayrami Cuma
giliniine rastlar (Zilhicce 856/Aralik-Ocak 1452-1453) ve insanlar Sultan icin endiselenir. Cok gegmeden Sultan
hastalanir ve bir siire sonra vefat eder.?®

20ihn lyas, Bedadi’z-zuhdr, 1-2, 381, 384, 385; Abdiilbasit el-Malati, Neylii'l-emel, 11, 247.
21Uzuncarsili, Osmanli Devlet Teskilatina Medhal, 287-288.

22jpn Iyas, Beddi'z-zuhdr, IV, 203 ( Gev 217-218).

23jbn lyas, Beddi'z-zuhr, 1-2, 523; ibn Tagriberdi, en-Niicimi'z-zahire, XlI, 101.
24Makrizi, es-Siliik VII, 354; ibn Tagriberdi, en-Niicimi’z-zahire, XV, 98-99.

25ibn Tagriberdi, en-Nicimii’z-zahire, XV, 98.

26jbn Tagriberdi, Exracts From Abil-Mahasin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, 1, 26.

27{bn Tagriberdi, en-Niicimii'z-zahire, XV, 424-425; ibn Tagriberdi, Exracts From AbGl-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, 1, s. 87-88, 90; Abdiilbasit
el-Malati, Neylii'l-emel, V, 315.

28ihn lyas, Bedai'z-zuhdr, 11, 298.
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iki hutbe meselesi sayet ibn iyas'in kaydi dogru ise en-Nasir Muhammed b. Kayitbay'i bizzat tedirgin
etmis ve Cuma giinii kutlanacak bayrami bir giin dnceye almak istemistir. ibn iyas'in bu kaydina gore Sultan
“Bayrami yarin kutlayacagim ister hilal goriinsiin ister gériinmesin” diyerek 29 Ramazan 902/31 Mayis 1497
Carsamba giinu Kale'de koslerin calinmasini emreder. Bunu duyan kadilkudat es-Safii Zeyneddin Zekeriya
Sultan’a ¢ikar ve hilal gériinmeden bayram olamayacagini soyler. Sultan kadinin uyarisindan rahatsiz olur
ve o glin kadiyi gorevden azletmeyi disiiniir. Neticede bayram Cuma giinii kutlanir.?®

Memliik tarihcileri ayni giin iki hutbenin okunmasinin ugursuz kabul edilmesine karsi ¢ikarlar. ibn Tagri-
berdi bu inancin eski devirlerde, Peygamberin siinnetine karsi ¢ikan miinafiklardan biri tarafindan ortaya
atildigini sdyler3® ve “ez-Zahir Cakmak’in ve el-Esref inal'in saltanatinda da aynisi oldu ama hayir ve iyilikten
baska bir sey olmadi” der.3' ibn Iyds da ayni goriisleri paylasir ve “Kayitbay zamaninda 878/1473-1473,
886/1481-1482 ve 899/1485-1485 yillarindaki Ramazan bayrami, 888/1483-1484 ve 896/1490-1491 yillarindaki
Kurban Bayrami Cuma giinii kutlanmis ama hicbir ugursuzluk yasanmamistir”3? der. Malati de cahil takiminin
buna aldandigini soyler.3? Ayni sekilde, miineccimlerin 18 Receb 871/23 Subat 1467'e kadar hayatta kalacagini
iddia ettikleri Hoskadem zamaninda 1 Sevval 870/ Mayis 1466'daki Ramazan Bayram’i,3* Sultan ez-Zahir Kansu
doneminde Zilhicce 904/ Temmuz 1499'daki Kurban Bayrami,3s Sultan Kansu Gavri’ doneminde 1Sevval 910/7
Mart 1505'deki Kurban Bayrami3¢ ile Sevval 918/10 Aralik 1512'deki Ramazan Bayrami Cuma'ya rastlamis ve
benzer soylentiler dolagmistir.3”

1.2. Oliiniin Sehir Kapilarindan Sokulmasi

Oliiniin sehre sur kapilarindan alinmamasi eski bir Tiirk gelenegidir. Ugursuzluk getirecegi endisesiyle
Musul hakimi Atabeg Zengi'nin babasi Aksungur'un naasi Halep'e, Memlik hiikiimdar Baybars el-
Bundukdari'nin ve oglu Berke'nin naaslari Dimask’a sehir kapilarindan sokulmamis; sur iizerinden iplerle
sehre nakledilmistir.3® Cidde'ye tiiccarlardan vergi toplamak icin gonderilen Ali b. Ramadan’in naasi da
Kahire'ye (27 Cemadilula 871/4 Ocak 1467) 6nce Kantara ve ardindan Kavs kapisindan igeri alininca ayni
nedenden 6tiirii tedirginlige yol agmistir.3° Dimask naibi Kansuva’'nin bicaklanarak éldiiriilen (4 Cemadilula
909/25 Ekim 1503) oglunun naasi da ayni kaygilarla sehre alinmamistir. ibn Tolun bu hadiseyi sdyle anlat-
maktadir: “...cenaze istabildaki imaret’ten ¢ikartildiktan sonra Darii’s-sa’ade’nin kapisinda namazi kilindi ve
defnetmeye gétiiriiliirken surun ddhiline sokmadilar zira bu sultan izerine bir isaretti”.*°

1.1.3. Hukimdar Kaninin Dokilmesi

Eski Turklerde hanedan kani dokmenin biyiik bir kurakliga ve kitliga yol agacagina inanilirdi. Bu
anlayis Tiirklerin islam dairesine girmesinden sonra da devam etmistir. Sultan Alp Arslan, Kutalmis isyanini
(455/1063) bastirdiktan sonra g¢ocuklarinin da isyan etmesi ihtimalini diisiinerek Kutalmis'in gocuklarinin ve
akrabalarinin da oldiriilmelerini buyurmus fakat Nizamiilmiilk “Akrabayi 6ldiirmek dogru olmaz. Ugursuzluk

29ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, I, 360.

30ipn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zdhire, XVI, 298.

31ibn Tagriberdi, en-Nicimu'z-zdhire, XIl, 101; XVI, 125.

32jbn lyas, Bedai'z-zuhdr, 11, 205, 303;

33AbdUlbasit el-Malati, Neylii'l-emel, VII, 364.

34ibn Tagriberdi, en-Niicimii'z-zdhire, XVI, 293, 298; ibn Iyas, Bedai'z-zuhdr, 11,439.
35ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, I, 422.

36ibn lyas Bedai'z-zuhdr, IV, 76 ( Cev. 95).

37ibn lyas Bedai'z-zuhdr, 1V, 287 (Cev 290)

38T(ilay Yirekli, “Memllklerde Matem Gelenegi”, Tarih Arastirmalari 41/71(2022), 229.
391bn Tagriberdi, Exracts From Abil-Mahasin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, |11, 495, 534, 541.

“0jbn Tolun, Miifakehetii’l-hilldn fT havadisi’z-zaman, Yay. Muhammed Ali Baydavi, ( Beyrut, Darir'l Kiitiib ilmiyye, 1998), 219; ibn Tolun, I'ldmii'l-vera
bi-men vulliye naiben mine'l-etrak bi-Dimask, 1. Tahkik. AbdUlazim Hamid Hattab, (Ayni's-sems, 1973), 171.
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getirir. Devlet cabuk yiRilir” deyince bu fikrinden vaz gecmistir.4? ibnii’l Esir de Atabeg ailesinden Omer b.
Muhammed b. Zengi, Sincar hakimi olan kardesi imadeddin Sehinsah’i éldiirerek akitilmasi haram olan bir
kani akittr icin hiikimdarliginin hayrini goremedigini belirtir.2 Bu inang Mogollar icin de gecerlidir. Hiilagii
Bagdat seferi sirasinda Halife'yi oldiirmek isteyince “Halife ailesi biiyiik bir hanedana mensuptur, Halifenin
oldiiriilmesi cihan ahvalinin bozulmasina sebep olur. Diinyanin dért bucaginda semadan bir damla yagmur
diismez. Bu yiice hanedanin zevali ugursuzluk getirir ” seklinde mazeretler ortaya siiriilmiis ise de Nasireddin
Tusi, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin de oldiriildiigiini ama yagmurun yagmaktan vazge¢medigini soyleyerek bu
gorlisu ¢curiitmustiir.4® Bunlarin yani sira ayni yil iginde iki hiikiimdarin yakalanmasi da iyi karsilanmamistir.
Cuveyni, ildenizli Atabeg Oz Beg'in Irak’a hakim olmak icin Azerbeycan'dan Hemedan’a gelince Sultan
Muhammed Harizmsah'in askerleriyle karsilasip yenilip kagmaya basladigini ve Harizmsah kuvvetlerinin
onun pesine diismeye kalkistiklari anda Sultan’in, bir yilda iki padisahin yakalanmasi ugursuzluk getirir
endisesiyle onlari engelledigini kaydeder.4

Memliklerde tahttan indirilen hiikiimdar ve hiikimdar ogullarinin hemen oldiriilmeleri bir kanun
degildi. Bunlar bazen iskenderiye ve cok kez de Kerek Kalesi'nde mahpus olarak yasarlards; iclerinden
ikinci ve hatta lclincl defa hikiimdar olanlar da vardi. Fakat oldiiriilenler de az degildir.*> Sultan Kutuz av
esnasinda Baybars'in girisimiyle, kili¢ darbeleriyle ve atilan oklarla oldiriulmistiir.#¢ Sultan el-Esref Halil,
Emir Baydara’'nin basini ¢ektigi bir grup tarafindan kani akitilarak 6ldiiriilmiistiir. Baydara, 6nce Sultan’in
elini kesmis ve ardindan sug ortaklariyla birlikte Sultan’i katletmistir.4” Sultan Lagin’in de kani akitilmistir.
Once Emir Giircii kiligla Sultan’in omzunu, sonra Nogay kiiciik bir kilicla (nimc¢at) Sultan’in bacagini yaralamis
ve Sultan aldigi kili¢ darbeleriyle vefat etmistir.*® Baybars el-Casnigir, en-Nasir Muhammed b. Kalavun tara-
findan bir bag ile bogdurularak olduriilmustur.*® Sultan el-Esref Saban b. El-Emced Hiiseyin, Atabeg Olcay
el-Yusufi'nin memluklerinden olan Cerkes tarafindan once yay kirisiyle bogulmus, ardindan sirtindan ikiye
boliiniip bir kiife icine konulmus ve civardaki bir kuyuya atilmistir (6 Zilkade 778/17 Mart 1377).5° Sultan Ferec
de hangerlenmek ve bogulmak suretiyle katledilmistir. Fakat oldiiriilmeden once diismanlari olan Nevruz,
Begtimur ve Halife isbirligi yapmis ve Halife Sultan’in kaninin akitilmasi konusunda fakihleri ve kadilari
himaye ederek fetva almistir.>

11.4. Narenciyenin Bollagmasi

Memldk toplumunda turuncgillerin bollagsmasi da ugursuz farz edilmistir. Makrizi, Gliney Misir'daki
Behnesa sehrinde 1414-1415 yillarinda goriilmedik bicimde ¢ok narenciye yetistigini ve bas kadinin “eger
bir sehirde ¢ok narenciye cogalirsa o zaman sehrin yikilisi ¢cabuklasir” dedigini ve bu tarihten sonra o
sehirde veba salginin basladigini ve sehri perisan ettigini anlatir.52 ibn Iyas ise belirli bir sehir adi vermeden

“1Aksarayi, Miisdmereti’'l-Ahbdr, cev. Mirsel Oztiirk, (Ankara: TTK, 2000), 11.
“2ipni’'l-Esir, E[-Kamil fi't-Tdrih, Biiyik Islam Tarihi, XII. cev. Ahmed Agirakca, (istanbul: Bahar Yayinlari, 1987), 310.

“3Murat Tural, “Hiilagi Han'in Bagdat'i istalasI (1258) ve Tahribe Tesvik Meselesi” Tarih Okulu Dergisi, XXX (2017), 23-24; ) Paul Roux, Altay Tiirklerinde
Oliim, cev. Aykut Kazancigil, (istanbul: Kabalcl, 1999), 119-120.

“4Cuveyni, Tarih-i Cihan Gisa, cev. Mirsel Oztlrk, (Ankara: TTK Yayinlari, 2013), 316.

“sUzuncarsili, Medhal, 282.

“6ibn Tagriberdi, en-Niicimu'z-zdhire, VII, 102.

“7ibn Tagriberdi, en-Nicimu'z-zdhire, VIII, 19.

“8Makrizi, es-Suldk, 11, 300-301; Tagriberdi, en-Niicimi'z-zahire, VIlI, 102.

49bn Tagriberdi, en-Nicimii’z-zahire, VIII, 275-276.

50ibn lyas, Bedai’z-zuhdr, 1/ 2, 181; Makrizi, es-Siildk, V, 13. Makrizi ikiye bélinme hadisesinden s6z etmez.
5TMakrizi, es-Siillk, VI, 325; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire, XIlI, 148.

52Samira Kortantamer, “Memliklerde Lanet, Ugursuzluk, Hakaret”, Lanet Kitabi. Edit'dr[er. Emine Giirsoy Naskali, (istanbul: Kitabevi 2000), 72; Samira
Kortantamer, “Memllk Tarihgiliginde Bir Uslup Unsuru: el-‘Acdib ve'l-Gardib”, Tarih incelemeleri Dergisi IX/1 (1994), 79.
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narenciye agaclarinin goriilmemis bir sekilde riin verdigini, hatta Kahire’de 120 adet narenciyenin olduk¢a
dusiik bir meblaga satildigini, tarlalarin arasindan gecenlerin yapraktan cok portakal gordiigiinii53 séyler. ibn
Haldun Mukaddimesinde bu meseleye soyle bir agiklama getirir: “..liiks icinde yasayan bireylerin kazanglar
ihtiyaglarina yetmez. Ciinkii (liiks nevinden olan) adetler artmis olup nefs, bunlarla tatmin olmak istemek-
tedir. Bunun icin onlarin ahvali muntazam olmaz, isleri yolunda gitmez. Sahislarin halleri (ve isleri) teker teker
bozulunca, sehrin nizamina halel gelir, (teskilat ¢éker, diizen bozulur) ve harap olur. Ehl-i havass (ve ehl-i
vukuf)dan birinin "Bir sehirde, fazla miktarda narenciye agaci (turuncgiller) dikildi mi, onun harap olmasi igin
Allah'tan izin ¢ikar" demesinin manasi budur. Hatta avamdan olan bircok Rimse, bu séze bakarak, evlerinin
etrafina narenciye agaci dikmekten kaginmakta ve bunu ugursuz saymaktadirlar.”>* Boylece meselenin i¢
ylzl de agiga ¢ikmis olur.

1.1.5. Ugursuz Hayvanlar

Memliklerde cekirge, kopek, karga ve baykus ugursuz kabul edilmistir.>> Ortacaglarda halklar ¢ekirge
suriilerinin gorinmesiyle biiylik korkuya kapilirdi. Bunlar ekili alanlari yok eder, halki ekonomik agidan
biyiik sikintilara sokardi.>¢ Kaynaklarda ordularin kalabalik olusu ve tahrip edici giicliniin ¢ekirge siiriisiine
benzetilmesinin altinda da bu mantik vardir. Cekirgenin riiyada goriilmesi de hayra yorulmamistir. Misir'da
oynadiklari role uygun bicimde ¢ogunlukla islam’in diismani olarak tevil edilmis, bazen de riiyanin icerigine
gore asker manasina da gelmistir.5” Cekirgenin rilyadaki roli gercek hayatta da kimi zaman benzer sekilde
algilanmistir. Makrizi buna dair su kaydi aktarmaktadir: “Sultan en-Nasir Muhammed b. Kalavun ilhanlilarla
karsilasmadan énce (699/1299-1300) Kudiis amalinden Kartiyya'ya gitti ve askere haberciler diismanla ilgili
haber getirinceye kadar burada kalinmasini resmetti. Bu sirada menzildeki vadiler selle doldu tasti ve sel
askerin agirliginin cogunu telef etti. Pek cogunun develeri ve agirliklari gittigi icin fakirlesti ve umutsuzluga
kapildi. Sonra cekirgelerden gbz gozii gérmez oldu. Askerlerin umutsuzlugu artti ve bunu diisman askerinin
gelisine ve askerin maglup olmasina yordular”.5®

Kopek ulumasi da oliimu ¢agristirdigl igin iyi sayilmamistir. Uzun siire hastaliktan muzdarip olan Sultan
el-Esref Barsbay bu korkuyla kopeklerin toplanarak Cize'ye gonderilmesini emretmistir. Bir kopek getiren
yarim giimiisle odillendirilmistir. Nihayetinde 3 bin kopek toplanmis ve Cize'ye nakledilmistir.5® Gokturk-
lerde de kopesgin ulumasi ayni anlami tasimaktaydi. Roux’un aktardigi kayda gore U glin boyunca kopekler
geceleri havlamis ve kisa bir siire sonra kagan hastalanarak olmusti.®°

53ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 11, 16.
54ibn Haldun, Mukaddime, II. cev. Stileyman Eserdag, (istanbul: Dergah Yayinlari, Ekim 2009), 672.
55Kortantamer, “Memliklerde Lanet, Ugursuzluk, Hakaret”, 83; Kortantamer, “Memlik Tarihciliginde Bir Uslup Unsuru: el-"Acaib ve'l-Garaib”, 79.

s6Cekirgelerin dogurdugu zararin biyiiklik derecesini gostermek agisindan bir kag cekirge akinina deginebiliriz. 23 Sevval 803/6 Haziran 1401'de
Dimask'a gelen gekirge sliriisi Gazze'den Firat'a kadar butiin Sam Eyaleti’'ndeki ekili alanlari tahrip etmis, bu tahribat bu siirliniin pesinden gelen
bir baska siiriiyle daha da artmistir. ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, 1-2, 629-630; Makrizi, es-Siil(ik, VI, 58, 63. Safer 813/ Haziran-Temmuz 1410'da Mekke'den
Sam’a dogru hareket eden cekirge akininin verdigi zarari pek biiyiik olmustur. ibn iyas; “Havran'da evlerin kapilarini dahi yemislerdir, “Halk Cuma
glinli camiye geldiklerinde her yeri ¢cekirgeler tarafindan sarildigini gormuslerdir”, “Havran, Sam, Baalbek ve Aclun’'da ¢ekirgelerden nefes alinmaz
bir halde idi” diyerek durumun vehametini gbzler niine serer. ibn lyas, Beddi’z-zuhdr, 1-2, 803. Cekirge istilalarinin bas diismani aniden cikan
kuvvetli riizgarlardi. Cemadilula 826/Nisan-Mayis 1423'de Kahire'de siddetli yagislarin ardindan gelen sel ve firtina hurma agaclarini kokiinden
sokse de Hicaz’dan Misir'a yonelen cekirge akininin 6niine ge¢mis idi. ibn iyas, Beddi’z-zuhdr, 11, 86. Muharrem 830/Kasim-Aralik 1426'da Kahire
cekirge istilasindan cikan siddetli rizgarla kurtulmustu. ibn iyas, Beddi’z-zuhdr, 11, 111. Memliklerde cekirgeleri azaltacak bazi yontemlerden
faydalanilmistir. Bunlarin bas dismani sigircik kuslart idi. Bu kuslar ise 6zel bir su sayesinde yonlendiriliyordu. 766/ 1365'de Masrik'tan bakir
bir kap icinde getirilen bu su, Dimask Kalesi'nin Tarimesi'ne, Emevi Cami'nin Arus mizenesine ve Kubbeti'n-Nasr'a asilmis ve bundan sonra
cekirgeler azalmisti. ibn iyas Beddi’z-zuhdr, 1-2, 19-20.

57A. Maria Schimmel, A. Halifenin Riyalari, cev. Tuba Erkmen, (istanbul: Kabalci 2005), 90.

58Makrizi, es-Suldk, 11, 318; Kortantamer, “Memlik Tarihciliginde Bir Uslup Unsuru: el-"Acaib ve'l-Garaib”, 78-79.
59ibn lyas, Bedadi'z-zuhdr, |1, 185-186

69jean-Paul Roux, Orta Asya'da Bitkiler ve Hayvanlar, cev. Aykut Kazancigil-Lale Arslan, (istanbul: Dergah, 2023), 79.
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Baykus ve karga da ugursuzdur. Sultan Lagin'in olecegiyle alakali riiyalardan birinde karga goriilmiis idi.
Mogol hiikimdari Abaka da 6lmeden once kopekler ulumus, kargalar adini soylemistir.

11.6. Yanginlar, Yapilarin Tamaminin veya Bir Parcasinin Yikilmasi

Yanginin ugursuzluguna yonelik izlere eski Tiirklerde de tesadif edilmektedir. Irk Bitig'de bliyiik evin ta-
mamen yanmasi kotii faldir.6? Avarlarda ¢adir yakma 6liim cezasinin habercisidir.6* Daha ¢ok avcilikla ilintili
olmakla beraber Tiirklerde av esnasinda ¢adirin yanmasi da o6liimiin habercisidir. L.P.Potapov’un kaydettigi
gibi, Cin kronigi Suy-su’da (581-617) Tiirk kagani Sibolio avdayken ¢adiri yaninca bunu bir ugursuzluk olarak
goriip cok uiziildiigu ve bir felaket beklentisi icerisine girdigi ve bir ay sonra da oldiigii yazilmaktadir.64

Yanginin ugursuzluk barindirdigl inancina Misliiman topluluklarinda da rastlamak miimkiindiir. Sibt,
Sultan Tugrul'un Bagdat'da oldugunu haber alan Fatimilerin Tiirk komutani Arslan Besasiri'nin Vasit'tan
kagmaya niyetlendigini lakin o sirada kendisine ait teknenin iizerine diisen bir atesle yandigini goriince
Biiveyhi hiikiimdari Celaliiddevle'ye isyan eden (1036-1037) Hacib Faris Togan'in topladigi teknelerden biri
yandiktan 7 giin sonra oldirildigini hatirladigini ve ayni akibetin kendisini de bekledigini sandigini
yazar.%s Selcuklu Sultani Mahmud da Bagdat'taki saray1 515/1121-1122'de yaninca sarayi ugursuz bulur ve bu
halde birakip tamir ettirmez. “Ciinkii babasi oradan bir fayda gérmemis istelik icindeki pek ¢cok mallar da
yanmustir”. Bu felaketten bir hafta dnce de isfehan Camii bir Batini tarafindan geceleyin yakilinca bundan
ibret alan Sultan satislardan vergi alma, miikus vergisini yeniden koyma kararindan vazgecer.t¢ ilk vakada
yanginin kendisi degil saray ugursuzdur. ikincisinde ise yangin yalnizca uyaricidir. Fakat her ikisinde de
ugursuzluk yanginla agiga ¢ikmistir. Emir Timur da Cin'e sefer diizenlemek icin Aksulat’dan ayrilip Otrar'a
geldiginde Berdi Bek'in evine inmis (14 Ocak 1405) fakat bu evde yangin ¢ikmis ve insanlar bunu kotii sansa
yormustur. Ustelik askerler gérdiikleri tuhaf riiyalar yiiziinden korkuya kapilmistir.6? Bu olayin akabinde
Timur vefat etmistir. 1851'de, Osmanli sultani Abdiilmecid guiniimiizdeki Beylerbeyi Sarayi'nin yerinde olan
ahsap sarayda konakladigi bir giin burada bir yangin ¢ikmis ve bu tarihten itibaren bu saray ugursuz oldugu
gerekgesiyle kullanilmamistir.8

Memlikler doneminde Kahire ve Dimask bircok irili ufakli yangina teslim olmustur.6® Ne var ki Memlak
tarihcilerinin kaleminde bunlardan yalnizca bir ikisi gelecekte olacak olumsuzluklarin ipuglari arasinda
yerini almistir. Ornegin, Sultan el-Esref Saban’in Kal'atu'l-Cebel'in alt taraflarinda yaptirdigi medresenin
deposunda 15 Ramazan 778/26 Ocak 1377'te diisen bir yildirim yiiziinden ¢ikan yangin Sultan’in 6leceginin
isareti sayilmistir. Giinlerce siiren yanginda pek ¢ok kumas, silah ve yapi aletleri telef olmustur. Sultan bu
yangindan kirk giin sonra oldiriilmistiir. Medrese ise Ferec tarafindan tamamen yikilincaya kadar bu halde
kalmistir.’® Sultan Hoskadem’in sonunun yaklasmasi da bir yanginla bagdastirilmistir. Receb 871/Subat-Mart
1467'de adet oldugu lizere Kahire’de Hac mahmelinin dolastirilmasi esnasinda Sultan Remle’de kutlama atesi

61T0lay Yirekli, “Orta Cag'da Misliman Tirk Devlet Adamlarinin Riyalari”, Tarih Arastirmalart 43/76 (2024), 170-171.

62Talat Tekin, Irk Bitig, (Ankara: TDK, 2013), 28.

63irfan Tirker Yigit, Erken Dénem Avar Tarihi ve Maddi Kiiltiiri (558-586), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla Sitki Kogman Universitesi 2023), 126.
64N. A. Alekseyev, Ranniye Formi Religii Tyurkoyazignih Narodov Sibiri, ( Novosibirsk: Nauka 1980), 255.

85Ali Sevim, Mir'dtii’z-Zaman fi Tarihi’l-Gydan’da Selguklular, (Ankara TTK: 2011), 70.

86ibni’'l Esir, E[-Kamil fi't-Tdrih, X, cev. Abdiilkerim Ozaydin, 470.

67Serefiiddin Ali Yezdi. Emir Timur (Zaferndme), cev. Ahsen Batur, (istanbul: Selenge, 2013), 445.

58Kemal Kahraman,"Uskiidar'in kayip saraylari". Millf Saraylar Sanat Tarih Mimarlik Dergisi 17 (2019), 114.

69T(lay Yirekli, “Memllk Tarihgilerine Gore Bahri Memlakler Déneminde Dimask'ta Yanginlar”, Ortacag Arastirmalari Dergisi 7/1 (2024), 145-160;
Tilay Yirekli, “Memlik Tarihcilerine Gore Burci Memlakler Déneminde Dimask'ta Yanginlar”, Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi, 6/12 (2024),
435-454,

7OMakrizi, es-Siiliik, V, 7; ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, 1-2, 170; Abdiilbasit el-Malati, Neylii'l-emel, 11, 115.
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yaktiktan sonra atilan ates oklarindan biri kaleye yonelmis ve istabilin ¢atisina diiserek yakmistir.”? Sultan
Kansu Gavri zamaninda yasanan ufak ¢apli iki yangindan da olumsuz neticelere varilmistir. 23 Rebiiilahir/
28 Haziran 1513'te sanatkarlardan bir grup barut 6lgmek icin zerdehanede ugrasirken baruttan dolayi tavan
yanmis ve sanatkarlardan l¢ kisi yanarak dlmiistiir. Bu yangin uzun siire goziindeki hastaliktan muzdarip
olan Sultan’in iizerine bir mesaj olarak algilanmistir. ibn iyas bunun akabinde halk arasinda Sultan’in
tahti ogluna birakacagi soylentilerinin ¢iktigini kaydeder.”2 922 Rebilliahir/Mayis-Haziran 1516’da da bu defa
Sultanin Ridaniyye’deki otaginin bir tarafi yanmustir. ibn iyas “fakat bu durum Rétiiye yorulmamistir”’3 der
ve ardindan Osmanlilarla girisilen savastan ve Sultan’'in da savasta oldirildiigiini anlatir.

Memlik kaynaklarinda yapilarin yikilmasindan, bir parcasinin diismesinden ve dliime sebebiyet veren
kazalardan s6z edilmesine’* ragmen bunlardan ¢ok azina gelecekle ilgili ipucu gorevi verilmistir. Ornegin
Sultan en-Nasir Hasan b. En-Nasir Muhammed'in 6liimiiniin yaklastigl Sultan Hasan Medresesi’'nin minare-
lerinden biri diismesinden (762/1360-1361) anlasilir. Bu vehim kazada minarenin oradaki mektebin iizerine
diismesi neticesinde mektepteki li¢ yiiz yetim ¢ocuk ile baska insanlar olur. Bu olaydan 33 giin sonra da
Sultan oldiiriliir.”> Atabeg Yelbay'in ciilus giinii saray kapisinin diismesi de tahtta kisa siire kalacagini
gosterir. Sultan Kayitbay'in basina gelecek bir kaza da Rebiiilevvel 891/Mart-Nisan 1486'da Kale Camii'nin
minaresi lzerinde kandillerin asildigl tahta sarinin diismesinden sezilir. Sultan daha sonra inatgi bir ata
biner ve dizginle ati sikistirinca sahlanarak Ustiine devrilir ve bacagi kirilir.”6

1.1.7. Doga Olaylari

Memlik tarihgileri cesitli doga olaylarini daha sonra ortaya ¢ikacak musibetlere bir 6n hazirlik tarzinda
verirler. Bunun icin depremlerden, Giines ve Ay tutulmalarindan, Kuyruklu Yildiz'in goriinmesinden ve hava
durumundaki degisiklerden istifade ederler.

Memlikler doneminde Kahire biiyiik kiiciik depremlere sahne olmustur.”” Buna ragmen kaynaklarda
bunlarin her biri icin mesaj temelinde tahmin yiiriitilmemistir. Bununla birlikte ibn Iyas hafif siddetteki
bir iki depremin mesaj tasidigindan s6z eder. Ona gore, Safer 904/Eylil-Ekim 1498'de Kahire’de meydana
gelen hafif sarsinti en-Nasir Muhammed b. Kayitbay'in 6leceginin, 20 Muharrem 919/28 Mart 1513'te Paskalya
giiniindeki pes pese yasanan l¢ sarsinti da Kansu Gavri'nin saltanatinda baslayacak vebanin isaretleridir.
Bu sarsintilar halkin sikinti cektigi anlarda yasanir. ilk sarsinti, halkin Sultan’in emriyle Kahire'deki carsi ve

"1ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, |, 447.
72ibn Iyas, Beddi’z-zuhdr, IV, 314 ( Cev 315 ).
73ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, V, 46.

7“Ramazan 832/Haziran-Temmuz 1439'da Kahire'de bir yapinin cocuklara ait mektebin dstiine dlismesi sonucu 12'si dlmis, 9'u yaralanmistir.
ibn iyas, Bedai’z-zuhdr, 11, 125. 8 Muharrem 849/16 Nisan 1445'de Cuma gecesi Kahire'de Rakik Carsisi’'nin yakinlarindaki Fahriyye el-Kadime
Medresesi'nin minaresi, yanindaki otele ve birkag mekanin Ustiine devrilmis ¢ok sayida insan hayatini kaybetmistir. Olay sorusturulmus,
medresenin naziri suclu bulunarak ikiye bélinmesine karar verilmis ise de Devadar-1 kebir inal el-Alaii sefaatci olunca bu karardan vazgecilmistir.
Sultan pek ¢ok hakaretten sonra yapinin imari i¢in nazirini blylk bir meblagi 6demekle sorumlu kilmis ve Safii kadiyi da gorevinden azletmistir.
ibn Tagriberdi, Exracts From Abdl-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, 1, 16. 15 Saban 856/31 Agustos 1452'de, Nil'in sulari yiikselince Bahr Munca
bendinin agilmasina karar verilmis, devlet adamlari ve halk agilisi izlemek tizere oradaki kopriide beklerken bendin birkag mekandan agilmasiyla
kopri sular altinda kalmis ve oradakilerin hepsi 6lmiistiir. ibn Tagriberdi, Exracts From Abil-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, 1, 131.17 Zilhicce
892/4 Aralik 1487'de Kale Cami'nin kubbesi mihrap ve minberin Ustline diismus, cami nevvabi ve oglu olmistiir. Kale bununla sarsilmis, Sultan
Kayitbay yurtyerek Cami'ye gitmis ve teftis etmistir. Sultan daha sonra buradaki tiirbelerin tasinmasini istemis ve ardindan kubbe ve diger
yerlerin yapimina baslanilmistir. ibn Iyas, Beddi’z-zuhdr, 11, 245. 899/1493-1494'de Kayitbay zamaninda Mukattem daginda bir grup tasci goclik
altinda kalarak 6lmustir. Enkaz altinda molozlari tasiyan esekler de telef olmustur. ibn Iyas Beddi'’z-zuhdr, Ill, 305. 10 Muharrem 911/13 Haziran
giinii Meshedii'l-HiiseynT’nin bir kismi ¢c6kmis, enkaz altinda kalan 20 kisi 6lmustiir ibn iyas Bedai'z-zuhdr, IV, 80 (Gev 99).

7sibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 1-1 575; Makrizi, es-Siildk, 1V, 252; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’l-emel, I, 327; Kortantamer, “Memlik Tarihciliginde Bir Uslup
Unsuru: el-‘Acaib ve'l-Garaib”, 79.

7sibn lyas, Beddi'z-zuhdr, Il, 226-227; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’l-emel, VIII, 21.

77Qrnegin Recep 825'teki deprem bircok evin yikilmasina yol agmistir. ibn lyds Beddi’z-zuhdr, 11, 83. Saban 828/Haziran-Temmuz 1425, Rebitlahir

838/Kasim-Aralik 1434, 896 Cemadiulahira/Nisan-Mayis 1491, 27 Zilhicce 905 /24 Temmuz 1500, 30 Muharrem 914 /31 Mayis 1508, Zilhicce 914/
Mart Nisan 1509 Kahire'de hafif siddetli depremler yasanmistir. ibn lyas Beddi'z-zuhdr, 1, 99, 167; 111 281, 282; 11l 443; 1V, 132 (Cev150), 148 (Cev 1
669), 207.
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caddelerdeki diikkanlari pek ¢cok masraf ederek mesakkatle beyaza boyayip dumanla siislerken hissedilir.”®
ikinci sarsinti ise Sultan’in Hristiyanlara uyguladigi agir vergiler, miisadereler ve baskilar esnasinda vuku
bulur.7® ibn Iyas bu kayrtlarla haksiz tutumlarin cezasiz kalmayacagi izlenimini deprem iizerinden yaratmay
amaclamis hissini uyandirmaktadir. Ote yandan toplum nazarinda haksiz uygulamalar gercekten de musi-
betlerin kaynagidir. Kaynaklarda Sultan Cakmak doneminde, kimya sanatini bildigini iddia eden bir sahisin
zindik ilan edilerek haksiz yere boynu vurulunca (Muharrem 853/Subat-Mart 1449) halk vebanin, pahaliligin
ve baska felaketlerin baslayacagina inandigindan bahsedilir.8°

Memlik kaynaklarinda hava durumundaki degisiklikler de turlii belalarin habercisidir. Sultan Cakmak
tahta ¢iktigi (19 Rebililevvel 842/9 Eyliil 1438) Carsamba giinli baslayan ve Persembe’ye kadar devam eden
siddetli firtina®" ile Rebililahir 922/Nisan-Mayis 1516'da li¢ giin boyunca goriilmemis bir sekilde yagan
yagmur, pesinden c¢ikan firtina ve gokyiiziiniin giin batimina dogru sararmasi iilkede kopacak karisikligin
emareleri olarak kaydedilmistir.82

Glines ve Ay tutulmalari ile Kuyruklu Yildiz'in goriinmesi de benzer olaylara tevil edilmistir. Ancak bu
doga olaylarindan ¢ikarim yapmak miineccimlerin gorevidir. Memliklerde Glines tutulmasinin ne zaman ve
nerede gerceklesecegi onceden astronomlar tarafindan hesaplanir, tutulma oncesi duyurular yapilir, halk
oru¢ tutmaya davet edilir, basta Ezher Cami olmak lizere camilerde tutulma namazi kilinir, dualar edilirdi.83
Sultan Cakmak’in tahta gectigi giin aniden giines tutuldugu halde insanlar toplanip giines tutulma namazini
kilmamislar ve tutulma Suriye ve Giiney Misirda sultana karsi isyanlarin ¢ikacagi seklinde aciklanmistir. Bu
iki bolgede daha sonra isyanlar ¢ikmistir.2* Yine, Ferec b. Berkiik zamaninda Safer 802/Ekim 1399’daki Glines
tutulmasi baslayacak karisikligin delili olarak goriilmiustiir.8>

Ay tutulmasindan da iilkede ¢ikacak karisikliga ve sultanin olecegine dair tahminler yapilmistir. Eldeki
malzemeye gore tutulmalar genelde Safer ayinda yasanmistir. 13 Saban 801/20 Nisan 1399'daki ay tutulma-
sindan Berkidk'un olecegi,® Safer 824/Subat-Mart 1421'deki tutulmadan Sultan Muzaffer Ahmed b. Miieyyed
Seyh’in devletinin son bulacagl,®” Safer 825/ Ocak Subat 1422'deki tutulmadan Muhammed b. Tatar'in
hiikminiin sonlanacagi,® Kayitbay'in doneminde Safer 892/ Ocak-Subat 1487'deki tutulmadan da yakinda
karisikliklarin baslayacagi hiikmiine varilmistir.8®

Kuyruklu Yildiz’a bigilen gorev de aynidir. Bu yildizin goriinmesiyle ya veba baslar ya artisa gecer ya
da yakinda hiikiimdar 6liir. ibn iyas'a gore Esref Barsbay doneminde 833/1430 yilindaki vebanin yiikselise
gececegi Recep ayinda Kuyruklu Yildizin goriinmesiyle anlasilir.?® Sultan el-Esref inal doneminde Misir'da
veba cikacaginin ve Kahire'de vuku bulacak biiyiik yanginin habercisi de, ibn iyas'in Cemadilula 860/Nisan-

78ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, 11, 399.

7?ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, IV, 297 (Cev 300-301).

80jpn Tagriberdi, Exracts From Abil-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, |, 41; ibn iyas Beddi’z-zuhdr, 11, 271.
8TMakrizi, es-SildR, VII, 384.

82Makrizl, es-Siillk, VII, 384ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, V, 48.

83ibn Iyas, Beddi'z-zuhdr, 1-2, 791; I, 44, 138, 148, 265; 111, 268, 282; IV, 295 (Cev 297-298); Makrizi, es-es-Siildk, VII, 270; Abdiilbasit el-Malati, Neyli'-
emel, 111, 165-166; 1V, 296, 357-358; V, 258.

84ibn lyas, Bedadi'z-zuhdr, 11, 201; Abdiilbasit el-Malati, Neylii'l-emel, V, 56; Kortantamer, “Memliklarda Lanet, Ugursuzluk ve Hakaret”, 73.
85ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 1-2, 555; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’-emel, 11, 32.

86ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, 1 /2, 521.

87ibn iyas, Beddi'z-zuhdr, 11, 66; Abdiilbasit el-Malati, Neyli’-emel, 1V, 82.

88jbn lyas, Bedai’z-zuhdr, 11, 78; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’l-emel, IV, 107.

89AbdUlbasit el-Malati, Neyli’'l-emel, VIII, 59.

%0ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, I, 132-133.
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Mayis 1456'da goriinen ve li¢ sene gokyliziinde kaldigini iddia ettigi Kuyruklu Yildizdir.*?
11.8. Kiranlar ve Glines'in Ko¢ Burcuna Girisi

Gezegenlerin ayni burcta bir araya gelmesine kiran denilirdi. Kiranlar miinecimler tarafindan genellikle
ctkacak karisikliklara yorulurdu. Ramazan 855/Eyliil-Ekim 1451'de olusan kirandan ez-Zahir Cakmak’in hiik-
miiniin son bulacagl,®? Zilkade 889/Kasim-Aralik 1484te Miisteri ve Zuhal'in Akrep burcunda iki yiiz altmig
senedir olusmamis bir kiran meydana getirmesinden de biiyiik bir karisikligin yasanacagi sonucuna varil-
mist1.%3 Fakat ilk tutulmadan netice ctkmamuistir. ikinci tutulmanin hemen sonrasinda ise ibn iyas tarafindan
Osmanlilarla olan iliskinin bozulmasi hakkinda kayitlar diisiilmiistiir. Yine ibn iyas'a gore Safer 895/Kasim-
Aralik 1489'da Merih ile Zuhal kiran olusturunca soguklar iyice artmis, hatta Cize taraflarina kar yagmis, fakir
fukaradan pek ¢ok kisi siddetli soguk yiiziinden 6lmiistiir. Miineccimler ayrica bu kiranin yakinda gikacak bir
karisikliga delalet ettigini sdylemistir.?# ibn iyas bunun akabinde Memliiklerin Osmanlilarla karsilasmak icin
hazirliklara basladiklarini anlatir. Rebiiilahir 901/Aralik-Ocak 1495-1496'da Zuhal ile Merih'in, Balik burcunda
olusturdugu kirandan da miineccimler benzer bir sonuca ulagmistir.®>

Kaynaklarda Giines'in burglara girisi iyi ve kotii yorumlara agik olmakla birlikte Ko¢ burcuna girmesi
vebanin bitecegini diistindiirmiistiir. ibn Iyas, Kansu Gavri doneminde baslayan iiciincii veba salginindan
bahsederken “Bu onun zamaninda ligiincii veba salginiydi. Tuhaftir ki bu vebalar giines ko¢ burcuna girin-
ceye, Nil nehri kabarincaya kadar devam ediyordu™® der.

1.1.9. Glinler

Memliklerde kimi giinler de ugursuzdur. ibn iyas, 6 Cemaziyelahir 921/18 Temmuz 1515'te Carsamba giinii
safii kadisi azledilip yerine Abdulkadir b. en-Nakib’in tayin edilisini anlatirken onun ugursuz Carsamba giinii
goreve atandigini soyler.?” Bir diger ugursuz giin Saban ayinin liciincii giinii idi. ibn Tagriberdi devadar-i
kebir inal Alai'nin (el-Esref inal) Atabekii’l-asakirlige Saban/Kasim ayinin iiciinde tayin edildigini (849/1445)
ve bu ayin iiciincii giiniinii ugursuz bulanlara bu bir cevaptir diyerek el-Esref inal'in bu gérevden sultanlik
makamina yiikseldiginin altini ¢izer.”® Tek giinler de iyi karsilanmamistir. Zilhicce 887/0cak-Subat 1483'te
Kasim Sugaysa vezaret hilati giydirilmek lizere ayin 21'inde Kale'yve ¢agrilmis ama o, tek giinleri ugursuz
buldugu icin bu isin ertelenmesini istemistir.?®

Bir diger ugursuz giin Nil'in bendlerinin kirilma giintdiir. O giin ¢ikilacak seferin maglubiyetle neticele-
necegi farz edilmistir. Rebililahir 779/Agustos-Eyliil 1377 baslarinda Cumartesi giinii Sultan Alaaddin Ali ve
Atabekii’l Asakir Aynabek’in Bilad-Sam seferine cikisi Nil'in tastigl giine tesadif edince bend kirilmis ve
insanlar “kirilma giinii” yola ¢iktigi icin Aynabek’in “kirillacagini” konusmustur. ibn iyas ve Malati bu kaydin
ardindan Aynabek’in halka eziyet ¢ektirdigini ve herkesin onun zevalini istedigini belirtir.’°® Makrizi ise
dogrudan Aynebeg'in kirilma giiniinde sefere ¢iktigi icin insanlarin bunu ugursuz buldugunu kaydeder."°"
ibn iyas ve Malati, bu hadiseden 6nce “ Cok yagmur yagdi. Mukattam dagindan sel geldi. Simsekler cakti,

1ibn lyas Bedai'z-zuhdr, 11, 333.

92ibn Tagriberdi, en-Niciimuz-Zahire, XV, 437; Abdiilbasit el-Malati, Neyli’l-emel, V, 342.
93ibn lyas, Bedai’z-zuhdr, Ill, 212.

o4ibn lyas Bedai'z-zuhdr, IlI, 268.

95ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, Il 318.

%ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, IV, 302 (Cev 304-305).

7ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, IV, 461 (Cev 445).

98ibn Tagriberdi, en-Nicimii’z-zahire XV, 369.

99 AbdUlbasit Malati, Neyli'l-emel, VI, 331.

100ibn Iyas, Beddi'z-zuhr, 1-2, 208; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’l-emel, 11, 128.
101 Makrizi, es-Suldk, V, 32-33.
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yildinmlar diistii. insanlar bunu bir seyin olacagina yordu”'°? kaydini vererek Aynabek’in basina gelecekleri
ima eden yukaridaki kayida bir nevi 6n hazirlik yaparlar.

11.0. Matem Alametleri ile iliskilendirilenler Ugursuzluk isaretleri

Memlik tarihgileri kimi devlet adamlarinin basina gelecek olumsuzluklar ile beyaz renkli giysi giymeleri
ve yersiz bas agmalari arasinda bir baglanti kurarlar. Her iki pratik te Memliklerde matem alametlerinden-
dir.03 jbn iyas beyaz rengin ugursuzlugunu su kaydiyla aktarir: “Sevval ayi Ramazan bayramina tesadiif etti
(Sevval 905/ERim-Kasim 1498) ve ez-Zahir Kansu o giin yiinii ¢ikarip beyaz giyindi, sonra Bayram namazina
¢kt Boz Rirtasi atina binmis vaziyette idi. Atin eyeri sirsiz beyaz glimtistendi, Sultan’in abasi beyaz ipektendi,
mahmuzlar beyaz giimiis tekfitli idi. Hatta ayakkabisi (messdye) beyaz Burgalidendi, kalansiivasi beyaz
ylindendi. Bu beyazlik onun igin bir isaretti. Bunun ardindan Risa bir siire sonra tahttan indirildi”.'°* Sultan
daha sonra iskenderiye’de hapsedilmis ve dldiiriilmistiir. Makrizi de Atabekii’l-Asakir Korkmas'in yakalanip
hapsedilecegini anlatirken matem ve tahkir alametlerinden biri olan bas agma gelenegini ortaya siirer.
Sultan olma hayali kuran Korkmas heniiz tahta oturan Sultan Cakmak’i tahttan indirmek i¢in Memliklerle
birlikte isyan eder (Rebililahir 842/Eyliil 1438). isyan siirerken evinden disari ¢iktiginda disaridaki kalabaligin
tahttan indirilen Sultan Aziz icin dua ettiklerini duyar ve hayal kirikligiyla Babii'z-zuveyle'nin disinda halkin
onlinde basini agar, Remile denilen yerde durdugunda da omzundan kalkani diiser. “Tecriibe sahipleri bu
isaretlerden Korkmas'in isinin yakinda son bulacagini anlar”. Korkmas vuku bulan carpismalarda yaralanir
ve nihayetinde yakalanarak iskenderiye’ye hapse gonderilir.1°5

1111, Mutlulugun Tam Olmasi

Kaynaklara gore mutlulugun doruga ulasmasi da iyi degildi. Tam anlamiyla mutlu olmak, biyiik bir kede-
rin baslayacaginin isareti idi. Esref Barsbay, ezeli rakibi Cani Beg Sufi'nin 6ldiiriilmesiyle (Rebililahir 841/Ekim
1437) o kadar mutlu olur ki “halk Sultan’in mutlulugunun tam oldugunu konusur”'°¢ ve Sultan bir siire sonra
vefat eder. Fakat kaynaklar Sultan’in dlecegini delillendiren baska hadiselere de basvurur. Olecegine iligkin
cesitli riiyalar goriir.’°” Cemadiula 841/Ekim Kasim 1437 tarihinde ava ¢ikar, giinlerce av bulamaz.’°® Burada
kisaca temas etmek gerekir ki Memluklerde avin kolaylikla yapilmasi ise iyiye isarettir. I.Baybars, KereK'i
almak iizere Kudiis'ten hareket ettikten sonra yolda toy kuslariyla karsilasmis ve yanindakilerin bunlari elle
yakalamalari Kerek'in alinacagina yorulmustur.'®® Irk Bitig'de de “Hanin ordusu ava ¢ikmis. Cember igine bir
erkek karaca girmis. Onu elleriyle tutmuslar. Hanin biitiin siradan askerleri seviniyor” denilerek bu yontemle
avin yakalanmasi iyiye yorulmustur.''® Orhun Kitabelerinde Kiiltigin'in de savas sirasinda Tiirgis Kagani'nin
vezirini ve Ong valinin akrabasini elle tuttugu yazilidir.1"

Sultan Esref inal'in da dlimiiniin yaklastig Esref Barsbay gibi mutlulugunun tam olmasiyla agiga ¢ikar.
ibn iyas bunu soyle anlatir: “Rebiiilahir 865 /Ocak-Subat 1461'de oglu Atabeg Ahmed Serhat’ten geldi. Kahire
onun icin siislenmisti, goriilmeye deger bir giindii. Kale’den alayla indi ve insanlar Sultan’in mutlulugunun

102ihn iyas Beddi’z-zuhdr, 1/2, 206; AbdUlbasit el-Malati, Neyli'l-emel, 11, 127.

103y{irekli, “Memliklerde Matem Gelenegi”, 234, 235.

104ibn Iyas, Beddi'z-zuhdr, I1l, 432-433.

105 Makrizi, es-Suldk, VI, 385.

106{bn Tagriberdi, en-Niicumii'’z-zahire, XV, 87; ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 11, 179.

107Y{irekli, “Orta Cag'da Musliman Tirk Devlet Adamlarinin Riyalar”, 171.

108 Ahdiilbasit el-Malati, Neyli'l-emel, V, 14.

109Ramazan Sesen, Haclilar ve Mogollar Ontinde Sultan Baybars, (istanbul: Yeditepe, 2021), 47.
10Jean-Paul Roux, Orta Asya’da Bitkiler ve Hayvanlar, 110.

"TMuharrem Ergin, Orhun Abideleri, (istanbul: Bogazici Yayinlari, 1970), 21, 23.
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tam oldugunu konustular. Sultan bunun akabinde 6ldii”""? Sultan'in 6liimiinden sonra yerine Ahmed
gecer. Ahmed’in de tahtindan olacagi heniiz tahtta gegmeden belli olur; babasina kavustugu giin onun da
mutlulugu tamdir. Tahta gectikten sonra ise Ay tutulur ve boylece akibeti kesinlik kazanir. Sultan daha sonra
yasanan miicadelelerde yakalanip iskenderiye’de hapsedilir.''3

Buraya kadar konu edilenlerden baska, istenmeyen hadiselerin ipuglarini tasiyan baska durumlar da s6z
konusudur. ibn iyds, Hama hakimi Ozdemir'i 6ldiiren Seyf Emir Al Fadl'la savasmak icin Emir Yesbek ed-
Devadari'nin 6nemli emirlerle ve ¢ok sayida askerle yola giktigini (Rebiiilevvel 885/Mayis-Haziran 1480) ve
insanlarin “Bunlar seyfe gidecek” yani kilica gideceklerini konustugunu# yazarak bunun ona bir isaret ol-
duguna dikkat cekerler. Ardinda da Yesbek’in uistiindeki solgunlugun onun bir daha Misir'a donemeyecegine
yoruldugunu soylerler. Ve dyle de olur.’"® Buradaki diisiincenin isletildigi bir diger 6rnek te ibn iyas'in Atabeg
Mintas'in Zilhicce 791/ Kasim-Aralik 1389'da Berkiik’a karsi Sam seferine hazirliklarini anlatirken geger. Mintas
Kahire’de degirmen atlarinin tamamini aldigi icin un ogiitiilemez ve carsilarda ekmek bulunamaz. Berkik'un
Memliklerinden bir grubu yakalayip hapseder ve Ferec Kapisi’'ni kapatir. ibn iyas, bu ikinci tutumunu “bu ona
bir isaretti” diyerek kehanetvari bir boyuta ¢eker.''¢ Miiellif'in bununla neyi ifade ettigi muglaktir. Bununla
beraber muellif Turkce Kurtulus Kapisi anlamina gelen Ferec Kapisi’nin anlamindan yararlanarak Mintas'in
basina geleceklere gonderme yapmak istemis olabilir fikri one siiriilebilir. Misir ordusunun akibetini goste-
ren delilleri bununla da bitmez; Sultan Zeyneddin Haci, Cuma giinii biyiik bir alayla Ridaniyye'ye indikten
sonra el-Askersa'ya hareket eder ve buraya ulastiginda atiyla diiser. Askerler bunu zafer elde edilemeyece-
gine yorar. Berkik'la karsilasan ordu yenilir, Sultan da yerini Berkik'a birakir."?

Son Ornegimiz ise Kayitbay doneminde vuku bulur. Recep 873/1469 Ocak-Subat ayinda askere nafaka
dagitildiktan sonra devecilerin nafakasi dagitilmaya baslandiginda bir deveci develeri meydana siirer. Bir
anda Babi'l-Meydan kalabaliklasir ve bir saatte 300 deve oliir. Bu kayip askerin nusretinin yok olacaginin
isareti sayilir. Ustelik bu tarih vebanin Kahire’de baslangici olarak belirtilir."8

2. Kisinin Ugurlu veya Ugursuz Olusu

Eski Tiirklerde kisilerden kaynaklanan ugur/ugursuzluk inanci mevcuttu. Ogel, kiiltiirimiizde hala gecer-
liligini koruyan ayagin ugurlu-ugursuz gelmesi anlayisinin eski inang sistemimize dayandigina deginir."® Bu
anlayisa Dede Korkut hikayelerinde de rastliyoruz. Usun Koca Oglu Segrek Destani’'nda Seyrek’in agabeyini
kurtarmak icin yola ¢ikisini esi bu aileye gelin olarak girisine yani ayaginin ugursuzluguna dayandirarak
“ Ayagl ugursuz gelin diyeceklerine, hayasiz gelin desinler” der.’2° Sultan Celaleddin Harizmsah'in Ahlat
kusatmasinin sonlarina dogru Erzurum hakimi Cihansah b. Tugrul af dilemek gayesiyle Sultan’a geldigi
giin Sultan’in sag yanina gectiginde otagin direkleri ve baglari ¢oziliip yikilir ve halk bunu iki hikiimdarin
ugursuzluguna baglar.’!

"2{pn iyas, Beddi’z-zuhdr, 11, 365.

113Abdilbasit el-Malati, Neyli'l-emel, VI, 98, 99, 100, 114.

"4ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 111 165.

15ibn lyas, Beddi'z-zuhr, 111 167; Abdiilbasit el-Malati, Neylii’l-emel VII, 258.

16ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 1-2, 420-421.

17 Makrizi, es-Stldk, V, 268; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire, X, 365; ibn iyas Beddi’z-zuhdr, 1-2, 422.
18ibn iyas, Beddi’z-zuhdr, 111, 28; Abdiilbaslt el-Malati, Neylii'l-emel, VI, 362.

119Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, (istanbul: Otiiken, 2016), 211.

120Myharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi, (istanbul: MEB, 1971), 208-209.

21Nesevi, Siretu Celaleddin Mengdiberti, Celdliittin Harezemsah, cev. Necip Asim, ( istanbul: istanbul Devlet Matbasi Yayinlari, 1934), 117.
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Memlik kaynaklarinda hiikiimdarla bagdastirilan ugur ya da ugursuzluk konulu kayitlar Nil'deki yiiksel-
meler, diismeler ve yagmurla iliskilendirilerek yansitilmistir. Tiirklerde yagmur kutludur ve kutlular iizerine
yagar.22 Yagmur Mogollarda da ugurludur. Kasani, ilhanli hiikiimdar Olcayto'nun dogumuyla uzun siiren
kurakligin son buldugunu ve yagmurun yagmasini onun dogumunun ugurlu olusuna bagladiklarini yazar.'23

Memliklerde Nil Nehri'ndeki yiikselis toplumun biitiin yasantisina olumlu acgidan etkilendiginden
sevingle karsilanmistir. Hatta bu yiikselis sayet yilin ilk giiniinde gerceklesirse halk o yilin miibarek bir
sene olacagina inanilmistir.’2* Kaynaklarda, inang temelinde, Nil Nehri'nin seviyesini belirleyen unsurlardan
birinin hiikimdar kaynakli ugur ya da ugursuzluk oldugunu séylemistik. ibn Tagriberdi'ye gore Memlik
Sultani Ketboga o kadar ugursuzdu ki tahta gectigi giinlin gecesinde, o sene 16 zira olan Nil'in seviyesi birden
bire diismis ve ardindan biyiik pahalilik meydana gelmis idi.'?> Sultan Lagin’in gelisi ise ugurlu idi. Zira
geciken yagmur onun tahta gectigi sene gelmisti.'?6 En-Nasir Muhammed’den sonra yerine gecen Il. Baybars
el-Casnigir de ugursuzlar arasinda idi. Sultan ilan edilmesine ragmen insanlarin sevgisini kazanamamis,
Misir halki Nil'deki yiiksekliginin durmasini ve fiyatlarin artmasini Sultan’dan kaynakli bir ugursuzluktan
dogduguna inanmistir. Bu yiizden, kisa bir siire sonra Suriye’de bulunan en-Nasir tekrar tahta ¢ikmak igin
Misir'a gelince askerler ve halk tarafindan sevgiyle karsilanmistir.’?’” Baybars el-Mansiiri, en-Nasir'in yerine
Casnigir'in gelisinden soz ederken Ketboga'nin ve Casnigir'in ugursuzlugunu, en-Nasir'in da ugurlu olusunu
“709-Haziran 1309-Mayis 1310-. Bu yilda Ketboga zamaninda oldugu gibi Nil yine cerildi. Herkes bunu el-Melik
en-Ndsir'in gitmesine bagliyordu. “Onun gidisi ilk olarak 6liimlere ve hayat pahaliligina sebep oldu. ikincisi
de bela ve musibet getirdi” sozleriyle anlatir.’?® Casnigir'in ugursuzlugu, en-Nasir Muhammed'in ugurlu
olusu halk arasinda dolasan bir sarkiya da konu olmustur. Halk, Baybars'in lakabi Riikneddin’i Rekin, naip
Salar'a taktiklari Dukn (Kése) lakabini Dakin seklinde sdyleyerek “Sultanimiz Rekin ve naibimiz Dakin, su bize
nerden gelecek, bize Topal’dan (en-Ndasir Muhammed) diye cevap veriyorlar, su geliyor ve akiyor” misralarini
dillerine dolamis idi. Halk arasinda yayilan bu sozler Baybars'a ulasinca avamdan bir grubun yakalanarak
dovilmelerini emretmis, halk da bundan otiirii kendisinden nefret etmistir.’?° Sultan Berkik'un da ciilusu
esnasinda yagan yagmur ugurlu bulunmustur.’3® El-Muavyed Seyh, Recep 823/Temmuz-Agustos 1420'de,
agriyan bacagina ve oglunun olmis olmasina ragmen Nil'de ylizmiis, o giiniin sabahinda Nil 30 parmak
yikselince halk bunu Sultan'in ugurlu olusuna yormustur.’®' Makrizi de Sultan Cakmak'in tahta ¢iktig
Carsamba giinii basglayan ve Persembe’ye kadar devam eden siddetli firtinanin yakinda kopacak karisikliga,
ardindan gelen vakitsiz hafif yagmurun da Nil'in seviyesini diisiirecegine tekabiil ettigini soyledikten sonra
insanlarin korktuklarini ve o giin Nil'in suyunun azaldigini sdyler.'32 ibn iyas da 7 Cemaziyelevvel 918/21
Temmuz 1512’de Kansu Gavri'nin Mikyas'a gittigi Carsamba giiniiniin gecesinde Nil sularinin bir defada 21
parmak yiikselisinin Sultan'in ugurundan kaynaklandigini kaydeder.'33

122(gel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, 211.

23perya Ors, Tarih-i Olcaytu, inceleme ve Ceviri (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 1992), 60.

24ipn lyas, Beddi’z-zuhdr, Ill, 61.

125|bn Tagriberdi, en-Niicimii'z-zahire, VIII, 68.

126{bn Tagriberdi, en-Niicimii'z-zahire, VIII, 108.

27{bn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire, VIII, 282, 243,244; Kortantamer, “Memliklarda Lanet, Ugursuzluk ve Hakaret”, 73.
128Baybars el-Mansuri. Et-Tuhfetu’[-Mullkiyye fi'd-Devleti't-Turkiyye, cev. Hiiseyin Polat, ( Ankara: TTK 2016), 179.
129Hayat Nasir el-Haccl, Ahvali’l-‘Amme fi Hikmi’l-Memalik, (Kuveyt 1994), 190.

130Makrizi, es-Silik, V, 142; ibn Tagriberdi, en-Nicimii'z-zahire, X1, 222; ibn Iyas, Beddi’z-zuhdr, 1/2, 318, 319; Abdiilbast el-Malati, Neyli'l-emel, 11, 195.
31ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, 11, 54.

132Makrizi, es-Sulak, VI, 384.

133ipn Iyas, Beddi'z-zuhdr, IV, 271 (Gev 275).
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Sultan en-Nasir Muhammed b. Kayitbay'la evlenen (904 Rebiiilevvel/ Eyliil-Ekim 1498) Safed naibi Deva-
dar Akberdi'nin kardesi Misir Bay'in da ayagi ugursuzdur. Annesinin itirazlarina ragmen bu kadinla evlenen
Sultan evlendikten bir ay sonra suikaste kurban gitmistir.134

3. Teberruklenme

Teberrliklenme bir sey vasitasiyla bereket ve feyze nail olmak, bereket, ugur istemek demektir. Bazen
bu ara¢ saygl duyulan bir sahsa 6zgli bir esya idi. Bu sahsin olii veya hayatta olmasinin 6nemi yoktu.
Kutadgu Bilig'de hiikimdara Ogdilmis'in kardesinden kalan canak ve degnegi almasinin tavsiye edildigi ve
hiikiimdarin hem bu hem de o6teki diinyada ugur getirmesi icin degnegi aldigi yazar."35 Tugrul Bey, Besasiri
tehdidine son verdikten sonra, ordusu ile Hemedan'a girerken devrin evliyasindan Baba Tahir ve Baba Cafer
ile karsilasmis, Baba Tahir abdest aldigi kirik ibriginin kapagini parmagindan ¢ikarip Tugrul'un parmagina
takmis ve Sultan bu halkayi, daima ugurlu bir muska niyetine tasimis ve savaslarda parmagina takmistir.3¢
Bir seyi ugurlu sayma yalnizca Tiirklere has degildi. Selcuklu ordusu Besasiri tehlikesini bertaraf ettikten
sonra Halife, Tugrul Bey'e bir kili¢c kusatmisti ki bu kilici ugur kabul ediyordu.'3? Kadi Burhaneddin Ahmed de
hiirmet ettigi Seyh Kutlu Sir'in mezarindan aldigi topragi, teberriik amaciyla, kesesinde tasirdi.’3® Memliik
doéneminin tefsir, hadis, fikih, Arap dili ve edebiyati alimi Celdleddin es-Siiy(iti vefat edince (9 Cemaziyelevvel
911/8 Ekim 1505)- Karafe Kapisi disindaki Kavslin Hankah'i civarinda defnedilmis ve rivayete gore cenazesini
yikayan kisi gomlegini ve kiilahini almis, bir baskasi da teberriiklenmek icin o kisiden para karsiligi bu gomlek
ve kiilahi satin almis idi."3°

Tiirkler biiyiik, etkileyici, hayranlik uyandirici, miistahkem yapilar gordiiklerinde bunlara ellerini siirer
sonra da ellerini gogiislerine omuzlarina siirmek yoluyla bu giicii bedenlerine aktarir yani ugur alirlar;
teberriiklenirlerdi. Sultan Alpslan Halep lizerine yiuriirken Amid’e geldiginde sehir surlarinin hayranlik
uyandiracak kadar saglamligindan etkilenmis ve teberriiklenmek niyetiyle ellerini surlara siirdiikten sonra
gogsline slirmiistiir.’#® Sultan Meliksah'in 17 Muharrem 480 /24 Nisan 1087'de halifeyi ziyaretinde dayisi
Aytekin de her iki ylizlinii, teberriiklenmek igin sarayin koselerine stirmustur.

Tirklerde bliyiik sahislarin mezarina esiik denilen ortii ortiildiikten sonra parcalanarak yoksullara dagi-
tilmistir ki'#2 bunun arkasindaki diistince de muhtemelen yoksullarin bu yolla teberriiklenmesini saglamak
idi. Memlik Sultani Lagin de emirlerine teberriiklenmeleri maksadiyla kadisi icin yaydigi mendilini parcala-
yarak dagitmistir. Daha iyi anlasilmasi agisindan hadisenin ayrintilarini Makrizi'ye dayanarak 6zetleyebiliriz.
Emir Mengiitemiir ile kadinin arasi bir tiiccarin varislerinin tespiti hususunda arasi agilir. Biitiin girisimlere
ragmen ikilinin aralari diizelmez. Mevzu Sultan’a bildirilince Mengiitemiir'e kizar. Bu arada kadi da ikna
cabalari neticesinde Kale'ye ¢ikar. Sultan onu karsilar, mertebesine oturmasi icin rica eder ve alti ipek
usti keten halka seklindeki mendilini Kadi’'nin oturacagi yere yayar. Sultan Kadi'yla Mengiitemiir'iin arasini
bulmaya calisir lakin fayda etmez. Kadi kendisine isaret edilen yere oturmaz ve oradan ayrilir. Bunun iizerine

134ibn lyas, Beddi'z-zuhdr, 111, 399.

135Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Muzaffer Tuncel, (Ankara: Genglik ve Spor Bakanligi, 2019), 487.

1360sman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi, (istanbul: Otiiken, 2014), 109.

137B{indari, Ziibdetii’n-nusra ve nuhbeti’'l-usra, Irak ve Horasan Selcuklulari Tarihi, cev. Kivameddin Burslan, (Ankara: TTK, 1943), 16.
138Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, cev.Miirsel Oztiirk, (Ankara: Kiiltir Bakanligi, 1990), 173.

139bn Iyas Beddi’z-zuhdr, 1V, 83 (Cev 102).

140ibniil Esir, el-Kamil, X, 71.

141BUndari, Zuibdeti’n-nusra, 82.

142Yirekli, “Memliklerde Matem Gelenegi”, 229.
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Sultan mendili parca parca eder ve yanlarinda bulundurarak ugur almalari icin oradaki emirlere dagitir.'+3
En-Nasir Muhammed b. Kalavun'un Katibii's-sirri Kadi Muhyiddin b. Fazlullah da Sultan’in tevkisini aldiktan
sonra tevkinin sunuldugu nesnenin altindaki kumasi alir ve tevkiden sacgilan parcaciklari toplar, “bu kum
ugur getirir ondan bir sey atmayin derdi ve bir sey yazarken onun listiine bu kumdan serperdi”.**

Memliklerde de kimi sultanlar saygi ve hiirmet gosterdigi alimlerin naaslarini teberriiklenme maksadiyla
kendi tiirbelerine veya tiirbelerinin yanina defnettirmistir. Sultan el-Esref inal, d6nemin alimlerinden es-
Seyh es-Salih Seyyidi Muhammed el-Magribi el-Meczub vefat edince (Cemadiulahira 859/ Mayis Haziran 1455)
teberriiken naasini kendi tiirbesinin yanina defnetmistir.’#5 Sultan Hoskadem de yaklasik kirk sene Hanefi
kadiligini elinde tutan, el-Miiyyedi Camii'nin mesihatini yuriiten, ilm-i nefste miihim kitaplar yazan ed-Deyri
el-Hanefi4¢ vefat edince (Rebiiilevvel 867/Kasim-Aralik 1462) teberriiklenmek maksadiyla kendi tiirbesine
defnettirmistir.’#?

Peygamber emanetlerinden de ugur alinirdi. Kuraklik vakitlerinde yagmur duasina ¢ikildiginda bu ema-
netler bas Ustiinde tasinirdi. 806/ 1403'teki kuraklikta Seyhii'l-islam Celaleddin Peygamber emanetlerini
basinin Ustiinde tasiyarak dua etmis ve ardindan Nil'in yiikseldigi haberi gelmis idi (13 Rebililevvel 806/30
Eyliil 1403).748

Memliklerde lakaplarin ugurlu olanlarinin alinmasina 6zen gosterilmistir. Verilecek lakabin daha onceki
sahiplerinin yasam ve saltanat siireleri dikkate alinmistir. Bu anlayis diger Tiirk hanedanlarinda da yiiriir-
liktedir. Harezmsah Sultan Muhammed’e ikinci iskender lakabi verilince begenmemis ve “Sultan Sancar’in
saltanat stiresi uzundu. Eger bana ugurlu bir ad verilmek isteniyorsa Sultan Sancar adi verilsin” diye emret-
mis ve bunun nedenle onu, Sultan Sancar olarak da anmislardir.’® Memldk Sultani Baybars da tahta gegince
Kahir lakabini almis daha sonra bu lakabi birakip Zahir lakabini segmistir. Clinkii Kahir lakabini kullanan
halife Kahir b. Mutad tahtan indirilip gozlerine mil cekilmis ve hiikimdarligi uzun siirmemisti. Ayrica bu
lakaba sahip Zengi ailesinden izzeddin Mesud da zehirlenip 6ldiiriilmiis idi.*s® Memliiklerde Tiirklerin ugurlu
rakami Dokuz'un sahis adlari arasinda kullanildigl goze carpar ki bu da ayni diisiincenin bir iirtini idi.

Memliiklerde peygamberler ve sahabenin isimlerine saygi duyuldugu muhahkaktir. Fakat ibn Tagriberdy,
Yelbay ve yerine gecen (Cemadilula 872/Kasim-Aralik 1467) Temirboga’'nin tahtta oldukg¢a kisa kalislarini,
bunlarin evladii'n-nas sinifindan olup peygamberlerin ve sahabenin adini tasiyanlardan igrenmelerine ve bu
gruba degil de yalnizca kendi 6z adini taslyanlara ihsanda bulunmalarina baglar. Miiellif bu bilginin hemen
akabinde ilk gruptan birini kaynak gostererek bu yiizden Temiirboga'nin yakinda hiikmiiniin sona ereceginin
konusuldugunu kaydeder. Ayrica bu gruba takindigi tavirdan otiirii insanlarin Temirboga'dan nefret ettigini
ve miilkiiniin son bulmasi icin son giine kadar beddua ettiklerini belirtir.’s" ibn Tagriberdi her ne kadar
dogrudan bir ugursuzluktan bahsetmese de isimlere duyulan tepki lizerinden bunu ima etmis olabilir.

143Makrizi, es-Silak, 11, 293.

1a4ibn lyas, Bedai'z-zuhdr, 1/1, 461.

145bn Iyas, Bedai'z-zuhdr, 11, 325.

146Sa’ad b. Muhammed b. Abdullah b. Muflih ibn Ebi Bekr b Sa'ad el-Makdisi

7ibn lyas, Beddi’z-zuhdr, Il, 401.

148ibn lyas, Beddi’z-zuhdr, 1-2, 682.

149Cuveyni, Tarih-i Cihan Gisa, 302; ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, (Ankara: TTK, 1984), 186.

150|bn Tagriberdi, en-Niicimu’z-zdhire, VII, 103-104; Ali Aktan, “Sultan Kutuz ve Aynu-Calut Zaferi”, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakliltesi Dergisi, 10
(1991), 199

51ibn Tagriberdi, Exracts From Abll-Mahdsin ibn Taghri Birdi’s Chronicle, 111, 616.
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Sonug

Memlik tarihgileri eserlerinde ugurlu-ugursuz hadiselere deginmislerdir. Fakat bunlarin dogrulugu ¢ogu
kez kusku uyandiricidir. Bizi bu diisiinceye ii¢ sebep sevk etmistir. Birincisi bu tarz anlatilara yasanacak
felaketler ve beklenilen olumsuzluklara uygun bir sekilde yer verilmesidir. Diger bir ifadeyle adeta bu
anlatilar vasita kilinarak muhtemel gelismelere gonderme yapilmistir. ikinci neden ise kimi ugursuzluklarin
ayni hukiimdarlar temelinde verilmesidir. Sanki buttin ugursuzluklar elbirligi etmiscesine ayni hiikiimdarlari
bulur. Bunlar ciilusunda ortaya ¢ikar ve kimi sultan i¢in dliinceye veya tahttan indirilinceye kadar belli bir
zaman araligina dayanmaksizin devam eder. Uciincii neden ise ugursuz addedilen bir durum farkli zaman-
larda da tecriibe edildigi halde bunu animsatacak bir bilgiye temas edilmemistir. Daha agik bir ifadeyle
onca yangina, kazalara, depreme ragmen yalnizca bir ikisine ugursuzluk gorevi bigilmistir. Yani ortada bir
tutarsizlik s6z konusudur. Biitiin bunlarla birlikte Memldk sinifi ve halkin, Ortagag Miisliiman toplumlarinin
gelecegi 6grenme meraklari ile tarihgilerin hem memldk sinifinin hem de halkin bu yondeki inanglarina
yabanci olmadiklari hesaba katilirsa, pek ¢ok olaya ugurlu ve ugursuz goziiyle baktiklari da muhakkaktir.

Memliklerde ugursuzluklarin temel konusu hiikiimdarlardir. Bunlar hiikiimdarin tahttan indirilmesi,
hapsedilmesi ve dliimii ile alakalidir. ikinci sirada toplumun can damari olan Nil Nehri gelir.

Memlik kaynaklarinda verilen bilgilere gore ugursuz durumlar sunlardir:

Cetrin, sancagin ve tugun kazaya ugramasi. Cetrin lizerindeki kusun diisiip kirilmasi. Mastabanin yerinden
kaldirilmasi. Clilus merasiminde uygulanmasi gereken kurallarin eksik yerine getirilmesi, sultanin atinin
urkmesi, sultanin vakitsizce atindan inmesi ve hizli adimlarla ylriimesi. Basilacak paralarda sultanin adinin
daire i¢ine alinmasi. Ayni giin iki hutbenin okunmasi. Oliiniin sehre sehir kapilarindan sokulmasi. Narenci-
yenin bollasmasi. Kiranlar, Carsamba guinii, Saban ayinin liciincii giinii ve tek glinler. Tam tekmil beyaz renkli
elbise giymek ve yersiz bas agmak. Sultanin avda avlayacak hayvan bulamamasi. Giines ve Ay tutulmalari.
Kuyruklu yildiz. Kimi yapilarin yikilmasi veya yanmasi. Hava durumundaki ani degisiklikler. Yer sarsintilari.
Nil'in bentlerinin kirilma giiniinde sefere ¢ikilmasi. Mutlulugun tam olmasi. Kopek, karga, cekirge ve baykus.

Memliklerde yagmurun yagmasi ve yagmamasi, Nil'in sularinin yiikselmesi ve diismesi hiikiimdarin
ayaginin ugurlu veyahut ugursuz olusuna mal edilmistir.

Memlik sultanlari lakaplarin da ugurlu, ugursuz oldugunu goz oniine olarak ona gore secim yapmistir.

Teberriiklenme baglaminda kutsal emanetlere basvurulmustur. Ayrica kimi hiikimdarin esyalarindan ve
tevkisinden sagilan tozlardan da faydalanilmistir. Kimi hiikiimdarlarin teberriik gayesiyle 6nde gelen alimleri
kendi kabrine veya kabrinin yanina defnettirdikleri de gorulur.
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