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0z: Eski ¢aglardan beri insanliga 151k tutabilen ve disiplinlerarasi bir bilim dali olan tarih, olaylar1 salt kronolojiyle anlatan degil
yasananlara gore de sekil alabilendir. Ozellikle Fransiz ihtilalinden sonra ortaya c¢ikan ulusalciik akimiyla birlikte ¢ok uluslu
imparatorluklar yikilma stirecine girmistir. Dolayisiyla tarih, sadece hiikimdarlarin yasamoykiisii olmaktan ¢ikarak toplumlarin
gecirdigi siiregleri siyasetten kiiltiire kadar genis bir yelpazede ulusalci bir bakis agisiyla ele alan bir bilim dali olmustur. Ancak
Tirkler, bu yeni tarih yazimi Osmanli doneminde yeterli ilgiyi gormese de Tirkiye Cumhuriyeti bu milli kimlik tizerinden tarih
anlayisindan etkilenmistir. Yeni bir ulus bilinci olusturma konusunda tarih biliminden faydalanmak isteyen cumhuriyet, bu yeni
anlayisa uygun olarak eski ¢aglardan Anadolu ve islamiyet dncesi Tiirk tarihinde yasanan siireci anlatmak ve okullarda okutulmak
iizere yeni tarih kitaplar1 hazirlanmasi konusunda ¢alismalara baslamistir. Ardindan okul ¢ag1 disinda kalan bireyleri milli kimlik
bilinciyle yetistirmek iizere Ulkii Dergisi’'nde yayinlanan tarih ve arkeoloji yazilariyla birlikte tarihgiler tarafindan yazilan tarihi
hikayelerle her kesimi bu konudan haberdar etmeyi diisiinmiistiir. Calismanin amaci, Ulkii dergisindeki tarih yazilarinin milli kimlik
bilinci olusturma diisiincesine olan katkilarim incelemektir. Dolayisiyla Ulkii dergisinde yer alan tiim tarih yazilari incelendikten
sonra konu gegislerinde yardimci olmasi i¢in bilimsel eserlerden faydalanilmistir.
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PERCEPTION OF HISTORY IN THE PROCESS OF CREATING
NATIONAL IDENTITY IN THE REPUBLICAN PERIOD: ANALYSIS
OF ANATOLIAN AND PRE-ISLAMIC TURKISH HISTORY
ARTICLES IN ULKU MAGAZINE

Abstract: History, which has been able to shed light on humanity since ancient times and is an interdisciplinary branch of science, is
not only a chronological account of events but also one that can take shape according to what happened. Especially with the
nationalist movement that emerged after the French Revolution, multinational empires entered the process of collapse. Therefore,
history ceased to be just the biography of rulers and became a branch of science that addressed the processes that societies went
through from a nationalist perspective in a wide range from politics to culture. However, although this new historiography did not
receive sufficient attention during the Ottoman period, the Republic of Turkey was influenced by this understanding of history
through national identity. The republic, which wanted to benefit from the science of history in creating a new national
consciousness, started working on telling the process experienced in Anatolian and pre-Islamic Turkish history from ancient times
and preparing new history books to be taught in schools in accordance with this new understanding. Then, in order to raise
individuals who are out of school age with a national identity awareness, it thought of informing everyone about this subject with
historical stories written by historians together with history and archaeology articles published in Ulkii Magazine. The aim of the
study is to examine the contributions of the history articles in the Ulkii magazine to the idea of creating national identity awareness.
Therefore, after examining all the history articles in the Ulkii magazine, scientific works were used to help in transitions.
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Giris

Tarih, gecmisteki bir olay1 veya kisa bir zaman araliginda meydana gelen olaylar1 sebep-
sonug iliskisi icinde gelecege 151k tutacak bir bicimde inceleyen bilim dalidir (S6ylemez, 2007 ,9).
Bu bilim daliyla ugrasan kisiye verilen ad ise tarih¢idir. Tarih¢inin gérevi, bu giinde yasamasina
ragmen gecmisle ugrasmasidir (Canatan, 2019, 130). Bu durumda tarihgi, gecmis ile gelecek
arasinda képrii kurma gorevini de iistlenmistir. insanda ge¢miste yasanan olaylar1 merak etme
duygusu uyandiran tarih, mitos ve efsanelerle baslamis olsa da Herodot ve Thukyidides ile
birlikte bu durum son bulmustur. Helenistik donemde ise tarih teskilath bir faaliyet alani haline
gelmistir (Ortayli, 2011, 27,39-40). Ancak tarih yaziminin edebi bir dilden bilimsel bir dil ve
metoda gecisi 19. ylizyillda Leopold von Ranke ile miimkiin olmustur (Iggers, Ocak 2011, 2-3).
Boylelikle tarih yaziminda nesnel bir metot anlayisinin gelistigi gézlenmistir. Bu yeni tarih
metoduyla birlikte siyasi tarih anlayisi ortaya cikmistir. Fakat ¢cok gegmeden toplumun tarihini
yazmaktan uzak olan bu anlayisin karsisinda Annales ekoli yer almistir (Burke, Agustos 2010,
32). Yasanan bu siireg ile birlikte tarih yaziminin alani ve metodu ¢esitlenmistir.

Tarihi bilinmeyen caglara kadar uzanan Tiirk tarihi hakkinda ilk bilgiler miizelik malzeme
olarak adlandirilan silahlar, giyecek ve at kosumlarindan elde edilmistir (Yolalici, 2008, 472).
Ancak Tiirk tarihine ait ilk yazih bilgiler Asya Hun Iimparatorlugu déneminde yazilan Cin
kaynaklarindan elde edilmistir (Ahmetbeyoglu, 2003, 17-18). Dolayisiyla Tiirk tarihine ait ilk
yazili kaynaklarin Tirklere ait olmadig: tespit edilmistir. Tiirklerin kendi tarihine ait kaleme
aldiklar ilk eser ise 542 yilinda kurulan ve ilk defa Tiirk adin1 kullanan Goktiirkler tarafindan
dikilen Orhun Anitlari’dir. Mogolistan’da bulunan bu anitlar; Kl Tegin, Bilge Kagan ve Tonyukuk
adina dikilmistir. Anitlarda yer alan bilgilere baktigimiz zaman, tére adi verilen toplumsal
bilgilere yer verildigi gortulmiistiir (Kar, 2016, 306). Boylelikle Tiirklerin tarih yaziciligina ¢ok
gec bir donemde basladigini sdylemek miimkiindiir.

751 yilinda Talas Irmag1 kiyisinda Cin-Arap Savasi’'nda Tiirklerin Araplar’a yardim etmesi
sonucunda Tiirkler, Misliiman olmaya baslamistir. Bu siirecin ardindan Tiirk tarih yaziciligi
devam etmistir. Bunlarin en 6nemlileri Kasgarli Mahmud’un Divanu Liigati’t Tiirk adl eseridir.
Yine Mogol istilasi sonucunda Tiirklerin etkilesimde bulundugu iranhlarin kaleme aldig1
eserlerde de Tiirk tarihi hakkinda bilgiler bulundugu gérilmistiir (Kaya, 2019, 511-513). Ancak
Uygurlar, kiitiik baskist adi1 verilen ilk matbaay1 kullanmis olsa da basilan kitaplarin dini icerikli
olusu bu devlet hakkinda bilgilerin sinirli olmasina yol agmistir. Uygurlar'in aksine Gazneliler
doneminde, Firdevsi’nin Sehnamesi, Utbl ve Abu’l-Reyhan al-Bir{inT’nin eserlerinde de bu devlet
hakkinda bilgileri bulmak miimkiindiir. Harzemsahlar dénemine gelindiginde, Muhammed
Nasavi, Nisapuri ve Abu’l-Hasan Bayhaki'nin eserleri de ilgili doneme 151k tutmustur. Selguklu
tarihi icin ise Nizamii'l Milk'tin Siydset-Ndme adli eseriyle birlikte anonim Selguknameler, Urfali
Mathieu ve Siiryani Mihael'in eserlerinden s6z etmek yerinde olacaktir (Yolalici, 2008, 474-476).
Bu durumda islamiyet sonrasi Tiirk tarih yazicihginin devam ettigi gézlenmistir.

Tiirk tarih yazicihgl, Osmanli imparatorlugu déneminde yazilan eserlerin Tiirkce olmasi
bakimindan farkh bir ivme kazanmistir (Tekindag, 1975, 655-656). Bu durumda Tiirkce'nin
yeniden 6nemli bir dil haline geldigi anlasilmistir. Bu dénemde yazilan ilk Tirkge tarih eseri,
Ahmedi'nin Ddsitdn-1 Tevdrih-i Miiliik-i Al-i Osman adim tasiyan Iskendernamesi’dir (Tasbas,
2011, 214). Ayrica bu dénemde takvim adi verilen eserlerin de oldugu tespit edilmistir.
Ahmedi'nin eserinin tiirti olan takvimlerden baska kahramanlik konularinin islendigi menkibeler
de bu donemin tarih yazicilik tiirleri arasinda yer almistir. Menkibeler, gercek olaylara dayandigi
icin diinya siyasi tarihi acisindan énemlidir (Ortayli, 2000,11; Aydin, 2002, 11:417-418). Bunun
yani sira Fatih Sultan Mehmed'in Istanbul’u fethetmesiyle birlikte Osmanl tarih yazicihginda da
bir canlanma goériilmistir. Siikrullah’in Behcetii’t-Tevdrihinin ardindan Enveri'nin Dusturndme
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ve Tursun Bey’in Tdrih-i Ebii’l Feth adli eserleri de donemin 6nemli eserleri arasindadir. Ayrica
bu dénem tarih yazim sekillerinden biri olan Sehnameler'den de bahsetmek miimkiindiir (Ozcan,
2003, 55-58). Boylelikle Osmanl tarih yaziminin gelistigi ve cesitlendigi gozlemlenmistir. II.
Beyazit donemine gelindiginde, tilkenin kiiltiirel diizeyini arttirmak i¢in padisah tarafindan ilim
adamlar1 gorevlendirilmistir. Bunlardan biri de Kemal Pasazade’dir (Yurdaydin, 2002, 216).
Pasazade, sadece 10 ciltlik Osmanl tarihi eseri yazarak bir padisahin déneminin anlatildig: tarih
yaziciligini gelistirmekle kalmayip ayni zamanda Safeviler’in Anadolu’ya yonelik politikalarini da
engellemek icin cesitli calismalar yapmistir (Tasbas, 2011, 219; Vurgun, 2021, 36,62).
Dolayisiyla ilim adamlarinin sadece tarih yazmakla ugrasmadigi tespit edilmistir.

16. yiizyilin sonlarina kadar devam eden Osmanlh klasik tarih yazimi degismeye
baslamistir. Ciinkii padisah yonetimde tek mutlak olma 6zelligini kaybetmis ve farkl gii¢
odaklari ortaya ¢ikmistir. Bu durumda benmerkezci tarih anlayisi yerini biz olan tarih anlayisina
birakmistir (ince, 2018, 76-86). Ancak bu durum tarih yaziminin devlet elinden ¢ikmasi icin
yeterli olmamistir. Aksine kurallart belli ve secilerek gelen vakaniivis adli tarihgilerin ortaya
¢ikmasini saglamistir. Vakanitivislerin ozellikleri doneme gore degisse de ilim sahibi olmak,
etraflica diisiinerek karar vermek, marifet ve dirayet sahibi olmak gibi ana sartlarda degisim
gorilmemistir (Kiitiikoglu 1986, 23:272-273). Boylelikle vakaniivislerin dogru bir bicimde
¢alisabilmesinin oni agilmistir. Bundan dolay1 son vakaniivis Abdurrahman Seref Efendinin II.
Mesrutiyet’e giden stireci hizli bir bicimde tahlil etmesi miimkiin olmustur (Bas, 2014, 5-17).
Fakat bu tarih yazicilik sisteminde ulusalci bir bakis acgis1 goriilmemistir. Bu siire¢ II.
Mesrutiyet’in ilanina kadar devam etmistir. II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra Akg¢uraoglu Yusuf,
Zeki Velidi, Sabri Maksudi ve Agaoglu Ahmet’'in Rus baskisindan kacarak Osmanl topraklarina
siginmasiyla birlikte tarih yaziminda yeni anlayislar gelismistir. Dolayisiyla sadece Osmanl
kaynaklarindan Osmanl padisahlarini anlatmak yerine Bati kaynaklar1 da kullanilarak Hristiyan
hiikiimdarlarin da anlatildig1 bir siire¢ baslamistir (Oz, 2012, 43-44). Bu durumda bilimsel tarih
anlayisina yaklasilmistir.

Milli Miicadele déoneminde savas ortami olmasina ragmen tarih ¢alismalar1 da yapildig:
anlasilmistir. Ciinkii hem Batililar'in Tirklerin gayrimislimlere yuzyillardir hosgoriili
davrandigini ispatlamak hem de Sark meselesine karsi c¢ikmak icin tarih biliminden
faydalanilmistir. Bu calismalarin sonucunda milli tarih diisiincesi ortaya ¢ikmistir (Oral, 2014,
42-49). Olusturulmaya calisilan yeni tarih anlayisini Mustafa Kemal de desteklemistir. Burada
hem dis hem de i¢ sebepler olmak iizere iki temel yonelim vardir. Dis sebep olarak Batili
tarihgilerin Tiirkleri zekd yoksunu olarak belirledikleri sari irktan olduklarini iddia etmeleri,
Tirklerin medeniyetten uzak bir sekilde yasadigini diistinmeleri ve Anadolu tizerinde haklarinin
oldugunu tarihsel kaynaklarla desteklemeye ¢alismalaridir. i¢ sebep olarak da Tiirkiye sinirlar
icinde milli bir suur olusturulmak istenmesi ve cumhuriyet 6ncesi tarih arastirmalarinin
yetersizligi gosterilmistir (Golen, 2002, 163-173). Yeni tarih anlayis1 incelendiginde, hem
Batr’'nin anlayisina karsi hem de yeni bir ulus olusturmak icin bir sistem yaratilmaya ¢alisildig1
tespit edilmistir.

Tiirklerde yeni bir ulus insa etme diisiincesi erken cumhuriyet déneminde olusmaya
baslamistir. Buradaki amag¢, hem Anadolu'nun kadim bir Tiirk yurdu oldugunu ve Tiirklerin
uygarliga biiyiik hizmetler yaptiginm1 Bati’ya ispatlamak hem de yeni bir ulus yaratmaktir (Ates,
2017, 22-23). ilgili goriislerden yola cikilarak tarih bilimi yeniden ele alinmistir. Bu diisiinceyle
birlikte tarih konusunun ciddi bir bicimde ele alinmasini isteyen Mustafa Kemal Atatiirk, 1928
yiinda H. G. Wells'in Cihan Tarihinin Ana Hatlari adhi kitabinin Tiirkce'ye cevrilmesini
saglamistir. Ayrica Fransiz cografya kitaplarinda Tiirkler hakkinda yer alan ifadeler de Mustafa
Kemal Pasa’nin milli kimlik olusturma politikasinda hassas olmasina yol agmistir. Yasanan
stireclerin ardindan 1930 yilinda Tiirk Ocaklari tarafindan Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adinda bir
kitap yayinlanarak Anadolu’'nun Tiirklerin 6z yurdu oldugu bir kez daha vurgulanmistir
(Kabapinar, 1992, 143-145). Boylelikle Bat1 tezlerine kars1 Turk Tarih Tezi i¢in ilk bilimsel eser
kaleme alinmistir.
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Tiirk Ocaklar’'nin yararh faaliyetlerine ragmen Tirkiye’de yasanan Serbest Cumhuriyet
Firkas: (SCF)'nin kapatilmasi olayindan sonra Tiirk Ocaklari’nin yeterliligi konusu giindeme
gelmistir. Birgok gazetede Tiirk Ocaklari’nin yeterli bir bicimde ¢alisamadigindan bahsedilmeye
baslanmigtir. Bunun {lizerine 10 Nisan 1931 tarihinde son olaganiistii kurultayini toplayan Tiirk
Ocaklar;, Cumhuriyet Halk Firkasi’'na katilma karari almistir (Arikan-Deniz, 2004 407,412).
Alinan kararin ardindan sinifsiz bir toplum yaratma diisiincesinde olan Mustafa Kemal Atatiirk,
yeni bir kurum olusturmak i¢in ¢alismalara baslamistir (Kazanci, 2021, 39-43). Olusturulacak
yeni kurum i¢in ise halk icin halk adina diistincesi benimsenmistir. Bu diisiinceden hareketle 19
Subat 1932’de Halkevleri kurulmustur (Albayrak, 2023 20-23). Halkevleri Talimatnamesi 'ne
baktigimiz zaman, Tiirk milletinin ti¢ yiizyil boyunca her alanda yasadig1 gerilemeyi durdurarak
Tirk milletini uygarligin en yiiksek mertebesine ¢ikartmayi amacladigi gortulmiistiir. Bildirilen
amacg icin Halkevleri biinyesinde cesitli subeler agilmistir. Bunlar; dil, tarih edebiyat, gilizel
sanatlar, temsil, spor, sosyal yardim, halk dershaneleri ve kiitiiphane ve yayin, koyciiliik, miize
ve sergi subeleridir (Halkevleri Talimatnamesi[HT], 1932, 3-6; Otag, 2019, 233). Halkevleri'nin
kurulus amaci ve agacagi subeler incelendiginde, tarih konusunun 6énemli oldugu gorilmiistiir.
Ancak bu subelerde yapilacak ¢alismalarin halka duyurulmasi i¢in bir yayin organina ihtiyag
vardir. ihtiyaa ilk fark eden Eskisehir Halkevi, ilk ismi Halkevi olan ve daha sonra Porsuk adini
alan bir dergi ¢ikartmistir (Ersan, 2010, 20-21). Boylelikle Halkevleri biinyesinde genel bir dergi
cikarma diigiincesi giindeme gelmistir. Ilgili genel dergi Subat 1933 yilinda Ulkii Halkevleri
Mecmuast adiyla yayin hayatina baslamistir (Terciiman, 2006, 563). Derginin yayin hayatina
baslamasindan bes yil sonra 11 Haziran 1938 tarihinde Dahiliye Vekili Siikrii Kaya'nin
Halkevleri Baskanlhig'na gonderdigi yazida, Halkevleri yayinlarinin Ulkii'ye gonderilmesi
istenmistir (Cumhurbaskanlhigi Devlet Arsivleri Baskanhigi Cumhuriyet Arsivi (BCA,
490.1.0.0/4.17.17,,11. 06. 1938).

llgili yazidan bir sene sonra da Ulkii Halkevleri Mecmuasi’'nda yer alan siyasi icerikli
yazilarin bu dergiye uygun olmadigi Halkevleri Baskanlhgi'na bildirilmistir (BCA,
490.1.0.0/4.21.12,, 15.07.1939). Belgeler incelendiginde, Halkevi faaliyetlerinin bir ¢at1 altinda
toplanmasi1 ve siyasetten uzak durulmasi istendigi anlasilmistir. Dolayisiyla bu derginin bir
disiplin altinda ¢ikacagi tespit edilmistir. Calismanin amaci ise Cumhuriyet dénemi tarih
arastirmalarinin  halka duyurulma seklinin olusturulmak istenen yeni bir milli kimlik
diistincesinin Ulkii dergisi lizerinden incelenmesidir.

1. Tiirk Tarihi Hakkinda Yapilan Calismalar ve Tiirkler Hakkinda ilk Bilgiler

Halkevleri'nin kurulus amaclarini belirttikten sonra Ulkii Dergisi araciligiyla Tiirk tarihi
hakkinda yapilan calismalar1 incelemekte yarar vardir. Tirk tarihini bilimsel metotlarla
incelemek icin 2-11 Temmuz 1932 tarihinde Birinci Tiirk Tarih Kongresi toplanmistir (Ozkul,
2017, 16). Kongrede bir konusma yapan Akcuraoglu Yusuf Bey’e gore, Tirkler bu zamana kadar
tarihlerine sahip ¢ikamamistir. Ancak bu durum Mustafa Kemal Pasa sayesinde degisecektir
(Akcuraoglu Yusuf, 1933, 24). Degisimin sinyallerini de Necip Ali Kiiciika'nin Halkevleri acilis
yildoniimlerinde goérmek miimkiindir. Kiiciilka’'yva goére, Tirk tarihi c¢ok eski c¢aglara
dayanmaktadir (Necip Ali Beyin Nutku”, 1933, 108; Necip Ali, 1934, 7-8; Kiiciika, 1935, 5).
Boylelikle Tiirk tarihi bir biitlin olarak ele alinacaktir. Bununla birlikte Anadolu'nun en kadim
kiltirleri de arastirilmaya baslanmistir. Dr. Resit Galip’in 6liimt tizerine bir makale kaleme alan
Hiiseyin Namik (Orkun) Bey, bu kisinin son dénemde Eti (Hitit) uygarligi lizerinde calistigini
iddia etmistir (Hiiseyin Namik, 1934, 90-91). Dolayisiyla bu uygarligin da Tiirk tarihi igcinde ele
alindig1 anlasilmistir. Ayni sekilde TBMM kiitiiphane miidiirii Nebil'in kaleme aldig1 makalede,
Otrtaasya’dan Anadolu’ya kadar biitiin Tiirk kavimlerini din yoniinden ayirmaksizin incelenmesi
gerektigi belirtilmistir (Nebil, 1933, 218-222). Boylelikle Tiirk tarihinin canli bir tarih oldugu
ortaya ¢ikacaktir (Aydoslu Sait, 1933, 18-19).

Tiirk tarihinin kapsaminin anlasilmasindan sonra bu konuda yapilan arastirma teknikleri
de incelenmelidir. Oncelikle Istanbul Universitesi'nde Antropoloji béliimiinde profesérliik
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unvanina sahip olan Sevket Aziz, 16 Mayis 1934 tarihinde verdigi konferans gozden
gecirilmedir. Burada Sevket Aziz, Avrupa’nin Asya Kkiiltiiriinden dogdugunu cesitli Batili
kaynaklar araciliy ile ispatlamaya calismistir (Sevket Aziz, 1934, 413-418). Boylelikle Tiirk
tarihi icin yazisiz kaynaklarin dnemi bir kez daha gozler oniine serilmistir. Yazisiz materyal
konusunda Anadolu'nun ¢ok zengin oldugunu savunan Abdiilhak Sinasi Bey, tarihi ve milli
abidelerin korunmasi gerektigini ifade etmistir (Abdiilhak Sinasi, 1933, 467-475). Abidelerin
korunmasi i¢in kurulan heyette ¢alisan Milliner, Anadolu’daki bir¢ok tarihi eserin Avrupa’nin
cesitli miizelerinde sergilendigine dikkat ¢ekmistir. Olusan bu durumun 6niine gegebilmek i¢in
tarihi eserlerin calinmasi ve soguktan harap olmasinin oniine gegilmesi lazimdir. Bunun yani
sira arkeoloji alanindaki gelismeler de takip edilmelidir. Ancak gen¢ cumhuriyetin bu kadar
biitcesi olmadigini kabul eden Milliner, kurulacak bir cemiyet sayesinde sadece
akademisyenlerin degil 6grenci ve 6gretmenlerin de bu alanda c¢alisabilecekleri diisiincesini 6ne
sturmistiir (Milliner, 1933, 298-301). Dolayisiyla milli kimlik yaratma kavraminda tarihin sadece
yazili bir materyalden 6te bir olgu olabilecegi anlasilmistir.

Milli kimlik olusumunda miizelerin 6nemi anlasildiktan sonra miizeciligin tarihi hakkinda
Ulkii Halkevleri Dergisinde bilgi verilmistir. Enver Behnan Bey’e gore, miize kelimesi Ege
Havzasi’'nda yasayan Aka Tiirkleri'nin inandig1 dokuz ilaheden biri olan Kliyi'nin korudugu tarihi
eserlere miiz adin1 vermesinden ileri gelmektedir. Ancak Islamiyet éncesi Tiirklerde miizecilik
anlayis1 olmadig1 bilinmektedir. Yavuz Sultan Selim doneminde kiymetli eserlerin Topkapi
Sarayr’'nda toplanmasiyla baslayan siireg, XVII. ylizyildan sonra toplanan esyalarin halka
gosterilmesi ihtiyaciyla Tiirkler, miizecilik kiiltiiri ile tamismistir. Fakat tarihi eser bulma
konusunda herhangi bir bilgiye sahip olmayan Tiirkler, kazilar1 yabancilara yaptirttigl icin
bircok degerli eserin Anadolu’dan disar1 ¢ikmasina engel olamamistir (Enver Behnan, 1934,
428-431; Abdiilhak Sinasi, 1933, 132-137). Miize kelimesi hakkinda verilen bilgiler
incelendiginde, bdyle bir Tirk kavminin Ege havzasinda yasadigina dair bilgiye
rastlanilmamistir.

Tirkler icin XVII. ylizyilda baslayan miizecilik, Osman Hamdi Bey'in miize midiiri
olmasiyla daha da gelismeye baslamistir. Bu donemde Cinili Kdsk’te bulunan miize binasinin
yetersiz kaldig1 anlasilmistir. 1888 yilinda Topkap1 Sarayi’na yakin bir mevkide Yunan tarzinda
tek kath bir miize binasi insa edilmistir. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra yeni bir diizenleme ile
Islami eserler ile islami olmayan eserler birbirinden ayrilmistir (Abdiilhak Sinasi, 1934, 111-
115; Abdilhak Sinasi, 1934, 290-295). Bu durumda miizelerin siniflandirilmasi da miimkiin
olmustur. Osman Hamdi Bey icin miize ¢cok 6nemli oldugu icin vasiyetinde kurdugu miizenin
korunmasini istemistir (Abdiilhak Sinasi, 1936, 187-191). Ancak miizeler sadece bir milletin
kendi tarihini 6grenmek icin degil ayn1 zamanda bu kurumdan bir maddi gelir elde etmek de
miimkiindiir. Arkeolog Remzi Oguz Bey'e gore, miizeler gozii yormayacak bir bicimde
diizenlenmesi ve bilgili insanlar esliginde gezilmesi halinde turizme biiyiik bir katkis1 olacaktir
(Remzi Oguz, 1934, 29-36). Miizeler bu acidan ele alindiginda, yeni bir ulus olma c¢abasi icinde
olan Tiirklerin turizm gibi bir kavramla karsilastig1 tespit edilmistir. Bunun yaninda yeni bir
doéneme giren Tiirkiye'nin anlayisini vatandaslara anlatmak icin bir Devrim Miizesi’nin kurulmasi
glindeme gelmistir (Nuri Hayrig, 1935, 18-24). Devrim Miizesi'nin kurulmasiyla birlikte belgeler
kaybolmadigi icin milli kimlik bilincine daha ¢abuk ulasilacaktir.

Tirkiye'nin ¢esitli yerlerinde bulunan tarihi eserlerin dogru bir tasniflemeye ihtiyaci
oldugunu diisiinen Ankara Miize ve Sergi Kolu bir makale yayinlamistir. Buna gore; kitabelerin
kayit altina alinmasi, oyuk veya kabarik yazilarin istampaj yéntemi ile kagit tizerine aktarilmasi
ve bliyiik abide ve oren yerlerinin fotograflanmasi islemleri yapilmahdir (Ankara Miize ve Sergi
Kolu, 1935, 13-17). Istenen calismalarin dogru bir bicimde yapilmas icin Tiirk Tarihi Arastirma
Kurumu kurulmustur. Bu kurum Tirkligi milli kimlik anlayisiyla ele almayr hedeflemistir
(“Tirk Tarihi Arastirma Kurumunun Programi”, 1935, 8-12). Bu hedefe ulasabilmek icin 1935
yilinda Ankara’da Dil- Tarih ve Cografya Fakiiltesi kurulmustur (Kansu, 1936, 401-402). Acilista
bir konusma yapan Saffet Arikan, Tirk tarihinin bir biitiin olarak ele alinacagini belirtmistir
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(“Yeni Fakiiltemizin Acilis1”, Subat 1936, 403-405). Arikan’in konusmasinin ardindan fakiiltede
ilk dersini veren Afet Hanim, tarih icin yazisiz kaynaklarin ve diger bilim dallarinin énemli
oldugundan bahsetmistir (“Yeni Fakiilte Agildiktan Sonra Bayan Afetin Ilk Tarih Dersi”, Subat
1936, 406-409). Afet Hanim'mn ilk dersi incelendiginde ilk defa tarihe yardimac bilimlerden
bahsettigi goriilmistiir. Tirk tarihinin Tiirkiye’de gelismesi i¢in yapilan ¢alismalarin ardindan
Tiirkoloji'nin 6nemi anlasilmistir. Tiirkoloji icin Cin, Hint, Arap, Acem ve Rus kaynaklarinin yani
sira Fin, Alman, Macar calismalarinin da incelenmesi gerektigi ortaya ¢ikmistir (Orkun 1936,
103-109; Orkun 1936, 261-266). Boylelikle Tiirk tarihi konusunda yabancilarin daha bilgili
oldugu ve Tiirkiye'nin de yeni bir ulus yaratma c¢abasi i¢in bu alana énem vermesi gerektigi
gozler oniine serilmistir.

Olusturulan bu yeni tarih anlayisinin ardindan ulusal kazi ¢alismalar1 da hiz kazanmistir
(Remzi Oguz, 1935, 97-101; Ark, 1935, 279-287; “Alaca- Hoyiik Kazim1 Hakkinda Bayan Afetin
Soylevi”, 1936, 167-170; “Alacahoyiik Kazis1”, 1936, 73-76; “Kozli Kule Kazis1”, 1936, 167-168).
Kazilarin ardindan yurtdisinda yer alan Tiirkoloji kaynakcalar1 hakkinda Ulkii Halkevleri
Dergisi'nde yazilar ¢ikmaya baslamistir. Burada Bulgarlarin olusturmus olduklar1 kaynakcgaya
dikkat g¢ekilmistir (Acaroglu, 1941, 137-146). Ciinki kisa siire 6nce bagimsizligini kazanan ve
Tirkoloji konusunda c¢alismalar yapan Bulgarlarin Tirklere nazaran daha tecriibeli oldugu
belirtilmistir. Ayrica tarih calismalar1 esnasinda ahlakli davranmanin da énemi vurgulanmistir
(Yetkin, 1943, 1). Boylelikle kahramanlarin diinyasinin daha iyi anlasilacagi diistinilmiisttr. Bu
nedenle milli suura uygun arastirmalar yapmak konusunda sadece akademik cevrelere degil
Halkevleri'ne de biiylik gorevler distigiine dikkat c¢ekilmistir (Koprili, 1939, 9-12). Tiirk
tarihinin tam anlamiyla anlasilabilmesi icin bu alanda yapilacak calismalarin arttirilmasi
gerektigi dile getirilmistir (Akder, 1946, 7-8). Dolayisiyla hem egitim hayatinda okutulan tarih
kitaplarinin gézden gecirilmesi hem de yeni enstitiiler araciligi ile tarih incelemelerinin
derinlestirilmesi 6ne ¢ikan konulardan olmustur (Kunter, 1946, 8; Ulkiitasir, 1949, 14-16;
Orkun, 1947, 17; Bascavusoglu, 1947, 12; Kosay, 1947, 4-5). Yapilan ¢alismalari inceleyen M.
Sakir Ulkiitagir'a gore, Halkevleri 6zellikle yerel tarih calismalarinda bagarili olmustur. Ancak
Afet Inan ise Cumhuriyet tarihine gerekli 6nemin verilmedigini ifade etmistir (Ulkiitasir, 1948,
16-17; Ulkiitasir, 1949, 8-9; Inan, 1948, 8-10). Bundan dolay1 Tiirk tarihi calismalarinda
uyulmasi gereken esaslar anlatilmaya ¢alisilmistir.

Tiirk tarihi hakkinda hem kazi hem de bilimsel calismalar devam ederken diger yandan da
calismalarin sonuclan Ulkii Dergisi'nde yayinlanmaya baslanmistir. {1k olarak eski Milli Egitim
Bakani Dr. Resit Galip, yazdig1 makalede Tiirk tarihinin eski ¢aglara dayandiginin II. Mesrutiyet
zamaninda anlasildigini belirtmistir. Ayrica dil odakl tarih tezleriyle birlikte Alman ve Fransiz
tarih tezlerinde de Orta Asya'nin en eski uygarliklara ev sahipligi yapmasina ragmen Tiirk
ulusuna 6nem verilmedigini de ifade etmistir (Resit Galip, 1933, 164-177). Bu baglamda, Tiirk
Tarih Tezi'nin 6nemi ve yeni bir milli kimlik olusturmada tasidig1 potansiyel roliin bir kez daha
on plana ¢iktig1 séylenebilir. Yapilan arastirmalarin ardindan Tiirk adinin M.O 23. yiizyilda Cin
kaynaklarinda Tik olarak anildig1 tespit edilmistir. Tarihte bilinen ilk Tiirk imparatorlugu olan
Hun Devleti ise ayni kaynaklarda halk anlamina gelen Kun adiyla kayit altina alinmis ve Orta
Asya’dan baslayarak genis bir cografyaya yayildiklari da goriilmiistiir (Hiiseyin Namik, 1933, 26-
27; Hiiseyin Namik, 1934, 195-199; Hiiseyin Namik, 1934, 344-348; Muzaffer, 1934, 249-254).
I1gili makaleler géz 6niinde bulunduruldugunda, milli kimlik bilinci i¢in tarihe énem verilmistir.
Ancak Ulkii dergisi, sadece Tiirklerin tarih yazilarindan yararlanarak milli kimlik bilincinin
olusamayacagin fark ederek ceviri yoluyla dénemin yabanci bilim adamlarinin makalelerinden
de faydalanmaya calismistir. Buna gére, Cenevre Universitesi'nde Antropoloji Profesérii olan ve
Tiirk 1irki hakkinda ¢alismalar yapan E. Pittard, Tiirklerin Avrupal oldugunu ortaya koymustur.
Yine bu arastirmalarin yayinlanmasindan sonra Tiirklerin anayurdunun Orta Asya oldugu ve
Tiirk¢e konustuklar1 saptanmistir. Fakat Tiirkce'nin ortaya cikisi ve diger dillerle olan etkilesimi
hakkinda cesitli goriisler olsa da dogrulugu tartismahdir (Pittard, 1936, 196-202; Németh, 1940,
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299-306; Németh, 1940, 509-518). Boylelikle bu zamana kadar Tiirk adina yapilan calismalar
halka duyurularak milli kimlik bilincinin gelismesine katkida bulunmustur.

Tiirk ad1 ve irki hakkinda ¢alismalarin yani sira Anadolu topraklarinda yasamayan Tiirk
topluluklar da Ulkii Dergisi'nin konusu olmustur. Buna gére, Hindistan’in Ingiliz hakimiyetinden
once 600 sene Tiirk yonetiminde kaldig1 anlagilmistir. Ilgili siire boyunca Tiirklerin basta Tac
Mahal olmak iizere minyatiir ve plastik sanatlarda faaliyet gosterdigi tespit edilmistir (Aksel,
1935, 380-383). Yine Orta Asya’dan gogen Tiirkler diinyanin ¢esitli bolgelerine dagilmistir. Misir
uygarligina katkilar1 olan 1930°lu yillarda Kanarya Adasi’'nda yasayan Guvans ve Tuvarekler,
hem Islamiyet 6ncesi hem de Islamiyet sonrasi inanislar1 savas¢i oluslar: noktasindan hareketle
Tiirk olduklar1 anlagilmistir (Sapolyo, 1936, 412-415). Rus topraklarinda yasayan bir Tirk
toplulugu olan Karakalpaklar, Komanlar’a karsi yaptigi basarili akinlar ve Rus knezleriyle
kurduklar1 iyi iligkiler sayesinde ordunun ana unsuru olmayr basarmistir. Ancak
Karakalpaklar'in Rus kiiltliriine yapmis olduklar: katkilar agisindan ele alindiginda ise dogru bir
tespit yapmanin giicliigii ortaya cikmistir (Rasovski, 1937, 248-258). Tespit yapilamamasi
glicliigiinii arastiran P. P. ivanov’a gore, Karakalpaklar hakkinda yazilan eserlerin tutarsizhig
énemli sebeplerden biridir (Ilvanov, 1938, 417-424; ivanov, 1938, 539-544; ivanov, 1938, 29-
41). Bu durumda Anadolu sinirlarn icinde yer almayan Tiirk tarihi lizerinden milli kimlik
bilincinin olusturulmasinin gii¢ oldugu anlasilmistir. Fakat bu durum biitiin Tiirk boylar1 i¢in
gecerli degildir. Sofya Serbest Universitesi’nde gorev yapan S.S. Bobgev, Bulgaristan’in Ruscuk ile
Silistre arasinda yasadigini tespit ettigi Deliorman Tiirkleri hakkinda kapsamli bir saha calismasi
yapmistir. Buna gore, Deliorman Tiirkleri'nin Bulgaristan’in eski halklarindan oldugu, Miisliiman
olmalarina ragmen kizilbas- Siinni olarak iki mezhebe ayrildiklari, Kizilbaslarin Siinniler'den
nefret ettigi, her iki mezhebin de alkol tiiketimi konusunda farkll diisiindigi, Kizilbas ve
Siinniler’in fiziksel ve dil olarak herhangi bir farklarinin bulunmadig tespit edilmistir (Bobgev,
1940, 135-140; Bobgev, 1940, 245-253). Verilen bilgiler goz 6niinde bulunduruldugunda, Tiirk
ulusunu tanitarak yeni bir ulus yaratma diisiincesine Bobgev'in daha yararhh olacag:
gozlemlenmistir.

Ulkii Dergisi, gesitli Tiirk boylarina ait genel bilgilerin yaninda onlarin kullandig1 esyalar
hakkinda da bilgilere yer vererek milli kimlik bilincinin olusmasina katkida bulunmaya
calismstir. Ik olarak Avrupalilarin sahiplendigi kayak sporu ele alinmistir. Hasan Ortekin’in
yaptigl arastirmalara gore, Altay daglarinda yasayan Sor Tirkleri avlanmak i¢in so6giit
dallarindan yaptiklar1 kayaklart kullanmistir. Ancak kayak kiiltiiriiniin varhiginin baslangig tarihi
bilinememektedir (Ortekin, 1938, 513-516). ikinci olarak da miizik konusu ele alinmistir.
Tirklerin kobuz adini verdigi bir ¢alginin varligi ortaya cikarilmistir. Bu ¢algiy1 dini ve din disi
torenlerde kullandiklar1 bu calgiy1 gittikleri her cografyaya tasidiklari anlasilmistir. Ayrica
Macarlar, Cekler, Lehler, Litvanyalilar, Afrikalilar, Ruslar, Ukraynalilar, Balkanlar ve Finliler de
kobuzu kullanmigtir (Caferoglu, 1936, 203-215; Caferoglu, 1937, 411-426). Ugiincii olarak ise
iltifatin bir simgesi olan kiirk hakkinda bilgi verilmistir. /Ibas-1 Hil'at denilen giizel giysi giydirme
geleneginde kullanilan kiirk, Tiirklerden Avrupa’ya gecmistir (Ulkiitasir, 1950, 8-9,35).
Boylelikle hem Tiirklerin baska kiiltiirleri etkiledigi hem de milli kimlik olusturmada kiiltiirel
ozelliklerin 6nemi anlasiimistir.

2. Anadolu ve islamiyet Oncesi Tiirk Tarihine Ait Yazilarin incelenmesi

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra yapilan Tirk tarihi calismalari incelendiginde,
Anadolu cografyasina ayri bir 6nem verildigi gozlemlenmistir. Bu durum egitim diizeyi hakkinda
bilgi sahibi olmadigimiz Mira¢'in Ulkii dergisindeki “Anadolu” adli yazisindan anlasiimaktadir.
Mirag’a gore, Anadolu Tirkliik sayesinde en parlak devirlerini yasamistir (Mirag, 1936, 32-33).
Mira¢’in yazisi goz 6niinde bulunduruldugunda, milli kimlik bilinci olusturma konusuna uygun
oldugu anlasilmistir. Oysaki Anadolu eski ¢aglardan beri c¢esitli uygarliklara ev sahipligi
yapmistir. Bu uygarliklarin basinda da Eti uygarligi gelmektedir (Bittel, 1937, 66-75; Kansu,
1938, 477-479). Eti uygarligi hakkinda arastirma yapan Mehmet Saffet Engin’e gore, ilgili
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uygarlik Anadolu’daki ilk Tiirk imparatorlugudur. Suriye’yi de i¢ine alan biiytlik bir imparatorluk
kuran bu uygarlk, Suppillulima devrinde en parlak seviyededir. Imparatorluk zamaninda;
Hattusas, Oyiik, Gavur Kalesi Amitlar1 ve Bogazkdy Harabeleri'nde cesitli sanat eserleri insa
edilmistir (Mehmet Saffet, 1934, 164-172; Engin, 1935, 323,328; Engin, 1935, 418-426; Engin,
1935, 355-364; Engin, 1935, 259-266). Ancak bu uygarligin Tirk olduguna dair kesin kanitlar
ortaya sunulamamis olmasi yeni bir ulus bilinci olusturma noktasinda faydali olmadigi
anlasilmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda Anadolu’da sadece Eti uygarliginin olmadig tespit
edilmistir. Dr. Resit Galip Bey’'in onerisi lizerine Stimerler hakkinda ¢alismalar yapan Hiiseyin
Namik Bey, bu uygarligin Firat nehrinin yukarisinda yasadigini ortaya ¢ikarmistir. Tiirk oldugu
iddia edilen Stimerlerin Orta Asya’dan geldigi diisiiniilmiistiir (Hiiseyin Namik, 1933, 386-393).
Siimerlerin Tiirkligiine dair kanitlar da mevcuttur. Ciinkii Stimerler de 12 Hayvanlh Tiirk
takvimini ve Tiirklere has bazi 6l¢ii birimlerini kullanmistir (Turgal, 1935, 329-330). Boylelikle
hem Siimerlerin Tiirk oldugu Hititler'e gore daha saglam temellere oturtulmus hem de Anadolu
tarihinin milli kimlik olusturma dusiincesindeki 6nemi bir kez daha vurgulanmistir. Yine
Anadolu’da yasamis bir topluluk olan Kimerler {izerine arastirma yapan Avni Candar, bunlarin
da Orta Asya’dan geldigini ortaya c¢ikarmistir. Defalarca Anadolu’yu fetheden Kimerler,
Anadolu’daki pek ¢ok yer adinin da isim babasidir (Candar, 1935, 427-435). Bu durumda
Kimerlerine Anadolu’yu diger uygarliklara gore daha da Turklestirdigi diistiniilmustiir. Bunun
ilk kanit, istanbul’da Cemberlitas’ta Orhun harfleriyle yazilmis bir kitabe ve Hristiyan Tiirklere
ait kayitlarin bulunmasidir (Hiiseyin Namik, 1934, 276-279; Hasan Fehmi, 1934, 173-182).
ikinci kanit ise Firat nehrinin dogusunda ve giiniimiizde Diyarbakir ili sinirlar icinde Kumuk adi
verilen bir Tirk toplulugunun yasadig1 ortaya ¢ikmasidir. ilgili toplulugun Azerbaycan’da
yasayan Kumuklar ile akraba oldugu da anlasilmistir (Sapolyo, 1935, 66-69). Boylelikle Tiirk
varliginin cok eskilere dayandigi ve milli kimlik olusturma diistincesinin din ile alakal olmadigi
tespit edilmistir.

Anadolu’da bulunan Tiirk boylarinin Malazgirt Meydan Muharebesi'nden 6nce
yerlestiginin ortaya c¢ikarilmasindan sonra Tiirklerin uygarlik sahasindaki faaliyetlerine de goz
atmakta yarar vardir. Bu konuda bir makale yayinlayan Ali Riza Seyfi'ye gére, Tiirkler islamiyet
oncesi donemde kendine has bir medeniyet gelistirmis ve Islamiyet sonras1 dénemde de bu
gelistirdigi uygarhg1 daha da ileri gétiirerek islam medeniyetini de etkilemistir. Ancak Tiirklerin
yazmis oldugu bilimsel eserlerde Tirkge'yi degil Arapca ve Farsca'y1 kullanmalarindan dolay:
Tiirkler tarafindan yapilan hizmetler baska milletlere mal edilmistir (Ali Riza Seyfi, 1933, 119-
125). Yine Ali Riza Seyfi Bey bir baska makalesinde, Tiirklerde spor konusuna deginerek bu
alanda da calismalar yapilmasi gerektigini savunmustur. ingilizler’'in severek oynadig futbol ve
bir binicilik oyunu olan polonun bundan iki bin y1l énce Tiirkler tarafindan Cin Saray1 bahcesinde
oynandig1 cesitli kanitlarla ortaya cikarilmistir (Ali Riza Seyfi, 1933, 476-480). Dolayisiyla
Tirklerin uygarliga hizmetlerinin bilimle sinirl olmadig1 gériilmiistiir.

Tirk tarihi ile ilgili calismalar sadece Turk boylar1 ve adetleriyle sinirli olmamistir.
Kurulan gen¢ cumhuriyetin eski Tiirk torelerinden esinlendigi de ispat edilmeye ¢alisiimistir. Bu
nedenle Atatiirk ilkelerinden biri olan Halk¢ilik kavramini ele alan K. Naci Bey’e gore, bu kavram
Tiirklerde Orta Asya’dan beri varligini siirdirmiistiir. Go¢cebe bir sekilde yasayan Ttrkler, sadece
glnliik islerini degil ayn1 zamanda eli silah tutan her Tiirk’iin katildig1 kurultay adini verdikleri
bir meclis yardimiyla 6nemli kararlar da birbirlerine danisarak almistir. Bu durumu giiniimiize
tasiyan gen¢ cumhuriyet ise hem hakimiyetin halkta oldugunu kanunlarla belirlemis hem de
meclis olusturarak dnemli kararlarin alinmasini saglamistir (K. Naci, 1933, 191-193). Yapilan
karsilastirma incelendiginde, gen¢ cumhuriyetin koklerinin eski Tiirk tarihine uzandig: ispat
edilmeye calisilmistir.

Anadolu’daki Tiirk tarihi arastirmalari sadece Turk boylariyla sinirlandirilmamistir.
Halkevleri biinyesinde yapilan yerel tarih calismalariyla ¢cok yonli bir tarih ortaya ¢ikarilmistir.
Bu konu hakkinda ilk olarak Antalya sehri ele alinmistir. M.0 158 yilinda kurulan Antalya,
Akdeniz kiy1 seridinin korunmasi icin énemli oldugu anlasilmistir. M.O 1822-1890 yillar
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arasinda Antalya sehrinin de bulundugu Teke Ovasi’'na Tiirk kavimlerinden oldugu iddia edilen
Solymesler yerlesmistir. Ardindan ¢esitli kavimlerin istilasina ugrayan bu sehir, 1425 yilinda
Osmanl hakimiyetine girmistir (Arcak, 1935, 372-379). Ilgili makale incelendiginde,
yararlanilan kaynaklarin milli kimlik bilinci olusumuna hizmet ettigi séylenebilir. Ikinci olarak
Antakya bélgesi Islam cografyacilar iizerinden islenmistir. islam cografyacilarinin verdigi
bilgiye gore, Antakya Amanos Daglari’'nin gecit vermeyen yapisi nedeniyle fethedilmesi zor bir
bolgedir. Ancak Kutalmisoglu Siileyman Sah doneminde fethedilen Antakya, uzun yillar Tiirk
egemenliginde kalmistir (Selen, 1937, 431-433). Makale yazildig1 dénem ile birlikte ele
alindiginda, Antakya bélgesinin Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari icinde yer almamasina ragmen bir
Tirk topragi olarak nitelendirilmistir. Boylelikle Antakya bélgesi, cumhuriyet déneminde
olusturulmak istenen milli kimligin tarih algisinda yer almasina ¢alisilmistir. Milli Miicadele’nin
idare edildigi ve yeni cumhuriyetin baskenti olan Ankara’nin tarihi arastirildiginda ise Frigler'in
ilk yerlesen kavim oldugu ve Evliya Celebi Seyahatnamesinde Osmanli zamaninda énemli bir
ticaret merkezi haline geldigi goriilmustiir (Ardig, 1939, 423-427; Kosay 1947 10-11, 48; Dalsar,
1947, 9-1016). Ankara hakkinda Evliya Celebi tarafindan yani sira verilen bilgiler
incelendiginde, cumhuriyet doneminde milli kimlik olusturma diistincesine herhangi bir katki
saglamadig anlasilmistir. Ayni sekilde Konya Halkevi tarafindan yayinlanan Konya Yer Adlari
ismindeki eser de Hiiseyin Namik Orkun tarafindan elestirilmistir (Orkun, 1946, 15). Bu
durumda cumhuriyet doneminde milli kimlik diisiincesinin tam anlasilamadigi gozlemlenmistir.
Fakat Kars ilini arastiran F. Kirzioglu'na gore, Saka Tiirkleriyle baslayip Oguzlar'in buraya
yerlesmesiyle baslayan Turklesme yer adlarini da etkilemistir. Glinlimtizde Allahiiekber Dag1
olarak isimlendirilen dag bu donemde Ulu Tari Dag olarak anildigi ortaya cikarilmistir
(Kirzioglu, 1948, 14-16; Kirzioglu, 1949, 16-18). Boylelikle Tiirk tarihini arastirma noktasinda
verilen kararin (“Tiirk Tarihine Onem”, 1935, 5-7) 6nemi bir kez daha gozler 6niine serilmistir.

Anadolu tarihi sadece kavimler {izerinden degil kiiltir ve ekonomi agisindan da
incelemeye alinmistir. Sait Aydoslu'nun yaptig1 arastirmalara gore, Avrupa’da Ronesans’in
ekonomi boyutunu olusturan merkantilizm diisiincesi Tiirk devletlerinin incelenmesi sonucunda
meydana ¢cikmistir (Aydoslu, 1936, 188-195; Aydoslu, 1936, 268-279; Aydoslu, 1937, 464-471).
Ayrica M. Cagatay Ulucay’in yaptigi saha arastirmalari sonucunda, Deli Voyvoda ve Hasan Aga
tiirkiilerinin hikayeleri de Ulkii dergisinde yayinlanmistir (Ulucay, 1946, 16-17; Ulucay, 1947, 31-
32). Tiirkilerin hikayeleri incelendiginde, Anadolu’da pek de hos anilmayan ayanlik sisteminin
anlatilmasindan dolay1 milli kimlik bilincinin yerlesmesine katkida bulundugu anlasilmistir.

Milli kimlik olusturma konusunda Anadolu tarihi hakkindaki calismalarin yani sira
Tiirklerin Islamiyet 6éncesi tarihi de arastirilmistir. ilk olarak arastirilan kavim Oguzlar'dir. Oguz
kelimesi hakkinda birgok rivayetler olmasina ragmen eski Tiirkce incelendiginde, Ok kelimesinin
topluluk anlaminda kullandig1 anlasilmistir. Dolayisiyla Ok+uz birlesiminin biiyik topluluk
anlamina geldigi ortaya cikarilmistir. Oguzlar'in ilk hakani olan Oguz Han, ikili devlet teskilati
kurmustur. Bu devlet sistemi Osmanllarin kurulusunda da kendini gostermistir. Boylelikle
Tiirklerin ¢ok eski zamanlardan beri uygulanan bir devlet teskilatinin varligi kanitlanmistir.
Teskilath yapisini siirdiiren Oguzlar, Orta Asya’dan Anadolu ve Balkanlar’a kadar genis bir
cografyada yasamistir. Bundan dolay1 Oguzlar cesitli devletlerle iliski kurmay1 da basarmistir. 24
kola ayrilan Oguzlar'in en 6nemli toplulugu ise Kayr boyudur. Ardindan Alkaevli ve Karaevli
topluluklar ile birlikte Bayindir, Cepni, Afsar ve Pecenek gibi topluluklarinda Anadolu’da
yasadig1 kesinlesmistir. Ciinkii glinimiizde bu kollara atfedilen bir¢ok yer ismi bulunmustur.
Oguzlar'in tarihi hakkindaki kaynaklara baktigimiz zaman Oguzname adl eser ile birlikte Dede
Korkud hikayelerinin 6n planda oldugu ortaya cikmustir. Ozellikle Oguzname adli eserlerden
elde edilen bilgiler 15181nda Osmanlilarin soyu da Oguzlar’a dayandirilmistir. Ayrica bu iki eser
sadece Tiirk siyasi tarihini degil Tiirk orf ve adetleri hakkinda da bilgi verdigi ispatlanmstir.
Ancak Oguzname adli eserlerin daginik halde bulunmasi bu dénemin arastirilmasini
zorlastirmistir (Orkun, 1935, 102-110; Orkun, 1935, 288-292; Orkun, 1935, 189-199; Orkun,
1946, 16; Orkun, 1946, 11; Orkun, 1935, 412-420; Orkun, 1935, 267-275). Oguzlar hakkinda
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¢esitli zamanlarda verilen bilgiler incelendiginde, milli kimlik olusturma bilinci baglaminda iyi
calisilmis ve ¢ikarimlar yapilmis bir konu oldugu goriilmiistiir. Bu durumda ilk defa milli kimlik
bilinci olusturma konusunda kapsamli bir ¢calisma yapilmustir. Ulkii dergisinde ikinci olarak da
Tardus ve Tolens kavimleri incelenmistir. Ad1 gecen topluluklar hakkinda bilgi veren Orhun
Abideleri'nde yapilan incelemeler sonucunda Tardus ve Toélens kavimlerinin Tirk oldugu
anlasilmistir (Caferoglu, 1936, 370-375). Bu durumda Orhun Abideleri'nin gii¢lii bir kaynak
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak milli kimlik bilinci olusturma konusunda Orhun Abideleri'nin de
arastirilmasi zorunlu hale gelmistir.

Orhun harfleri hakkinda arastirma yapan A. Caferoglu, Tiirklere ait oldugu iddia edilen bu
harf sistemi hakkinda kesin bilgiye sahip olunmadigini belirtmistir. M.S. 5. yiizy1l ile 7. ytlizyil
arasinda Tirkler tarafindan kullanildigi tahmin edilen Orhun alfabesi, Tirklerin ¢ok genis
cografyalara yayilmasindan dolay1 degisik yerlerde bu alfabeyle yazilmis yeni metinler
bulunmustur. Yeni bulunan bu metinlerden dolay1 Orhun alfabesinin kokeni ile ilgili olarak bes
teori ortaya atilmistir. Bunlarin ilki Tiirklerin Iskandinavlar ile iliskilerinden dolay1 Run
alfabesinin Orhun alfabesini etkiledigi yoniindedir. Ancak Orhun alfabesi fonetik bakimdan
incelendiginde, bu durumun miimkiin olamayacag anlasilmistir. ikinci teori, Orhun alfabesinin
Hititler'den esinlenerek olusturuldugunu savunmustur. Bu goriisiin de arastirilmaya ihtiyaci
vardir. Ugiincii teoride ise Orhun alfabesinin Arami alfabesinden etkilenerek ortaya c¢iktigi
diisiincesidir. Danimarkali bir dilbilimci ve Tiirkolog olan Thomsen’in ortaya attif1 bu goris
bilim cevreleri tarafindan kabul gérmiistiir. Dérdiincii teoride, Orhun alfabesinin Run ve Arami
harflerinin karisi oldugu belirtilmistir. Ancak bu goriisiin ortaya ¢cikmasinda sadece damgalar ele
alindigi icin bilim c¢evreleri tarafindan 6nemsenmemistir. Besinci teoride de, Thomsen’in ortaya
attig1 goriis kabul edilerek bu sistemin zaman icinde millilestirildigi ifade edilmistir. Bes goriisi
de inceleyen Caferoglu'na gore, Orhun alfabesi zaman icinde geliserek Yenisey alfabesine
donlismiistir (Caferoglu, 1936, 433-445). A. Caferoglunun ¢ikarimlar1 incelendiginde,
millilestirme tezini benimseyerek milli kimlik bilinci olusturma diisiincesine katki saglamistir.

Orhun alfabesiyle yazilan en 6nemli eser Orhun Abideleri olup, Bilge Kagan, Kiil-Tigin,
Tonyukuk ve Selengin adiyla anilan mezar tasi toplulugudur. Bilge Kagan, Kiil-Tigin ve Tonyukuk
adli taslarda, Tiirk siyasi hayatinin yanisira orf ve adetler hakkinda da bilgi edinmek
miimkiindiir. Bilge Kagan ve Kiil-Tigin adli mezar taslarinin yazar ise Yollig-Tigin oldugu tespit
edilmistir. Ismindeki Tigin takisindan yola ¢ikan arastirmacilar, bu kisinin han siilalesine
mensup oldugu konusunda hemfikirdir. Ayrica yapilan arastirmalarda Yollig-Tigin'in hanin
erkek cocuklarinin egitiminden de sorumlu oldugu anlasilmistir. Bu meziyetlerinden dolay1 o
donemin Tiirkcesi'ne de hakim oldugu ortaya ¢ikmistir. Boylelikle de Orhun Abideleri'nde hem
Tiirk siyasi hayatini hem de Tiirk orf ve adetlerini basarili bir bicimde anlatmistir (Kozmin,
1937, 349-358; Kozmin, 1937, 431-440). Orhun Abideleri hakkinda yapilan bu ¢alismalar
sonucunda, yeni yazilar1 karsilastiracak bir alfabe ortaya cikmistir (Hiiseyin Namik, 1935, 24-
31). Yapilan bilimsel ¢calismalarin yan1 sira hem piyeslerle hem de hikayelerle islam éncesi Tiirk
tarihinin 6nemi anlatilmaya ¢alisilmistir (Behget Kemal, 1933, 14-17; Enver Behnan, 1933, 143-
145; Enver Behnan, 1934, 218-221). Yine Abdurrahman Aygiin’iin iddiasinda ise Kubilay ve
Marko Polo goriismiistiir (Aygiin, 1935, 111-115). Ancak ortaya atilan bu iddianin herhangi bir
bilimsel kanit1 olmadig1 anlasilmistir. Arastirmalar, yazilan piyes ve hikayeler incelendiginde,
milli kimlik bilinci olusturma konusunda islam éncesi Tiirk tarihinin énemi bir kez daha ortaya
cikmistir.

Cumhuriyete kadar olan siirecte Tiirk halki din olarak sadece Islam dinini kabul ettigini
zannetmistir. Oysaki yapilan arastirmalar sonucunda; Samanizm, Mazdaizm ve Maniheizm
dinine mensup olan Tirklerin varligl da kanitlanmistir. Farkh kollar1 olan $amanizm dininin
Ulkii dergisinde Altay Saman dininin incelendigi tespit edilmistir. Ruhlarin biiyiik bir 6nemi olan
bu dinde, iyi ve kétii ruhun varligl ortaya c¢ikarilmistir. Kétii ruh olarak tanimlanan Erlik,
yasanan biitiin olumsuzluklarin sebebidir. Erlik’ten korunmak icin kurban verilmelidir. Erlik’in
karsisinda ise Ulgen adinda insani yaratma yetisine sahip bir iyi ruhun varligindan séz

50



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

edilmistir. Iki ruh arasinda baslayan savas, insanlarin éliimiine sebep olmustur. Ancak bu
durumdan saman adi verilen din gorevlileri, ruhlar1 dogustan saf ve temiz oldugu icin
etkilenmemistir. Boylelikle samanlarin {stiin giicleri oldugu inanci pekismistir. Samanlar da
kendilerine verilen bu dogalistii giicleri manyak adi verilen giysilerine ve dini térenlerde
kullandiklar1 davula islemistir. Kadin ve erkek samanlarin herhangi bir kiyafet ya da davul stisii
ayrimi olmamasina ragmen birbirlerinin esyalarini kullanmalar1 yasaktir. Samanlarin 6liimi
halinde giysi ve davullarinin nasil bir isleme tabi olacag da kati kurallarla belirlenmistir
(Anohin, 1940, 54-58; Anohin, 1940, 321-323; Anohin, 1940, 395-405; Anohin, 1940, 489-494;
Anohin, 1940, 21-26; Anohin, 1940, 221-224; Anohin, 1941, 401-405; Anohin, 1941, 337-343).
Verilen bilgiler milli kimlik bilini olusturma yoniinde incelendiginde, Tiirklerin giiclii bir inang
sisteminde oldugu ispatlanmaya calisiimistir. Tiirklerde var olan bu inang sitemi dinyanin
yaratilisi ve sonu hakkinda da bir takim fikirlerinin olusmasini saglamistir. Buna goére; diinya su
ile kapli oldugu zamanlarda Tanr1 bir kuguyu suya gonderip su getirtmistir. Getirtilen su icindeki
toprak pargalar1 kugu tarafindan tekrar suya iiflenerek kitalar olusmustur. Olusan bu kara
pargalarini begenmeyen Tanri, bir baska kus yardimi ile yumusak toprak pargalarini altiist
ettirerek daglarin ve vadilerin olusmasini saglamistir. Bu arada Seytan da bos durmayarak
olusan bu yeryiizii sekillerinden bazilarinda batakliklar meydana getirmistir. Seytan bu islerle
ugrasirken Tanr1 da bir erkek insan yaratmistir. Yaratilan bu erkegin yalnizligindan istifade eden
Seytan, erkegin kaburga kemiginden kadini yaratmistir. Diinyanin sonu i¢in de Tiirkler, kiyamet
zamaninda her seyin degisecegine inanmistir (Bulug, 1941, 509-512). Fakat Tiirkler sadece
Samanizm’e degil Mazdaizm ve Manihaizm’e de inandig1 tespit edilmistir. Her iki dinle de Cin’de
tanisan Tirkler, her iki dini de kendi goriis ve dusiincelerine gore algiladiklar: ortaya ¢ikmistir
(Eberhard,1941, 295-301). Bu diisiince ve algilayis durumu Avrupa’da yasayan ve Tiirk olduklari
anlasilan Macarlar’da hakimiyet diisiincesi {lizerinde kendini gostermistir. Macarlar da
mesruiyetin Tanri’dan geldigine inanildig1 gorilmistiir (Deér, 1941, 495-504). Ayni durum bir
baska Tiirk boyu olan Bulgarlar i¢in de gegerlidir (Hiiseyin Namik, 1933, 400-403). Daha sonra
da Tiirkler islam dinini benimsemistir (Abdiilkadir, 1934, 449-445). Dolayisiyla Tiirklerin giiglii
bir algilama sistemleri oldugu ispatlanmaya c¢alisilarak milli kimlik bilinci olusturma
diistincesine katkida bulunmaya ¢alisilmistir.

Milli kimlik bilinci olusturulmaya calisilirken sadece Tiirk boylar1 ve inandiklar1 dinler
tizerinden degil kiiltiir 6geleri acisindan da arastirmalar yapilmistir. Bu konu hakkinda ele alinan
ilk 6ge, bir binek hayvani olan at olmustur. islamiyet éncesi désnemde gocebe bir hayat tarzini
benimseyen Tirkler icin at her alanda gerekli olan bir aractir. Bu nedenle at biitiin Tiirk
boylarinda vazgecilmez oldugunu defalarca gostermistir (Akkaya, 1944, 10-11). Dolayisiyla
Tirkler bulunduklari cografyalar geregi cok cesitli at cinslerini tanimis ve onlar1 yetistirmistir.
Bununla da siirl kalmayan Tiirkler, yetistirdikleri atlarin ticaretini de yapmistir. Cin’de at
sadece ylk tasimak icin kullanilirken Tiirkler onu bir binek hayvani olarak da kullanmay1
basarmis ve bunu Cinliler'e de 6gretmistir (Eberhard, 1940, 161-172). Boylelikle Tiirklerin
diinya medeniyetine katki sundugu ispatlanarak milli kimlik bilinci olusturma diisiincesi
desteklenmistir. Ayrica Tirkler, diinya yeme-igme kiiltiiriine de katkida bulunduklari
ispatlanmistir. Cin kaynaklarina gore, kimiz denilen bir ickiyi ve yogurdun atasi sayilan lo
Tirklere aittir! Dipnotta verilen tarif incelendiginde, giiniimiizdeki yogurt yapimina benzer bir

1 Lo yapmak i¢in koyun veya inek siitii birlikte veya ayr1 kullanilir. Kaynatilan siitlerin tizerindeki kaymak
tabakas1 alinarak tereyagi yapiminda kullanilir. Kaymaksiz kalan siite daha oénceden var olan lo
karistirllarak mayalandirilir. Yine Tiirkler gbcebe bir hayat yasadiklar i¢in her zaman taze lo bulmalari
imkansizdir. Bunun i¢in daha dnceden hazirlanan lo, kaynatilarak icinde var oldugu diisiiniilen kaymak
tabakasi da tamamen yok edilir. Elde dilen iiriin yuvarlak bir hale getirilerek giineste kurutulur. Kurutulan
lo corbalarda taze lo lezzetinde kullamilir. Verilen bilgiler icin bkz: W. Eberhard, “Cin’de Kimiz ve
Yogurdun Yapilmasi Mes'elesi Hakkinda”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 16/93 (ikincitesrin
1940): 207-210.
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tarif oldugu anlasilmistir. Bu durumda milli kimlik olusturma bilincinin gelisimi i¢in yeni bir olgu
glindeme getirilmistir.

Milli kimlik bilinci olusturma diisiincesi etrafinda yapilan arastirmalarda Tiirklerin sanat
ve edebiyat alaninda da kendilerine has bir tarz gelistirdikleri ortaya ¢ikmstir. Ozellikle Islam
oncesi donemde kuzey Asya’da Tiurklerin resim sanatiyla ugrastigl tespit edilmistir
(Strzygowski, 1937, 11-25; Orkun, 1946, 7-8). Bu durumda milli kimlik bilincinde olan Tiirklerin
resim sanatina da 6nem vermesi gerektigi hatirlatilmistir. Yine bu dénemin 6nemli edebi eseri
olan Dede Korkud hikayeleri ele alindiginda, Tiirk 6rf ve adetlerinin yani sira ¢ocuklarda kiz-
erkek ayrimindan ziyade ¢ocuklu-g¢ocuksuz ayriminin én planda tutuldugu gérilmiistiir (inan,
1937, 139-140). Boylelikle Tiirklerin giiclii ve cinsiyetsiz bir gelenek anlayisi oldugu meydana
cikmistir. Yapilan bu arastirmalarin sonucunda Tirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya
geldiklerinde gliclii bir medeniyet getirdikleri anlasilmistir (Mehmet Saffet, 1934, 263-267).
Ayrica Islam oncesi Tiirk tarihi icin bagvurulan eserler de Ulkii dergisinde incelenmistir. Bu
eserler incelendiginde ise Ebtilgazi Bahadir Han ve Necip Asim’in eserleri 6n plana ¢ikmistir
(Ulkiitasir, 1946,4-5; Sapolyo, 1936, 341-342; Orkun, 1936, 343-344). Dolayisiyla milli kimlik
bilincini benimsemis Ttrkler i¢in kaynak tanitimi da ihmal edilmemistir.

3. Sonu¢

Tarih sahnesine ¢ikis zamani belli olmayan Tirklerin tarih yaziciligl konusuna gerekli
onemi vermedigi anlasilmistir. 542’de Orhun Abideleriyle ortaya ¢ikan Tiirk tarih yaziciligi,
sistemli bir hale gelmemistir. Dolayisiyla bu durum Tiirkler hakkindaki ilk bilgilere yabanci
kaynaklardan ulasilmasi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Osmanli Devleti'nin kurulmasiyla birlikte
Tirk tarih yaziminin bir diizene girdigi goriilmiistiir. Ancak bu donemde yazilan tarih eserleri
incelendiginde, sadece padisahlarin basarilarina odaklandigi ve diger devletlere gerekli 6nemin
verilmedigi tespit edilmistir. 16. ylizyilin sonlarina dogru degisen Tiirk tarih yaziminda, Batil
kaynaklara dayali bir yazim sekli benimsenmistir. Boylelikle Tiirk tarih yaziciliginin bilimsel bir
nitelik kazanmaya basladig1 ortaya ¢ikmistir.

Milli Miicadele doneminde ise Tiirk tarih yazicilig1 yeni bir ulus olusturma bilincine hizmet
edecegini gostermeye baslamistir. Bu anlayis erken cumhuriyet doneminde de devam etmistir.
llgili diisiinceye uygun olarak yazilan tarih kitaplarinin belli bir kesime hitap edecegi
anlasildigindan milli kimlik bilincini olusturmak i¢in daha kapsamli bir ¢alisma yapilmasi
gerektigi ortaya cikmistir. Bunun i¢in 19 Subat 1932 tarihinde kurulan Halkevleri'nin a¢tig1
subelerin ikincisinin tarih olmasinin tesadiif olmadig gorilmiistiir. Halkevleri'nin resmi yayin
organi olan Ulkii dergisinde yer alan tarih yazlan incelendiginde, kazilardan yeni miize
kurulmasina, belgelerin tasnifinden arsiv c¢alismalarina kadar yapilan tarih calismalan ile
birlikte Anadolu ve Islamiyet éncesi Tiirk tarihine ayr bir 6zen gésterildigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla milli kimlik bilinci olusturmak icin tarih calismalarindan faydalanilmistir.

Tiirk tarihi hakkinda yapilan calismalarin sonuclar1 Ulkii dergisinde yayinlanmaya
baslamistir. Bu yayinlar incelendiginde, Tiirklerin diinyanin her yerinde var olmakla kalmayip
kendi kiiltiir 6gelerini de olusturduklar1 ortaya c¢ikarilmistir. Ayrica Anadolu’da yasamis eski
kavimler tlizerinde yapilan arastirmalar sonucunda, biitiin kavimlerin Tirk oldugunu ispat
edilmeye calisilmistir. Yine Anadolu hakkinda Halkevleri biinyesinde yapilan yerel tarih
calismalari da Tiirklerin kiilttirel olarak Anadolu’ya katkilarinin varligini géstermistir.

Milli kimlik bilinci olusturmak i¢in Halkevleri biinyesinde yapilan bir diger calisma ise
Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihini arastirmaktir. Bu ¢alismalar esnasinda Tiirklerin cesitli dinlere
inandig1 ispatlanarak din konusuna daha genis bir acidan bakilmas1 amaclanmistir. Ozellikle
Samanizm hakkinda genis yazi dizilerine yer veren Ulkii dergisi, Tiirklerindin ve ritiieller
konusunda kendisini gelistirdigini ortaya cikarmaya ¢alismistir. Ayrica din dis1 6gelerle birlikte
ticaret, at yetistiriciligi konusunda da cesitli yayinlara yer veren Ulkii dergisi, Tiirk kiiltiiriinii her
yonlyle tanittifi gozlemlenmistir. Dolayisiyla milli kimlik bilinci olusturma konusunda din
konusunun ¢ok da 6nemli olmayacag tespit edilmistir. Boylelikle Ulkii dergisindeki tarih
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yazilarini inceleyen calismamizin amaci olan yeni bir milli kimlik insasina Anadolu ve Islamiyet
oncesi Tirk tarihi konularinda yardimci olmustur.

Kaynaklar

Abdiilhak Sinasi. “Tarihi ve Milli Abidelerimiz”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/6 (Haziran
1933): 467-475.

Abdiilhak Sinasi. “Bizde Miizeciligin Baslangiglar1”. Ulkii Halkevleri Mecmuas, 2/8 (Agustos
1933): 132-137.

Abdiilhak Sinasi. “Miizelerimiz ve Hamdi Bey”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/14 (Nisan
1934): 111-115.

Abdiilhak Sinasi. “Miizelerimiz ve Hamdi Bey 11”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/16 (Haziran
1934): 290-295.

Abdiilhak Sinasi. “Miizelerimiz ve Hamdi Bey 111”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 7/39 (May1s
1936): 187-191.

Abdiilkadir. “Sarki Tiirkistan”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/18 (Agustos 1934): 449-455.

Acaroglu, Tirker. “Tirkleri Alakadar Eden Bulgar Nesriyatindan: Bir Biblografya
Denemesi”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalari Dergisi, 17/98 (Nisan 1941): 137-146.

Ahmetbeyoglu, Ali. “Islam Oncesi Tiirk Tarihi Kaynaklar1”. Tiirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi, 1/2 (2003):17-24.

Akcuraoglu Yusuf. “Birinci Tiirk Tarih Kongresi”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/1 (Subat
1933): 23-30.

Akder, Necati. “Tarihi Hakikat ve Mitos”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 10/114 (16 Haziran
1946): 15.

Akkaya, Siikrii. “Atin Tarihgesi”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 6/69 (1 Agustos 1944): 10-11.

Aksel, Malik. “Hindistan’da Tiirk Sanat1”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 5/29 (Temmuz 1935):
380-383.

“Alaca- Hoyiik Kazimun Hakkinda Bayan Afetin Séylevi”. Ulkii Halkevleri Dergisi 7/39 (Mayis
1936): 167-170.

“Alacahoyiik Kazis1”. Ulkii Halkevleri Dergisi 8/43 (Eyliil 1936): 73.

Albayrak, Mustafa. “Halkevleri ve Ulkii Dergisi'nin Tiirk Siyasi, Toplumsal ve Kiiltiirel
Yasamindaki Yeri”. Diinya Insan Bilimleri Dergisi, 2023 /1 (Ocak 2023):17-36.

Ali Riza Seyfi. “Tiirklerin Medeniyete Hizmetleri”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/2 (Mart
1933): 119-125.

Ali Riza Seyfi. “Tarihte Tiirkler ve Spor”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/6 (Haziran 1933):
476-480.

Ankara Miize ve Sergi Kolu. “Tarih Belgeleri Nasil Derlenmelidir”. Ulkii Halkevleri Dergisi,
6/31 (Eylil 1935): 13-17.

Anohin, A. “Altay Samanhgina Aid Maddeler: Altay Saman Ciibbesinin Etegine Konulan
Siisler”. cev. Abdiilkadir Inan. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 16/93 (ikincitesrin 1940):
221-224.

Anohin, A. V. “Altay Samanligina Aid Maddeler”. cev. Abdiilkadir inan. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 15/85 (Mart 1940): 54-58.

Anohin, A. V. “Altay Samanligina Aid Maddeler: Yerin ve Insanin Yaradihsi Hakkinda
Efsaneler”. cev. Abdiilkadir inan. Ulkii Halkevleri ve Halkodalart Dergisi, 15/88 (Haziran 1940):
321-323.

Anohin, A. V. “Altay Samanhgina Aid Maddeler: Canlar, Oliilerin Ruhlar1 ve Samanlar
Hakkinda”. ¢cev. Abdiilkadir Inan. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar Dergisi, 15/89 (Temmuz 1940):
395-405.

Anohin, A. V. “Altay Samanhgina Aid Maddeler”. cev. Abdiilkadir Inan. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalari Dergisi, 15/90 (Agustos 1940): 489-494.

53



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Anohin, A. V. “Altay Samanhgina Aid Maddeler”. cev. Abdiilkadir Inan. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalari Dergisi, 16 /91 (Eyliil 1940): 21-26.

Anohin, A. V. Altay Samanligina Aid Maddeler: Saman Davulu”. ¢ev. Abdiilkadir Inan. Ulkii
Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 16 /95 (IkincikAnun 1941): 401-405.

Anohin, A. V. “Altay Samanhgina Aid Maddeler: Saman Davulu”. ¢ev. Abdiilkadir Inan. Ulkii
Halkevleri ve Halkodalart Dergisi, 17 /100 (Nisan 1941): 337-343.

Arcak, Sadi. “Antalya Sehri”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 5/29 (Temmuz 1935): 372-379.

Ardi¢, Nureddin. “Ankara Tarihi Uzerine Tetkikler: Frikler Devrinde Ankara”. Ulkii
Halkevleri Dergisi, 12/71 (IkincikAnun 1939): 423-427.

Arik, R. Oguz. “Golliidag Kazimi”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/28 (Haziran 1935): 279-287.

Arikan, Mustafa - Deniz, Ahmet. “Tiirk Ocaklari’nin Kapatilisi, Borglar1 ve Emlakinin
Tasfiyesi”. Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 15 (2004): 401-432.

Ates, Ahmet. “Tiirkiye Cumhuriyetinde Erken Dénem Tarih Yazimi”. Akademik Izdiisiim
Dergisi2/3 (2017): 21-34.

Aydin, Ahmet. “Osmanlilarda Tarih Yazicilig1”. Tiirkler. 11: 417-425. Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002.

Aydoslu Sait. “Olii ve Diri Tarih”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/1 (Subat 1933): 18-109.

Aydoslu, Sait. “Merkantilizm [1]”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/45 (ikinci Tesrin 1936): 188-
195.

Aydoslu, Sait. “Merkantilizm 11”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/46 (BirincikAnun 1936): 268-
279.

Aydoslu, Sait. “Merkantilizm I111”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/48 (Subat 1937): 464-471.

Aygiin, Abdurrahman. “Kubilay ve Markopolo”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/26 (Nisan
1935): 111-116.

Bas, Eyiip. “Son Vakaniivis Abdurrahman Seref Efendi'nin II. Mesrutiyet'i Hazirlayan
Sebepleri Tahlili” Ilahiyat Arastirmalar: Dergisi 1 (Haziran 2014): 1-21.

Bascavusoglu, Fahri .“Orta Okul Tarih Kitaplar1”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar: Dergisi,
1/4 (Nisan 1947): 12-13.

BCA, 490.1. /4.17.17.

BCA, 490.1. /4.21.12.

Behcet Kemal. “Ergenekon”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/1 (Subat 1933): 14-17.

Bittel, Kurt. “Anadolu Prohistorya’sina Toplu Bir Bakis”. c¢ev. Nureddin Ardic. Ulkii
Halkevleri Dergisi, 10/55 (Eyliil 1937): 66-75.

Bobgev, S. S. “Deliorman Tiirkleri Hakkinda”. cev. Tiirker Acaroglu. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalari Dergisi, 16 /92 (Birincitesrin 1940): 135-144.

Bobcev, S. S. “Deliorman Tiirkleri Hakkinda: Tarihi ve Etnolojik Bir Etiid II” ¢ev. Tiirker
Acaroglu. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar: Dergisi, 16 /93 (ikincitesrin 1940): 245-253.

Bulug, Sideddin. “Altay Tiirklerine Gore Diinyanin Yaradihisi ve Sonu”. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalari Dergisi, 17 /102 (Agustos 1941): 509-512.

Burke, Peter. Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu. ¢ev. Mehmet Kii¢lik. Ankara: Dogubati
Yayinlari, Agustos 2010.

Caferoglu, A. “Cihan Edebiyatinda: Tiirk Kobuz'u”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/45 (Ikinci
Tesrin 1936): 203-215.

Caferoglu, A. “Cihan Edebiyatinda: Tiirk Kobuz'u 11”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/48 (Subat
1937): 411-430.

Caferoglu, A. “Tardus ve Télens Kavimleri Hakkinda Yeni Bir Diisiince”. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 7/41 (Temmuz 1936): 370-375.

Caferoglu, A. “Yenisey-Orhon Harflerinin Mengei”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 7/42 (Agustos
1936): 433-445.

Canatan, Kadir. “Tarih¢i Kimdir?”. Cekmece Izii Sosyal Bilimler Dergisi 7/14 (2019): 129-
139.

54



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Candar, Avni. “Kimerler”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 4/24 (Subat 1935): 427-435.

Dalsar, Fahri. “400 Y1l Once Ankara”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 1/10 (Ekim
1947): 9-10, 16.

Deér, Josef. “Eski Macar Kralligi'nda Miisrik ve Hristiyan Unsurlar”. ¢ev. Cemal Kopriilii.
Ulkii Halkevleri ve Halkodalart Dergisi, 17 /102 (Agustos 1941): 495-504.

Eberhard, W. “Mazdaizm ve Maniheizm Hakkinda Notlar”. cev. ikbal Berk. Ulkii Halkevleri
ve Halkodalari Dergisi, 17 /100 (Nisan 1941): 295-301.

Eberhard, W. “Cin Kaynaklarina Goére Ortaasya’daki At Cinsleri: Beygir Yetisdirme
Hakkinda Maltmat”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalari Dergisi, 16/92 (Birincitesrin 1940): 161-172.

Eberhard, W. “Cin’de Kimiz ve Yogurdun Yapilmasi Mes’elesi Hakkinda”. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalar1 Dergisi, 16/93 (ikincitesrin 1940): 207-210.

Engin, Mehmet Saffet. “Anadolu’da En Eski Tiirk Medeniyeti: Eti imparatorlugu”. Ulkii
Halkevleri Mecmuasi, 4/23 (ikincikadnun 1935): 323-328.

Engin, Mehmet Saffet. “Anadolu’da En Eski Tiirk Medeniyeti: Eti Abideleri ve San’at
Eserleri Arastirmalari Tarihgesi (1)”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 4/24 (Subat 1935): 418-422.

Engin, Mehmet Saffet. “Anadoluda En Eski Tiirk Medeniyeti: Eti Anitlar1 (Abideleri) ve
Sanat Eserleri”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 5/29 (Temmuz 1935): 355-364.

Engin, Mehmet Saffet. “Anadolu’da Yeni Bir Eti Hiikkiimdar Mezar1 ve Hazinesi Bulundu”.
Ulkii Halkevleri Dergisi, 6 /34 (Birincikdnun 1935): 259-266.

Enver Behnan. “Miizeciligin Tarihi”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/18 (Agustos 1934): 428-
431.

Enver Behnan. “Bumin”. Ulkii Halkevleri Mecmuas, 2/8 (Agustos 1933): 143-145.

Enver Behnan. “Hanko ile Alp”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/15 (May1s 1934): 218-221.

Ersan, Mesut. “Eskisehir Halkevi ve “Halkevi” Dergisi”. Hacettepe Universitesi Atatiirk
likeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisti Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi-CTAD 6/12 (Giiz
2010): 1-29.

Golen, Zafer. “Atatiirk’iin Tarih Anlayis1”. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 18/52 (2002):
159-185.

Halkevleri Talimatnamesi. Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1932.

Hasan Fehmi. “Anadoluda Gregoriyen ve Ortodoks Tiirkler”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi,
4/21 (ikinci Tesrin 1934): 175-182.

Hiiseyin Namik. “Resit Galip”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/14 (Nisan 1934): 88-91.

Hiiseyin Namik. “Tiirk Adinin Eskiligine Dair Vesikalar”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 2/7
(Temmuz 1933): 26-27.

Hiiseyin Namik. “Tiirk Adr”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/15 (Mayis 1934): 195-199.

Hiiseyin Namik. “Tiirk Adinin Eskiligi”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/17 (Temmuz 1934):
344-348.

Hiiseyin Namik. “Stimerlere Dair”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 2/11 (ikinci Tesrin 1933):
386-393.

Hiiseyin Namik. “Eski Tiirk Yazisi ile Yazilmis Istanbul’da Bir Kitabe”. Ulkii Halkevleri
Mecmuasi, 4/22 (Birincikanun 1934): 276-279.

Hiiseyin Namik. “Tiirk Medeniyet Tarihine Ait Bir Kesif”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/25
(Mart 1935): 24-31.

Hiiseyin Namik. “Bulgarlarin En Eski Tarihine Dair”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/5 (Mayis
1933): 400-403.

Iggers, Georg G. Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi. gev.
Giil Cagali Giiven. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Ocak 2011.

inan, Abdiilkadir. “Dede Korkud Kitabindaki Bazi Motiflere ve Kelimelere Aid Notlar”. Ulkii
Halkevleri Dergisi, 9/50 (Nisan 1937): 139-140.

inan, Afet. “Baskomutanlik Meydan Muharebesinin Yildéniimiinde: ki Teklif”. Ulkii
Halkevleri ve Halkodalari Dergisi, 2 /22 (Ekim 1948): 8-10.

55



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Ince, Yunus. “Osmanh Tarih Yaziminda Seckincilik Paradigmasi ve Bu Paradigmanin
Coziilmesi”. OTAM Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 43
(2018): 51-96.

Ivanov, P.P. “Karakalpaklarin Tarihine Dair Materyaller”. ¢cev. H. Ortekin. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 11/65 (Temmuz 1938): 417-424.

Ivanov, P.P. “Karakalpaklarin Tarihine Dair Materyaller”. ¢cev. H. Ortekin. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 11/66 (Agustos 1938): 539-544.

Ivanov, P.P. “Karakalpaklarin Tarihine Dair Materyaller”. ¢cev. H. Ortekin. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 12/67 (Eyliil 1938): 20-44.

Kansu, N. A. “Yeni Fakiiltemiz”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/36 (Subat 1936): 401-402.

Kansu, Sevket Aziz. “Anadolu Paleolitikine Dair Bir Not” Ulkii Halkevleri Dergisi, 12/72
(Subat 1938): 477-479.

Kabapinar, Ylicel. “Baslangicindan Giiniimiize Tirk Tarih Tezi ve Lise Kitaplarina Etkisi”.
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi 1/2 (1992): 143-177.

Kar, Aykut. “Islam Oncesi Tiirk Tarihi Uzerine Tarih Yazicihg”. Kesit Akademi Dergisi, 2/4
(Haziran 2016): 304-311.

Kaya, Harun. “Islamiyet Sonras1 Orta Asya’da Tiirkce Tarih Yazicihg: ve Tevarih-i Giizide-
Nusret-Name”. Yeni Tiirkiye 15/105 (Ocak-Subat 2019): 510-521.

Kazanci, Nezihe. 1933-1938 Yillar1 Arasinda Kemalist Halkgilik Og“retisi Uzerine Bir
Inceleme: Ulkii Halkevleri Dergisi. Yuksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi, 2021.

K. Naci. “Tiirk Devletinde Halk¢ihik”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1/3 (Mart 1933): 191-193.

Kirzioglu, F. “Tiirk Tarihinde Kars”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 2/23 (Kasim
1948): 14-16.

Kirzioglu, F. “Allahiiekber Daglar1 Uzerine”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 3/27
(Mart 1949): 16-17.

Kosay, Hamit Ziibeyr. “Tiirk Halk Miizesi”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar Dergisi, 1/10
(Ekim 1947): 4-5.

Kosay, Hamit Ziibeyr. Ankara Bahgelievler Semtinin Eski Tarihi”. Ulkii Halkevleri ve
Halkodalari Dergisi, 1/8 (Agustos 1947): 10-11, 48.

Kozmin, N. N. “Orhun Abideleri Muharriri Atis1 Lakapli Yollig-Tigin I”. cev. A. Caferoglu.
Ulkii Halkevleri Dergisi, 9/53 (Temmuz 1937): 349-358.

Kozmin, N. N. “Orhun Abideleri Muharriri Atis1 Lakaph Yollig-Tigin II". cev. A. Caferoglu.
Ulkii Halkevleri Dergisi, 9/54 (Agustos 1937): 431-440.

Kopriilii, M. Fuad. “Halkevleri'mizde Tarihi Arastirmalar Nasil Yapilmahdir?”. Ulkii
Halkevleri Dergisi, 13/73 (Mart 1939): 9-12.

“Kézlii Kule Kazis1”. Ulkii Halkevleri Dergisi 8/44 (ilktesrin 1936): 162.

Kunter, Halim Baki. “Tiirk Spor Tarihi ve Milli Sporlar Dersi ve Enstitiisii”. Ulkii Milli Kiiltiir
Dergisi, 11/124 (16 Kasim 1946): 8.

Kiiciika, Necib Ali. “Halkevleri Yildéniimii Nutku”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/25 (Mart
1935): 4-7.

Kiitiikoglu, Bekir. “Vekayiniivis”. Islam Ansiklopedisi. 23: 270-287. Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1986.

Mehmet Saffet. “Anadolu’da En Eski Tiirk Medeniyeti: Eti Iimparatorlugu”. Ulkii Halkevleri
Mecmuast, 4/21 (ikinci Tesrin 1934): 164-174.

Mehmet Saffet. “Anadolu’da On Eski Tiirk Medeniyeti ve Cihan Medeniyetlerine
Hakimiyeti”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/16 (Haziran 1934): 263-267.

Milliner. “Eski Eserleri Nicin ve Nasil Korumalyiz?”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 2/10
(Birinci Tesrin 1933): 298-301.

Mirag. “Anadolu”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 7/37 (Mart 1936):32-33.

Muzaffer .“Tiirk Soyu ve Tiirk Tarihi”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 4/22 (BirincikAnun
1934): 249-254.

56



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Nebil. “Milli Suur ve Halkevleri”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 2/9 (Eyliil 1933): 216-225.

“Necip Ali Beyin Nutku”. Ulkii Halkevleri Mecmuast 1/2 (Mart 1933): 104-114.

Necip Ali. “Halkevleri Yildéniimii Nutku”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 3/13 (Mart 1934): 5-
15.

Németh, Gyula. “Tirkliigiin Eski Cag1”. cev. Serif Bastav. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar
Dergisi, 15/88 (Haziran 1940): 299-306.

Németh, Gyula. “Tirkligiin Eski Cag”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalart Dergisi, 15/90
(Agustos 1940): 509-518.

Nuri Hayrig. “Devrim Miizesinde Halkevlerinin Odevi”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/31 (Eyliil
1935): 18-24.

Oral, Mustafa. “Tirk Kurtulus Savasi’nda Atatlirk’lin Tarih ve Millet Anlayist”.
Folklor/Edebiyat 20/79 (2014): 41-54.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Tiirkoloji Bilgisinin Tarihgesi”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 7/38
(Nisan 1936): 103-109.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Avrupa’da Tiirkoloji”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 7/40 (Haziran
1936): 261-266.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Okullarimizda Tarih Ogretimi”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar:
Dergisi, 1/1 (Ocak 1947): 17.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Konya Yer Adlar”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 10/112 (16 Mayis
1946): 15.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Oguzlara Dair”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/26 (Nisan 1935):
102-110.

Orkun, Huseyin Namik. “Oguzlarin Tarihine Dair”. Ulkii Halkevieri Mecmuasi, 5 /28
(Haziran 1935): 288-292.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Anadoluda Oguz Boylar1”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 5/27 (Mayis
1935): 180-199.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Anadoluda Oguz Boylar”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 11/124 (16
Kasim 1946): 16-17.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Ankarada Oguz Boylar1”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 9/108 (16 Mart
1946): 11.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Oguz Destanina Dair”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 5/30 (Agustos
1935): 412-420.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Bir Oguz Efsanesi”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/34 (BirincikAnun
1935): 267-275.

Orkun, Hiiseyin Namik. “Tiirk Medeniyet Tarihine Ait Bir Eser”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi,
10/119 (1 Eylul 1946): 7-8.

Orkun, H. Namik. “Necib Asim”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/35 (Ikincikdnun 1936): 343-344.

Ortayls, [lber. Tarih Yazicilik Uzerine. Ankara: Cedit Nesriyat, 2011.

Ortayly, ilber. Menkibe: Osmanli Devleti’nin Kurulusu Efsaneler ve Gercekler. Ankara: imge
Yayinlari, 2000.

Ortekin, Hasan. “Tiirkler ve Kayak”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 10/60 (Subat 1938): 513-516.

Otag, Tugrul. “Ulkii Mecmuasina Gore Tirk Aydinlanmasi (1933-1936)". Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi 64 (Bahar 2019): 229-266.

Oz, Saban. “Tiirk Tarih Yazicilliginda Millilesme Cabalar1 Uzerine”. Kahramanmaras Stitcti
Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (2012): 40-66.

Ozcan, Abdulkadir. “Fatih Devri Tarih Yaziciig ve Literatiirii”. Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi 1/14 (2003): 55-62.

Ozkul, Y. Emre. Siyaset-Tarih Iliskisi Baglaminda Atatiirk Dénemi Tarih Kongreleri (1932-
1937). Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi, Kasim 2017.

Pittard, E. “Tiirk Irki Hakkinda”. cev. S. A. Kansu. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/45 (ikinci
Tesrin 1936): 196-202.

57



CUMHURIYET DONEMINDE MILLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARIH
ALGISI: ULKU DERGISI’'NDEKI ANADOLU VE ISLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iINCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Rasovski. “Eski Rus Tarihinde Karakalpaklarin Rolii”. ¢ev. H. Ortekin. Ulkii Halkevleri
Dergisi, 10/57 (Ikinci Tesrin 1937): 248-258.

Remzi Oguz. “Tarih-Arkeoloji-Miizeler-Turizm”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 4/19 (Eyliil
1934): 29-36.

Remzi Oguz. “Golliidag Hafriyati”. Ulkii Halkevleri Mecmuasti, 5/26 (Nisan 1935): 57-101.

Resit Galip. “Tiirk Tarih inkilabi ve Yabanci Tezler”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 2/9 (Eyliil
1933): 164-177.

Selen, H. Sadi. “Islam Cografyacilarina Gore Antakya”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 8/48 (Subat
1937): 431-433.

Séylemez, Mehmet Mahfuz. “Tarih Uzerine Notlar”. Milel ve Nihal 4/3 (2007): 9-17.

Strzygowski, Yoseph. “Tiirkler ve Simali Asya Sanatinin Buz Devrindeki Mensei”. gev.
Cemal Kopriilii- Nusret. Ulkii Halkevleri Dergisi, 9/49 (Mart 1937): 11-25.

Sapolyo, Enver Behnan. “Kanarya Adasinda Guvans Tiirkleri”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/36
(Subat 1936): 412-415.

Sapolyo, Enver Behnan. “Anadoluda Kumuklar Tarihi”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/31 (Eyliil
1935): 66-69.

Sapolyo, Enver Behnan. “Necib Asim”. Ulkii Halkevleri Dergisi, 6/35 (Mart 1936): 341-342.

Sevket Aziz. “Tirk Tarihi ve Asyanin Biodinamik ve Antrodinamik Kudreti”. Ulkii
Halkevleri Mecmuasi, 3/18 (Agustos 1934): 428-431.

Tasbas, Erdal. “Klasik Donem Osmanli Tarih Yazarlar1 ve Eserlerine Kisa Bir Bakis”.
Akdeniz Insani Bilimler Dergisi 1/2 (2011): 213-223.

Tekindag, Sehabettin. “Osmanli Tarih Yazicilig1”. Belleten 35/140 (1975): 655-663.

Terciiman, Cilem. “Ulkii Mecmuas1”. Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 4/7 (2006):
563-580.

Turgal, Hasan Fehmi. “Somer Olciisii”. Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 4/23 (ikincikdnun 1935):
329-330.

“Tiirk Tarihi Arastirma Kurumunun Programi”. Ulkii Halkevleri Dergisi 6/31 (Eyliil 1935):
8-12.

“Tiirk Tarihine Onem”. Ulkii Halkevleri Dergisi 6/31 (Eyliil 1935): 5-7.

Ulugay, Cagatay. “Deli Voyvoda”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 9/106 (16 Subat 1946): 16-17.

Ulugay, M. Cagatay. “Hasan Aga Tirkiisii”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 1/11
(Kasim 1947): 31-32.

Ulkiitasir, M. Sakir. “Atalarimizin Toplu Oyun ve Sporlar1”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalari
Dergisi, 3/30 (Haziran 1949): 14-16.

Ulkiitagir, M. Sakir. “Tarih Calismalar1”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar: Dergisi, 2/16 (Nisan
1948): 16-17.

Ulkiitasir, M. Sakir. “Cumhuriyet Devrinde Dil ve Tarih Calismalarina Genel Bir Bakis”. Ulkii
Halkevleri ve Halkodalari Dergisi, 3/35 (Kasim 1949): 8-9.

Ulkiitagir, M. Sakir. “Tarihimizde Kiirk”. Ulkii Halkevleri ve Halkodalar1 Dergisi, 4/41 (May1s
1950): 8-9, 35.

Ulkiitagir, M. Sakir. “Ebiilgazi Bahadir Han”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 10/120 (16 Eyliil
1946): 4-5.

Vurgun, Sultan Pacacl. Safevilerin Anadolu Faaliyetleri (Sah Ismail'in Oliimiine Kadar).
Yiiksek Lisans Tezi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi, 2021.

“Yeni Fakiiltemizin Acihs1”. Ulkii Halkevleri Dergisi 6/36 (Subat 1936): 403-405.

“Yeni Fakiilte Acildiktan Sonra Bayan Afetin Ilk Tarih Dersi”. Ulkii Halkevleri Dergisi 6/36
(Subat 1936): 406-409.

Yetkin, Suut Kemal. “Tarihe Dayanan Ahlak”. Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, 3/34 (16 Subat
1943): 1.

Yolalici, M. Emin. “Tiirk Tarihinin Kaynaklarina Genel Bir Bakis”. Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi 1/3 (ilkbahar 2008): 471-484.

58



CUMHURIYET DONEMINDE MIiLLi KiMLiK BiLINCi OLUSTURMA SURECINDE TARiH
ALGISI: ULKU DERGISI’NDEKi ANADOLU VE iSLAMIYET ONCESI TURK TARIHI
YAZILARININ iNCELENMESi- MUHIBBE ERDOGAN

Yurdaydin, Hiiseyin Gazi. “Dusiince ve Bilim Tarihi (1300-1600)". Tiirkiye Tarihi II. Ed.
Sina Aksin. 207-271. [stanbul: Cem Yayinlari, 2002.

59



