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CUMHURIYETIN INSAN YASAMINDAKI YERI VE ONEMI

Celal YESILCAYIR*

0Oz

Cumbhuriyet Antik Cag’dan itibaren siyasi yasamin 6nemli unsurlarindan biri haline gelmistir. Cumhuriyetin ortaya
cikmasi ve gelismesinde baskici rejimlere kargt verdigi miicadele énemlidir. Bununla birlikte cumhuriyet Antik
Cag’dan gilinlimiize degin dnemli merhalelerden gecmis ve gelismistir. Temel 6zelliklerinin baginda ortak degerleri
onemseyen yurttaglik diisiincesi ile toplum yasamu icin bireyi feda etmemek gelmektedir. Cumhuriyet diisiincesinin
Yeni Cag’da gelisen kuvvetler ayriligi anlayisi ile nemli bir ivme kazandig1 anlagilmaktadir. Diger taraftan liberal
demokrasiler ile kars1 karstya geldigi hususlar s6z konusudur. Ciinkii cumhuriyet bireyi yalnizca ekonomik deger
olarak goren anlayis ile serbest piyasa ekonomisinin yol a¢ti§1 agmazlar1 6nlemeye ¢alismaktadir. Ayn1 zamanda agirt
bireyci ve sorumsuz 6zgiirliikk¢li tutumlar1 benimsemez. Bunlarin yerine anayasa ile halk iradesini harmanlamaya
calisan bir yapiya sahiptir. Temel yurttaslik degerleri ile zenginin siirekli zengin, fakirin de fakir oldugu bir anlayisa
kars1 sosyal adaleti saglamaya caligmaktadir. Ayn1 zamanda cumhuriyet sorumsuz 6zgiirligiin karsisma pozitif
ozgurliigii yerlestirmektedir. Dolayisiyla ¢agimizda yasanan temel sorunlarin Oniine gecilmesi bakimindan
cumhuriyet degerlerinin yeniden gii¢lendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet, Demokrasi, Liberalizm, Liberal Demokrasi, Cumhuriyet¢i Demokrasi.
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Cumbhuriyetin Insan Yagamndaki Yeri ve Onemi

THE PLACE AND IMPORTANCE OF THE REPUBLIC IN HUMAN LIFE

Abstract

The republic has been one of the most important elements of political life since ancient times. The struggle against
oppressive regimes is important for the emergence and development of the republic. However, the republic has gone
through important phases and evolved from antiquity until today. One of its main characteristics is the idea of
citizenship, which cherishes common values and does not sacrifice the individual for the life of society. It is assumed
that the idea of the republic received an important impetus with the understanding of the separation of powers that
has developed in modern times. On the other hand, there are problems with which liberal democracies are confronted.
This is because the republic attempts to prevent the dilemmas caused by the free market economy by viewing the
individual only as an economic value. At the same time, it does not adopt extremely individualistic and irresponsible
libertarian attitudes. Instead, it has a structure that attempts to combine the constitution with the will of the people.
With its basic civic values, it endeavours to achieve social justice as opposed to an understanding in which the rich
are always rich and the poor are always poor. At the same time, the republic pits positive freedom against
irresponsible freedom. It is therefore important to strengthen the values of the republic in order to prevent the
fundamental problems of our time.

Keywords: Republic, Democracy, Liberalism, Liberal Democracy, Republican Democracy.

Giris

Cumhuriyet diigiincesinin temelleri Antik Cag’a kadar geri gitmektedir. Halk ve temsilcilerinin
yonetimi anlayisina dayanan cumhuriyet, demokrasi ile siklikla karigtirllmakta ve zaman zaman
birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Bununla birlikte iilkemizde cumhuriyetin yiiziincii yilim1 geride
birakirken, aydinlatilmasi gereken bir¢cok sorunsal ile karsilasilmaktadir. Cumhuriyetin mahiyeti ve
uygulanmasi ile ilgili olan s6z konusu sorunsallarin aslinda insanligin tamamini ilgilendiren hususlar
oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir. Bu c¢er¢evede cumhuriyet ve demokrasi iliskisi, cumhuriyetgi
yurttaslik, cuamhuriyet ve 6zglirliik iliskisi ile cumhuriyetin liberalizm karsisindaki durumu ile ilgili sorulara
yanitlar aranmasi 6nem arz etmektedir. Elinizdeki ¢calismada s6z konusu hususlar ele alinip tartigilmaktadir.
Boylelikle cumhuriyetin insanlarin bir arada yasamak icin 6nemi ve vazgecilmez olusu g6z Oniine
serilmeye calisilmaktadir.

Cumbhuriyetin insanlik i¢in tagidig1 6nemi analiz etmeyi amaglayan ¢alismamiza insan dogasinin
kisa analizi ile baglamanin uygun olacag: kanaatindeyiz. insan dogas1 konusunu insanlarin birlikte yasama
arayisini igeren “Siyasal Arayis” bashig takip etmektedir. Sonraki adimda ise cumhuriyet diisiincesinin
temelleri ile cumhuriyetin dogusu ve mahiyeti konular1 aydinlatilmaya calisilmaktadir. Antik Cag’da
Romalilardan giiniimiize degin siyasi bir anlayis olan cumhuriyete ni¢in gereksinim duyuldugu
irdelenmektedir. Bununla birlikte “Cumhuriyet¢i Yurttaglhik” bashigi altinda cumhuriyet yonetimlerinde
yurttas olmanin temel 6zellikleri ele alinmaktadir. Yeni Cag ile gelismeye baslayan ve ¢agimizi 6nemli
olgiide etkileyen “modern cumhuriyet”, aydmnlatilmas: gereken diger bir kavramdir. Ayni zamanda
cumhuriyet¢i diisiincenin benimsedigi pozitif 6zgiirliikk anlayis1 analiz edilmektedir. Sonraki adimda ise
cumhuriyet ile liberalizmi kars1 karstya getiren hususlar tartigmaya agilmaktadir. Modern cumhuriyet ile
birlikte var olmakla birlikte onun ilkelerinden uzaklagmasi ile meshur olan liberal anlayisin cumhuriyet ile
iligkisi ¢calismamizin temel tartisma konularindan birini olusturmaktadir. Bunlarin yaninda cumhuriyet ile
demokrasi iligkisi mukayese edilerek, her iki anlayisin ortak ve farkli yonleri tahlil edilmektedir. Bu
cercevede “liberal demokrasi” ile “cumhuriyet¢i demokrasi” olmak {iizere iki farkli anlayistan s6z
edilmektedir. Ayrica cumhuriyeti tehdit eden unsurlar ele alinmaktadir. Son tahlilde ise insanlarin bir arada
yasamasl i¢in cumhuriyetin ni¢in vazgeg¢ilmez olduguna dair argiimanlarin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Cumhuriyet oldukc¢a genis bir konu oldugundan elinizdeki ¢alisma yalnizca bahsi gecen hususlar ile sinirlt
tutulmaktadir. Ayni zamanda calisgmamizda liberalizm ifadesi ile sinirli devlet ve serbest piyasa
ekonomisini yegleyen “klasik liberalizm” kastedilmektedir. Bununla birlikte ¢alismamiz felsefi igerikli
oldugundan, metin analizi ve temellendirme yontemine basvurulmaktadir. Cumhuriyet diigiincesinin
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Oonemini kavramak bakimindan insan dogasini bilimsel olarak irdeleyerek konumuza baglamamiz yerinde
olacaktir.

1. insan Dogasi

Modern bilim incelendiginde insanin primat tiiriinden evrimlesmis bir canli oldugu anlasilmaktadir.
Yaklasik seksen milyonluk bir evrimlesme siireci ile birlikte giiniimiizdeki/modern insan olan Homo
Sapiensler ortaya ¢ikmistir. Ayn1 zamanda milyonlarca yillik evrim siirecinde insanin dogal ig¢giidiilerini
yitirdigi bilinmektedir. Diger bir ifadeyle insan zihin ve biling olarak gelisirken, dogal yetileri gerilemis ve
hatta korelmis bir canli tiirline doniigmiistiir. Yaklasik on bes bin yil once ortaya ¢iktigi bilinen Homo
Sapiensler, akilli ve diisiinen insan1 temsil etmektedir (Groeneveld, 2017). Dogal yetileri korelen ve biligsel
yetileri gelisen modern insanin yasamui tiire 6zgii i¢giidiisel bir bigimde gergeklesmemektedir. Kendi
yasamini artik kendi akli ve bilinci vasitasiyla insa etmesi gereken bir varliga donligsmiistiir.

Insanim aklin1 6teki hayvanlara gére daha ileri seviyede kullanabilmesi, evrimsel siiregte kendisini
bunun i¢in zorlamak durumunda kalmasi ile yakindan ilgilidir. Takiyettin Mengiisoglu’nun ifadesiyle
“Insanin biitiin bagarilar1 bir zorlamanim sonucudur.” (2020: 125). Oyle ki insanin, doganin zorlu kosullar:
ve vahsi hayvanlara karsi koyabilmek ve bdylece hayatta kalabilmek i¢in siirekli olarak aklini kullanmasi
gerekiyordu. Boylelikle Homo Sapienslerin biligsel yetenekleri Heidelberger ya da Neandertal tiiriine gore
daha ileri bir seviyededir (Groeneveld, 2017). Arilarin ya da karincalarin tiire 6zgii dogal yasami insan
yasami i¢in s6z konusu olmadigindan insan ¢areler diistinmek zorunda kalmistir. Albert Camus bu sorunu
“Agaglar arasinda bir agag, hayvanlar arasinda bir kedi olsaydim [...] dogrusu bu sorunun hi¢ anlami
olmazdi, ¢iinkii diinyadan bir parca olurdum” (Camus, 1997: 58-59) biciminde dile getirmektedir. iste bu
care arayisi i¢inde insanin basvurdugu yegane kaynak kendi aklidir ve birlikte yasamanin kurallar1 boylesi
girisimlerle ortaya ¢ikmaya baslayacaktir. Bu noktada karsimiza “Insanlari birlikte, toplum halinde
yasamaya yOnelten temel saik(ler) nedir?” seklinde bir soru ¢ikmaktadir.

2. Siyasal Arayis

Eski donemlerde insanlarin toplumsal ve siyasal bir arayisa yonelmelerinin temelinde dogalligin
yitirilmesi yatmaktadir. Aristoteles bu konuda “tiim insanlar arasinda onlar1 bu ortakliga siiriikleyen dogal
bir i¢glidii vardir” (Aristoteles, 2005: 10) seklinde bir sav ileri siirmektedir. Ancak insanlarin siyasal
yapilar1 dogal bir i¢giidii ile insa ettiklerine dair bilimsel bir argiimana rastlamak miimkiin degildir. Oyle
ki Thomas Hobbes zoon politikon anlayisina karsi su goriisii savunmaktadir: “Bu aksiyon ¢ok yaygin bir
sekilde kabul gorse de, yanlistir; bu hata insan dogast hakkindaki gergekiistii bir goriisten
kaynaklanmaktadir” (Hobbes, 2007: 22). Bununla birlikte Hobbes insanlarin toplumu olusturmalarinin
dogal bir i¢gilidii olmay1p fayda esasina dayandigini iddia etmektedir (Hobbes, 2007: 22). Her iki filozofun
diistinceleri mukayese edildiginde Hobbes’un savinin daha makul oldugunu iddia edebiliriz. Ciinki
doganin zorlu sartlarina ve vahsi hayvanlara kars1 koyabilmek i¢in insanlar, rasyonel diisiinerek bir araya
gelme ihtiyaci1 duymuslardir. Boylece kendilerini daha giivende hissettikleri gibi yasamak icin gerekli
gidaya ulagmak bakimindan da is birligi yapma imkanlar1 dogmustur. Cumhuriyet diisiincesi insanlarin
birlikte yasamaya ihtiya¢c duymasinin sonraki asamalarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Cumhuriyetin Temelleri

Platon ve Aristoteles’in toplumun siyasal orgiitlenmesini ifade eden “politeia” kavrami, yurttas
haklarina dayanan bir hiikiimet diisiincesini igerdiginden bunun bir cumhuriyet fikri olduguna ydnelik
yorumlar agirlik kazanmistir (Tungel, 2010: 19; Ozdemir 2007: 374-376). Ancak “politeia” halk iradesi
yerine seckinlerin/uzmanlarin yonetimini yegledigi i¢cin demokrasinin karsisinda yer almaktadir. Bununla
birlikte Platon’un “Politeia” (Devlet) adli eserinin “The Republic” seklindeki cevirileri bir¢cok yanlis
anlamay1 da beraberinde getirmistir. Oyle ki bu durum Platon’un yanlislikla cumhuriyet fikrinin dnciisii
olarak goriilmesine sebep olmustur. Ancak cumhuriyet sozciigli Yunan kaynakli olmaktan ziyade
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Roma/Latin diinyasina ait olan res publica ifadesinden dogmus ve gelismistir (Tungel, 2010: 18-19).
Bununla birlikte Antik Yunan diisiincesini cumhuriyet diisiincesinden tamamen ayr1 bir yerde diisiinmek
pek miimkiin degildir. Ciinkii zoon politikon, polis/site devleti ve demokrasi gibi unsurlar tamamen
cumhuriyet diisiincesinden soyutlanamazlar. Romalilar ile birlikte biiyiikk doniisiim ve ivme kazanarak,
tarihsel siire¢ iginde giiniimiizdeki bigcimine doniigmiistiir. Bununla birlikte cumhuriyetin dogusunun
sebepleri lizerinde durmak gerekmektedir.

4. Cumhuriyetin Dogusu ve Mahiyeti

Doganin isleyisindeki zitlarin birbirini var etmesi anlamina gelen “diyalektik” yasanin tarihsel
siiregte insan yasamina da sirayet ettigi dikkat cekmektedir. Oyle ki cumhuriyet, despotik ve baskici
rejimlere kars1 verdigi miicadele ile var olmus ve mesruiyet kazanmis bir anlayistir. Fransiz filozof Régis
Debray bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “Cumhuriyet, karsithk icinde viicut buldu. Cumhuriyet,
diismanlarint agik¢a belirterek, once Krallara, sonra Kiliseye karsi amansiz bir miicadele i¢inde kendini
ingd etti” (akt. Insel, 1998: 30-39). Séz konusu karsithk icinde var olan bu anlayisin séyle bir tanimin
yapmak miimkiindiir: Cumhuriyet halk iradesini ve 6z yonetimi yasalarla bir araya getirmis olan siyasal bir
yonetim bi¢imidir. Bu birligin saglanabilmesi i¢in ise toplumsal anlamdaki ortak iyilerin vazgecilmez bir
onemi s6z konusudur (Oztiirk, 2013: 9). Béylelikle cumhuriyet, belli bir kisiye, soya/aileye ya da gruba
dayal1 yonetim anlayiginin karsisinda yer almaktadir. Dolayisiyla cumhuriyetin esit yurttaslik ilkesi {izerine
kurulu bir yonetim anlayis1 oldugu anlasilmaktadir. Buna gére cumhuriyet diisiincesi; kole, tebaa ve kul
olarak gdriilen insanlarin esit yurttaslar olarak birlikte yasadigi bir siyasi durumu hedeflemektedir. Su halde
cumhuriyet esit yurttaglik anlayisina sahip oldugu gibi esitsizliklerin ortadan kaldirildig1 ideal bir durumu
da hedeflemektedir (Insel, 1998: 30-39). Bu baglamda cumhuriyetin benimsedigi yurttashk anlayisini
aciklamak 6nem arz etmektedir.

5. Cumhuriyet¢i Yurttashk

Cumbhuriyetci diistince birey ve toplumdan birini merkeze alip digerini ikinci plana itmekten ziyade
her ikisini 6nemseyen bir anlayisa dayanmaktadir. Buna gére cumhuriyetci yurttaghk fert ve toplumun
bileskesi olarak hayat bulmaktadir. Oyle ki cumhuriyet bireyin topluma uyum saglayarak yurttasa
dontistiigli ve boylece ortak iyinin amaglandigi bir anlayis1 icermektedir. Cumhuriyetin yurttas: esitlikei,
adaletli bir diizende demokratik haklar1 olan kisidir (Giinor, 2023: 90). Bununla birlikte cumhuriyette
yurttaglar toplumdan izole/atomize olmus varliklar degildirler. Hatta birey kavraminin olduk¢a modern bir
sOylem oldugu asikardir. Su halde cumhuriyet¢i anlayista toplumdan bagimsiz birey anlayisi oldukca
problemli bir durumdur. Cumhuriyet kole ve tebaay1 asmaya ¢alistig1 gibi izole olmus bir birey anlayisini
da agsmay1 amaglamaktadir.

Diger taraftan cumhuriyetci yurttaslik yalnizca haklart olan degil sorumlulugu olan bir siyasi
anlayistir. Recep Batu Giin6or’iin ifadesiyle “Cumbhuriyetgi yurttashik [...] ilkesel olarak siyasal topluluk
icinde bireylere esit haklar ve gorevler, 6zgiirliikler ve sinirlamalar, giicler ve sorumluluklar veren bir statii”
(Giinor, 2023: 90) olarak tarif edilebilir. Buna gore cumhuriyet yonetimlerinde yurttaglar hak ve
sorumluluklara birlikte sahiptirler. Dolayisiyla hak ile sorumluluk birbirini var eden ve birbirini dengeleyen
ogeler olarak yurttas toplumunu miimkiin kilmaktadirlar. Boylelikle cumhuriyetin benimsedigi yurttaslik
anlayisinin bireylerin birlikte yasamini 6nemsedigi anlasilmaktadir. Toplumu olusturan biitiin yurttaglarin
esit haklarinin yaninda belli sorumluluklari s6z konusudur (Giinor, 2023: 90). Yurttaslarin birbirlerine kars1
sorumluluklar ile yasalara karst sorumluluklar bunlarin baginda gelmektedir. Ayni zamanda cumhuriyetci
yurttasligin aktif katiliml bir anlayis oldugu unutulmamalidir. Bununla birlikte cumhuriyetgi yurttaglikta
esit hak anlayisinin bir hayirseverlik olmayip sorumluluk olarak belirlendigi ortaya ¢ikmaktadir (Tungel,
2010: 36). S0z konusu sorumluluklar yasalarla belirlenmistir ve ancak boylelikle ortak toplumsal yasam
miimkiin olabilecektir.

Bununla birlikte cumhuriyetci yurttasligi belirleyen kosulun belli bir etnik kdken ve dini/mezhepsel
aidiyet olmayip belli bir toprak parcasi tizerinde yasamak oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda Kant’in
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halk (Volk) tanimi, cumhuriyetgi yurttaslik i¢in 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ona goére
halk bir iilkede yasayan insanlar toplulugudur ve halkin yonetimi i¢in en dogru siyasi irade cumhuriyettir
(Kant, 1968/2: 311). Diger taraftan Yeni Cag’a kadar donemlerde cumhuriyetci diisiince hep ayni1 bigimde
var olmamistir. Antik Cag’dan Yeni Cag’a degin dnemli degisimler yasanmistir ve Aydinlanma Dénemi
ile cumhuriyet anlayisinda 6nemli bir modernlesmenin yasandig1 dikkat gekmektedir.

6. Modern Cumhuriyet

Rousseau ve Kant’1n diislincelerinin modern cumhuriyet anlayisina énemli bir ivme kazandirdigini
iddia edebiliriz. Diger bir ifadeyle giliniimiizdeki cumhuriyet anlayisinin temellerinin XVIII. yiizyilda
atildig1 anlasilmaktadir. Rousseau’ya gore Antik Donem cumbhuriyetlerinin yikilmasinin temel nedeni
alinan kararlarin birlesmis genel iradenin (volonté générale) tiriinii olmamasidir (Rousseau, 2003: 10-11).
O “Her yasal [mesru] hiikiimet cumhuriyetcidir” (Rousseau 2006: 36) derken buradaki yasallig1 halkin
ortak iradesi ile temellendirmeye galismaktadir. Yurttaglar1 ortak bir yasa ile birlestirebilecek ve onlarin
Ozgurliigiini saglayabilecek yegane yonetim cumhuriyettir (Rousseau, 2006: 51). Rousseau cumhuriyetin
insanlarin bir arada yasayabilmesi i¢in 6nemli bir deger oldugunu ileri siirmiistiir. Bununla birlikte
cumhuriyet, prensipleri geregi yalnizca bireyin kendisini degil digerlerinin haklarini, 6zgiirliiklerini ve
iyiligini 6nemseyen bir yonetimdir (Rousseau, 2003: 10-17). O genel irade teorisini gelistirerek bunun
cumhuriyetgiligin “ortak toplumsal yarar” ilkesi olarak yer etmesinin 6niinii agmistir (Giinor, 2023: 87).
Boylelikle 6zlinde yasalar1 temel bir ilke olarak benimseyen cumhuriyet¢i anlayista ortak degerlerin de
onemsendigi dikkat cekmektedir. Buna gore esit yurttagliga dayali cumhuriyette “birlikte yasama duygusu”,
“ortak 1y1” vb. erdemler toplum yasaminin ingasin1 ve diizenini saglamay1 amaclamaktadir.

Rousseau’nun cumhuriyet anlayisindan ¢ok etkilenen Kant ise bu diisiincenin hayata gecmesi igin
“ebedi bar1s” ve “diinya yurttaslig1 hukuku” gibi fikirler ileri stirmiistiir. Bununla birlikte Kant’in yasama,
ylriitme ve yargidan (legislatoria, executoria, iudiciaria) olusan kuvvetler ayriligin1 cumhuriyet diisiincesi
ile bir araya getirmesi (Kant, 1968/1: 318; Kant, 2023: 42) sonraki dénemleri 6nemli 6l¢iide etkilemistir.
Boylelikle modern cumhuriyet anlayislarinin eski ¢aglardaki gibi aristokrasi ve monarsi gibi rejimlerle olan
birlikteligi 6nemli 6l¢iide sona ermistir. Bunun yerine cumhuriyet, kuvvetler ayrilig: ile halk iradesine
dayali modern bir anlayisa dogru evrilmistir. Dolayisiyla filozoflarin cumhuriyetin kuramsal anlamda
gelisimi bakimindan 6nemli etkilerinin oldugu anlasilmaktadir. Bu cergevede karsimiza ¢ikan bir diger
husus ise cumhuriyetin 6ngdrdiigii 6zgiirliikk anlayisidir.

7. Cumhuriyetci Ozgiirliik

Felsefi literatiirde 6zgiirliigli “kisinin istedigini yapma serbestligi” olarak goren anlayisin “negatif
Ozgiirlik” olarak adlandirildigr bilinmektedir. Bununla birlikte ozgiirliigiin kisiler aras1 karsilikl
sorumluluk ile birlikte bir anlam kazandig1 diisiincesine dayanan “pozitif 6zgiirliik” anlayis1 s6z konusudur
(Yesilgayir, 2023: 11). Cumhuriyet ilkesine gore yurttaslar “ancak toplumun ortak yararina gore eylemde
bulunup, kendi koymus oldugu kurallara uydugu 6l¢iide 6zgiir olabilir[ler]” (Giindr, 2023: 87). Bu anlayist
“cumhuriyetci 6zgiirliik” olarak adlandirmak yerinde olacaktir. Oteki tiirlii bir 6zgiirliikten sz etmek pek
miimkiin olmayacaktir. Glinor’iin ifadesi ile “Cumbhuriyetgilik, 6zgiirliigiin anlamini siyasi kurumlarin
varligindan aldigin1 ve bu kurumlar tarafindan garanti edildigini anlayan 6zgiir vatandaslardan olusan bir
topluluk iginde paylasilan siyasi uygulamalarla karakterize edilir” (Giindr, 2023: 88). Dolayisiyla
ozgiirliigiin sinirsiz ve sorumsuz bir bicimde bir anlam ifade etmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Ozgiirliik kisinin
diger insanlarla iliskisinde ortaya ¢ikan ve karsilikli sorumluluklar ile anlamli hale doniisen bir eylemdir.
Bu baglamda cumhuriyet¢i 6zgiirliik, sorumluluklarla birlikte miimkiin olabildiginden bir tiir pozitif
Ozgirliik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Modern cumhuriyet arastirmacilar1 tarafindan da cumhuriyetei 6zgiirliik konusu 6nemsenmektedir.
S6z gelimi Philip Pettit’e gore cumhuriyet¢i diislincenin 6zgiirlilk anlayis1 negatif degildir. Su halde
cumhuriyet liberallerin iddia ettigi gibi 0zgiirliigii yok etmez bilakis 6zgiirliikleri koruyan bir yapiya
sahiptir. Clinkii yurttaslarin haklarin1 korumaya yonelik miidahaleler ayn1 zamanda karsilikli 6zgiirliiklerin
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teminatidir. Boylesi uygulamalar, keyfi miidahalenin 6tesinde adalet ile kisilerin mal, can giivenligi ve
Ozgiirliklerinin korunmasini amacglayan miidahalelerdir. Pettit’e gore her tiirlii miidahale 6zgirliigii
kisitlamamaktadir, bilakis baz1 miidahaleler birey ozgiirliigii i¢in gerekmektedir (akt. Kartal, 2013: 348-
350). Cumbhuriyet¢i 6zgiirliik, liberal (negatif) 6zgiirliikten farkli olarak yurttaglarin birbirlerine yonelik
miidahalelerini yasayla denetim altina almay1 yegler (Tiizen, 2023: 116). Sorumluluk ile birlikte var olan
Ozgirliikler, yurttaglar1 karsilikli olarak korumaya yoneliktir. Dolayisiyla cumhuriyet, yurttaglarin
Ozgiirliigiinii tehdit etmeyip karsilikli olarak korumaya dayal1 bir anlayistir. Bununla birlikte cumhuriyetci
Ozgurliigiin “ortak iyi” diisiincesine dayali cumhuriyet erdemleri ile uyumlu bir anlayis oldugu ortaya
cikmaktadir. Kant cumhuriyetci anlayisla uyumlu olarak “pratik aklin [...] kendi kendine yasa koymasi,
pozitif anlamda 6zgtrliiktiir” (Kant, 2021: 38) savini ileri stirmustiir.

Cumbhuriyetci 6zgiirliigiin yalnizca hak ve 6zgiirliiglin korunmasi bakimindan miidahaleyi mesru
gormesi bazi kaynaklarda “tahakkiimsiiz 0zgiirliik” olarak adlandirilmaktadir. Giinor’iin ifadesiyle
“Cumhuriyetci 0zgiirliik i¢in hukuk, ozgiirliikleri glivence altina alan bir diizenlemeler biitiiniidiir. Bir
tahakkiimsiizliik olarak ortaya ¢ikan cumhuriyetci 6zgiirliige gore hakiki 6zgiirliik, bireylerin iizerinde zorla
tahakkiim kurmanin ortadan kalkmasidir” (Giindr, 2023: 90). Klasik liberalizmin benimsedigi “Birakiniz
yapsinlar birakiniz gegsinler”! anlayisi ise biitiin miidahalelere kars1 oldugu icin negatif dzgiirliigii temsil
etmektedir (Giindr, 2023: 89). Buna karsin kadim cumhuriyet diisiincesi ise pozitif 6zgiirligli kendisine
siar edinmistir (Tungel, 2010: 40). Cumbhuriyet¢i anlayis baglaminda disiintildigiinde liberallerin
savundugu 0zgiirliik, karsilikli sorumluluk bilincinden uzaktir. Ortak iyi degerleri, baskalarinin haklarina
sorumluluk gerektiren bir anlayis ile birlikte bir anlam kazanabilmektedir. Dolayistyla cumhuriyetci
diisiincenin yurttaglarin birbirleri {izerinde tahakkiim kurmasinin G&tesinde onlarin ozgiirliiklerinin
korunmasia yonelik ilkeleri igerdigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte c¢agimizda cumhuriyet ile
liberalizmin iliskiselliginin aydinlatilmas1 6nemli bir husus olarak karsimizda durmaktadir.

8. Liberalizm ve Cumhuriyet

Cumbhuriyetin hak, 6zgiirliikk ve toplum yasaminin korunmasina yonelik miidahaleleri bazi (klasik)
liberaller? tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Onlara gére cumhuriyet eski ve demode bir diisiincedir.
Modern siyasetin bireyci ve Ozgirliik¢li olmas1 gerektigini savunmaktadirlar. Liberaller bununla da
yetinmeyip cumhuriyette 6zgiirliigiin olamayacagim ileri siirmektedirler (Oztiirk, 2016: 10-11). Aym
zamanda liberal-demokratik siyasal diizeni savunanlar, “kolektif 6zneyi” haklar, 6zgiirliikler ve bireylerden
olusan siyasal anlayisin diismani olarak goérmektedirler (Yildiz, 2017: 10). Bununla birlikte liberallerin
gordiigli cumhuriyetci resmin oldukg¢a problemli oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Quentin Skinner’in de
ifade ettigi gibi 0zgiirliik liberalizmin konusu olmadan ¢ok Onceleri cumhuriyetin konusu olmustur (akt.
Tungel, 2010: 40). Liberal siyaset gelenegi bireyi her seyin temeline yerlestiren bir anlayisa dayanmaktadir.
Ancak bireyi toplumdaki diger bireylerden ayristirmak pek miimkiin degildir. Bireyi fazlaca mutlaklastiran
bu gelenek, siyaset ve toplumun miistereklige dayali dinamiklerine yabanci kalmaktadirlar. Ciinkii saglikli
bir siyasal yap1 ancak ortaklasa kimlikler sayesinde miimkiin olabilmektedir (Coskuner, 2023: 187-188).
Buna gore siyasal-toplumsal birlikler bireyin mutlak izolasyonu ve sinirsiz 6zgiirliigii ile miimkiin degildir.
Karsilikli sorumluluk, hakkaniyet ve yasamdaslik ile miimkiin olabilmektedir. “Insan Dogas1” bashigi
altindan da ifade edildigi lizere insanlarin hayatta kalabilmesi i¢in siyasi bir birlik icindeki toplumsal yasam
elzemdir.

Ozgiirliik meselesinde oldugu gibi liberallerin iddia ettigi bircok hususun &nceleri cumhuriyet
diistincesinde yer aldig1 anlagilmaktadir. Maurizio Viroli’nin de vurguladig: gibi liberalizm cumhuriyetin
esitlikci degerlerinin iginden dogmustur, ortak iyi ve erdemlerden uzaklastigi i¢in yoksullasmis ve
tutarsizlasmistir (akt. Tungel, 2010: 39). Oysa cumhuriyet gercek ve giivenli 6zgiirliige isaret ederken
liberaller 6zgiirliigii bicimsel ve belirsiz olarak tanimlamaktadirlar (akt. Tungel, 2010: 39). Diger taraftan
liberallerin adalet konusundaki tutumlarmin da oldukca sorunlu oldugu gériilmektedir. Armagan Oztiirk ’{in
ifadesiyle “bireycilik ve dzel miilkiyet savunusu liberal ideolojinin nirengi noktasini olustur[ur]” (Oztiirk,

! Bu ifade Adam Smith’in “Laissez faire, laissez passer!” sdziine dayanmaktadir.
2 Girig’te de belirtildigi iizere galismamizda liberalizm, klasik liberalizm anlaminda kullamlmaktadar.
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2016: 62). Ozellikle sosyal adaletin saglanmasi baglaminda liberal demokrasilerin kayitsiz tutumu tartisilir
hale gelmistir. Boylece devlet miidahalesi ve erdemli yurttaslik diisiincesi ile ortak toplumsal iyi anlayist
tekrar 6nem kazanmaya baslamistir (Tungel, 2010: 65). Ahu Tungel’e gore liberaller hayatin her alaninda
rekabeti benimserken, cumhuriyet ilke ve erdem olarak sosyal adaletin saglanmasini dnemsemektedir
(Tungel, 2010: 36). Cagimiz toplumlarinda yaris ve rekabet gibi basat rol oynayan unsurlarin yaninda sosyal
ve ekonomik dengesizlikler yasanmaktadir. Bununla birlikte sosyal adaletin olduk¢a zayifladigi bir
diinyada yasandigin1 yadsinamaz. Diinya ekonomisinin aktorleri oligarsik bir azinliktir. Sadece Afrika’da
giinde yirmi bin kisi acliktan 6lmektedir. Buna gore yalnizca kurallar1 koyanlarin kazandig liberal diinya
politikalar tartisilmalidir. Ekonomik liberalizmde serbest piyasa ve mallarin dolasimindaki dengesizlik,
zenginin daha zengin fakirin daha fakir oldugu bir sisteme donlismektedir. Ancak bu durum cumhuriyetin
esitlik anlayigina aykiridir.

Liberal anlayisin sorunlar1 yukarida zikredilen hususlarla sinirli degildir. Oyle ki bireyler belli bir
kisilik sahibi olabilmek i¢in aile, toplum, iilke, kanun, egitim vb. unsurlara ihtiya¢ duyarlar. Ancak liberaller
asir1 bireyci ve ozgiirliik¢li tutumlartyla cumhuriyetin ortak toplumsal iyi erdemini yadsimaktadirlar. Oysa
birey ortak toplumsal erdemler sayesinde belli bir kimlik ve kisilik kazanabilmektedir. Bununla birlikte
kisinin 6znel varolusunu yalnizca toplumsal bir iiyeye indirgemek de dogru bir tutum olamayacaktir
(Tungel, 2010: 66-67). Ciinkii toplum olmadan bireylerin iletisim yetenegi, 6tekini tanimak, adalet/ahlak
duygusu gelistirmesi miimkiin degildir. Harry Brighouse’un ifade ettigi gibi “[Bireyler] Bir iyi hayat
anlayisina ya da aktif bir adalet duygusuna sahip olmanin ne olduguna dair bir algiy1 toplumsal etkilesim
olmadan kesinlikle gelistiremezler” (Brighouse, 2016: 190). Dolayisiyla cumhuriyet anlayisi bireyi
yalnizca bir makinenin dislisi olarak gdren anlayisin 6tesindedir. “Cumbhuriyet¢i Yurttaglik™ basligi altinda
ifade edildigi gibi insan1 ne toplumdan ayr1 bir varlik olarak ele alir ne de onun varliginin toplumsallik
adina kaybolmasini tercih eder. Asir1 bireyci ve asir1 toplumcu anlayislarin 6tesinde itidalli bir birey-toplum
dengesini/iliskisini saglamay1 amag¢lamaktadir. Liberal anlayisin yaninda cumhuriyetle iligkisi tartismali
olan diger bir konu ise demokrasidir.

9. Demokrasi ve Cumhuriyet

Cumbhuriyet ve demokrasi halkin iradesini yansitmak konusunda ortak bir 6zellige sahiptir. Ancak
cumhuriyet ve demokrasinin ayn1 sey oldugunu sdyleyemeyiz, birbirlerinden bagimsiz olarak da var
olabilirler (Insel 1998: 30-39). Cumhuriyette halkin iradesi siiphesiz énemlidir lakin halkin iradesi ile
birlikte anayasanin hiikiimleri 6nem arz etmektedir. Ayni1 zamanda yurttaglik erdemi ve ortak toplumsal 1iyi,
temel cumhuriyet degerleridir. Bu farkli giiclerin birbirini dengeledigi ortak bir anayasa yiirtirliiktedir
(Tungel, 2010: 38). Demokrasilerde halkin ¢ogunlugunun tercihleri mesru sayilmaktadir. Ancak
cogunlugun tercihlerinin her zaman dogru, rasyonel ve genel 1yi yoniinde olacagina dair bir garanti yoktur.
Bu durum demokrasi diisiincesinin temel agmazlarindan biridir. Richard Wollheim bu agmazi sdyle
orneklendirmektedir: “Geyik neslinin tiikenme tehdidi altinda bulundugu gerekcesiyle avlanma yasaginin
dogru bir siyasa olduguna inanan bir kisi yasak lehine oy kullanirken, cogunluk tam tersi olarak yasagin
aleyhinde oy kullanabilir” (akt. Tungel, 2010: 26). Buna gore insandaki avlanma arzusunun, hayvan
neslinin korunmasi gibi dogru bir tercihin oniine gectigi anlasilmaktadir. Dolayistyla demokrasiler genel
anlamda dogru olan1 ortaya ¢ikarmaktan ziyade daha fazla insanin istegini belirlemeye yoneliktir. Bununla
birlikte Antik Yunan’da Sokrates’e verilen 6liim cezasinin demokratik bir karar oldugunun altin1 ¢izmek
gerekmektedir.

Demokrasi ve cumhuriyet arasindaki diger bir farklilik ise kurum ve kisiler baglamindadir.
Demokrasilerde kurumlardan ziyade kisiler 6nemlidir ve onlarin yonetimin unsurlarina katilimi 6nemlidir.
Bireyler ve onlarin aliman kararlara, kurumlara katilimi énem arz etmektedir. Demokrasilerde halkin
cogunlugunun tercihlerinin iktidar ve karar mekanizmasi icin yeterli oldugu ilkesi gegerlidir. Demokratik
yonetimler birlikte karar alirken herkesin ¢ikarma olanin tercih edilmesini mesru saymaktadir. Oziinde
esitlik prensibi olmasia ragmen demokrasiler etik prensiplerden ziyade ¢ogunlugun tercihlerini mesru
saymaktadirlar. Halkin ¢ogunlugunun tercihlerinin hangi 6lgiide mesru oldugunu anlamak bakimindan
cumhuriyet ilkeleri ve erdemleri 6nem arz etmektedir. Cumhuriyet ise yurttaslarin tercihlerini kurum ve
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yasalarla dengelemeyi/denetlemeyi tercih eden bir siyasi anlayistir. S6z konusu sorunsala istinaden Kant
XVIIIL. ylizyilda demokrasinin baski ve despotizme yol agabilecegine dikkat ¢ekmistir. Cumhuriyetin
kuvvetler ayrilig1 ilkesinin 6nemine vurgu yapmaktadir (Tungel, 2010: 27-28). Demokrasilerin elestirilen
acmaz noktalart bununla sinirli degildir.

Halk iradesine dayali demokrasilerin basat rol oynadigi rejimlerde propaganda onemli bir rol
oynamaktadir. Karar alma siireclerinde yurttaslar1 etki altinda birakmak icin bir¢cok vaat ve reklamin
yapildig1 dikkat cekmektedir. Se¢im siireglerinde konusma kabiliyeti giiclii olan siyasetcilerin halki istedigi
gibi yOnlendirmesi miimkiin olabilmektedir. Yerine getirilip getirilmemesinden bagimsiz olarak se¢im
oncesi vaatlerin verilmesi demokrasilerde gayet dogal goriilmektedir. Insel’e gdre medya ve para giigleri,
demokrasi ad1 altinda birleserek halk iizerinde tahakkiim kurabilmektedir (Insel 1998: 30-39). Yoénetim
bi¢iminin cumhuriyet oldugu rejimlerde demokrasiler fazla islevsellik kazandigi takdirde cogunlugun
tiranlig1/despotizmi ortaya cikabilmektedir. Ozellikle temsili demokrasilerde medya araciligiyla yapilan
poplilist propagandalar cumhuriyetci erdeme zarar vermektedir. Bu sebeple cumhuriyet yonetimlerinde
demokratik pratiklerin kullaniminin 6l¢iilii olmast 6nem arz etmektedir. S6z konusu Olgliniin
saglanmasinda cumhuriyet ilkelerinin saygmhigi ve gegerliligi 6nem arz etmektedir. Ozii itibariyla
cumhuriyetin de halkin iradesini 6nemsedigi agikardir ancak anayasa ve cumhuriyet ilkeleri cogunlugun
tahakkiimiinii dengelemek durumundadir (Tuncgel, 2010: 17-38). Dolayisiyla halk iradesine dayali bir
ortakliga ragmen, demokrasi ve cumhuriyet arasinda temel bir farkliligin oldugu gortilmektedir.

Tarihsel siire¢ incelendiginde cumhuriyet anlayisinin demokrasilerdeki keyfiligi onlemek icin
miicadele verdigi ortaya g¢ikmaktadir. Buna gore cumhuriyetin bir demokrasi elestirisini igerdigini
yadsimamak gerekmektedir. Oztiirk ’{in ifade ettigi gibi “Demokrasinin yasa, erdem ve akilla sinirlanmadig
bir siyasal durumda keyfiligin siyasal rejime hakim olmasi ve 6zgiirliiklerin tehdit edilmesi kaginilmazdi”
(Oztiirk, 2023). Dolayisiyla iyi hatiplerin halki manipiile etmesine ve sandiktan ¢ikan sonucun mutlak
sayilmasi sorununa karsi cumhuriyet yonetimleri anayasay1 onemsemektedir. Diger bir ifadeyle cumhuriyet
medyatik propaganda, reklamlar, vaatler ile halkin tercihini etkilemek gibi agmazlar1 temel ilkeleri ile
dizginlemeye c¢alismaktadir. Boylelikle cumhuriyet “cogunlugun tiranligl” ya da “cogunlugun
hegemonyas1” sorunsalina kars1 yasalar ve ilkeleri dnemsemektedir. Boylelikle demokrasilerin yol
acabilecegi sorunlarin bertaraf edilmesi amag¢lanmaktadir.

Diger taraftan demokrasinin tarihsel anlamdaki “cogunlugun yonetimi” ve “halkin iradesi” gibi
anlamlarinda degisimlerin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle gegen yiizyildan itibaren demokrasilerin
anlaminin, temel hak ve ozgiirliikleri icermesi suretiyle genislemesi cumhuriyet ve demokrasi arasindaki
iliskinin yeniden gbdzden gecirilmesini gerektirmistir. Bu baglamda ¢agdas demokrasilerin iki boyutlu
oldugunu ifade etmemiz miimkiindiir. Bunlardan birincisi liberalleri takip eden liberal demokrasi olmakla
birlikte, ikinci anlayis olarak cumhuriyet¢i demokrasiler karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida yer verdigimiz
liberalizm ile harmanlanmis olan demokratik anlayislarin temel cumhuriyet ilkeleri ile pek uyumlu
olmadig1 anlasilmaktadir. Oyle ki liberal demokrasiler, bireyciligi ve kisisel ¢ikar1 onemsedikleri igin,
cumhuriyet ilkelerini ve ortak erdemleri modasi ge¢mis bir anlayis olarak gérmektedirler (Tungel, 2010:
20). Bu baglamda Tuncel “liberal demokrasilerin bireyci ideali, cuamhuriyet ve demokrasi arasindaki bagi
goriinmez kilar ve cumhuriyetgilik idealini, igerdigi yurttas yiikiimliiliiklerinden dolay1r demokrasi karsiti
olarak konumlandirir” (Tungel, 2010: 20) ifadesine yer vermektedir. Bununla birlikte cumhuriyetle bir
araya gelerek uyumlu bir yapi olusturan demokrasi anlayisi ise “cumhuriyet¢ci demokrasi” olarak
nitelendirilmektedir.

10. Cumhuriyetci Demokrasi

Cumhuriyetci demokrasi ifadesi ile temel olarak cumhuriyet ilkeleri ile uyumlu bir demokrasi
anlayis1 kastedilmektedir. Bu anlayis liberal demokrasilerin birey ve negatif 6zgiirlilk tutumundan farkl
olarak cumhuriyet ilkelerini temele almaktadir. S6z konusu ilkelere islevsellik ve dinamizm kazandirmaya
yonelik bir birlikteligi ifade etmektedir. Tungel’in ifadesiyle “Liberal demokrasilerin birey adina
asindirdig1 toplumsal baglar, giiniimiizde cumhuriyet¢i demokrasi tartismalariyla yeniden kurulmaya
caligilir” (Tungel, 2010: 21). Bununla birlikte cumhuriyet yasalar1 ve erdemleri ile uyusan bir demokrasi
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anlayis1 cumhuriyet i¢in onemlidir. Boylelikle cumhuriyet rejimleri daha gii¢lii ve ilerlemeye agik bir
konuma gelebilmektedir.

Liberal demokrasilerin devletin giiciinii zayiflatarak yetkiyi pazarda eli gii¢lii olanlara birakmasinin
uzun vadede toplum zararina olmasi kaginilmazdir. Ayni zamanda bu anlayisin asir1 bireyci ve kisisel ¢ikara
dayali politikalar1 ortak iy1 ve toplumsal fayda gibi degerleri yok ederek yozlasmaya neden olmaktadir.
Bunun yerine cumhuriyet¢i demokrasiler, devlet-yurttas iliskisini daha dengeli ve olumlu anlamda
saglayacak bir yap1 ifa etmektedirler (Tungel, 2010: 33). Zenginin daha zengin, fakirin daha fakir bir hale
geldigi ekonomik anlayislarin aksine cumhuriyet¢i demokrasiler temel sosyal haklar1 gozetmektedirler.
Boylelikle devletin kurumlarinin 6nemsizlestigi bir anlayisin aksine kurum ve yasalarin diizeni sagladigi
bir sistemden s6z edilmektedir. Bylesi bir sistemde demokrasi, yurttaglarin karar alma stireglerine aktif
katilimini saglayabilecek bir 6zellige sahiptir. Cumhuriyetc¢i demokrasilerde cumhuriyeti insan bedenindeki
kafaya/akla, demokrasiyi ise yiirlimeyi saglayan ayaklara benzetmek miimkiindiir. Dolayisiyla ¢cogunlugun
tiranligina doniisebilen bir demokrasi anlayisindan ziyade cumhuriyet degerleri ile uyumlu bir demokrasi
miimkiin olabilecektir. Bununla birlikte cumhuriyeti tehdit eden unsurlar1 da unutmamak gerekmektedir.

11. Cumhuriyeti Tehdit Eden Unsurlar

Cumbhuriyetin diktatorliik ve teokrasiye karsi verdigi miicadele ile hayat buldugundan s6z ettik.
Cagimizda cumhuriyeti tehdit eden unsurlarin farklilastigi goriilmektedir. Ozellikle medya ile
demagoglarin gosteri ve para giicii ile icra ettigi demokrasinin cumhuriyeti tehdit eden unsurlarin basinda
geldigi dikkat cekmektedir. Cumhuriyet ilkelerinin ve erdeminin idamesi bakimindan s6z konusu
agmazlarin/sorunlarin yadsinmamasi gerekmektedir (insel, 1998: 30-39). Bu baglamda insel’in Debray’dan
aktardigi su ifadeler onemlidir: “cumhuriyetin kokiine kibrit suyu dokenler arasinda ilk sirada, medya
demokrasisi (ve medyatik demokrasinin) aktdrleri yer aliyorlar” (Insel, 1998: 30-39). Medyanin
propaganda ve reklam giicii ile paray1 elinde bulunduranlarin giicii birlesince kamuoyu {iizerinde etkili
olmaktadir. Boylece toplumda cumhuriyet erdemlerinden ziyade cogunlugu herhangi bir sekilde elde etmek
amac haline gelebilmektedir. S6z konusu sorunsal 6zellikle liberal demokrasilerin mutlak bir ilke olarak
kabul edildigi yonetim bigimlerinde etkisini gdstermektedir.

Cumhuriyet ilkelerinin korunabilmesi bakimindan bahsi gecen tehlikelerin g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Diger taraftan cumhuriyetin benimsedigi yurttaglik bilincinin, kontrolsiiz
bir serbest piyasa ekonomisinde zarara ugrama olasiligi oldukg¢a yiiksektir. Ciinkii liberal-kapitalist
anlayislarda en yiiksek kar1 elde etmeye ydnelik bir temayiil yayginlasmustir. insanlarm yalnizca ekonomik
bir degere doniistiigli (homo oeconomicus) serbest piyasalarda yurttaslik bilincinin yerini tiiketen 6zneler
almaktadir (Insel, 1998: 30-39). Dolayisiyla siirekli daha fazlasii kazanma gabasi ile insanin degerini
kazancina gore belirleme anlayis1 cumhuriyet bilincini zedelemektedir. Cumhuriyet degerleri ise kisilerin
kendi kazancini diisiinmesinden ziyade birlikte yasama bilincine dayali bir anlayis1 6nemsemektedir. Son
tahlilde yer verdigimiz analizler {izerinden bazi ¢ikarimlar olusturmaya ¢alisalim.

Sonuc¢

Calismamizin baginda insanin dogal iggiidiilerini yitiren bir varlik oldugundan s6z ettik. Bununla
birlikte tarihsel siirecte modern insanin kiiltiir, toplum ve siyaset varligina doniistiigii anlasilmaktadir.
Birlikte yasamak ic¢in elzem olan s6z konusu olusumlarin hayata gegirilmesinde insanin kendi akil ve
mantigini kullanmasi1 6nem arz etmektedir. Cumhuriyet diislincesi insanlarin birlikte yasayabilmesi
bakimindan Antik Donem’de ortaya ¢ikmis ve gilinlimiize degin geliserek siiregelmistir. Ancak son iki
ylizyildir liberallerin asir1 bireyci tutumlar1 ve serbest piyasa politikalari, cumhuriyet¢i yurttaslhigin
erdemlerini 6nemli dl¢lide erozyona ugratmistir. Bununla birlikte i¢inde yasadigimiz ¢aga bakildiginda
insanligin gelisiminin iyi yonde oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir. Diinya cografyasinda daha
fazlasin1 elde etmek ugruna savaglar ve isgallerin yasandigi dikkat ¢ekmektedir. Bu durumun yarattig
Oliim, aglik ve siginma arayisi gibi temel insan haklar1 sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Diinya siyaseti ve
ekonomisi birkag lilkeden olusan oligarsik bir yapinin elinde bulunmaktadir. Liberal demokrasilerin ulusal
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ve uluslararasi arenada bu derece etkin olmasi, cumhuriyet diisiincesinin yarattig1 degerlere biiyiik zararlar
vermistir.

Diger taraftan liberal demokrasilerin gecen ylizyilda yol agtig1 6zgiirliik¢ii ve bireyci cereyanin da
cumhuriyetci ilkeleri/erdemleri énemli Olgiide golgede biraktigi anlagilmaktadir. Bireyin temel insani
degerlerle yetisebilmesi, ruhen ve bedenen saglikli bir insan olabilmesi bakimindan diger insanlarla
kuracagi baglar 6nem arz etmektedir. Ancak bireyci anlayis, bir¢ok insani ortakligin olusmasinin 6niinde
engel teskil etmektedir. S6z gelimi 2020’de baslayan pandemi silirecinde insanlarin birbirinden
soyutlanmasinin zorluklari ciddi anlamda fark edilmistir. Bireyin ahlaki ve insani anlamda gelisebilmesi
bakimindan o6teki insanlarla kuracagi baglarin vazgecilmez bir énemi s6z konusudur. Bu baglamda
komsuluk iliskileri, mahalle kiiltiirii vb. ortak iyi degerlerinin ingast ve yasatilmasi 6nem arz etmektedir.
Koylerdeki imece kiiltiirii bunun en giizel 6rneklerinden biridir. Herkesin kendisini diislindiigii, izole olmus
bireyler yerine soz konusu ortak degerlerin yayginlastirilmas: gerekmektedir. Cumhuriyet¢i anlayisin
yurttaglarin insani anlamda karsilikli sorumluluklarinin oldugu bir mahiyete sahip oldugu anlasilmaktadir.
Bununla birlikte giiniimiiz diinyasinin i¢inde bulundugu muhtelif sorunlarin giderilmesi bakimindan
cumhuriyetin 6ngordiigii “ortak iy1” erdemleri oldukca 6nemlidir.

Cumbhuriyetci yurttaslik toplumdan soyutlanmig birey ya da kapali komiin yasamindan
ayrilmaktadir. Buna gére cumhuriyet, bireyi topluma feda etmedigi gibi, toplumdan soyutlanmis olarak
insani gelisimin de miimkiin olamayacagina salik vermektedir. Boylesi bir anlayis insani anlamda birey ve
toplumun dengesini 6nemsemektedir. Dolayisiyla cumhuriyet, devletin ve kurumlarinin kiigiildiigii liberal
bir anlayis ile herkesi aynilastiran komiinist sistemin Otesinde karma bir anlayisa dayanmaktadir.
Cumbhuriyet birey ve toplum arasinda gozettigi denge politikast ile her iki olusumun uglarindan
uzaklagmaktadir. Bu sebeple cumhuriyetin insanlarin bir arada yasamasi i¢in ideal bir siyasi yap1 oldugunu
ifade etmemiz miimkiindiir. Nitekim 20. yiizy1l liberal politikalarinin yurttaslik erdemleri ve sosyal adaleti
zarara ugrattig1 anlasilmistir. S6z konusu temel probleme istinaden 21. ylizyilda cumhuriyet ilkelerinin
onemsenmesi gerektigini ifade edebiliriz. Ciinkli cumhuriyetin kaybolan insani degerlerin yeniden ingasi
icin elzem oldugu anlasilmaktadir. Cumhuriyeti temel bir ilke héline getirmis tilkelerin yapacagi is birligi
ise uluslararas1 anlamda sorunlarin giderilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Bununla birlikte cumhuriyet ¢ogunlugu elde edenlerin hegemonyasina karsi giivenli bir yonetim
seklidir. Ciinkli anayasa ve ortak iyi degerleri demokratik karar alma mekanizmalarinin yol agabilecegi
agmazlar1 dnleyici mahiyettedir. Oyle ki cumhuriyette kisisel isteklerin (negatif 6zgiirliik), toplumun
istekleri ile uyusmasi (pozitif 6zgiirlik) onemlidir. Boylelikle keyfi ve bireyci teamiillerin 6niine gegmek
miimkiin olabilmektedir. Insanin dogalligin yitiren bir varlik olmasi onu kiiltiir, toplum ve siyaset varliklar:
haline getirmistir. Bu baglamda cumhuriyetin esit yurttaslik ve adalet anlayisinin birlikte yagamak i¢in en
uygun yonetim bigimi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Zira cumhuriyet yurttaglarin kendi koyduklar1 yasalar
benimsemesinin yaninda yurttaglar arasinda duygu birligini insa eden erdemleri ile vazge¢ilmez bir dneme
sahiptir. Bu konuda toplumun yeni iiyelerine egitim yoluyla biling kazandirmak ¢ok énemlidir. S6z konusu
cumhuriyet bilincinin bireylere kiigiik yaslardan itibaren kazandirilmasi daha yasanabilir bir toplum ve
diinyanin insas1 bakimindan 6nemli bir adim olacaktir.

Cikar Catismas1 Beyani

Makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu caligmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
caligmalarin kaynakg¢ada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan ¢alismanin yazar1 ve hakemleri, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmislerdir.
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