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Konstantinopolis Hipodromu ve Ge¢ Roma Doneminde Hiziplerin (Demos-
i larin) Isyanlar (4. ve 6. Yiizyillar)*

Oz
Roma kentlerinin en onemli kamusal mekanlarindan biri olan hipodromlar, araba yarislari, glad-
yator, vahsi hayvan déviisleri, pandomimler, danslar gibi ¢esitli gosteri ve torenlerin diizenlendigi yer-
lerdi. Dogu Roma’nin baskentinde, bugiin Sultanahmet olarak bilinen tarihi yarimadanin dogu ucunda
onemli bir konumda insa edilmis olan Konstantinopolis Hipodrom 'u da bu yaptlar arasinda en 6nemli-
lerinden biridir. Roma Imparator 'u Severus Septimius (M.O. 193-211) doneminde insa edildigi varsa-
yilan ve 1. Konstantinus (M.O. 307-337) déneminde genisletilerek tamamlanan Konstantinopolis Hi-
podromu’nda, ortaya ¢ikis tarihi belli olmayan atl yarislar diizenlenirdi. Quadriga denilen dort atin
cektigi iki tekerlekli araba takimlari, fmparalor Romulus 'un verdigi isimler olan Yesiller, Maviler, Kir-
mizilar ve Beyazlar olarak bilinir. Bizans Imparatorlugu nun kurulusundan itibaren varhigin siirdiiren
atly araba yarislart yiizyillar icerisinde siyaseti ve toplumu farkly acilardan etkilemislerdir. Calismada
Konstantinopolis Hipodrom 'un olusumu, burada diizenlenen atl yariglar ve demos ya da hiziplerin Bi-
zans Imparatorlugu’nda 5. ve 6. yiizyillarda Siyasi Iktidari Zorlayan 6nemli isyanlarina deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Roma, Bizans, Konstantinopolis Hipodromu, Atli yariglar
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The Hippodrome of Constantinople and the Revolts of the Factions (De-

mos) in the Late Roman Period (4th and 6th Centuries)
Abstract

Hippodromes, one of the most important public spaces of Roman cities, were places where various
shows and ceremonies such as chariot races, gladiator and wild animal fights, pantomimes and dances
were organised. The Hippodrome of Constantinople, which was built in an important location at the
eastern end of the historical peninsula known today as Sultanahmet in the capital of Eastern Rome, is
one of the most important among these structures. Assumed to have been built during the reign of the
Roman Emperor Severus Septimius (193-211 BC) and expanded and completed during the reign of
Constantine I (307-337 BC), the Hippodrome of Constantinople was used to organise horse races with
an uncertain date of origin. The two-wheeled chariot teams drawn by four horses called quadriga are
known as the Greens, Blues, Reds and Whites, names given by Emperor Romulus. Horse-drawn chariot
races, which have been in existence since the foundation of the Byzantine Empire, have influenced po-
litics and society from different angles over the centuries. In this study, the formation of the Hippodrome
of Constantinople, the horse races organised here and the important rebellions of demos or factions that
challenged the political power in the Byzantine Empire in the 5th and 6th centuries will be discussed.

Keywords: Rome, Byzantium, Constantinople Hippodrome, Horse races

Giris

Yunanca hippos (at) ve dromos (parkur, kosu yolu) kelimelerinden tiiretilen hipodrom
kelimesi, at yariglarinin yapildigi bir mekani ifade eder (Liddell & Scott, 1901; Mango, 2010).
Hipodrom olarak adlandirilabilecek ilk yapilar -veya daha dogrusu ilk yaris alanlari- antik Yu-
nan’da ortaya ¢ikt1 ve uzun bir evrim siirecinin ardindan ideal bi¢imlerini Roma medeniyetinde
buldu. Yunanistan’da ilk hipodromlar genellikle oldukca basit bir sekilde diizenlenmisti. Ara-
balarin tur attig1 ve yaristigl uzun ve genis bir diizliik vardi. Bunun etrafinda veya yaninda se-
yircilere ayrilmig bir alan vardir ve arabalarin yaris1 ayn1 anda baglatmasina izin veren bir dii-
zenleme vardi. Bilinen en eski antik hipodrom, Yunanistan’daki Olympia® hipodromudur. Artik
var olmayan hipodrom, yaklasik 600 metre uzunlugunda genis, diiz ve agik bir alandi. Yarigma
alaninda, yarismacilarin yarisi ayni anda baslatmasini saglayan baslangic kapilar1 vardi. Ayrica,
genis alan1 ortadan iki yaris pistine bolen ve bitis ¢izgisinin yani sira sonunda bir doniis noktasi
olan bir bariyer de vardi. Ayrica pistin kuzey tarafinda algak bir tepe, giiney tarafinda ise seyir-
cilerin yariglar1 daha rahat izleyebilmeleri i¢in yapay bir set bulunuyordu. Olympia’daki stad-

yumun giiney tarafinda oldugu varsayilan bu alan kalintilar1 zamanla Alpheios Nehri’nin altinda

! Antik Olympia, bat1 Peloponnese’de bulunan Zeus’a tapinmaya adanmis eski bir Yunan mabet alaniydi. Pan-
Hellenic Olimpiyat Oyunlari, MO 776 °dan M.O. 393’e kadar her dért yilda bir Zeus onuruna diizenlendi (Andro-
nicos, 2002).
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kaldigindan, yapiy1 gosterecek arkeolojik veri gilinlimiize ulasmamistir (Humphrey, 1986).
Roma diinyasinda hipodromlar, sehrin ¢ogu vatandasina hitap edebilecek 6zel mimarisi ve
araba yarislariyla birlikte belirli standartlar1 olan bir yap tiirii olarak ortaya ¢ikmisti. Uzunlugu
500 metreyi bulan yaris alani, ortasindan bir bariyerle iki yola bdliinmiis, bariyerin iki ucuna
dontiis tabelalar yerlestirilmis, baslangic noktasina ayni anda agilan kapilar konulmus ve ¢ok
saylda seyirciyi agirlamak i¢in yaris pistini {i¢ taraftan ¢evreleyen iki veya ii¢ katli tribilinler
insa edilmistir. Roma’da, bu yeni hipodrom mimarisinin en belirgin 6rnegi Circus Maximus’tur.
Roma halkin1 memnun etmek i¢in bu muazzam yapi, Imparator Julius Caesar (MO 100-44)
tarafindan daha eski bir cagdan kalma hipodromun yerine MO 46 yilinda insa ettirilmisti. Bas-
langicta ahsap oturma siralarina sahip olan hipodrom, imparator Trajan (MS 98-117) déne-
minde kalici olarak tasa doniistiiriildii. Circus Maximus’un parkuru 550 metre uzunlugunda ve
80 metre genisligindeydi ve Spina Duvari ad1 verilen bir bariyerle ikiye boliinmiistii ve iizerinde
Misir’dan getirilmis iki dikilitas ve cesitli heykeller vardi. Spina’nin her iki ucunda konik doniis
direkleri vardi. Pistte tamamlanan her turu belirtmek i¢in yunus bi¢imli tur isaretleyicileri don-
diiriiliirdii. Yaris arabalari, yarisi ayn1 anda agarak baslatan on iki kapidan piste ¢ikarlardi.
100.000’den fazla seyirci alabilen Circus Maximus, Roma sehrinin yeni eglence ve toren
mekan1 oldu ve halk arasinda biiyiik popiilerlik kazandi. Imparatorluktaki tiim hipodromlara
ilham kaynagi olan Circus Maximus, daha sonra bir¢gok dnemli Roma sehrinde insa edilen hi-
podromlar i¢in bir model oldu (Akytirek, 2021).

1. Konstantinopolis Hipodromu

Konstantinopolis Hipodromu Roma’daki Circus Maxcimus’un bir benzeri olarak insa
edilmistir (Constantine VII Porphyrogenitos, 1999). Roma imparatoru Septimus Severus’un
(MO 193-211) Hipodromu MS 210 civarinda insa etmeye basladig1 sdylenir. Bu, Byzantion’u
fethetmesinden sonra, kendisi ve kuvvetleri Byzantion’da direnen rakibi Pescennius Niger ara-
sindaki bir i¢ savas sirasinda olmustu. Hipodrom, Imparator Septimius Severus déneminde in-
sasina baslanmis olsa da tam olarak ne zaman insa edildigini veya Roma tarzi araba yariglarinin
kokenleri bilinmiyor (Bassett, 1991). I. Konstantinus 324 yilinda Byzantium’u, imparatorluk
tahtina layik bir sehir olarak insa etmeye basladi. Tapinaklar, forumlar, bir senato binasi, bir
saray kompleksi, sehir surlar1 ve biiyiik bir spor stadyumu gerekiyordu. Tiim bu binalar bir
Roma baskenti i¢in 6nemli bilesenlerdi. I. Konstantinus, Konstantinopolis Hipodromu’unu MS
11 Mayis 330°da Bizans baskentinin resmi acilist i¢in kullandi. Yaklasik 100.000 kisilik kapa-
siteye sahip oldugu diisiiniilen Konstantinopolis Hipodromu son derece gérkemli bir bina olarak

insa edilmisti. Hipodrom’un orta ¢izgisini belirleyen Dikilitag, Yilanli Siitun ve Theodosius
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Anit1 giinlimiize kadar ulasmis olup Sultanahmet Meydani’n1 siislemektedir. Atli araba yariglari
gelenegi Roma’ya tagindiginda, hipodromlar ek sosyal ve politik islevler iistlenmisti. Quadriga
ad1 verilen ve dort atin ¢ektigi arabalarin yer aldig1 bu yarislar, bir spor miisabakasindan ¢ok
daha fazlasi haline gelmis ve profesyonel takimlar tarafindan diizenlenen, kitleler halinde se-
yirciye yonelik eglence etkinliklerine doniismiistii. Konstantinopolis Hipodromun’da araba ya-
rislarinin yaninda sessiz tiyatro oyunu [pandomima] halk eglencesinin belli basli kaynaklari
héline gelmisti. Araba siiriictileri dort farkli renk kiyafet giyiyordu (yesil, mavi, beyaz ve kir-
mizi1) Her renk organize olmus taraftar gruplarini temsil etmekteydi (Vasiliev, 1952).

5. yiizyildan itibaren Bizans’ta araba yaris1 gruplari “demos”(dnpoc)? (¢g.demoi) adiyla
anildi. Demos teriminin genel olarak insanlar (halk), 6zgiir vatandas ve kentsel bir bolgedeki
niifus seklinde tanimlanan iki anlami vardir (Liddell & Scott, 1901; Altunbeg Turgut, 2022).
Renkler kaynaklarda “meros” (uépoc) adiyla da anilmis olup “hizip” seklinde tercime edildi.
Demoi (6fjpor) iiyelerine de “demotai” (dnuotar) denirdi. Yariglara dort biiyiik takim katiliyor
ve bunlar isimlerini renklerinden aliyordu: En segkinleri Maviler ve Yesillerdi, fakat bunlarin
yaninda Kirmizilar ve Beyazlar da vardi®. Konstantinopolis Hipodromu’nda gladyator doviisii
olmazdi ancak araba yariglar1 sert bir spordu ve ¢ogu zaman gladyatdr oyunlar1 kadar 6lim-
ciildii. Bir¢ok arabaci yirmili yaglarinin basinda 6lse de bazilari sonsuz sohrete kavusmak igin
yeterince uzun siire hayatta kalmay1 basardi (Constantine VII Porphyrogenitos, 2012; Sturlu-
son, 1961; Cameron, 1973; MacLagan, 1968; Magdalino, 2010; Minorsky, 1950). Bizans bas-
kenti Konstantinopolis’de halk Demos veya Dem denilen halk partileri vasitasiyla érgiitlenmis-
lerdi. Sembolleri olan flamalarin renklerine gére Maviler ve Yesiller adiyla bilinen iki partinin
bilinyesinde toplumun en iist diizeydeki aristokratindan en alt sinifindaki kdlesine kadar biitiin
insanlar yer alabiliyorlardi. Zamanimizin siyasi partileri, sivil toplum orgiitleri ve spor kuliip-
lerinin bazi niteliklerine sahip olan Bizans demoslar: giiciinii her zaman Konstantinopolis Hi-
podromu’nda gosteriyordu. Halk yeni tahta ¢ikan imparatoru burada alkislayarak bir nevi onun
tahta ¢ikisinin mesru oldugunu ilan ediyordu. Demoslar vasitasiyla halk, Hipodrom’da impara-
tordan ve imparatorluk yonetiminden beklentilerini dile getirir, memnuniyetini ya da sikayetini
ifade ederdi. Imparator da emir, yasak ve dileklerini yine Hipodrom’da halka duyururdu. Dola-

yistyla Hipodrom siyasi iktidarla halkin dogrudan temas ettikleri ve birbirlerine kars1 tavir ve

2 (Demos (dnuoc), Bir biitiiniin pargasi, pay (Liddell & Scott, 1901).

8 Roma Imparatorlugu’nun sirklerinde ve hipodromlarinda her zaman dért grup vardi; Kirmizilar, Beyazlar, Ma-
viler, Yesiller. Ancak Ge¢ Antik¢ag’da neredeyse sadece Maviler ve Yesillerden bahsedilir. Ancak durum boyle
degildir. Hipodromda XII. yiizyila degin her yarista Kirmizilar ve Beyazlar goriinmektedir (Cameron, 1993).
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giiclerini gosterdikleri yer olmasi bakimindan son derece 6nemliydi. Halk sikayetlerini (vergi-
ler, devlet memurlarinin gérevden alinmasi, yiyecek fiyatlar1 vb.), dertlerini, arzularini hipod-
romda, hizipler yoluyla bildirip imparatorun kulak vermesini umuyordu. Imparator isterse bu
dilekleri yerine getirip halkin takdirini kazanabiliyordu (Vasiliev, 1952; Kazhdan, 1991). Hi-
podromlar, imparator i¢in vitrin ve kisisel eglence islevi goriiyordu (Gilles, 1988; Bassett,
2004). Ancak bunlarin hepsinden 6te Hipodrom, halk i¢indi. Bizans’ta sOylenilen eski bir s6z
olan Ayia Sophia’nin Tanri igin sarayin imparator igin ve Hipodrom un halk i¢in oldugunun
soylenmesi bu durumu kanitlar niteliktedir. Atl araba yarislarinin yapilmas: Konstantinopolis
halki i¢in bir tutkuydu. Imparatorluk sehirleri sakinlerinin biiyiik béliimii Hipodrom’daki yaris-
larin iptila derecesine varan takipgileriydi. Imparatorlukla ilgili térenlere halkin biiyiik kesimi-
nin katilimini saglamak bilingli bir politikaydi ve Maviler ve Yesillerin temsilcileri biitiin t6-
renlerin neredeyse hepsine katilarak énemli bir rol oynamislardi (Cameron, 1993; Pitarakis &
Isin, 2010). Erken donem 6rneklerinde hizipler organizasyon becerileri ile bagkentteki giiclii ve
kuvvetli plebleri (kdleleri) tehlike aninda seferber etmislerdi. Iki hizip de genis ve gesitli halk
kitlelerini biinyesinde bulunduruyordu. Diizenli ordunun bulunmadig: yerlerde yerel milis go-
revinde olabiliyorlardi. Siperlerin, surlarin korunmasi ve savunulmasi gibi gorevlerde yer ali-
yorlardi. Bu halk hizipleri, sehrin milis kuvveti, inzibat olarak ve surlarinin, savunma duvarla-
rinin ingas1 ve bakimi gibi bir¢ok kamu gorevinde hizmet ediyorlardi. Theodosios Surlari’nin
447°de depremle zarar gordiigii ve Attila ve Hunlarin Yunanistan iizerinden yaklastiklart riskli
bir donemde, zarar goren surlar biitiin vatandagslar tarafindan altmis giinde onarilmistir. Maviler
ve Yesiller, 16,000 iscisi ile birlikte, bu gorevde yerlerini almiglardir. 583°te Avarlara kars1 olan
savunmada, 614°te Perslere kars1 Kudiis’iin savunulmasinda miicadele etmislerdir. Baskentteki
hizipler, kentin praetoruyla iliskiliydiler. Hipodromda praetor onlarin basinda bulunur ve anar-
siyl onleme ve bastirmada imparatorun bir tiir sigortasi gorevini goriirdli. Hizipler kalabaliklar
organize edebilen ve harekete gecirebilen giice sahiplerdi. Bu takimlarin destekgileri siirekli
olarak hem kendi aralarinda hem de ara sira zabita gii¢leriyle yumruk yumruga kavga ediyor-
lard1. Takimlarin mensuplarinin, imparatorlugun bir ucundan digerine birbiriyle irtibat1 vardi
(Constantine VII Porphyrogenitos, 1999; Dagron, 2010; Pitarakis & Isin, 2010). Hipodromda
diizenlenen yariglarda bazi imparatorlar tarafsizligi segerken bir kismi1 da destekledigi hizbi
acikca ilan etmislerdir. Ornegin; I1. Theodosius (408-450) Yesilleri tutuyordu, 1. Justinos (518-
527) ile halefi I. Justinianus (527-565) ise Mavileri destekliyordu. Bir imparator biiyiik hizip-

lerden birine arka ¢ikarak niifusun 6nemli bir unsurunun destegini saglayabiliyordu. Ancak Im-
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parator Anastasius’un (491-518) hiikiimdarlik donemi, 6zellikle hipodrom fraksiyonlar1 agisin-
dan diger donemlere kiyasla daha biiyiik gerilimlere sahne olmustur. imparator, Kirmizilar frak-
siyonunu desteklerken hem Mavileri hem de Yesilleri karsisina almig ve bu tutumu, sehirdeki
sosyal ve siyasi dengeleri olumsuz etkilemistir. S6z konusu politika, halk arasinda huzursuzluk
yaratmis ve hipodrom rekabetlerinin sadece sportif olmaktan ¢ikip dogrudan siyasal ve toplum-
sal catismalara doniismesine yol agmistir (Malalas, 1986; Constantine VII Porphyrogenitos,
1999). Merkezi iktidar disinda hiziplerin farkli sinif ve mevkilerde destek olan temsilcileri
vardi. Maviler daha ziyade toplumun orta ve {ist siniflarin mensuplarindan olusurken Yesiller
tiiccar, zanaatkar, is¢i, memur ve fakir kesimlerce desteklenmekteydi. Geleneksel olarak, konsil
kararlarini savunan ve Kalkedonlular seklinde adlandirilan Maviler, Ortodoksluk taraftarlar1 ve
Yesiller ise Monofizit taraftarlari idi. 431°de Efes’te toplanan mecliste Nestorios’un goriisleri-
nin dindis1 sayilmasindan dolayi, Iskenderiye Okulu’nun isa’nin tanrisalligin1 6ne cikardig
asir1 gdriise Monofizit ismi verilmisti®. Biitiin Yesiller monofizit degildi, ancak biitiin monofi-
zitler Yesillerden idi. Bu sebeple Hipodrom hizipleri arasindaki ¢ekismenin dogrudan dini re-
kabetin bir yansimasi olarak gorebiliriz. Ancak Imparator I Justinianus (525-565) déneminde
bu durum biraz farkli bir hal almisti. imparator 1. Justinianus, Mavileri desteklerken Imparato-
rice Theodora Monofizit Yesilleri desteklemisti. 1. Justinianus, Ortodoks 0gretisinin takipgisi
ve destekg¢isi olsa da imparatoriceden dolayr Monofizitler lehine bir donem tavizlerde bulun-
mustu. Son yillarinda ise Monofizitleri destekledigini bilmekteyiz. Kati bir Monofizit olan II.
lustinus (565-578) tahta ¢iktiginda hizipler arasinda mutlak bir tarafsizlik politikasi izleyece-
gini aciklamisti. Bu tarafsizlik siyaseti sayesinde, hiziplerin daha 6nceki donemlerde yol agtig1
siddet eylemlerinin oniine gececegini umuyordu. Phokas’in tahttan indirilisi ve Herakleius’un
tahta ¢ikis1 da hiziplerin destegiyle olmustu (Mitchell, 2016).

2. Ge¢ Roma Déneminde Hiziplerin Isyanlar1 (491-610)

Bagkanlar1 devlet yoneticileri tarafindan tayin edilen hizipler, atli yarislarin 6tesinde Bi-
zans Imparatorlugu’nda siyasi ve sosyal ve dini hayatin merkezinde yer almaktaydilar. Oyle ki
hiziplerin destekledikleri kisi imparator oluyor, atl1 yarislar sirasinda hipodromda, halk ile Im-
paratorlar arasinda aracilik yapiyorlar ve ¢ogu zaman vergilerin diisiiriilmesine, istenmeyen me-

murlarin gérevden alinmasina dahi sebep olabiliyorlardi. Sayica fazla olan hizip gruplari her

4 Her ne kadar ¢ogunlukla Monofizitizm (tek tabiatgilik) ve Diyofizitizm (iki tabiatcilik) seklinde bir genelleme
yapiliyor ise de aslinda her iki goriis de iki tabiati, yani Isa’da beseri ve ilahi olmak iizere iki tabiat bulundugunu
kabul eder. Bununla birlikte monofizit teoloji, genel olarak ifade edecek olursak, sonradan beseri yoniin ilahi tabiat
icinde kayboldugunu adeta absorbe edildigini savunur. “Monofizit teolojiler” demek belki daha uygundur. Zira
daha keskin olandan daha 1limli olana uzanan birgok monofizit goriis s6z konusudur; Monofizit inang i¢in ayrica
bkz; (Kriiger, 1994; Frend, 1987; Coban, 2013).
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daim halkin destegini alarak imparatorlukta bazen huzurun yerlesmesi i¢in ugrassalar da cogu
zaman cikan isyanlarda en 6nde olmuslardi. Asagida Ge¢ Roma Cagi’nda (Bizans Imparator-
lugu) Anastasius (491-518) doneminden Herakleius’a (602-710) kadar Hiziplerin ¢ikardigi is-
yanlar1 anlatacagiz.

2.1. Imparator Anastasius Donemi ve Kirmizilar (501-512)

Imparator Anastasius’un iktidar1 sirasinda Maviler ve Yesiller arasindaki rekabet, zaman
zaman biiylik ¢apli isyanlar haline geldi. Hipodromdaki yarislar, iki grup arasindaki diismanligi
kortikleyerek toplumsal diizeni tehdit eden bir unsura doniistii. 493’te imparator, Hipodrom’da
locasinda bulunuyorken Yesillerin destekgileri, araba yariglar1 yapilirken, tas attiklari i¢in sehir
valisi tarafindan tutuklanan iiyelerinin serbest birakilmast i¢in imparatora bagvurdular. Impara-
tor Yesillerin istegini geri ¢evirdi ve tutsaklarin sali verilmeyecegini sdyledi. Bunun {izerine
Yesillerin taraftarlari tarafindan tag yagmuruna tutuldu. Konstantinopolis sokaklarinda gosteri-
ler ve taskinliklar yasand1. Imparator ve imparatorigenin yikilan, tahrip edilen heykelleri sokak-
larda stiriiklendi. Bir¢ok kisi tutuklanip cezalandirildiktan sonra, Yesil hizbin hamisi olan Pla-
ton’un sehir valisi olarak atanmasiyla ortalik sakinlesti. 501 yilinda yine Hipodrom’da impara-
tor yandas1 olan Yesillerle muhalifi olan Maviler arasinda ¢atisma ¢ikti. Siyasi iktidarin kendi-
lerini kayirmasindan ciiret bulan Yesiller, gosteri ve eglencelerin yasandigi bir sirada Mavilere
saldirdilar. Cikan catigsmalarda imparatorun gayrimesru oglu da oldiiriildii. (Malalas, 1986;
Chronicon Paschale, 1989; Das, 2015). Bu donemde, Bizans Kilisesi’nin 451 yilinda Kalke-
don’da diizenlenen Dérdiincii Ekiimenik Konsil’inde® ana tartisma konusu olan Kristolojik me-
selede derin bir boliinme yasanmisti. Konstantinopolis’te teolojik tartisma kelimelerle sinirh
degildi. 512 yilinda imparator I. Anastasius ayine, Kalkedon’da kabul edilen tanimlarla celisi-
yor gibi gdriinen Monofizit inanci igeren bir ekleme yapilmasini 6nerdi. 4 Kasim 512°de yapi-
lan gosterilerin ertesi giinii on binlerce insan Hipodrom’da toplandi. Imparator aleyhine atilan
sloganlar bir siire sonra “Biitiin dinsizler yok edilecek!” bagirislarina doniistii. Hipodrom’dan
cikan on binler sehre dagilarak Monofizit inangta olanlarin evlerini ve miilklerini atese verdiler.
Degisikligi onerdigine inanilan eski bir episkoposun evine yiiriidiiler ve onu bulamayinca bi-
nay1 yagmalayip yaktilar. Sonunda, muhtemelen Isa’nin dogas1 hakkinda karsit goriise sahip

oldugundan siiphelenildigi i¢in ele gecirilen ve basi1 kesilen Suriyeli bir kesisi kurban olarak

5 Dérdiincii Ekiimenik Konsilin Karari ile; Dogu Hristiyanlar1 (Ermeni Apostolik, Siiryani Kadim, Iskenderiye
Kipti, ve Habes kiliseleri olarak bildigimiz kiliseler) Bat1 Hristiyanlari’ndan (Ortodoks, Katolik, Protestan Kilise-
leri diye bildigimiz kiliseler) ayrilmislardir (Madrigal, 2014).
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sectiler. Kafasi bir direge asildi ve “Iste Teslis’in diisman1!” ¢igliklar1 arasinda sokaklarda do-
lastirildi. iki giin boyunca Istanbul sokaklarina hakim olan zincirinden bosanmus kitleler katli-
amlar yaparak binlerce Monofizit’i 6ldiirdiiler. Isyan dyle bir asamaya geldi ki Areobindus adli
bir asi, isyancilar tarafindan imparator olarak ilan edilecekti. Isyan1, Anastasius’un sogukkanli
tavr1 durdurdu. Anastasius, Hipodrom’u dolduran 20.000’den fazla asinin karsisinda ¢ikip sa-
kince basindaki imparatorluk tacini ve sirtindaki erguvan renkli imparatorluk kaftanini ¢ikardi.
Sonra halka hitaben ¢ok etkileyici bir konugma yapti. Artik imparatorlugu biraktigini kimi isti-
yorlarsa onu sOylemelerini, kendisinin imparator olarak gorevde kalmasi arzu ediliyorsa is-
yankarligin bitirilmesini istedi (Agatias, 1975; Theophanes, 1982; Malalas, 1986; Chronicon
Paschale, 1989; Harris, 2017).

2.2. Nika isyam (532)

Konstantinopolis tarihinin en biiyiik isyan hareketlerinden biri, Imparator 1. Justinianus
(527-565) doneminde yasandi. Bu isyanin temel nedeni dini degil mali politikalardi. Halkin agir
vergilerle ezilmesi karsisinda 532 yilinda Hipodrom’da Maviler ve Yesiller birleserek isyan et-
tiler. 10 Ocak Cumartesi giinii yapilan yarislardan sonra taraftar gruplari isyan etti ve bu da yedi
onde gelen isyanci liderinin kent Praefectusu (vali) Eustathius tarafindan tutuklanmasiyla so-
nuclandi. Besi asilarak dldiiriildi, ikisi ise (biri Yesillerden digeri Mavilerden) idam sehpasin-
dan (forca ile idam) s6zde kagmislar ve kenti terk ederek sehrin kars1 yakasinda Kzykhos’da
(Kadikdy) bir manastira siginmislardi. Bir sonraki yaris i¢in 13 Ocak Sali giinii toplanildigt
zaman, kalabalik imparatordan kagaklar: affetmesini istedi. Imparator, kacaklarin affedilmesini
kabul etmedi ve hiziplerin s6zlerine kulak tikadi. Ancak tutsaklarin affedilmemesi baskentte
daha biiyiik isyanlarin ¢ikmasina sebep oldu. Kalabaliklar, 4 Ocak’ta “Nica” (Zafer) diye bagi-
rarak Eudaemon’un ofisini bastilar, mahkiim edilen yandaslarini kurtardilar ve birka¢ kamu
binasini atese verdiler. Ertesi giin Hipodrom’da toplandilar ve baskent Praefectusu Eudaemon
ile bir 6nceki y1l Dogu’nun praetorian prefect’i (Ordu Komutani) olarak atanan John ve 529’dan
beri quaestor (olan Tribonian’in da gorevden alinmasini talep ettiler. Her ikisi de aristokrasi
tarafindan siddetle sevilmiyordu ancak baskentin siradan vatandaglar1 tarafindan 6zellikle se-
vilmediklerini diisiinmek i¢in bir neden yoktur ve onlara kars1 kiskirtma aristokratlar tarafindan
tesvik edilmis olabilir. Isyanlar sebebiyle zor durumda kalan 1. Justinianus, ii¢ bakan1 da gorev-
den almaya razi1 oldu ancak kalabalik yatismadi. Isyancilar daha sonra Anastasius’un yegeni
Probus’un evine giderek onu imparator ilan etmek istediler. Ancak o kagmist1 ve evini yakarak

daha fazla kamu binasin1 atese vermekle yetinmek zorunda kaldilar. imparator tutuklular igin
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18 Ocak’ta imparator genel af vaat ederek kalabaligi tekrar yatistirmaya calissa da onu diis-
manca gosterilerle karsiladilar ve o zamana kadar 1. Justinianus’la birlikte sarayda bulunan
Anastasius’un diger iki yegeni Hypatius ve Pompeius’un evlerine dondiiklerini 6grenerek yii-
rityiise gectiler ve Hypatius u imparator ilan ettiler. Oniine gelen firsattan istifade etmek isteyen
Hypatius ise kendisini destekleyen bazi senatorlerden olusan bir konsey topladiktan sonra, ka-
labalikla birlikte Hipodrom’a yiirlidii (Agathias, 1975; Malalas, 1986; Chronicon Paschale,
1989; Jones, 1964; Cameron, 1993; Berger, 2013). Isyan sirasinda Biiyiik Saray’da olan Impa-
rator 1. Justinianus, yapacak bir seyi olmadigi i¢in baskentten kagma plani yapiyordu. O sira
Imparatorice Theodora ona kagmaktan vazgegip korkusuzca savasmasi gerektigini su sozlerle
anlatti: “Bagka hi¢bir umar kalmasa bile ben yine kagmaktan nefret ederim. Hepimiz, dogustan,
6liime mahk(m bulunuyoruz. Ne var ki, baslarinda ta¢ tasiyanlar, sayginliklarini ve giicliiliik-
lerini yitirdikten sonra yasamamalidirlar. Tek bir giin bile kimsenin beni tagsiz ve erguvansiz
olarak gérmemesi i¢in Tanri’ya yalvariyorum. Beni krali¢ce adiyla selamlamanin sona erdigi
giin yasam 15131m da sénmiis olmalidir. imparator! kagmaya karar verdiyseniz, hazineler sizin-
dir. Iste deniz, iste gemileriniz! Ama can kaygisinin sizi sefalet i¢inde bir yasama ve asagilik
kosullarda bir 6liime ugratmasindan korkunuz. Ben, eskilerin 6zdeyisiyle, tahtin sanli bir mezar
olduguna inantyorum.” Imparatorigenin sarf ettigi bu sozler isyan sebebiyle korku icerisinde
olan Imparator I. Justinianus’a cesaret vermisti. Theodora daha sonra sarayda bulunan
Dogu’dan yeni ¢agrilmis olan Magister Militum per Orientem (Dogu’daki Bizans Kuvvetleri-
nin Genel Komutani) Belisarius ve Magister Militum per Illiricum (Iliricuam Bizans Kuvvetleri-
nin Genel Komutani) Mundus’u ¢agirarak onlar1 isyancilarin iizerine sevk etmisti. Daha yeni
baskente gelmis olan Belisarius ve Mundus’un yanlarinda birer kiiciik birlikleri vardi. Bu arada
Hypatius’u destekleyen hizipler ve yandaslart Hipodromu doldurmuslardi. Bu durumu haber
alan generaller, Hipodrom’a dogru hareket ettiler. Karsilarinda savasmak i¢in bekleyen 30.000
kisi vardi. Birlikler hi¢ beklemeden hipodromu dolduran halkin arasina dald1 ve savas katliama
doniistii. Kaynaklarin belirttigine gére Hipodromda bulunan kimse oradan sag ¢ikamadi. Hy-
patius kardesiyle birlikte tutuklandi ve her ikisi de ertesi giin idam edildi. Onu destekleyen se-
natorler siirgiine gonderildi ve mallarina el konuldu. Ancak bir siire sonra Hypatius ve Pompe-
ius’un ogullar gibi onlar da aftedildiler ve miilklerini geri aldilar (Prokopius, 2002; Choniates,
1984; Jones, 1964; Greatrex, 1997; Meier, 2003). Isyan giicliikle bastirildiktan sonra I. Tustini-
anus, Konstantinopolis’i Adeta yeniden kurmak zorunda kald1. isyan esnasinda tahrip olan Ayia
Sophia, kentin imar faaliyetleri sirasinda yeniden insa edildi (Malalas, 1986; Chronicon Pasc-

hale, 1989; Prokopius, 2002; Emerson & Nice 1951; Gibbon, 2020).
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2.3. Imparator Mavrikius’un Sonu ve Yesiller (602)

Imparator Mavrikius (582-602) déneminde doguda ve batida yapilan savaslar dolayisiyla
cok biiyiik masraflar yapilmisti. Tasarruf maksadiyla orduya ayrilan tahsisat dortte bir oraninda
azaltildi. Askerlerin maaslarinin azalmasi ve onlar i¢in sartlarin agirlasmasi genel bir memnu-
niyetsizlige yol agti. Orduda ise disiplin biiylik 6l¢iide gevsedi, dyle bir hal ald1 ki Mavrikius’un
saltanatina mal oldu. 602 yilinin sonbaharinda imparator, orduya yeniden Tuna’nin 6tesine
gecme emrini verdi. Fakat askerler kisin gelmesi sebebiyle Konstantinopolis’e donmek istedi-
ler. Uzun bir siiredir savasta olduklari i¢in ruhsal ve fiziksel olarak tiikenmislerdi. Her sene
alistiklar gibi kisi ailelerinin yaninda gegirmek istiyorlardi. Ayrica karargdhin bulundugu Pan-
nonia Bolgesi’nde kig mevsimi oldukga ¢etin gegiyordu. Bu soguk iklime alisik olan Avar- Slav
kiitleleri Bizans karargahina ani hiicum yaparak ordunun yok olmasina sebep olabilirlerdi. As-
kerlerin bu sdylemleri bosuna degildi fakat bu sikintilara ragmen imparator, baskente gelislerini
engelleyerek ordunun Tuna’da kalacagini bildirdi (Simocatta, 1997; Cameron, 1993). Askerler
verilen emre itaat etmeyerek Tuna’y1 gecip Securisca (Bulgaristan/Nikopol) kalesine vardiklari
zaman daha ileriye gitmeyi reddettiler. General Petrus’a sirtlarin1 dondiikten sonra aralarindan
bir komutan olan Phokas’1, liderleri olarak ilan ettiler. Bu haber ile acilen Konstantinopolis’e
giden Peter elinde isyancilarin mektubunu tasiyordu. Bu mektupta askerler artik Mavrikius’u
tanimadiklarini lider olarak Phokas’a itaat edeceklerini yazmislardi. Bununla beraber impara-
torun ailesine sadik kalarak oglu Thedosios’u ya da kayin pederi Germanos’u, Phokas’a halef
olarak kabul edebileceklerini sdylediler. Mektup Mavrikios’un eline gegince ¢ok hiddetlenerek
oglunu ve kaymn pederini ihanetle sugladi. Oglunu kirbaglatan Mavrikius, kaym pederini ise
huzuruna ¢agirip hakarette bulundu, onu kendisine ihanet etmekle suc¢ladi. Bunun iizerine Ger-
manus kacarak Ayia Sophia Kilisesi’ne sigindi1 (Agapius, 1912; Simocatta, 1997). Mavrikius,
asileri durdurmak i¢in Maviler ve Yesillerin destegini istedi. Hizipler, ilk basta asilere karsi
imparatorla gii¢lerini birlestireceklerini sdyleseler de bir siire sonra bdyle olmadigi anlasildi.
Cok gegmeden baskentte 6zellikle imparatorun bedava ekmek dagitimini yasaklamasi sebebiyle
imparatora kars1 protesto ve ayaklanmay1 desteklediler (Simocatta, 1997). Maviler ve Yesille-
rin® destegini alan isyancilar dogruca Dogu Ordulari Komutan1 Konstantinos Lardys’in evine
dogru ilerledi ve oray1 atese verdiler. O sirada Lardys sarayda oldugu i¢in canini kurtarabildi.

Isyan siddetlenince imparator, karis1 Konstantina, sekiz cocugu ve Lardys ile birlikte gizlice

6 602 yilinda Konstantinopolis’te hiziplerin sayis1 Maviler 900, Yesiller ise 1500 kisiydiler (Cameron, 1973).
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saraydan cikip kiigiik bir kayiga bindi. Asya yakasina dogru acgilarak siddetli riizgar sebebiyle
Nikomedia Korfezi’nde bulunan Aziz Autonomos Kilisesi’ne ¢iktilar. Mavrikius Gut hastaligi
sebebiyle yola devam edemedi ve ailesi ile birlikte Nikomedia’da (izmit) kald:. Fakat oglu The-
dosios, onun istegi iizerine II. Hiisrev’e gitmek i¢in yola koyuldu ve Nikaea’ya (iznik) geldi
(Simocatta, 1997; Whitby, 1999). Bu sirada Mavrikius’un kaympederi Germanus, saklandigi
yer olan Ayia Sophia’dan ¢ikarak iktidar ele gecirme hevesine diistii. Taht1 ele gegirmek i¢in
Maviler ve Yesillerin destegine ihtiyaci vardi. Yesillerin lideri Sergios’tan yardim istemigse de
demenin tiyeleri Phokas’in tarafin1 tutmay1 yeglemislerdi (Simocatta, 1997; Whitby, 1999).
Phokas ve beraberindeki ordu artik Konstantinopolis’e varmak iizereydiler. Yesil demenin sef-
leri 25 Kasim 610°da baglhiliklarini bildirmek iizere sehre girmeden orduyu ve Phokas’1 karsi-
ladilar. Halk onu tanimamasina ragmen bu yeni imparatorun, onlara refah getirecegini diisiin-
diikleri i¢in Phokas’1 cosku ile karsiladi. Sehre torenlerle giren Phokas, Saint-Jean Baptiste
(Yahya Peygamber) kilisesinde tag giydi, karis1 Leontia’y1 ise augusta mertebesine yiikseltti.
Ertesi giin ise halki selamlamak i¢in meydana ¢ikan imparator, onlar1 selamlarken bir yandan
da avug avug altin sagiyordu. Daha sonraki giinlerde ise askerlere tahta ¢ikisinin bahsisi ve isyan
etmelerinin ticretini fazlaca 6deyecekti (Agapius, 1912; Simocatta, 1997).

Yaptig1 gosterisli hareketlerin ardindan simdi sira selefi olan Mavrikius ve ogullarini 61-
diirmeye gelmisti. Aslinda tahta ¢ikar ¢ikmaz onlar1 yakalamak i¢in askeri bir birligi Nikome-
dia’ya gondermisti. Cok gecmeden askerler tarafindan yakalanan Mavrikius, onlara kars1 hicbir
mukavemet gostermedi. Hastalig1 ilerlemis durumdaydi ve artik giicli kalmamigsti. Kaybettigi-
nin farkindaydi bu sebeple yiiziigiinii Nikaea sehrine ulagsmis olan oglu Theodosius’a gonderdi
ve ona hizli bir sekilde donmesini emretti. Theodosius felaketinin farkinda olmasina ragmen
babasina itaat ederek, Nikomedia’ya geri dondii. Komutan Lilios’un 6nderligindeki askerler ilk
once Mavrikius’un gozleri 6niinde dort oglunu oldiirdiiler. Biraz sonra ise tek darbe ile 27 Ka-
stm Sal1 giinii imparatoru katlettiler. Mavrikius ve ogullarmin basi, kesildikten sonra Imparator
Phokas’a goétiiriildii. Onun emriyle kesilen baslar Evdomon’daki Tribunalium alaninda sergi-
lendi, viicutlar: ise denize atildi. Karisi, kizlar1 ve kayin pederi ise manastira kapatildi (Theop-
hanes, 1982; Simocatta, 1997; Whitby, 1999; Liebeschuetz, 1991).

2.4. Imparator Phokas ve Maviler (603-607)

Phocas, 25 Kasim’da tahta ¢iktiginda ordunun alt kademelerinden ve siradan halktan des-
tek almisti. Ancak, sivil ve askeri aristokrasi ve Maviler ona karsiydi. Istikrarli bir politikas
olmayan Phocas, aristokrasiyi yanina ¢ekmeye ve Mavi Deme ile dost olmaya ¢alisti. Ayni za-

manda, Mavrikius tarafindan biiyiik zahmetle biriktirilen tiim tasarruflari israf etti. Ordunun ve
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yonetimin diizenini bozdu, iyi subaylar1 yavas yavas ortadan kaldirdi. Isyan ve ayaklanmalar
sebebiyle imparatorluktaki i¢ savas Anadolu’nun her yerine yayildi. Maviler ile Yesiller arasin-
daki diismanlik Dogu eyaletlerinde tamamen dini ve milliyet¢i, Konstantinopolis’te ise hiikii-
met karsit1 bir yapida gittik¢e biiyliyordu. 603 yilinin basinda, Hippodrom’da atli yariglar sira-
sinda Yesiller Cochlia’da toplandilar bu sirada Phocas kendi koltuguna giderken Konstantina’y1
suglamaya basladilar’. Yesillerin saldiris1 karsisinda Phocas, Konstantina ve kizlarini 6ldiir-
meye karar verdi. Imparatorun kendisi ve kizlarin1 6ldiirecegini haber alan Konstantina, babasi
Germanos’un yardimiyla Ayia Sophia’ya kagti. Phocas muhafizlara onlar1 zorla ¢ikarmalarini
emretti. Patrik Kyriakos bu duruma miidahale ederek kiliseye siginanlarin dokunulmaz oldu-
gunu hatirlatti. Boylece Phocas, onlara zarar vermeyecegine yemin ettikten sonra onlar1 Nea
Metanoia Manastiri’na gotiirdil ve oraya kapatti. Germanos ise Phocas’1in kendisinden kurtulma
arzusuna karsi korunmak icin bir kesis olup evinde inzivaya g¢ekildi. Olaylar yatigmis olarak
goriinse de 603 yazinda, bilinmeyen bir nedenle, Yesiller ve Maviler birbirine girdi. O zamanlar
Yesillerin Deme Baskani John Kroukis idi. 1ki demenin aralarinda olan kavga bir isyana do-
niistli ve Yesiller, sehir merkezi olarak bilinen Lausos’tan Eparch’in Praetorium’una ve Kons-
tantin Forum’unun (Cemberlitag) karsisindaki Arca’ya kadar olan Mese’yi yaktilar (Mango,
2001). Bu bolgede giimiisgiiler, kiirk¢iiler, kuyumcular gibi zengin tiiccarlarin diikkanlar1 bulu-
nuyordu. Bu isyanin ya da kavganin kazanan1 Mavi Deme oldu, Yesiller ise agir kayiplar ver-
diler. imparator Phocas’in olaylara tepkisi ise hizl1 ve korkung oldu. Imparator, Praetorium ile
Konstantin Forum’u arasinda kalan ve isyanlar sirasinda yakilan mahallede, Mavrikius’un des-
tekeisi olan Yesillerin gozdesi John Kroukis’i canli bir sekilde yakarak tepkisini gosterdi. Ye-
siller, bu donemden itibaren Phocas’tan nefret etmeye basladilar. Mavi Deme ise Phokas’1 des-
teklemeye devam etti (Stratos, 1980).

Muhtemelen 607 yilinda Phokas, kiz1 Domentzia’y1 linlii general ve Patrici Priskos ile
evlendirdi. Bu evlilik kuskusuz siyasi bir nitelik tagiyordu. Cilinkii Phokas, yapilacak evlilikle
altmis yasinda olan Priskos’un secgkin bir iiyesi oldugu Bizans aristokrasisine yaranmak isti-
yordu. Diigiin biiyiik bir ihtisamla ve bir istisna olarak genellikle kraliyet diiglinlerinin yapildig1
Saray’daki Aziz Stephen Kilisesi’nde degil Marina Sarayi’nda kutlandi. Diiglinden sonra yaris-
larin yapildig1 Hipodrom’a Demeler, Phokas ve imparatori¢ce Leontia’nin defne yapraklariyla
stislenmis heykellerini ve bunlarin yanina da Priskos ve Domentzia’nin diger heykellerini yer-
lestirdiler. Genellikle her seyden siiphelenen Phokas, kizinin ve Priskos’un defnelerini gordii-

giinde ofkelendi ve derhal yok edilmelerini emretti. Bu sirada hipodromda bulunan halk, bir
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stire 6nce tutuklanan, demelerin iki liyesi Theophanes ve Pamphilos i¢cin Phokas’a merhamet
gostermesi i¢in bagiriyorlardi. Priskos ve kizinin defne yapraklariyla siislenmis heykellerinde
takili kalan Phokas ise halkin merhamet istegine tepkisiz kaldi. Onun tepkisiz kalmasi halki
ofkelendirdi ve kalabalik cok gegmeden ayaklandi, demeler ise imparatora karsi gii¢lerini bir-
lestirdiler. Demeler imparatora kars1 hareket edecekleri sirada o, korkup Hipodromdan ayrildi
(Agapius, 1912; Stratos, 1980).

2.5. Phokas’in Tahttan indirilmesi ve Yesillerin Herakleius’a Destegi (610)

Imparator Phokas, tahtta kaldig: siire igerinde selefi Mavrikius’a yakin ve ona hizmet
etmis olanlarin canini almak i¢in siirekli bir sekilde ugras verdi. Mavrikius ve ogullarindan
sonraKonstantinos Lardys ve Petrus’un hayatlarina son verdi. Déneminin sonuna dogru ¢ikan
i¢ kanisikliklar ve artik halkin Phokas’1 istememesi sebebiyle ortalikta ¢esitli dedikodular don-
meye baglamisti. Bu dedikodular arasinda Germanus’un tahti ele gegirme isteginin oldugu soy-
lendi. Bu haber imparatora iletildikten sonra, daha 6nce canlarini bagislayip manastira kapat-
t181, Germanus, Imparatorice Konstantina ile ii¢ kiz1 6ldiiriildii (Simocatta, 1997; Theophanes,
1982). Siddet ve Oliimlerin ardi arkasi kesilmeyince imparatorluk gittikce kaosa siiriiklendi
(Theophanes, 1982; Moss, 1948; Sivrioglu, 2015). Komutanlarin bir kisminin 6ldiiriilmesi se-
bebiyle ordu zayifladi ve Sasaniler ile yapilan savaglar basarisizliga ugradi. Sasani ordusu,
Khalkedon’a (Kadikdy) kadar ulasti. Baskent ve iilke genelinde yasanan kargasaya Kuzey Af-
rika’da Kartaca Genel Valisi Herakleius kayitsiz kalamadi. Derhal Kartaca’da isyan hazirligina
basladi ve komutay1 da oglu Herakleius’a birakti. Ayrica isyani iki koldan yliriitmek isteyen
baba Herakleius, yardimcist olan Gregoras’in oglu Niketas’t da ogluna destek olmasi i¢in ya-
nina verdi. Geng¢ Herakleius, giiclii bir ordu ve donanma esliginde 608 yilinda Konstantinopo-
lis’e dogru harekete gecti. Niketas ise Misira dogru hareket ederek Konstantinopolis’e varma-
dan 6nce Alexandria’y1r (Iskenderiye) ele gecirdi. Alexandria’nin alinmasiyla baskente giden
tahil ikmali kesildi. Herakleius ise donanma ile 610 yilinda Thessaloniki/Selanik Limanina
vardi. Halk tarafindan coskuyla karsilandiktan sonra yoluna devam etti. Konstantinopolis’e var-
mak icin acele etmeyen Herakleius 3 Ekim 610 Cumartesi giinii, donanmasini Hali¢’in oniine
demirledi. Gemilerin direklerinde kutsal emanetler ve Hz. Meryem’in ikonlar1 vardi. Ayni za-
manda Niketas biiyiik bir piyade kuvvetiyle Pentapolis’ten (Kuzey Afrika) baskente geldi. Halk
Phokas’tan yeterince bezmisti bu sebeple taht1 almak i¢in gelen Herakleius higbir mukavemetle
karsilasmadi. Ayn1 zamanda Yesillerin lideri Priskos ile uzun siiredir devam eden yazigmalar
sebebiyle Herakleius, halk ve Yesiller tarafindan iyi karsilanacagini biliyordu. (Theophanes,
1982; John of Nikiu, 1913; Nikephoros, 1990; Oman, 1908). 4 Ekim 610°da Konstantinopolis
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limanina varan Herakleius, ardindaki birlikler ve baskent halkiyla beraber Phokas’in {izerine
yiirtidii. Cok kisa bir siire sonra halk, zorba imparatorlar1 Phokas’1 yakalayarak giysileri ¢ika-
rilmis bir sekilde Herakleius’un gemisine getirdi (Paschal, 1989). Huzuruna ¢ikarilan Phokas’a,
Herakleius: “Imparatorlugu bu sekilde mi yonetiyorsun?” diye sordugunda Phokas, “Sen daha
mi1 iyi yoneteceksin” diye karsilik verdi. Bu cevabin ardindan Phokas’1in bedeni pargalara ayrildi
ve daha sonra yakildi®.

Phokas’in 6liimiiniin ardindan Herakleius, Aziz Stephen Sapeli’nde, Patrik Sergios tara-
findan ta¢ giydi (Monachi, 1978; Theophanes, 1982; Agapius, 1912; John of Nikiu, 1913; Run-
ciman, 1966; Nikephoros, 1990; Sebeos, 1999; Oman, 1908; Demirkent, 1998). Herakleius do-
nemiyle beraber Hiziplerin 6zellikle siyasi meseleler iizerinde olan etkileri azaldi. Bunun ne-
deni, Herakleius’un demelere dliimciil bir darbe indiren ve siyasi gerilemelerine yol agan yo-
netim reformlartydi. Bu durumun gdstergesinin, demelerin artik siyasi gosterilere katilmamalari
oldugunu gorebiliriz. Ancak Herakleius’un 6limiinden sonra durum degismis ve demeler Bi-
zans’m siyasi hayatinda 6nemli bir rol oynadiklarini defalarca kanitlamislardir. Ornegin, He-
raklonas’1 (641), baba bir kardesi Imparator III. Konstantin ile (641) ortak imparator olarak
taclandirmaya zorladilar. II. Konstans (641-668) doneminde Martina’y1 onaylamadiklarini gos-
terdiler. II. Justinianus (685/695-705/711, Leontius (695-698) ve Apsimarus (698-705) donem-
lerinde ve VII. VIII. ve IX. yiizyillar boyunca siyasi, sosyal ve dini hayatta aktif oldular
(Agapius, 1912; Stratos, 1980).

Sonug¢

Konstantinopolis Hipodromu sadece bir eglence merkezi degil, ayn1 zamanda Bizans Im-
paratorlugu’nun siyasi ve toplumsal hayatini derinden etkileyen bir alan olmustur. Hipodromda
diizenlenen atl araba yarislari, toplumu bir araya getiren bir gosteri olmanin 6tesine gegmis,
imparatorlarin politikalarin1 ve taht degisikliklerini etkileyen 6nemli bir gii¢ odag1 haline gel-
mistir. Bayraklarinin renkleri Yesil, Mavi, Kirmizi ve Beyaz olarak adlandirilan dort takim, spor
kuliibli kimligini asarak siyasetin dogrudan bir pargast olmustur. Bu takimlarin imparatorlara
duydugu sempati ve destek, halk arasinda biiyiik yankilar uyandirmis ve imparatorlarin popii-
laritesini belirleyen etmenlerden biri olmustur. Ozellikle IV. ve VI. yiizyillarda bu hizipler,
ayaklanmalara ve taht miicadelelerine dogrudan katilarak, imparatorlarin kaderini tayin etmis-
lerdir. Anastasius, I. Justinianus ve Mavrikius donemlerinde yasanan isyanlar, hipodromun bir
giic merkezi olarak nasil isledigini acik¢a gostermektedir. Hipodrom sadece sporun degil, ayn1

zamanda Bizans Imparatorlugu’nun siyasi yapisinin bir yansimasi olarak goriilmelidir.

8 Halk, Phokas’1 ele gegirip onu Okiizler Formu’nda yakarak 6ldiirmiistiir; (Theophanes, 1982).
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