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**Kitap Degerlendirmesi**

Iki Kalp Ug Kitap: istanbul’da Karma Evlilikler’

Giilsiim DEPELI SEVING’

Asker Kartari, ki Kalp U¢ Kitap: istanbul’da Karma Evllikler, Phoenix
Yayinlari, 2023, 472 sayfa.

Asker Kartarr’nin lki Kalp Ug¢ Kitap adh kitabi, kiiltirlerarasi iletisimin belirgin
konularindan olan kultirleraras: evliik meselesine Turkiye Uzerinden
orneklerle katki sunuyor. Hem belgesel hem de kitap olarak planlanmig
kapsamli bir arastirmanin giktilarindan olan kitabin? adindaki “iki kalp” iki
insanin romantik iliskisine, U¢ kitap ise u¢ semavi dinin kitaplari olan Kuran,
Tevrat ve incil’e géndermede bulunuyor. Kartari kitapta, Muasliman, Hristiyan,
Musevi olmak Uzere, farkl inancglardan olan kigilerin kltirlerarasi evliliklerini
konu ediyor; istanbul’daki Ermeni, Rum, Musevi ve Misliiman topluluklara

dikkat yoneltiyor.

Turkiye’de kdltarlerarasi iletigsim caligmalarinda son yirmi yil icinde nicel
bir artisin kendini go6sterdigini sdylemek mimkin. Fakat bunlarin iginde,
toplumsal kargilagsma alanlarina ve gundelik dinamiklere dikkat yonelten

etnografik perspektife sahip arastirma érnekleri hala oldukga sinirli.® Oysa ki
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kiltrel yasamin incelendigi calismalarda deneyimlere ve gindelik hayattaki
toplumsal etkilesime bakmak, hem bilimsel hem de toplumsal agidan 6nemli
potansiyeller icerir. Toplumsal hayatin igcindeki 6znelerin dinamizmi, sosyal
bilimlerin kavramlar setini, 6ngdri ve yorumsama yaklagimlarini, metodolojik
milliyetci' tutumlarini dogal ve yaratici bir sekilde sorguya acma potansiyeline
sahiptir. Toplumsal acgidan ise bu tir calismalar, fark gruplarinin birbiriyle
temasinin deneyimsel cogullugunun gérilmesine, farkhliklarin birbirini daha iyi
tanimasina ve gundelik yasamin demokratiklesmesine katki saglayacaktir.
Nitekim lki Kalp U¢ Kitap da, emek yodun bir saha calismasiyla ve hem
diyalojik hem de disltnimsel yaklasimiyla, icinde yasadigimiz topluma dénuk

kavrayisimiz konusunda oldukga 6gretici ve uyaricidir.

Kitap bir yandan kalttrlerarasi evlilikler Gzerinden Tuarkiye’nin ¢gokkulttrlt
yapisi ve kulturlerarasi dinamikleri Uzerine disunmek icin édnemli kapilar
aralamakta, bir diger taraftan ise niteliksel arastirmalarda metodoloji
tartismasini genigletebilecek bir perspektif sunmaktadir. Simdi sirasiyla 6nce
kitabin temel konusu ve tartigmasi devaminda ise metodolojik yaklagiminin

6zgullukleri hakkinda bilgi vermeye ¢alisacagim.
“Dunyayi Melezler Kurtaracak”

Evlilik cogul bir iliskiler yumagidir. Zamana yayilir ve iligkiyi surekli yeniden
dizenlemeyi gerektirecek guncel durumlar ve deneyimler Gretme konusunda
dogurgandir. Dahasi aile bir sosyal kurum oldugundan dolayi etkilesim
agirlikla ciftler arasinda yasansa dahi hemen her zaman onlarin sinirlarini
asar. Hele de farkl kalttrel gruptan insanlarin evlilikleri ise s6z konusu olan,
iliskiler matrisi biraz daha karmasik hale gelecektir. Bu baglamda Kartari,
istanbul’daki farkli etno-dinsel topluluklarin evliliklerini inceledigi kitabinda
bilhassa zor bir meseleyi irdelemeyi géze almig gérinmektedir. Bu evliliklerde
din 6zellikle énemli bir belirleyendir. Cinkl evlilikte inang bariyerleri etnik

bariyerlerden genellikle daha yuksektir.

ortaya ¢cikmistir. Kiiltrlerarasi iletisim calismalarinda Kartari’nin yén verdigi akademik hat,
QUnceI elestirel yaklagimlarla beslenerek devam etmektedir.

Metodolojik Milliyetgilik kavrami, Bati’nin milliyetciligi yeterince sorunsallastirmadigina, bu
gbrmezden gelmenin sonucu olarak sosyal bilimlerin toplum kavrayisini ve kavramsal
tanimlarini ulus-devlet paradigmasinin belirledigine isaret eder (detayli okuma igin bkz.
Schiller ve Wimmer 2002).
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Kitaptaki din adamlariyla yapilan gérismelerin etraflica ortaya koydugu
Uzere, U¢ dinde de farkh inangtan kigilerin birbiriyle evienmesi yasaklanmistir.
Fakat bu tdr dini yasak ve sinirlamalarin 6zellikle ¢okkultirli toplumlarda
siklikla gecersiz hale gelmesi sasirtici degildir. Nitekim Istanbul’'un kozmopolit

yapisi i¢cinde sayisiz inancglararasi evlilik ortaya ¢ikmigtir.

Ciftler, evlilik adimini attiklari andan itibaren kendilerini kalttrel farkhlikla
sinanan iligkilerinin terazisini dengede tutma muicadelesinin tam ortasinda
bulurlar. Evlilik kararina ailelerin tepkisi ve ikna suregleri; digun téreninin
hangi kultire bagli yontemlerle yapilacagi; ibadet vb. inan¢ pratiklerinin ne
sekilde ydrutulecegi gibi sorular, kitap boyunca katilimcilarin anlatilarinda
cevap aranan sorulardan sadece bazilaridir. Konuya bir de g¢ocuk dahil
olunca, onun ismi, dini, vaftizi, sinneti, komuanyon téreni, Bar ve Bat Mitzwah’|
derken, kurulan dengelerin, katilimcilarindan Ani'nin ifadesiyle hepten
“patlayabilecegdi” (373) 6ngodrilemez degildir elbette. Daha da bitmez: Oliince
nereye gomulinecegi, cenaze toérenlerinin  nasil ve kime gbre
gerceklestiriliecegi meseleleri var bir de (464). Konu 6zelinde 6rtik veya acik
glc savaslari ve cemaat reflekslerini de atlamamak lazim tabi: Ornegin
Yahudi erkekler igcin Musliman kizla evlenmek cocuklarinin Yahudi
olamamasi anlamina gelir, cunkd Yahudilikte inan¢c anne tarafindan strer
(71). Maslimanlar ise erkeklerin gayri-muslim bir kadinla evlenmesini kabul
ederken, kadinlarin gayri-muslim cemaate gitmesini daha zor tolere ederler;
cunkl Muslimanhkta cocugun inancini belirleyecek olan erkegin dinidir (123).
Dini nikah proseddurleri konularindaki toplumsal baski da bir diger érnek olarak

anilabilir. Kilise nikahi olacak mi, imam nikahi yapilacak mi?...

Ciftler acisindan kultarel farkliliklari analiz edebilmek ve yonetebilmek bir
yaniyla kultirlerarasilagsmayi, daha yerinde bir ifadeyle melezlesmeyi getirir.
Melezlesme bazen her iki inancin gereklerinden de uzaklasip, kendine tguncu
bir yol belirlemekle olur. Bazi aileler i¢in ise her iki dinin bayramlarini da
kutlamak, cocugunu hem slUnnet hem de vaftiz ettirmek gibi pratikler
melezlesmenin érnegi olur (385). Katilimcilardan Kristina cocugunun inanci ile
ilgili sdyle der: “Bana kalirsa hem vaftiz olsun hem sinnet olsun. Cunku

neden? Iki sekilde de Allah’in bol bol istedigini yapmis oluyoruz degil mi? Bol
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keseden “Allahim al sana sunuyoruz” gibisinden. (...). Daha bunun nesi
olacak yani?” (385).

‘Dunyayr melezler kurtaracak” (452). Bu 0zli ifade kitaptaki
katihmcilardan Simge’nin fikrini yansitiyor. Bir diger katilimci olan Selda ise
ayni fikri su sOzlerle destekliyor: “Asla ari iligkileri onaylamiyorum. Ari nesilleri
onaylamiyorum (...) ...evet ben melez evlilikleri ve karma evlilikleri
onayliyorum. Bir daha diunyaya gelsem gene karma evlilik yaparim.” Ama bu
defaki evliligini daha dnce yaptigi hatalarindan ders ¢ikararak, esit bir iligkiyi
talep ederek yapacagini da eklemeden edemiyor: Cizgilerini cekerek, kimligini
yasayarak, korkmadan, esine “tamam sen nasil istersen” demeden... (452-
453). Aslinda farkliliklara kendini agmak bu (lkede, hele de Istanbul’'un
cokkdlturll zenginligi icinde o kadar da zor degildir. Az bir caba da yeter:

Bir Paskalya, bir kirmizi yumurta da bilsin [insan), bir sey degil bu.

Bunlar guzel gelenekler ve Ermenliere de mahsus degil. Bunlar Pagan

gelenekleri, guzel seyler bunlar. Mesela bir bu yuvarlak halkalar var,

Yahudilerin, Yom Kipur falan yapiyorlar. Seker, elma bayramlari var. Ne

olacak bunlardan korkmayalim. U¢ dért kelime Yahudice 6gren, doért bes

kelime Ermenice 6gren, Kurtce 6gren. Ne olursun? Bir sey olmazsin,

Lazca 6gren. Ben korkmuyorum. Ben bu degisik seylerden
korkmuyorum... (454).

Kultdrlerarasi iletisim, en 6zIU ifadesiyle, kisilerin veya kulttrel gruplarin
kendilerini Otekinin bakisinda ve kavrayiginda gormesi olarak igler esasinda.
Bu baglamda, kilturlerarasi karsilasma sadece azinhktaki kaltirel gruplar
acisindan degil; hegemonik olan kimlik agisindan da &greticidir. Bunun bir
6rnegini Ermeni biriyle evli Turk katilimci Selmin gulerek soyle ifade eder: “Bir
ara ben adimi Dacik saniyordum” (148). Nedir peki Dacik? Alek’in
aciklamasina goére, Ermeniler kendi aralarinda tim Muslimanlara toptan
Dacik dermis. Aynen Mislimanlarin gayri-mislimlere gavur demesi gibi."
Alek’in ailesi, kimseleri yakistiramadiklar ogullari gidip de kendine bir Dacik
bulunca epey kizmiglar. Neyse ki o gunler geride kalmig, simdi bunu gulerek

anlatiyorlar.

Kitapta dikkat ¢ceken bir diger érnek ile devam edelim: Gérusulenlerden

Yako kendisini diglayan Turklik tanimina su sozlerle itiraz eder: “Tarkluk

! Bkz. Margosyan 1994,
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OlcusU bu topraklarda yasamaksa, 600 yildir bu topraklarda yasiyoruz. Hangi
nesilden oldugumuz, annemiz dedemiz belli” (42). Ayni dogrultuda Rafi adli
katiimci milliyetci ideolojinin sinirlarini isaretledigi Musliman Turk tanimini su
sbzlerle asindirir: “Ben bir Tark Yahudisiyim” (s.63). Bu vesileyle Hristiyan
Tirkleri de biz hatirlayalim.’ Anadolu etnik kimliginin Tirklikle sinirl

olmadigini ise zaten biliyoruz.?

Azinhk kultarler egemen kultran inanclarini ve kalturel pratiklerini zaruri
olarak bilirler; ibadetlerini, bayramlarini, anmalarini illa ki 6égrenirler. Bunun
tersi ise pek yaygin degildir. Egemen olan azinliklarin kilttrel etkinliklerini ve
pratiklerini bilmeye ¢ok da merak duymaz. Nitekim katilmcilardan Ellie bunu

113

Musliman Turk toplumuna iligkin su sézlerle somutlar: “...genelde bu din
farkhliklarini, Musevi, Rum, Ermeni ayirt etme kabiliyetleri olmuyor, birbirine
karigtiryor cogu. (...) ‘Kiliseye gittin mi?’ derlerdi. Halbuki diyordum ‘ben
kiliseye gitmem, ben Musevi'yim, Museviler sinagoga gider” (149).°Tirkiye
akademisinde, farkh kultarel gruplara ve kulturlerarasi etkilesim alanlarina
donuk caligsmalarin sinirli olmasinin sosyolojik, politik ve ideolojik pek c¢ok
nedeni vardir suphesiz. Fakat egemen olmanin konforunda beslenen bu

meraksizlik da sebeplerden biri sayilamaz mi...?
Metodoloji: Bol kahramanl bir Roman

Iki Kalp U¢ Kitap'n yéntemsel yaklagsiminin da birtakim 6zgin ve ézglil
sonuglar drettigini soOyleyebiliriz. Bu 6zgunligin ortaya c¢ikmasinda
arastirmaya belgesel yéntemin dahlinin de énemli katkisi olmustur siphesiz.
Belgesel bir mekéna, anlatiya, ana kahramanlara (protagonist) ihtiya¢c duyar.
Haliyle, belgeselin ve akademik calismanin ydéntemlerinin bir arada
kullanilmasi ve bunlara kosut olarak yazarin akademik yazinin sinirlarinin

digina ¢cikmay1 gbze alan yer yer kurmacaya basvuran, deneysel bir yazim

' Bkz. Benlisoy, 2008.

2 Bkz. Aydin, 2012.

® Tirkiye toplumunun étekine doniik meraksizligina uyari niteliginde bir diger érnege
arkadasimla yurattigumuz bir arastirmada bizzat tanik olmustum: Géristigumuz kisilerden
Kenyali bir 6grenci Ankara sokaklarinda kendisine sUrekli olarak ydneltilen “Suriyeli misin?”
sorusundan duydugu saskinhgi ve bikkinlidi isyan jestiyle sOyle ifade ediyordu: “Mesela
Suriyeli misin diye soruyorlar. ‘Abi, degilim Suriyeli, ben Afrikaliyim. Nasil oluyor da komsu
Ulkendeki insanlari tanimiyorsun?! Suriyeliler benim gibi gérinmezler ki!” (Depeli ve Atar
2016: 277).

530



Kaltar ve iletigim, 2024, 27 (2): 526-535 Gulsum Depeli Seving

tarzini benimsemesi, kitabi kahramani bol bir romana dénustirmis gibidir.’
Bu yazim tarzini benimsemek, okurla arastirmaci arasindaki akademik

mesafeyi kirmanin bir yolu olarak dugunalebilir.

Kitabin icerigi daha c¢ok sohbet ortamina benzeyen odak grup
gérusmeleriyle kurulur. Bu bulugsmalar, yukarida kisaca O6zetlendigi Gzere,
katilimcilarin evliliklerindeki kultirlerarasi dinamikler ve sorun ¢6zme yollari
konusunda akademik meraka da hitap eden cevaplar uretir, ki kitabin asli
hedefi de bu bilgilere ulasmaktir. Ote yandan goériisiilen kisilerin hayat
hikayelerinden kesitler, duygu ve fikir paylagimlari ulagilan bilgileri derinlestirir,
arastirmanin 6znelerini ete kemige burlindurdr. Sohbetlerde katilimcilarin
ugradiklari ayrimciligi, baska bir kdltirel gruba ydénelik 6nyargilarini dile
getirdikleri de olur. Grubun birbirinden 6grenme, birbirini gézetme 6zeni bu
anlarda dogar. Ornegin tim Yahudiler cimri de, bazi Tiirkler eli siki midir yani
(49)!? Hicgbir kimlik grubu sabit degildir ki! (60) Gérinen o ki sdzculkler de

masum degildir.

Kartari’'nin kitabi iyilestirici bir temas olarak tahayydl ettigini sohbetlerin
icinde izleyebiliriz. Bazen hayat hikayelerinin aci bir durag: olarak 6-7 Eylil
olaylari, Trakya olaylari, Ermeni tehciri, Neva Salom Saldirisi, Hrant Dink’in
Oldurdlmesi gibi tarihsel olaylar s6ze gelir. Yer yer igcine kapali cemaat olarak
kendini koruma refleksi (32-37), i¢c savas korkusu (456), ayrimci saldirilara
kargi cocugunu glvenceye alma kaygisi da dile dokulir (382). Zorlayici
anilarin, duygularin ve disuncelerin dile geldigi béyle anlarda Kartari grup
dyeleri arasindaki duygu gecislerini, empatinin ve diyalojik degerlendirmenin

devreye giris anlarini dikkatle izler, sohbeti durdurmasi gerekip gerekmedigini

' Buradaki anlatisalligl ve kurmaca eklemeleri dislamayan yazinsal yaklagim bir yaniyla,
Tarkiye’de pek de 6rnegi bulunmayan Etno-kurmaca yazinin bir 8megi olarak
degerlendirilebilir. Etno-kurmaca yazinsal bir tlr olarak antropolojinin kendi icindeki
ybntembilim tartismalari ve bu tartismalara gérsel antropolojinin temel katkilariyla ortaya
cikmigtir. Nitekim bir ayagi da belgesel olarak planlanan bu ¢alisma agisindan etno-kurmaca
unsurlar ¢cok yadirgatici degildir. Ayni dogrultuda, Kartari’nin yazinsal yaklasimi, etnografik
film yénetmeni ve etno-kurmacanin éncilerinden olan Jean Rouch ile Sosyolog Edgar
Morin’in Cronicle of Summer (1961) filmini de akla getirebilir. Yonetmenler, yéntembilimsel bir
tartismadan yola ¢iktiklarn bu filmde Paris’te farkli sinifsal ve kultirel arka plandan insanlarla
onlarin giindelik yasamini, duygu ve disincelerini izleyen gérismeler yaparlar. Dahasi film
icinde bu insanlar ara ara birbirleriyle de karsilasir, hatta ydnetmenlerin organize ettigi planli
bulusmalar yaparlar. Bu bulusmalarda birbirlerine dénlk ényargilariyla yuzlesirler. Chronicle
of Summer kent etnografisinin ilk filmlerinden biri olarak da bilinir.
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Olcer, okura ortamdaki duygu durumu hakkinda da bilgi aktarir. Yazar,
Ozellikle bu tarihsel olaylarin anildigr ve ayrimcilik ifadelerinin sohbet icinde
¢6zumlendigi anlar1 kendi 6zdusiunumsel ve otoetnografik paylasimlar igin de

vesileye dénusturar.

Kitap katilimci sayisinin yaklagik 8-10 civarinda oldugu odak grup
goérusmeleriyle ilerler. Toplam 58 kisiye ulagilir. Kitabin katihmcilari yaninda,
bir bagka kahraman daha vardir kitapta: Istanbul. Cinkii odak grup
goriismeleri her defasinda istanbul’'un bagka mekanlarinda yiritilar. Tahmis
Han, Rezan Has Miizesi, istiklal Caddesi’ni gdren bir kafe, Anadolu Kavagrna
dogru yol alan bir vapur, Kadir Has Universitesi’nin kafesi, Piraye Kafe ve
Saatli Bina’nin dnlindeki ¢imlerin 6nG bu kalabalik bulugsma mekanlarindan
sadece birkagidir. Vapurda Onden yer tutup cayini yudumlamak, rihtima
baglanmis bir teknede balik ekmek yemek, cimlere yayilmak, aralarda
sigaraya kacmak sohbetin parcasidir. Kitabin akigi icinde, sohbet grubunun
cokk(iltirli bir kent olan istanbul’'un iginde dolagtigini izlemek kitaba roman
tadi veren bir diger unsurdur. Bunda sUphesiz anlatiy1 érgutlerken yer yer
kurmaca eklemelere basvurmak, okuru bazen bir esnaf sohbetinin icine
cekmek, bazen istanbul trafiginin kesmekesinin ortasinda birakmak, veya
Kadikdy’de bir kafede arastirma digi bir cay sohbetine dahil etmek de, daha

etkili olmustur.

Deneysel bir yaklagsimla yazilan kitap, arastiran-arastirilan iligkisini,
sosyal bilimlerin yéntemsel konvansiyonlarini, akademinin yazin bicemlerini
esnetmis olmasi agisindan da dikkat cekici bir calismadir. ifade edildigi tizere
kitap akademik nitelikleri olan bir calisma olmakla birlikte kuramsal bir
tartismaya girmez. Fakat bu kitapta kuramsal bir bakisin olmadigi anlamina
gelmez. Bu tur bilgileri aragtirmacinin 6zdustunimsel sesinde veya belgesel
asistanlari ile yaptigi kiguk sohbetlerde okuruz. Kitap gértismelerin bir
analizini de sunmaz. Fakat bu kitabin analizden yoksun oldugu anlamina da
gelmez. Arastirmaci bulugmalarda aktarilan deneyimleri anlamak ve analiz
etmek konusunda katilimcilarla sorumluluk paylasir; analiz ve yorumlar canli
sohbet ortaminin akiginda kdltlrlerarasi etkilesimin dinamiginde gerceklesir;

iletisimsel sorunlar, Onyargilar, sosyo-politik ve tarihsel olaylar, siyasetin
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kiltarel fark kavrayigi Uzerindeki belirleyiciligi, ayrimcilik ve esitsizlik anlatilari,
azinhkta olmanin kaygilari vs. sohbetin igcinde dile dokulur ve ¢ézamlenir. Bu
resme okur, kendi kendini analiz eden bir sohbete kulak veren bir dinleyici gibi

katilir, kendi deneyimleri Gzerine distinmeye ¢agrilir.
Sonug: Kiiltiirlerarasi iletisimden Ogrenmek

Cesitli vesilelerle gézlemleyebildigimiz ve kitaptaki katiimcilardan Erhan’in da
isaret ettigi Uzere (41) Turkiye’de siyasetin toplumsal yasam Uzerindeki guicu
buydktir. Hatta dnyargilarin sirekli pompalandigi bir mekanizmanin devrede
oldugu bir ortamda, maalesef neredeyse irk¢i olmamak zordur (141). Fakat
siyasetin baskisina ve Urettigi pek cok olumsuz toplumsal olaya ragmen,
kultirel gruplar arasinda olumlu temaslar ve deneyimler de her zaman

olmustur.

Kartar’'nin baslattigi tartisma ve verdigi 6rnekler vesilesiyle, ben de
benzer bir 6rnegi aktarmak isterim. Konu yine evlilik: Metro’da yanimda oturan
ortayagsl bir erkek Haymana Kadrtleri Gzerine okudugum tezin konusundan da
cesaretle benimle sohbete basladi. Haymanaliymis. Ama Kdirt degilmis.
Aksine, milliyet¢i bir Turk olarak bir zamanlar Haymanal Ulkucu gencligin
6nde gelen figurlerindenmis. Siyaset ve sokak hayatinin en canli oldugu
yillarda Alparslan Tirkes’in kendisine ve arkadaslarina, belli ki kafasinda
asimilasyon fikriyle, illa ki Kurt kizlariyla evlenmeleri tavsiyesinde
bulundugunu aktariyor. Kendisi ve bir grup arkadasi bunu emir telakki etmigler
tabi. “O dénem hepimiz Kirt kizlariyla evlendik” diyor. Cok da mutluymus
evliliginde, 6yle anlatiyor. Peki esiniz Kurtge konusmaz mi hi¢c evde
dedigimde, “Konusmaz olur mu, ailesiyle konusurken onlar hemen ikinci
kanala gecerler”, diyor. “Ona ben karismam tabi”, diye de ekliyor gulerek. Bir
Turk milliyetgisinden bunlar duymak benim igin sagsirtici bir deneyim olmustu.
Gorunen o ki gundelik hayat akademik éngdérinun sinirlarini zorlayabilecek,
sosyal bilimlerin, inaglarin, siyasetin c¢izdigi kavramlar ve kurallar sinirini

cobzundurebilecek nitelikteydi. Bu yaniyla cok da égreticiydi.

Tuarkiye’de 6zellikle 2000’lerden itibaren gorunurlesen elestirel akademik

arastirma o6rnekleri blyuk agirhkla toplumdaki ayrimcihgin, milliyetciligin,
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cinsiyetciligin vs. isleyisini anlamaya odaklaniyor. Zira bu konularda ne yazik
ki fazlasiyla 6rnek Ureten bir toplumuz. O nedenle, bu tar ¢calismalarin kiymeti
elbette tartisiimazdir. Fakat temasin ve etkilesimin yarattigi 6zgul deneyimleri,
kdltirlerarasilagsma veya melezlesme 6rneklerini gérinur kilmak en az sézu
gecen calismalar kadar kiymetlidir. Bu tar 6rnekler sahada daha az olabilir
elbette. Fakat zaten onlarin glicu nicel boyutlarinda degil niteliklerindedir: Bu
tir olumlu deneyimleri 6ne cikarmak, fark gruplarinin birbiriyle temasinin
deneyimsel cogullugunun gérilmesine, farkliliklarin  birbirini  daha iyi
tanimasina ve gundelik yasamin demokratiklesmesine katki saglayacaktir.
Dolayisiyla, irk¢i, milliyetci, cinsiyetci vb. her turld ayrimcilikla muicadele
etmeye destek sunacaktir. Elestirel kllturlerarasi iletisimin temel tanimlayici
motivasyonlarindan birisinin degisim yaratmak oldugunu da hatirlayarak,
Kartari’'nin kitabinin, benzer tirdeki calismalarin ¢ogalmasina vesile olmasini

umut ederim.

Kitaba dair son birkag 6neri ile bitirmek isterim: Kitabin yeniden basimi
durumunda editéryal okumada g6zden kacan bazi yazin ve ifade
problemlerinin giderilmesi kitabin niteligini artiracaktir. Ayrica iki Kalp Ug Kitap
epey hacimli bir kitap olmakla birlikte, hicbir altbasliga basvurmaksizin
akmaktadir. Kitabi bolumler halinde yapilandirmak okura distunce molalari

verebilme, nefeslenme olanagi saglayacaktir.
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