264

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI

£\

SOSYAL BILIMLER ARASTIRMALARI DERGISI

E-ISSN: 2564-680X (Online)

Kuis Sayis1 / Winter Issue

Aralik / December 2024
Fatih ERARSLAN (2024). “SURIYELI SIGINVMACILARA YONELIK TOPLUMUN GUVENLIK ALGISI: TOKAT ORNEGI”
Fatih ERARSLAN (2024). “PUBLIC PERCEPTION OF SECURITY TOWARDS SYRIAN REFUGEES: TOKAT EXAMPLE ”

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi. Aralik, 5.264-278. | Tokat Gaziosmanpasa University The Journal of Social Sciences Research. Winter,
p.264-278.
Alami(Siyaset Bilimi Arastirma) [ Field (Political Science Research
Doi Numarast / Doi Number: 10.48145/gopsbad.1558176

Gelig Tarihi/ Received: 30.09.2024 Kabul Tarihi / Accepted: 01.12.2024

SURIYELI SIGINMACILARA YONELIK TOPLUMUN GUVENLIK ALGISI: TOKAT ORNEGI?
Ogr. Gér. Dr. Fatih ERARSLANY™

! Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Erbaa Meslek Yiiksekokulu, Miilkiyet Koruma ve Giivenlik Bolimii, Tokat, Tiirkiye,
“fatih.erarslan@gop.edu.tr.
*ORCID: 0000-0003-2863-6310

Oz— Bu ¢alisma, Tiirkiye'deki Suriyeli siginmacilara yénelik toplumsal giivenlik algisini incelemekte ve Tokat ili drnegini ele almaktadir.
2011 ythnda Suriye’de baslayan i¢ savas sonrasi Tiirkiye've yonelen kitlesel gog dalgasi, toplumda giivenlik, sosyo-ekonomik ve kulturel
alanlarda cesitli kaygilara yol agmigtir. Arastirma, cinsiyet, yas, egitim seviyesi, medeni durum ve meslek gibi demografik degiskenlerin,
siginmacilara yonelik giivenlik algisim nasil etkiledigini degerlendirmektedir. 440 katilimci ile yapilan anket ¢alismasinda, Tunca ve
Karadag (2020) tarafindan gelistirilen 39 maddelik él¢ek kullamimistir. Bulgular, geng bireyler ve ogrencilerin Suriyeli siginmacilara
karst daha limli ve esnek bir yaklasim sergiledigini, yas ilerledikce ve egitim seviyesi arttikca giivenlik algisimn daha olumsuzlastigini
ortaya koymaktadr. Ozellikle evli bireyler ve yiiksek egitim seviyesine sahip katthimcilarn, siginmacilara karst daha yiiksek giivenlik
kaygilari tasidigi tespit edilmistir. Arastirmada toplumsal uyumun saglanmast ve giivenlik kaygilarimin azaltilmast adina, topluma yonelik
Sfarkindalik kampanyalarinin, sosyal destek programlarinin ve seffaf bilgilendirme stratejilerinin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Sonug olarak,
siginmactilara yonelik politikalarin toplumun farkly kesimlerinin algilarini dikkate alacak sekilde planlanmasi gerekliligi vurgulanmigtir.

Anahtar Kelimeler— Gog, Suriye, Siginmaci, Giivenlik Algisi, Tokat.

PUBLIC PERCEPTION OF SECURITY TOWARDS SYRIAN REFUGEES: TOKAT
EXAMPLE

Abstract — This study analyses the social security perception towards Syrian refugees in Turkey and focuses on the case of Tokat province.
After the 2011 civil war in Syria, a wave of mass migration to Turkey has led to various concerns in security, socio-economic and cultural
areas. The research evaluates how demographic variables such as gender, age, education level, marital status and occupation affect the
perception of security towards refugees. A 39-item scale developed by Tunca and Karadag (2020) was used in the survey study conducted
with 440 participants. The findings reveal that young individuals and students exhibit a more moderate and flexible approach towards
Syrian refugees, while the perception of security becomes more negative with increasing age and education level. Especially married
individuals and participants with higher education level were found to have higher security concerns towards refugees. The study highlights
the importance of public awareness campaigns, social support programmes and transparent information strategies to ensure social
cohesion and reduce security concerns. As a result, it is emphasised that policies towards refugees should be planned in a way to takes
into account the perceptions of different segments of the society.

Keywords — Migration, Syria, Refugees, Perception of Security, Tokat.

GIRIS Go¢ olgusunun, gogmenlerin yani sira gog edilen bé')lgeler_
Uzerinde de onemli sosyal, ekonomik ve kiltirel etkileri
Go6g, bireylerin veya topluluklarin cesitli nedenlerle  meydana gelmektedir.

yasadiklar1 yerden bagka bir yere kalic1 ya da gegici olarak

yer degistirme siirecini ifade etmektedir. Tarih boyunca géc;
ekonomik, politik, sosyal ve ekolojik faktérler
dogrultusunda  sekillenmis, toplumlarm  demografik
yapilarinda koklii degisikliklere yol agmustir. Zorunlu gogler,
dogal afetler, savaglar ve baskilar gibi etkenlerle meydana
gelirken; goniillii gogler daha ¢ok egitim, is olanaklari veya
yasam standartlarini iyilestirme amaciyla gergeklesmektedir.

Gog¢ hareketlerinin neden ve sonuglari, gliniimiiz diinyasinda
kiiresellesme, ekonomik esitsizlikler ve iklim degisikligi gibi
dinamiklerle daha da karmasik bir hale gelmistir. Gelismekte
olan ve gelismis iilkeler arasinda yasanan gocler, isgiicli
piyasalarinda degisiklikler yaratmakta ve toplumsal
biitinlesme ve uyum siireclerini de zorlu bir hale
getirmektedir. Bu baglamda, gb¢ olgusunun yonetimi ve
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politikalari, ulusal ve uluslararasi diizeyde Onemli bir
arastirma ve tartisma konusu olmaya devam etmektedir.

Caligmanin temelini olusturan gd¢ ve gilivenlik iligkisi,
Ozellikle 21. yiizyilda artan go¢ hareketleri ile birlikte daha
onemli bir konu haline geldigi goriilmektedir. Gergeklesen
goc seyirleri, ev sahibi Ulkelerin sosyal ve ekonomik
yapilarinda degisimlere yol acarken, ayn1 zamanda giivenlik
algilarmi da etkilemektedir. Uluslararasi go¢ hareketleri,
terérizm, insan kagakc¢iligi, smir giivenligi gibi tehditlerle
iliskilendirilebilmekte ve gogmenlerin uyum siireglerini zora
sokabilmektedir (Adamson, 2006). Ev sahibi (lkeler
acisndan ise gO¢menlerin  entegrasyonu  siirecinde
karsilasilan zorluklar, toplumsal biitiinlesme ile giivenlik
arasinda bir denge saglanmasini gerektirmektedir. Ayrica,
diizensiz go¢ akinlari, siir giivenligi politikalarmi giindeme
getirerek hem ulusal giivenlik kaygilarni hem de insan
haklarina dayali politikalarin uygulanmasini
zorlagtirmaktadir (Guild ve Carrera, 2013). Bu baglamda,
g0¢ ile giivenlik arasindaki iligki, sadece sinir koruma ve
terorle miicadele boyutuyla degil, ayn1 zamanda sosyal
uyum, ekonomik giivenlik ve insan haklar1 dengesi
tizerinden de degerlendirilmektedir. G6¢ olgusunun giivenlik
boyutu, 6zellikle kiiresel giivenlik politikalarinin yeniden
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamaktadir.

GOC KAVRAMI

Goc en temel tanimlarindan da anlasilacagi lizere sosyolojik
ve demografik bir olgudur. Go¢ surecleri, goc alan ve veren
bolgelerde sosyal, kultiirel, ekonomik etkiler yaratmakta ve
bu etkilerin hem olumlu hem de olumsuz sonuclar
bulunmaktadir. GO¢ kavrammin kapsamli bir sekilde
incelenmesi, tilkeler arasi iliskiler ile toplumsal degisimler
acisindan O6nem arz etmektedir. Ayrica gi¢, bireyler ve
toplumlar i¢in hem firsatlar hem de zorluklar sunarken, bu
stirecin yonetilmesi ve uyum politikalari, toplumsal baris ve
istikrar agisindan kritik Gnem tagimaktadir.

Kavramsal olarak gog, bir yerlesim bolgesinde yasayan
insanlarmn, farkli nedenlerle yasadiklar1 yerden ayrilarak
baska bir bélgeye kalici ya da uzun sireli olarak yerlesme
surecidir. Bu olgu, tarih boyunca zorunlu ve génalli gocler
seklinde kendini gostermistir. Gonulli gocler, bireylerin
daha iyi ekonomik kosullar, egitim firsatlari veya daha
glivenli bir yasam arayis1 gibi kisisel hedeflerine ulasma
amaciyla gerceklesirken, zorunlu gogler genellikle savaslar,
dogal afetler, terér, toplum baskisi ve ekonomik krizler gibi
digsal zorlayici faktdrler sonucunda meydana gelmistir. Gég
hem géc eden bireyler hem de go¢ edilen bdlgeler tzerinde
derin sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel etkiler yaratmaktadir.
Goniillii goglerin aksine, zorunlu gogler insanlarin yagam
kosullarmi tehdit eden durumlar nedeniyle gerceklestigi igin,
bu gogler genellikle travmatik deneyimlerle birlikte anilir.
Tarih boyunca goclerin strekli bir dinamik olmasi,
toplumlarin kiiltiirel ve demografik yapilarinda da kalici
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degisikliklere yol a¢muis, devletler i¢in go¢ politikalarinin
onemini artirnugtir (Akgiir, 1997: 43- 46).

Diger bir tanimlama incelendiginde, Marshall (1999: 685),
gbc olgusunu en genel anlamiyla sembolik veya siyasal
siirlarin gecilerek yeni yerlesim yerlerine veya toplumlara
dogru gerceklestirilen hareketler olarak agiklamaktadir.
Tarih boyunca, insanlarin savas, aglik, dogal afetler ve iklim
degisiklikleri gibi nedenlerle daha giivenli ve iyi bir yagsam
arayisi i¢inde siirekli olarak go¢ ettikleri bilinmektedir.
Giinliimiiz diinyasinda da gogiin temel motivasyonlarina
baktigimizda, bu sebeplerin hala benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Dolayisiyla, go¢ olgusu hem tarihte hem de
modern diinyada toplumlar1 derinden etkileyen giiglii bir
dinamik olarak varligini siirdiirmektedir.

Basak ise (2011: 4), gogii bireylerin yasadiklar: yerleri terk
edip yerlesmek amaciyla baska bir lilkeye ger¢eklestirdikleri
yer degistirme olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda, gociin
nedenlerinin hem siyasi hem de ekonomik olabilecegine
dikkat ¢ekmektedir. Basak’a gore, bireyler gé¢ etme karari
alirken, vyasadiklar1 iilkedeki baski, zuliim gibi siyasi
nedenlerden kagmanin yani sira, daha iyi ekonomik kosullar
arayis1 gibi gerekcelere de dayanmaktadir. Bu iki faktor,
tarih boyunca insanlarin go¢ hareketlerini sekillendiren
temel unsurlar arasinda yer almaktadir.

Gog ile ilgili tanimlara bakildiginda, her niifus hareketini go¢
olarak kabul etmenin dogru olmadig1 goriilmektedir. Bir
hareketin g6¢ olarak nitelendirilebilmesi i¢in bazi kriterlerin
karsilanmas: gerekmektedir. ilk olarak, goc olgusunun iki
farkl1 yerlesim birimi arasmda ve belirli bir zaman diliminde
gerceklesmesi sarttir. Ayni yerlesim birimi i¢inde yapilan
yer degistirmeler ya da seyahat amacl gecici hareketler goc
kapsaminda  degerlendirilmez. Birlesmis  Milletler’in
tanimina gore, bir niifus hareketinin go¢ olarak kabul
edilebilmesi i¢in, go¢ eden bireyin gittigi yerde bir y1li askin
slireyle kalinmasi ve kalici olarak yerlesme amaci tagimasi
gerekmektedir (Akglr, 1997: 41).

Uluslararas1 ¢ercevede incelendiginde ise, Birlesmis
Milletler (BM) go6¢ kavramini, ekonomik, sosyal, politik
veya cevresel sebeplerle bireylerin veya gruplarin kendi
tilkelerinden baska bir iilkeye ya da bir bolgeden digerine
kalict veya gecici olarak yer degistirmesi olarak
tamimlamaktadir (International Organization for Migration
[IOM], 2019). BM’nin go¢ taniminda, bireylerin hareketleri
uluslararast go¢ ve i¢ go¢ olarak ikiye ayrilmistir.
Uluslararast gog, bir kisinin sinir asarak bagka bir ilkede
yasamayl tercih etmesi anlamma gelirken, i¢ goc tlke
sinirlari iginde bir yerden digerine yapilan hareketi ifade
etmektedir (United Nations, 2017). Ayrica, BM, go¢
kavrammi zorunlu gé¢ ve gondlli géc olarak iki ana
kategoriye ayirmaktadir. Zorunlu gog, savasg, insan haklari
ihlalleri veya dogal afetler gibi nedenlerle bireylerin
yasadiklar1 yerden go¢ etmek zorunda kalmasini igerirken;
goniillii gdg, is, egitim veya aile birlesimi gibi nedenlerle
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bireylerin istege bagli olarak yer degistirmesini ifade
etmektedir (I0M, 2019). Ayrica Birlesmis Milletler’in gesitli
birimleri go¢ ile miilteci kavramlarmi ayirt etmektedir.
Uluslararas1 Gog Orgiitii’ne (IOM) gére gécmen, daha iyi
yasam kosullar1 arayigiyla iilkesinden baska bir yere giden
kisiler olarak ifade edilmistir (IOM, 2019). Buna karsin,
multeci statlisi ise savas, zuliim ya da baski nedeniyle
iilkesinden kagmak zorunda kalan ve uluslararasi koruma
arayan kisilere verilmektedir (United Nations High
Commissioner for Refugees [UNHCR], 2020).

Tanmimalamalar ve kavramsal niteligi ile beraber go¢
hareketlerinin arka planinda olan, bulunulan yerden daha
uzak bolgelere go¢ etme arzusu insanlik tarihi kadar eski
olmakla beraber, uluslararas1 gogiin sosyal bir gergeklik
olarak 19. yiizyilda olgunlastigi gériilmektedir (Sener, 2017:
2). Bu gelismenin en &nemli nedenlerinden biri, ulus-
devletlerin ortaya ¢ikis1 olarak degerlendirilmektedir. Ulus-
devletlerin kurulmasi, gog¢ hareketleri i¢in bir déniim noktasi
olarak kabul edilmektedir. Bunun temel sebebi, ulus-devlet
anlayis1 ile beraber iilke smirlarmmin belirlenmesi ve bu
sinirlarm Gtesinin farkli bir egemenlik alani olarak kabul
edilmesi diisiincesinin  yayginlagmasidir. 19. yiizyilda
gerceklesen ulus-devlet insasi, etnik ve kiiltiirel kimlikler
etrafinda sekillenen bir ulusal birlik anlayisinin da sembolii
haline gelmistir. Bu siirecte, devletler sinirlarini belirgin hale
getirerek egemenlik haklarmi pekistirmis ve bu siirlari
gegen bireyler artik “yurttas” ve “yabanc1” olarak
simiflandirilmaya baslanmistir (Igduygu, Erder ve Gengkaya,
2014: 13).

Toplumlarm degisik sebeplere bagli olarak yer degistirme
arzulari, insanlarin yasam bigimlerinden devletlerin
kurulusuna kadar birgok olguyu da beraberinde getirmistir.
Bu durum, sosyal bilimcilerin dikkatini ¢ekmistir. Go¢
olgusunun sosyo-kiiltiirel, ekonomik, dini, siyasi ve cografi
konular iizerindeki etkileri disiiniildiigiinde, goglin
disiplinler arasi bir boyut kazandigi goriilmiistir. Bu
baglamda, gog, insan bilimciler agisindan artik insanligin en
onemli giindem maddelerinden biri haline gelmistir. 21.
yiizyllda yasanan go¢ hareketlerine bakildiginda, biiyiik
cogunlugunun bireysel veya keyfi nedenlerden ziyade, siyasi
ve cografi nedenlerle gerceklestigi gozlemlenmektedir
(Bommes, 2003: 55).

Yukarida ifade edilen ekonomik kosullardaki degisimler,
siyasal miicadeleler ve siddet iceren catigmalarin etkisiyle
yeni go¢ akimlarinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Castles ve
Miller, 2008: 12). Ozellikle kiiresellesme, uluslararasi go¢
hareketlerinin artis1, gogiin ¢esitlenmesi ve kadmlarin (ve
cocuklarin) gdc siireclerine aktif olarak katilimi sonucu
olarak gbo¢ akimlarinin  ortaya ¢itkmast  Suriyeli
sigmmacilarla ilgili durumla da ortiismektedir.  Ifade
edilmesi gereken diger 6nemli bir husus ise Suriye i¢ savasi
sonrast yasanan go¢ akimlari gociin kavramsal olarak
niteligini ve etkilerini degistirmistir. Go¢ ve giivenlik
iliskisinin artik donemsel ve bolgesel olarak daha detayl
incelenmesi zarureti dogmustur.
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TURKIYE VE GOC

Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu’ndan itibaren tarih boyunca
sigimmacilara kapilarmi agmistir. TUrkiye cografi konumu
nedeniyle daima gd¢ giizergahi ayrica hem bir gegis rotasi
hem de kalic1 go¢ hedefi olmustur. Osmanli Imparatorlugu
doneminde, acik kapi politikast genel olarak benimsenmis ve
farkli bolgelerden gelen siginmacilara yerlesim hakki
taninmustir. Polonya, Rusya, Dogu Avrupa, Karadeniz,
Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya ve Orta Asya (Trkistan)
gibi genis bir cografyadan gelen siginmacilar Osmanli
topraklarina kabul edilmistir. Ozellikle 1852-1922 yillar1
arasinda Kafkaslardan ve Balkanlardan Kirim’dan yaklagik
dort milyon insan Anadolu’ya go¢ etmis; Nazi baskilari
nedeniyle 1933 ve 1945 yillar1 arasinda 800 Alman vatandasi
Tlrkiye’ye gelmis; 1989 yilinda Bulgaristan’dan gelen
29.548 kisi Tiirk vatandasligina kabul edilmistir. 1990-1991
yillarmda ise Korfez Krizi sebebiyle 460.000 Irakli
Turkiye’ye sigimmugtir (Casin, 2013: 1384). Bu tarihsel
slrec, Turkiye’'nin siginmacilara yonelik politikalarmnimn
zamanla sekillendigini ve Osmanli’dan bugiine devam eden
bu insani yaklastmmn Onemli ornekler sundugunu
gOstermektedir.

Orta Dogu, Irak, Afganistan ve Kafkaslar’da yasanan olaylar
ve istikrarsizliklar ile kismen Afrika’daki catigmalar ve
siyasi karigikliklar, Tirkiye’yi Cumhuriyet doneminde de
siginmacilar icin 6nemli bir hedef haline getirmistir.
Turkiye’nin bolgeye olan cografi yakinligi ve kitalar arasi
gecis giizergdhinda bulunmasi, 6zellikle son 20 yilda bu
durumu daha da belirgin hale getirmistir. Artan bu siginmaci
akimi, Tiirkiye’ nin tarihsel olarak siginmacilara kucak agma
politikasinin Cumhuriyet déneminde de devam ettigini
gostermektedir (Demir ve digerleri, 2011: 35). Bu
gelismeler, Tirkiye’nin sadece bir siginma yeri degil, ayni
zamanda uluslararast gbo¢ yollarmmn onemli bir kavsak
noktast oldugunu da ortaya koymaktadir.

Calismanin ana temasi olan bugiinkii Suriye, Osmanli
Devleti’nin 403 y1l boyunca egemenligi altinda kalmistir. Bu
uzun doénem, iki iilke arasindaki sosyo-ekonomik iliskilerde
derin izler birakmugtir. Suriye, 24 Agustos 1516°da
Mercidabik Savagi ile Osmanli hakimiyetine girmis ve, 1918
yilina kadar devam etmistir. 1920-1946 yillar1 arasinda ise
Suriye, Fransa’nin mandasinda idare edilmistir.. 1970 yilina
kadar karmasik bir siire¢ yagayan Suriye, donemin Savunma
Bakan1 Hafiz Esad’in 1970’te yaptig1 darbe ile Esad ailesi ve
yakin c¢evresinin kontroliine gecmistir. Hafiz Esad’in
Olimiintin ardindan oglu Bessar Esad iktidara gelmistir. Esad
ailesi, hala Suriye’de iktidarini siirdiirmektedir (Gencler,
2020: 115). Osmanli’nin Suriye {izerindeki uzun siireli
hakimiyeti, iki iilke arasinda derin tarihsel ve kiiltiirel baglar
olusturmus, bu baglar giinlimiize kadar ¢esitli boyutlarda
etkisini siirdiirmiistiir.

Mart 2011°de Arap Bahari’nin etkisiyle Suriye’de baslayan
halk gosterilerine, hikimet glcleri sert midahalelerde
bulunmugtur. Tiirkiye ve bazi Batili tilkelerin Esad rejimine
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yonelik bu sert miidahaleleri durdurma g¢agrilari dikkate
alinmamig, Esad rejimi sivil halka yonelik baski ve siddeti
artirmayi tercih etmistir. Bu durum, ilkede bir i¢ savasin
patlak vermesine zemin hazirlamistir. Esad rejimine karsi
ciddi bir muhalefetin olusmasiyla birlikte, uluslararasi
toplumun buyltk bir bélimi ve Tirkiye tarafindan Esad
rejiminin  arttk uzun  siire devam  etmeyecegi
degerlendirilmistir (Kirisgi, 2014: 8). Bu beklentilere
ragmen, Esad rejimi i¢ savas siirecinde varhigmi stirdiirmiis
ve llke, yillar siiren ¢atigmalarla derin bir insani kriz ve
miilteci akinina sahne olmustur.

Suriye’de baslayan i¢ savas, milyonlarca Suriyeliyi guvenli
bolgeler arayisina itmis ve zorunlu go¢ olarak
nitelenebilecek durum ortaya ¢ikmustir. ifade edilen gog
hareketleri, hem Suriye i¢indeki farkli bolgelere hem de iilke
digina yonelik olarak meydana gelmistir (Orhan, 2014: 5).
Ozellikle i¢ savasin siddetlenmesiyle, Suriyeliler giivenlik,
barinma ve temel yasam kosullarini saglamak i¢in Kitlesel
olarak komsu iilkelere, 6zellikle Tiirkiye’ye, yonelmislerdir.
Bu siireg, biiyiik bir insani krizle sonuglanmis ve bolgesel
dizeyde oOnemli sosyal, ekonomik ve siyasi etkiler
yaratmustir.

Tirkiye’ye yonelik ilk Suriyeli siginmaci grubu, resmi
olarak 29 Nisan 2011 tarihinde tilkeye giris yapmistir. 252
kisilik bu grup, herhangi bir engelle karsilasmadan Hatay’in
Yayladag: ilgesindeki Cilveg6zii Sinir Kapisi’ndan gecerek
Turkiye’ye siginmistir. Suriye’de 2011 yilinda bagslayan
olaylar, kisa siirede catigmalara doniismiis ve ¢ok sayida
aktoriin dahil oldugu bir i¢ savasa evrilmistir. Bu durum,
tarihin en ciddi insani krizlerinden birini tetiklemistir.
Meydana gelen i¢ savas siirecinin orta vadede Suriye ve
cevresindeki iilkelerde cesitli etkiler yaratmaya devam
etmesi beklenmektedir (Erdogan, 2015: 5). Bu tarih,
Suriyelilerin Tlrkiye’ye kitlesel gogiiniin baslangici olarak
kabul edilmekte ve bu siire¢, sonraki yillarda Tablo 1°de
detaylandirildigr gibi milyonlarca Suriyelinin Turkiye’ye
siginmasiyla devam etmistir.

Tablo 1: Tiirkiye’deki Suriyeliler (19.09.2024 tarihi itibar1 ile Gog daresi
Bagkanlig1 Verileri)

YILLAR GECICI KORUMA KAPSAMINDAKI
SURIYELILER

2011 0
2012 14.237
2013 224.655
2014 1519.286
2015 2.503.549
2016 2.834.441
2017 3.416.786
2018 3.623.192
2019 3.576.370
2020 3.641.370
2021 3.737.369
2022 3.535.898
2023 3.214.780

19.09.2024 3.092.536

Tirkiye, agik kapi politikast dogrultusunda, Suriye’deki i¢
savastan kacan Suriyelileri iilkeye kabul etmis ve ilk
gelenleri barinma merkezlerine yonlendirmistir. Ancak
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goclin  kitlesel bir hal almasiyla birlikte, Suriyelilerin
Turkiye’nin gesitli bolgelerine serbestge yerlesmelerine izin
verilmistir. Bu durum, Tiirkiye genelinde farkli sehirlerde
yogun Suriyeli niifuslarinin olugsmasma neden olmustur.
Suriyelilerin en fazla yasadig1 Istanbul, Gaziantep, Sanlurfa,
Hatay ve Adana gibi sehirlerin, Suriyeli niifusun en fazla
oldugu iller arasinda yer aldig1 gorulmektedir. Bu iller, hem
Turkiye’nin ekonomik merkezleri hem de Suriye’ye yakin
cografi konumlar1 dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin yogun
olarak tercih ettigi yerler olmustur.

Caligmanin evrenini olusturan Tokat 6zelinde yaganan goc
siirecine dair TUIK” ten talep edilen veriler Tablo 2’de ifade
edilmistir. Ayrica Gog Idaresi Bagkanligi'nin giincel verileri
incelendiginde;

o “Tokat
yasamaktadr,

o “Tiirkiye genelinde 74. Sirada yer almaktadir,’

“Tokat il nifusu 606.934 ve yasayan 608.271 kisidir,”

o “Kayith Suriyeli sayisimn ilde yasayanlara oram %
0.22 %’dir,”

ilinde olarak 1337

2

kayith Suriyeli

b

O

Tablo 2: Tokat ilinin Yurtdisindan AldigiGég (TUIK Verileri)

Vi YURT DISINDAN GELEN GOC
TOPLAM ERKEK KADIN
2018 1822 985 837
2019 1624 929 695
2020 1402 857 545
2021 1871 1190 681
2022 1525 944 581

Tiurkiye go¢ politikalar1 inlecelendiginde, Cumhuriyet
oncesi dénemde gocmenlerle ilgili 6zel bir dizenleme veya
orgiitlenmeye gidilmedigi goriilmektedir. O dénemde
yasanan goc hareketlerinin kisa vadeli oldugu diisiiniilmiis
ve bu nedenle sorunlarin ¢oziimii, goc¢lin ortaya ¢ikis
nedenleriyle sinirlt kalmistir (Barut, 2018: 167). Gdgmenlere
yonelik kalici ve sistematik politikalar gelistirilmemis,
gdclin gecici bir olgu olarak degerlendirildigi bir yaklagim
benimsenmistir. Bu durum, daha sonraki dénemlerde gog
olgusuna yonelik kapsamli ve uzun vadeli stratejilerin
gelistirilmesine olan ihtiyaci artirmistir.

Go¢ ve goecmen cercevesinin hukuki seyri incelendiginde,
Tiirkiye, 1951 Cenevre Sozlesmesi’ ni imzalamis olmasina
ragmen, sozlesmeye cografi ¢ekince koyarak yalnizca
Avrupa iilkelerinden gelen kisilere miilteci statiisli tanimustir.
Chicago Sozlesmeleri gibi diger uluslararasi anlagmalara da
¢ekince koyan Tiirkiye, miilteci statiisliniin getirebilecegi
hukuki ve politik yiikiimliiliikleri degerlendirmistir (Kirisci,
2014: 12). Bunun yan1 sira, Tiirkiye’de gogmen statiisii, Tiirk
hukuk sisteminde iskdn hukuku kapsaminda ele alinmakta
olup, ozellikle Tiirk soylu kisilere yonelik bir hak olarak
tanimlanmistir. Bu diizenlemeler hem gégmenlerin hukuki
statiistinii  belirginlestirmekte hem de Tiirkiye’nin gog
politikalarin1  uluslararast yiikiimliiliiklerle uyumlu hale
getirmeye calismaktadir. Ancak, miilteci statilisiine yonelik
bu sinirlamalar, Tiirkiye’nin go¢ yonetimi ve insan haklar1
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yukumlultikleri arasinda bir denge arayisini da beraberinde
getirmistir (Icduygu ve Aksel, 2016: 8).

Yukarida ifade edilen genel gergeve kapsamindai baslangicta
Suriyeli siginmacilar1 gegici bir durum olarak ele alan
Tirkiye, Suriye’deki i¢ savasin uzamasi ile birlikte,
siginmacilarin kalici olma ihtimalini kabul etmis ve buna
yonelik  yeni  politikalar  olusturmaya  baslamustir.
Tiirkiye’nin gd¢ ve miilteci politikalari, uluslararasi
sozlesmeler gergevesinde sekillense de, bu politikalar belirli
cekincelerle smirlandirilmistir.  Ozellikle 6458 sayili
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu, Tirkiye’'nin
uluslararasi tepkileri azaltma ve gégmen akigini diizenleme
amactyla yiirtirliige girmistir.

Bu degisen yaklasimin bir sonucu olarak, énceleri “misafir”
olarak nitelendirilen Suriyeliler icin uluslararasi alanda
kabul gorebilecek bir hukuki zemin arayisi ortaya ¢ikmustir.
Bu kapsamda, “6458 sayili Yabancuar ve Uluslararast
Koruma Kanunu ” yiiriirliige girmistir (Resmi Gazete: Say1
28615, Tarih: 04.04.2013). Bu kanun uyarinca, Suriyeli
siginmacilar miilteci statiisiinde kabul edilmemekte, ancak
“gecici koruma altindaki kimseler” olarak
tanimlanmaktadir. Bu yasal duizenleme, Turkiye’nin Suriyeli
siginmacilar konusundaki politikalarmim kurumsallasmasini
saglamig ve uzun vadeli bir ¢6ziim arayigina gidilmistir.

6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
sayesinde Tirkiye’ye zorunlu olarak gelen Suriyelilerin
tamamy, yasal bir ¢ergeve i¢inde Tiirkiye’de kalabilmektedir.
Bu yonetmeligin yiiriirlige girmesine kadar, Tirkiye’deki
siginmacilarin durumu hiikiimetin aldig1 kararlara bagh
olarak degisiklik gosterimistir. Ancak bu mevzuat degisikligi
ile birlikte Suriyeli sigmmacilar yasal ve net bir statii
kazanmuglardir.

Mevzuat siirecinin tamamlanmasi neticesinde Turkiye,
Suriye uyruklu yabancilarin iilkeye sartsiz kabul edilmesini,
geri gbndermeme (non-refoulement) ilkesinin
uygulanmasmi ve illegal olarak iilkeye giris yapanlarin
cezalandirilmamasini saglamistir. Ayrica, Tiirkiye, lilkesine
siginan yabancilarin temel ihtiyaglarin1 karsilayacagi
taahhiidiinde bulunmustur (Kigiikdogru, 2020: 568). Bu
politika, Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de daha glvenli ve
stirdiriilebilir bir yasam slirmelerine olanak tanimis ve
Turkiye’nin go¢ yonetimi stratejisinde onemli bir dénim
noktasi olmustur.

ARASTIRMAYA DAIR BILGILER

Bu ¢alismanin amaci, Suriyeli siginmacilar 6zelinde yasanan
gO¢ siireci neticesinde kargilasilacak guvenlik risklerini
incelemektir. S6z konusu guvenlik risklerinin, tam olarak
tanimlanmasi, iki toplum arasmnda siklikla karsilikll
onyargilar temelinde ortaya c¢ikan giivenlik sorunlarmin
astlmasina ve bu sayede daha saglikli igleyen bir uyum
stirecinin tesis edilmesine katki saglayacaktir. Tunca ve
Karadag (2020) tarafindan gelistirilen ve 39 sorudan olusan
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Olgcek kullanilarak Tokat ili érneginde giivenlik algisinin
tespit edilmesi amaclanmistir. Ayrica elde edilen veriler
dogrultusunda, siginmaci politikalarinin gelistirilmesine
yonelik katkilar sunulmasi hedeflenmistir

Bu ¢alismada, Tunca ve Karadag (2020) tarafindan gegerlilik
ve giivenirlik testleri yapilmus ve gelistirilmis olan nicel bir
yontem ile veriler toplanmistir. Arastirmanin evreni Tokat ili
ile sinirlandirilmis olup, drneklem hesaplamasi segiminde
hata pay1 minimuma indirilmeye ¢alisilmis ve bu dogrultuda
+0.05 orneklem hatast ve %95 giliven diizeyi referans
almmustir. Arastirma kapsaminda, 400 kisilik bir érneklem
belirlenmis; ancak verilerin hatali veya gegersiz olma riskine
karst %10 ek bir pay birakilarak nihai 6rneklem sayis1 440
kisi olarak tespit edilmistir.

Calismanin temel amacma uygun olarak, demografik
parametrelerin giivenlik boyutlarina gore farklilik gosterip
gostermedigi, ayrica siginmacilara yonelik yiiksek giivenlik
algismin Tokat ilindeki diizeyi SPSS paket programi
araciligiyla istatistiksel analizlerle incelenmistir. Fiziki
Guvenlik, Sosyo-ekonomik ve Kiiltirel Guvenlik, Siyasi
Guvenlik olmak tzere U¢ boyuttan ve toplamda 39 sorudan
olusan “Tiirkiye'deki Suriyeli Siginmacilara Yonelik
Toplumun Giivenlik Algisi Olgegi” kullamlmistir.

Arastirma verileri toplanmasi amaciyla 30.01.2024 tarihinde
02.37 sayih karar no ile Etik Kurulundan izin alinmustir.
Anket formu Google Formlar araciligiyla dijital ortamda
hazirlanmis ve kolayda drnekleme yontemi ile 01.02.2024 —
20.02.2024 tarihleri arasinda Tokat ilinde yagayan 18 yas ve
tizeri 440 Tiirk vatandasina uygulanmistir.

BULGULAR

Elde edilen veriler, SPSS for Windows 22.0 istatistik
programina aktarilmis ve analiz edilmistir. Verilerin
analizinde tanimlayici istatistikler (ortalama, standart sapma
vb.) ve hipotez testlerine dayali yontemler (t-testi, ANOVA)
uygulanmustir.

Tablo 3: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Degisk f %
Cinsiyet Kadin 195 44,3
Erkek 245 55,7
Toplam 440 100,0
Yas 18-25 115 26,1
26-35 108 24,5
36-45 151 34,3
46-55 45 10,2
56 ve Ustll 21 4.8
Toplam 440 100,0
Meslek Memur 162 36,8
Isci 37 8,4
Esnaf 12 2,7
Sanayici/ 3 0,7
Tiiccar
Ozel sektor 34 7.7
caligani
Serbest Meslek 9 2,0
Erbabi
Akademisyen 48 10,9
issiz 6 14
Ev Hanimi 18 4,1
Oprenci 111 25,2
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Toplam 440 100,0
Medeni Evli 259 58,9
Durum Evli degil 181 41,1
Toplam 440 100,0
Egitim Okur- Yazar 1 0,2
Durumu ilkokul 1 0,2
Ortaokul 4 0,9
Lise 33 75
Universite 308 70,0
Yiksek Lisans 55 12,5
Doktora 38 8,6
Toplam 440 100,0

Tablo 3 arastirmaya katilan 440 kisinin sosyo demografik
ozelliklerini ozetlemektedir. Cinsiyet dagilim
incelendiginde, katilimcilarin %55,7’sinin erkek,
%44,3’linlin kadin oldugu goriilmektedir. Bu durum, erkek
katilmecilarin ~ hafif bir ¢ogunluga sahip oldugunu
gostermektedir. Yas gruplar1 acisindan bakildiginda, en
biiyiik katilime1 grubu %34,3 ile 36-45 yas araliginda yer
almakta, bunu %26,1 ile 18-25 yas aralig: takip etmektedir.
Bu da c¢alismanin ¢ogunlukla orta yasli bireylerden
olustugunu ortaya koymaktadir. Meslek grubu agisindan,
katilimeilarin %36,8’inin memur oldugu, bunu %25,2 ile
Ogrenci grubunun izledigi  goriilmektedir.  Ayrica,
akademisyenlerin %10,9 ile énemli bir paya sahip oldugu,
isci, esnaf, ozel sektor calisanlar ve diger meslek gruplarinin
daha az oranda temsil edildigi anlagilmaktadir.

Medeni durum bakimindan, katilimcilarin %58,9’unun evli
oldugu, %41,1’inin ise evli olmadig1 goriilmektedir. Bu
durum, arastirma grubunun g¢ogunlukla evli bireylerden
olustugunu gostermektedir. Egitim  durumu verileri,
katilimcilarim %70’inin {iniversite mezunu oldugunu, bunu
%12,5 ile yiiksek lisans ve %38,6 ile doktora mezunlarinin
takip ettigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu, katilimci
grubunun bilyiik bir boliimiiniin yliksek egitim seviyesine
sahip oldugunu gostermektedir.

Genel olarak tablo, katilimcilarin egitimli, orta yasli, memur
veya Ogrenci gibi belirli meslek gruplarinda yogunlastigini
ve ¢cogunlukla evli olduklarini ortaya koymaktadir.

Tablo 4: Olgek Maddelerinin Siralamasi

. Aritmetik
Ifadeler Ortalama Sira

6. Suriyeli Siginmacilar darp, kavga,
gasp vb.suclarla sahsi giivenligimi 1,70 20
tehdit etmektedir.

7. Suriyeli Siginmacilar kaynakli
adam/cocukkagirma olaylari aile 191 14
giivenligimi tehdit etmektedir.
8. Suriyeli Sigmmacilarin gelisi

hirsizlik/kundaklama olaylarint 1,65 22
artirmaktadir
9. Suriyeli Siginmaci kadinlarin
parasal deger olarak gorulmesiyle
fuhus artmaktadir.

10. Suriyeli Siginmacilardan dolay1
disarigiktigimda kendimi givende
hissetmiyorum.

11. Suriyeli Sigmmacilarin Glkenin
her yerinedaginik yasamalari
sebebiyle teror olaylarinin her yerde
labilecegini hissediyorum.

12. Suriyeli Siginmacilar teror
eylemlerinin artmasina neden 1,78 18

olmaktadir.

2,03 11

1,87 15
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13. Suriyeli Siginmacilar bireysel ya
dadrgiitsel olarak sug eylemlerini
artirmamaktadir.

14. Suriyeli Siginmacilar kontrolsiiz
niifus artig1 yaratmaktadir.

32

15. Suriyeli Siginmacilarin
gelmesinden sonrauzun zamandir
goriilmeyen hastaliklar tiiremistir.

13

16. Acil servislerin Suriyeli
Siginmacilar tarafindan sik kullanimi
kapasite yetersizligine neden
oldugundan beni ve yakinlarim
magdur etmektedir.

1,71

19

17. Suriyeli Siginmacilarin gelisi ile
salgin hastaliklarmn arttigim
s,

b

1,86

16

18. Suriyeli Siginmacilarin varhg
sosyal adaletin saglanmasina katkida
bulunur.

4,40

19. Suriyeli ucuz isgiler Ucretleri
diigtirerek haksiz rekabet
yaratmaktadir.

1,45

26

20. Suriyeli Siginmacilar
Tirkiye’deki igsizligi artirmaktadir.

1,49

24

21. Suriyeli Siginmaci ¢ocuklart
dilencilik, kayitsiz ¢aligma, hirsizlik
vb. yaparak yasadisi kazang
saglamiyor.

22. Suriyeli Siginmacilar
dolandiricilik/mafya/uyusturucu
ticaretinin artmasina neden
olmaktadir.

17

23. Suriyeli Siginmacilar uzun
donemde Turkiye’nin ekonomik
olarak buyiimesine katki
saglayacaktir.

4,52

24. Suriyeli Siginmacilarin egitim
seviyesinin diisiikligiTurkiye egitim
seviyesini etkilememektedir.

4,03

25. Suriyeli Siginmaci ¢ocuklarin
okula gitmemesi egitimsizligi
artirmaktadir.

1,95

12

26. Suriyeli Siginmacilarn ailevi
yasamlari, cok eslilik vekadin-erkek
iligkileri Turk aile hayatini olumsuz

etkilemektedir.

1,47

25

27. Suriyeli Siginmac erkeklerin
uygunsuz davraniglar Tiirkiye deki
kadinlan rahatsiz etmemektedir

28. Kayit dig1 evliliklerin
artmast/kumalik Turkiye’deki aile
birlikteliklerini tehdit etmektedir.

29

29. Suriyeli Siginmacilarin topluma
uyumunda guigluk
yasanmamaktadir.

4,10

30. Suriyeli Siginmacilarin kullandig
dil Tlrkge’nin bozulmasina neden
olmaktadir.

1,82

17

31. Suriyeli Siginmacilarin dini
mezhepsel inanislarinin farkli olmast
Tarkiye’nin dini inanglarint
etkilemektedir.

10

32. Suriyeli kimligi Turkiye deki
yerlesik kimlik biitinlugiinii tehdit
etmektedir.

1,43

27

33. Suriyeli Siginmacilar gelecekte
azinhik olmaktangikip Tiirkiye
topraklarindan hak iddia edebilir diye

digem yoktur.

4,35

34. Suriyeli Siginmacilarin isledigi
suclara ceza verilmedigi diistincesiyle
adalet mekanizmasinagiivenim
azalmaktadir.

1,65

22

35. Suriyelilere din, dil, irk, mezhep,
etnik koken vepolitik goriis nedeniyle
devletin adaletsiz davraniglari
yozlagmaya sebep olmaktadir.

21

36. Suriyeli Siginmacilar ile Tiirkler
arasinda yaganabilecek fikir

30
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ayriliklart Ulke ici karigikliganeden

olabilir.

37. Suriyeli Sigimacilarin varlig

bende gelecek kaygisi 4,16 4
yaratmamaktadir.
38. Suriyeli Sigmmacilarin toplu
olarak vatandagolmasi siyasi 1,28 31
dengeleri etkiler.

39. Suriyeli Siginmacilar ilerisi i¢in
Ulke icinde bagimsizhik kazanma
soylemleri ile Uniter yapiyitehdit

etmektedir.

1,40 28

Olgek maddelerinin aritmetik ortalamalar1 almmustir.

1. “Suriyeli Siginmacilar uzun donemde Tiirkiye’nin
ekonomik olarak buyiumesine katk: saglayacaktir” (4,52).

2. “Suriyeli Siginmacilarin varligi  sosyal adaletin
saglanmasina katkida bulunur” (4,40).

3. “Suriyeli Siginmacilar gelecekte azinlik olmaktan ¢ikip
Tiirkiye topraklarindan hak iddia edebilir diye endisem
yoktur” (4,35).

Yukarida ifade edilen maddeler “Katilmiyorum” ve
“Kesinlikle Katilmyyorum” cevabinm yogun oldugu ilk ii¢
maddedir.

30.  “Suriyeli Siginmacilar ile Tiirkler arasinda
yasanabilecek fikir ayriliklart iilke i¢i karigikliga neden
olabilir’ (1,34).

31. “Suriyeli Siginmacilarin toplu olarak vatandas olmasi
siyasi dengeleri etkiler ” (1,28).
32, “Suriyeli Siginmacilar
yaratmaktadr” (1,17).

kontrolsiiz  niifus  artigi

“Katilyyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum” cevabinin
yogun oldugu ilk i¢ madde de yukarida ifade edilmistir.

Tablo 5: Agiklayici Faktor Analizi Sonuglart
Maddeler 1 2 3 4

Faktor 1: Guvenlik Etkileri
12 . Suriyeli Siginmacilar terér

eylemlerinin artmasina neden ,809
olmaktadir
10. Suriyeli Siginmacilardan dolayi disart
ciktigimda kendimi glivende ,805

hissetmiyorum
7. Suriyeli Siginmacilar kaynakli
adam/cocukkagirma olaylari aile ,798
giivenligimi tehdit etmektedir
6. Suriyeli Siginmacilar darp, kavga, gasp

vh.suglarla sahsi giivenligimi tehdit ,784
etmektedir
8. Suriyeli Siginmacilarin gelisi
hirsizlik/kundaklama olaylarini ,783
artirmaktadir

11. Suriyeli Sigmmacilarin Ulkenin her
yerinedaginik yagamalari sebebiyle teror
olaylarinin her yerde olabilecegini
hissediyorum
9. Suriyeli Siginmaci kadimnlarin parasal

deger olarak gorulmesiyle fuhus 746
artmaktadir

22. Suriyeli Sigmmacilar

dolandiricilik/mafya/uyusturucu ,700

ticaretinin artmasina neden olmaktadir

,753
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17. Suriyeli Siginmacilarin gelisi ile
salgin hastaliklarin arttigim ,668

siiniiyorum
16. Acil servislerin Suriyeli Sigmmacilar
tarafindan sik kullanimi kapasite
yetersizligine neden oldugundan beni ve
yakinlarimn magdur etmektedir
15. Suriyeli Siginmacilarin gelmesinden
sonrauzun zamandir gorilmeyen ,605
hastaliklar tiiremistir
Faktor 2: Siyasi- Ekonomik Etkileri
38. Suriyeli Siginmacilarin toplu olarak
vatandagolmas: siyasi dengeleri etkiler
14. Suriyeli Siginmacilar kontrolsiiz
niifus artig1 yaratmaktadir
36. Suriyeli Siginmacilar ile Tiirkler
arasinda yasanabilecek fikir ayriliklart ,689
Ulke ici kansikliganeden olabilir
39. Suriyeli Siginmacilar ilerisi i¢in iilke
icinde bagimsizlik kazanma sdylemleri ,654
ile tiniter yapiyitehdit etmektedir
19. Suriyeli ucuz isgiler Ucretleri

,664

,758

;712

diisiirerek haksiz rekabet yaratmaktadir /608
32. Suriyeli kimligi Tiirkiye’deki yerlesik 595
kimlik bitiinligiinii tehdit etmektedir. ’
20. Suriyeli Siginmacilar Tiirkiye deki 556

igsizligi artirmaktadir.
28. Kayit dist evliliklerin
artmast/kumalik Tiirkiye deki aile 470
birlikteliklerini tehdit etmektedir.
35. Suriyelilere din, dil, irk, mezhep,
etnik koken ve politik goriis nedeniyle
devletin adaletsiz davramglar
yozlagmaya sebep olmaktadir.

Faktor 3: Toplumsal Etkileri

29. Suriyeli Siginmacilarin topluma
. ,729
uyumunda gii¢liik yasanmamaktadir.
37. Suriyeli Siginmacilarin varligi bende 694
gelecek kaygisi yaratmamaktadir. '
27. Suriyeli Siginmaci erkeklerin
uygunsuz davranislan Tiirkiye’deki 677
kadinlari rahatsiz etmemektedir.
18. Suriyeli Siginmacilarin varligi sosyal 656
adaletin saglanmasina katkida bulunur. '
23. Suriyeli Siginmacilar uzun dénemde
Turkiye’nin ekonomik olarak ,634
buyiimesine katki saglayacaktir.
21. Suriyeli Siginmaci gocuklari
dilencilik, kayitsiz ¢alisma, hirsizlik vb. ,623
yaparak yasadis1 kazang saglamiyor.
24. Suriyeli Siginmacilarin egitim
seviyesinin diigiikliigii Tiirkiye egitim ,596
seviyesini etkilememektedir.
33. Suriyeli Siginmacilar gelecekte
azinlik olmaktan ¢ikip Tiirkiye 531
topraklarindan hak iddia edebilir diye !
disem yoktur.
13. Suriyeli Siginmacilar bireysel ya da
orgutsel olarak suc eylemlerini ,453
artirmamaktadir.
Faktor 4: Dini-Egitimsel Etkileri
31. Suriyeli Siginmacilarin dini
mezhepsel inanislarmmn farkli olmasi
A, ,598
Tirkiye’nin dini inanglarini
etkilemektedir.
25. Suriyeli Siginmaci ¢ocuklarin okula 563
gitmemesi egitimsizligi artirmaktadir. !
30. Suriyeli Siginmacilarin kullandig dil

Turkce’nin bozulmasina neden 492
olmaktadir.

Ozdeger 12,40 | 3,12 | 1,57 | 1,33

Agiklanan Varyans 38,75 | 9,74 | 490 | 4,16

“Tiirkiye 'deki Suriyeli Siginmacilara Yénelik Toplumun
Giivenlik Algisi” Uzerinde etkili olan faktorler ile ilgili
sorulara ait ifadelerin alt boyutlar1 belirlemek {izere
uygulanan AFA’ne ait veriler i¢in Kaiser Meier Olkin
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(KMO) istatistigi hesaplanmis ve Bartlett kiiresellik testi
uygulanmistir. Bartlett kiiresellik testi incelendiginde,
givenlik algisma yonelik tutum Olgeginin  maddeleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir korelasyon oldugu
saptanmugtir (x*2=8775,590, sd=496, p=0,00). Hesaplanan
KMO istatistigi 0,938 olarak bulunmustur ve bu sonug,
orneklemin yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 5°te 6lgek i¢in elde edilen yapinin faktor yiikleri ve
komiinalite sonuglar1 gosterilmektedir. AFA esnasinda 34 ve
26 numaralt maddeler ¢apraz yiik sorunu olusturdugu icin
analizden cikarilmistir. Nihai Olgekte dort faktorld, tlm
faktor yikleri 0,55%in iizerinde olusan sorunsuz bir faktor
yapist olusmustur. Dort faktorlii 6lgegin maddeleri, toplam
varyansin %57,55’ini agiklamaktadir. Olgek maddeleri goz
oniinde bulundurularak birinci alt boyut “Gtivenlik Etkileri”,
ikinci alt boyut “Siyasi Ekonomik Etkileri”, ii¢iincii alt boyut
“Toplumsal Etkileri”, dordiincii alt boyut “Dini-Egitimsel
Etkileri” olarak isimlendirilmistir.

Katilmcilarin  “Suriyeli Siginmacilara Yonelik Toplumun
Giivenlik Algisina” iliskin yas faktorii itibariyle farklilasip
farklilagmadigr tek yonlil varyans analizi ile test edilmistir.

Guvenlik Etkileri, Siyasi Ekonomik Etkileri ve Dini
Egitimsel Etkileri arasinda anlaml farkliligin oldugu
belirlienmigtir. LSD test sonuglar1 asagidaki tabloda

Ozetlenmistir.

Tablo 6: Yas Araliklari Agisindan Giivenlik Algi Farkliliklarim Gosteren
LSD Test Sonuglari

Faktorler Kiime Kiime Ortalama Standart Anlamhlik
No. (1) No. (J) Farki Hata
Fakiorl: | .o o5 | 3645 | -27450% 11152 014
Guvenlik 4655 | -45086 15843 005
Etkileri | 2635 | 4655 | -344l1* 15087 032
Fakior 2: 3645 | -,19488* 07994 015
Siyasi
Ekonomik | &% | 655 | -28717* 11357 012
Etkileri
Fakir4: | o . | 3645 | -36432" 12635 004
Dini 4655 | - 44417 17950 014
Eé"’t‘lz'l'e'i‘l"' 2635 | 36-45 | -26831* 12865 038

Tablo 6.’da veriler, yas gruplari arasinda giivenlik, siyasi-
ekonomik ve dini-egitimsel etkiler bakimindan istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar oldugunu géstermektedir.

Guvenlik Etkileri a¢isindan; 18-25 yas grubu ile 36-45 yas
grubu arasmnda: Ortalama farkin -,27450 ve bu farkin
anlamlilik diizeyinin 0,014 oldugu belirlenmistir. Bu sonug
bize 18-25 yas grubunun giivenlik etkilerine dair algisinin
36-45 yas grubuna kiyasla daha diisik oldugunu
gostermektedir. Farkin anlamli olmast (p < 0,05), bu yas
gruplar1 arasindaki giivenlik algismin farklilastigini ortaya
koymaktadir.

18-25 vyas grubu ile 46-55 yas grubu arasinda:
Ortalama fark -,45086 ve anlamlilik diizeyi 0,005 dir. Bu
fark, 18-25 yas grubunun giivenlik algisinin 46-55 yas
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grubuna kiyasla belirgin bi¢cimde daha diisiik oldugunu ve
farkin oldukg¢a anlamli oldugunu géstermektedir.

26-35 yas grubu ile 46-55 vyas grubu arasinda:
Ortalama fark -,34411 ve anlamhilik diizeyi 0,032 dir. Bu
sonug, 26-35 yas grubunun giivenlik algisinin 46-55 yas
grubuna gore daha diisik oldugunu ve farkin anlamli
oldugunu ifade etmektedir.

Genel olarak, yas ilerledikge Suriyeli siginmacilara yonelik
giivenlik algisinin artig gosterdigi ifade edilebilir. Geng
gruplar (18-25 ve 26-35) arasinda Suriyeli siginmacilara
yonelik giivenlik algis1 daha diisiik iken 46-55 yas grubunda
giivenlik algis1 daha yiiksektir. Bu baglamda geng bireylerin
sigimmacilar konusundaki giivenlik kaygilarmin daha diisiik
oldugu, yas ilerledik¢e glivenlik endiselerinin arttig1 ifade
edilebilir.

Siyasi Ekonomik Etkiler agisindan; 18-25 yas grubu ile 36-
45 yas grubu arasinda:
Ortalama fark -,19488 ve anlamlilik diizeyi 0,015 dir. Bu
fark, genc¢ yas grubunun siyasi ve ekonomik etkiler algisinin
36-45 yas grubuna gore daha diisiik oldugunu ve farkin
anlamli oldugunu goéstermektedir.

18-25 yas grubu ile 46-55 yas grubu arasinda:
Ortalama fark -,28717 ve anlamlilik diizeyi 0,012. Geng
bireylerin bu etkileri algilamasi, 46-55 yas grubuna gore
daha diisiik olup, bu fark da anlamlidir.

Siyasi ve ekonomik etkiler agisindan 18-25 yas grubundaki
bireyler, Suriyeli siginmacilarin siyasi ve ekonomik etkileri
daha diisiik algilarken, yas arttikca bu etkilerin daha ciddi
olarak algilandig1 goriilmektedir. Bu, geng bireylerin siyasi
ve ekonomik etkilerle ilgili daha az kaygili ya da farkinda
olduklarini diistindiirebilir.

Dini Egitimsel Etkiler; 18-25 yas grubu ile 36-45 yas grubu
arasinda: Ortalama fark -,36432 ve anlamlilik diizeyi 0,004.
Bu sonug, 18-25 yas grubunun dini ve egitimsel etkiler
algismin 36-45 yas grubuna kiyasla daha diisiik oldugunu ve
farkin olduk¢a anlamli oldugunu géstermektedir.

18-25 yas grubu ile 46-55 yas grubu arasinda:
Ortalama fark -,44477 ve anlamlilik diizeyi 0,014. Geng
bireyler bu etkileri daha az hissederken, yasli bireyler bu
konuda daha yiiksek algiya sahip ve fark oldukg¢a anlaml.
26-35 yas grubu ile 36-45 yas grubu arasinda:
Ortalama fark -,26831 ve anlamlilik diizeyi 0,038. Bu fark
da anlaml1 olup, gen¢ grubun dini ve egitimsel etkileri daha
diisiik algiladigini ortaya koymaktadir.

Dini ve egitimsel etkiler konusunda da yas arttik¢a alginin
giiclendigi ve geng bireylerin bu etkileri daha az fark ettigi
gorilmektedir. Ozellikle 18-25 yas grubu, bu etkileri daha
diisiik algilarken, 36-45 ve 46-55 yas gruplarinda bu etkiler
daha yogun hissedilmektedir.
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Bu veriler, yas gruplar1i arasinda siginmacilara yonelik
givenlik, siyasi-ekonomik ve dini-egitimsel etkiler
bakimindan anlamli farkliliklar oldugunu gostermektedir.
Geng yas gruplart (6zellikle 18-25 yas grubu), bu etkileri
daha diisiik algilamaktadir. Yas ilerledikge, glivenlik, siyasi-
ekonomik ve dini-egitimsel etkiler daha yogun bir sekilde
hissedilmektedir.

Bu durum, geng bireylerin siginmacilara yonelik daha iliml
ya da daha diisiik bir tehdit algisina sahip olduklarini, yasla
birlikte bu alginin daha belirginlestigi ve olumsuz algilarin
artigin1 ifade edebilir. Geng¢ bireylerin siginmacilar
konusundaki giivenlik algilarinin daha diisiik olmasi, onlarin
daha esnek ve degisime agik olduklari seklinde de
yorumlanabilir. Ote yandan, yas ilerledikce deneyimler,
toplumsal ve ekonomik kaygilarin giivenlik algisini arttirdigi
degerlendirilmektedir.

Bu bulgular, sigmmacilara yonelik iletigim stratejilerinin yas
gruplarmm  farkhh  algilarma  gore  sekillendirilmesi
gerektigini gostermektedir.

Katilmcilarin = “Suriyeli Siginmacilara Yonelik Toplumun
Giivenlik  Algisina” iliskin  egitim faktord itibariyle
farklilasip farklilasmadigi tek yonlii varyans analizi ile test
edilmistir. Giivenlik Etkileri, Siyasi Ekonomik Etkileri,
Toplumsal Etkileri ve Dini- Egitimsel Etkileri arasinda
anlamli farkliligin oldugu belirlienmistir. LSD test sonuglari
asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 7: Egitim Durumlari Agisindan Giivenlik Algi Farkliliklarim
Gosteren LSD Test Sonuglart

Ki Kim Ortalam Standar pa—
Faktorler e Amit
No. (I) E a t k
No. (J) Farki Hata
Faktor 1: N
Giwvenlik | UMVerSit | DOKOr | seo0gx | 15502 004
oo e a
Etkileri
. Doktor "
Fakior 2: ] Lise a 146943 ,15208 ,002
Siyasi _ Universit Doktor - 46510 10989 000
Ekonomi e a
k Etkileri Yiksek Doktor - 30377* 13482 025
Lisans a
ortaokul | YUKSK | ooge0x | 45483 027
; Lisans
Faktor 3: Universit | Yiksek
Toplumsa : ,31026* ,15101 ,041
— e Lisans
I Etkileri Yiksek Doktor
Lisans a ,45550* ,18527 ,014
Faktor 4: )
VI'D!nl Universit | Doktor 47005+ 17613 008
Egitimsel e a
Etkileri

Tablo 7.’de LSD (En Kiigiik Anlamli Fark) testi sonuglari,
egitim durumlarina gére giivenlik, siyasi-ekonomik,
toplumsal ve dini-egitimsel etkilerde anlamli farklar
oldugunu gostermektedir.

Guvenlik Etkileri acisindan; Universite ve Doktora
mezunlar1 arasindaki ortalama fark -45208 ve anlamlilik
diizeyi 0,004 olarak belirlenmistir. Bu, doktora mezunlarmim
giivenlik etkilerini algilama diizeylerinin, {iniversite
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mezunlarma kiyasla daha yiiksek oldugunu ve bu farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugunu géstermektedir.

Doktora mezunlari, giivenlik etkilerini  iiniversite
mezunlarma gore daha yogun bir sekilde algilamaktadir.
Egitim seviyesi arttikga gilivenlik algisinin daha fazla
olmasinin, daha genis perspektife ve bilgiye sahip
olmalarindan dolay: oldugu 6n goériilmektedir.

Siyasi Ekonomik Etkiler agisindan; Lise mezunlart ile
Doktora mezunlar1 arasindaki ortalama fark -,46943 ve
anlamlibk diizeyi 0,002 olarak belirlenmistir. Lise
mezunlarmm siyasi ve ekonomik etkileri, doktora
mezunlarma gore daha diisiik algiladigimi gostermektedir.

Universite mezunlar1 ile Doktora mezunlar1 arasindaki
ortalama fark -,46510 ve anlamlilik diizeyi 0,000 olarak
belirlenmistir. Bu fark olduk¢a anlamli olup, tniversite
mezunlarinin  da siyasi ve ekonomik etkileri doktora
mezunlarma gore daha diisiik algiladiklarin gdstermektedir.

Yiiksek lisans mezunlar1 ile Doktora mezunlar1 arasindaki
ortalama fark -,30377 ve anlamlilik diizeyi 0,025 olarak
belirlenmistir. Yiiksek lisans mezunlarinin da doktora
mezunlarina gore siyasi ve ekonomik etkileri daha diisiik
algiladiklari goriilmektedir.

Doktora mezunlari, siyasi ve ekonomik etkileri lise,
iiniversite ve yliksek lisans mezunlarma kiyasla daha yiiksek
diizeyde algilamaktadir. Bu fark, egitim seviyesinin siyasi ve
ekonomik farkindaligi artirdigi, dolayisiyla algilarin daha
giiclii hale geldigi seklinde degerlendirilmektedir.

Toplumsal Etkiler agisindan; Ortaokul ve Yiksek lisans
mezunlar1 arasindaki ortalama fark -1,00960 ve anlamlilik
duzeyi 0,027 olarak belirlenmistir. Ortaokul mezunlari
toplumsal etkileri yiiksek lisans mezunlarina gore daha
diisiik algilamaktadir ve bu fark anlamlidir.

Universite ve Yiiksek lisans mezunlari arasindaki ortalama
fark ,31026 ve anlamlilik diizeyi 0,041 olarak belirlenmistir.
Bu, iiniversite mezunlarinin toplumsal etkileri yiiksek lisans
mezunlarma gore daha yiiksek algiladigini gostermektedir.

Yuksek lisans ve Doktora mezunlari arasindaki ortalama fark
,45550 ve anlamlilik diizeyi 0,014 olarak belirlenmistir. Bu
fark, yiiksek lisans mezunlarinin toplumsal etkileri doktora
mezunlarina gore daha yiiksek algiladigini ve farkin anlamli
oldugunu gostermektedir.

Egitim seviyesinin artmasi, toplumsal etkilerin algilaniginda
onemli rol oynamaktadir. Ortaokul mezunlar1 toplumsal
etkileri daha az algilarken, yiiksek lisans mezunlar1 bu
etkileri daha fazla hissetmektedir. Onemli bir fark olarak,
doktora mezunlarmm toplumsal etkileri daha diisiik
algilamasmm, belki de daha akademik ve teorik bir
yaklagima  sahip  olmalarindan  kaynaklandigt  6n
gorilmektedir.
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Dini Egitimsel Etkiler agisindan; Universite ve Doktora
mezunlar1 arasindaki ortalama fark -,47095 ve anlamlilik
diizeyi 0,008 olarak belirlenmistir. Doktora mezunlari, dini
ve egitimsel etkileri tniversite mezunlarina kiyasla daha
yiiksek algilamaktadir ve bu fark istatistiksel olarak
anlamlidir.

Dini ve egitimsel etkiler de egitim seviyesi arttikga daha
belirgin bir sekilde algilanmaktadir. Bu durum, doktora
mezunlarmm toplumsal meseleleri daha derinlemesine
degerlendirmesi ve bu etkileri daha ciddi algilamasiyla
agiklanabilir.

Elde edilen LSD test sonuc¢larina gore, egitim seviyesine
baglh olarak giivenlik, siyasi-ekonomik, toplumsal ve dini-
egitimsel etkilerde anlamli farkliliklar gozlenmektedir.
Egitim seviyesi arttik¢a, bu etkilerin algilanisi da daha fazla
ve daha yogun olmaktadir. Ozellikle doktora mezunlar1, bu
etkileri daha derinlemesine ve genis perspektifle
algilamakta, bu da onlarmn giivenlik ve toplumsal meselelerle
ilgili farkindaliklarmm arttigmi gostermektedir.

Bu bulgular, sigmmacilarla ilgili algilarm egitim diizeyine
gore farklilik gosterdigini, politika yapicilarm bu farkliliklart
gdz oOnunde bulundurarak politikalarini - sekillendirmesi
gerektigini ortaya koymaktadir.

Tablo 8: Meslek Gruplar Agisindan Giivenlik Algi Farkliliklarimi Gosteren
LSD Test Sonuglari

Faktorler Kiime Kiime Ortalama Standart | Anlamh
No. (I) No. (J) Farki Hata ik
Memur Ag,kez:gggl'lk - 25454* 10585 017
fsi Apkea:ggﬂl'lk - 37681% 14001 008
Faktor 2: =
S Ozel .
Siyasi . Akademik
Eronomi | Sektor | FSECERY -,30474* 14438 007
k Etkilerj | Galisant
Akadem
Per's"one Ogrenci ,40885% 11127 000
|
Akademik | 556 16793 035
Memur Personel
Ogrenci ,26955* ,12591 ,033
Faktsr 4: isci Ogrenci ,39339* ,19399 ,043
Dini Ozel ]
Egitimsel | Sektor Apkadem'lk - 51062* 22906 026
Etkileri Calisan ersone
ey | Ogrenci 55556* 25966 033
Ogrenci Apﬁggrrg'lk - 62500 17653 000

Tablo 8. inclendiginde, Siyasi Ekonomik Etkiler acisindan;
Memurlar ile Akademik Personel arasindaki ortalama fark -
,25454 ve anlamlilik diizeyi 0,017 olarak belirlenmistir. Bu
fark, memurlarin siyasi ve ekonomik etkileri akademik
personele gore daha diisiik algiladigimi gostermektedir.
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Isciler ile Akademik Personel arasindaki ortalama fark -
,37681 ve anlamlilik diizeyi 0,008 olarak belirlenmistir.
Isciler, siyasi ve ekonomik etkileri akademik personelden
daha diisiik algilamaktadir.

Ozel Sektor Calisanlart ile Akademik Personel arasindaki
ortalama fark -,39474 ve anlamlilik diizeyi 0,007 olarak
belirlenmistir. Ozel sektér calisanlari, bu etkileri akademik
personele gore daha az hissetmektedir ve fark anlamhidir.

Akademik Personel ile Ogrenciler arasindaki ortalama fark
,40885 ve anlamlilik diizeyi 0,000 olarak belirlenmistir.
Akademik personelin siyasi ve ekonomik etkileri 6grencilere
gore daha yiiksek algiladigi ve bu farkin olduk¢a anlamli
oldugu goriilmektedir.

Akademik personelin siyasi ve ekonomik etkileri algisi,
diger meslek gruplarmma kiyasla daha yiiksektir. Akademik
personel, bilgiye dayali analizler ve genis perspektifler
dogrultusunda bu etkileri daha belirgin bir sekilde algilarken,
isciler, memurlar ve 6zel sektor c¢alisanlart bu etkileri daha
diisiik diizeyde hissediyor. Ogrenciler ise bu etkileri daha az
algilamakta.

Dini Egitimsel Etkiler agisindan; Memurlar ile Akademik
Personel arasindaki ortalama fark -,35545 ve anlamlilik
diizeyi 0,035. Memurlar, dini ve egitimsel etkileri akademik
personele kiyasla daha az algilamaktadir.

Memurlar ile Ogrenciler arasindaki ortalama fark ,26955 ve
anlamlilik diizeyi 0,033 olarak belirlenmistir. Memurlar, bu
etkileri 6grencilerden daha fazla algilamaktadir.

Isciler ile Ogrenciler arasindaki ortalama fark ,39339 ve
anlamlilik diizeyi 0,043 olarak belirlenmistir. Isciler, dini ve
egitimsel etkileri 6grencilerden daha fazla algilamaktadir.

Ozel Sektér Cahsanlar1 ile Akademik Personel arasmndaki
ortalama fark -,51062 ve anlamlilik diizeyi 0,026 olarak
belirlenmistir. Ozel sektor ¢alisanlari, bu etkileri Akademik
personele gore daha az algilamaktadir.

Ev Hanimlari ile Ogrenciler arasindaki ortalama fark ,55556
ve anlamlilk diizeyi 0,033 olarak belirlenmistir. Ev
hanimlari, dini ve egitimsel etkileri 6grencilere gore daha
yiiksek algilamaktadir.

Ogrenciler ile Akademik Personel arasidaki ortalama fark -
,62500 ve anlamlilik diizeyi 0,000 olarak belirlenmistir.
Akademik personel, dini ve egitimsel etkileri 6grencilere
gore ¢ok daha yiiksek diizeyde algilamaktadir ve fark
oldukga anlamlidir.

Elde edilen verilen incelendiginde, Akademik personel, dini
ve egitimsel etkileri en yliksek diizeyde algilayan meslek
grubu olarak &ne cikmaktadir. Ogrenciler, bu etkileri en
diisiik algilayan grup olarak belirlenmektedir. Ozellikle ev
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hanimlar1 ve isciler de bu etkileri 6grencilerden daha fazla
algilamaktadir. Bu fark, akademik personele kiyasla bu
gruplarm dini ve egitimsel etkilerle ilgili daha farkli 6ncelik
ve kaygilara sahip olabilecegini gostermektedir.

Meslek gruplari arasinda 6zellikle akademik personelin, hem
siyasi-ekonomik hem de dini-egitimsel etkileri diger meslek
gruplarma kiyasla daha yiiksek diizeyde algiladig
gozlenmektedir. Bu durum, akademik personelin bu
konulara daha genis ve derin bir perspektifle yaklastigimni
gostermektedir. Ogrenciler, bu iki faktorde de en diisiik
algiya sahip grup olarak one ¢ikarken, ozellikle dini ve
egitimsel etkilerde ev hanimlar ve is¢ilerin 6grencilerden
daha fazla algiya sahip olduklarini géstermektedir.

Bu bulgular, meslek gruplarinin toplumsal ve ekonomik
etkiler konusunda farkli algilara sahip oldugunu ve bu
farkliliklarin  mesleki deneyimlerle sekillenebilecegini
ortaya koymaktadir. Ozellikle akademik ve 6grenci gruplari
arasindaki bu derin fark, egitim ve deneyimin alg1 farklarini
onemli dlgiide etkiledigini gostermektedir.

Tablo 9: Medeni Durumlarina Gére Bagimsiz Orneklemler T Testi

Sonuglari
N ort. [ SS SD t p
Faktor 1. Evii | 259 188 | 95 1208
Guvenlik Evli ! 2,229 ,026
Etkileri | Degil | 81 | 169 | 81 |59
Faktor 2: Evli | 259 146 | 68
Siyasi . 421,7
Ekonomik ]E)‘é'_'] 181 132 | 58 80 2186 | 029
Etkileri g
Faktor 4: Evli | 259 212 | 1,03
Dini . 393,9
Egitimsel ]E)"'_'Al 181 188 | 1,00 | 29 2354 | 019
Etkileri cel
Tablo 9. incelendiginde bagimsiz 6rneklemler t testi

sonuglari, medeni duruma gore giivenlik, siyasi-ekonomik
ve dini-egitimsel etkilerde anlamli farkliliklar oldugunu
gostermektedir. Sonuglart her bir faktér agisindan
incelendiginde

Guvenlik Etkileri agismdan; Evli bireylerin givenlik
etkilerini evli olmayan bireylere gore daha yiiksek algiladigi
ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(p < 0,05). Bu sonug, evli bireylerin, o&zellikle aile
sorumluluklari gibi faktorlerin etkisiyle giivenlik konularma
daha fazla 6nem vermesiyle agiklanabilir.

Siyasi Ekonomik Etkiler agismdan; Evli bireyler, siyasi ve
ekonomik etkileri evli olmayan bireylere kiyasla daha yogun
sekilde algilamaktadir ve bu fark da anlamlidir (p < 0,05).
Evli bireyler, genellikle ekonomik ve siyasi istikrarin aile
hayatlarina olan etkisini daha fazla dikkat aldig1 o6n
gorilmektedir.

Dini Egitimsel Etkiler agisindan; Evli bireylerin dini ve
egitimsel etkileri, evli olmayan bireylere kiyasla daha
yiksek algiladiklart ve bu farkin anlamli oldugu
gorilmektedir (p < 0,05). Bu sonug, evli bireylerin dini ve
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egitimsel konular1 daha fazla onemsediklerini veya bu
konularda daha fazla etki hissettiklerini ifade edilebilir.

Sonuglar incelendiginde medeni durumun giivenlik, siyasi-
ekonomik ve dini-egitimsel etkiler {izerindeki algilarda
anlamli farkliliklar yarattigini ortaya koymaktadir. Evli
bireyler, bu (¢ faktéri de evli olmayan bireylere gére daha
giiclii algilamaktadir. Evli bireylerin, aile yapisi ve
sorumluluklar gibi nedenlerle bu tir konularda daha hassas
olduklari diisiiniilebilir. Ozellikle giivenlik ve siyasi-
ekonomik etkilerde evli bireylerin daha yiiksek algilara sahip
olmasi, toplumsal ve ekonomik istikrarin aile yasamlari
iizerindeki etkisini daha  yogun  hissettiklerini
gostermektedir.

SONUC

Son yillarda, Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye Kitlesel
gocli, toplumsal ve giivenlik baglaminda Onemli
tartismalarin  odagr haline gelmisti. Bu baglamda,
Turkiye’deki yerel halkin sigmmacilara yonelik algisi,
oOzellikle gulvenlik, siyasi-ekonomik wve Kkulttrel etkiler
acisindan bilyiikk 6nem tasimaktadir. Yapilan analizler,
toplumda farkli demografik ve mesleki gruplarin Suriyeli
sigimmacilara yonelik giivenlik algisinda énemli farkliliklar
oldugunu gostermektedir. Giivenlik algisi, bireylerin medeni
durumu, mesleki pozisyonlari, egitim dizeyleri gibi gesitli
sosyodemografik faktérlerle yakindan iliskilidir. Bu
sonuglar, gilivenlik tehditleri algismin toplumsal bir mesele
olarak ele alinmasi gerektigini ve alinacak tedbirlerin bu
farkliliklar g6z oOniine almarak planlanmasi gerektigini
ortaya koymaktadir.

Yapilan analizlerde, 6zellikle medeni duruma gore Suriyeli
sigimmacilara yonelik giivenlik algisinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Evli bireylerin, evli olmayan bireylere gore
giivenlik risklerini daha yiiksek algiladig: tespit edilmistir.
Bu bulgu, evli bireylerin aile yapisina yonelik tehdit
algilarinin daha belirgin oldugunu gostermektedir. Aile
sorumluluklari, evli bireylerin giivenlik ve istikrar
kaygilarini artirmakta, bu da onlarin toplumsal tehditleri
daha ciddi algilamalarma neden olmaktadir. Ozellikle
Suriyeli sigimmacilara yonelik giivenlik politikalarmimn
olusturulmasinda, evli bireylerin bu hassasiyeti gbz dniinde
bulundurularak, ailelerin korunmasma yonelik tedbirler
alinmasi gerekmektedir.

Benzer sekilde, siyasi-ekonomik etkiler baglaminda da evli
bireylerin bu etkileri daha yogun algiladiklar1
gozlemlenmistir. Evli bireyler, 6zellikle ekonomik istikrarin
ve siyasi slreclerin ailelerine olan etkisini daha fazla
hissetmektedir. Siginmacilara yonelik politikalarda, evli
bireylerin ekonomik guvenceleri ve aile i¢i ekonomik
istikrar1  koruyacak tedbirler alinmasi bu algmin
azaltilmasmda etkili olacaktir.

Egitim durumlarina goére yapilan analizlerde ise, egitim
seviyesi arttikca giivenlik, siyasi-ekonomik ve dini-egitimsel
etkilerde algilarin degistigi tespit edilmistir. Ozellikle
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doktora mezunlarinin, diger egitim gruplarma kiyasla
glvenlik ve siyasi-ekonomik etkileri daha yogun bir sekilde
algiladigr  goriilmektedir. Bu durum, yiksek egitim
seviyesine sahip bireylerin daha genis bir perspektiften
giivenlik ve siyasi riskleri degerlendirdigini ve bu nedenle bu
riskleri daha belirgin hissettigini ortaya koymaktadir. Egitim
seviyesi arttikca toplumsal riskler ve sigmmacilarla ilgili
giivenlik tehditleri daha fazla 6nem kazanmaktadir.

Meslek gruplarina gore yapilan incelemelerde de giivenlik
algismin  degistigi  goriilmektedir. Ozellikle akademik
personelin, diger meslek gruplarma kiyasla hem siyasi-
ekonomik hem de dini-egitimsel etkileri daha yiiksek
diizeyde algiladigi dikkat gekmektedir. Akademik personelin
bu konulara daha genis bir perspektiften yaklasarak riskleri
daha ciddi sekilde degerlendirdigi goriilmektedir. Ote
yandan, dgrenciler ve diger meslek gruplari bu etkileri daha
diisiik algilamakta, bu da geng bireylerin ve belirli meslek
gruplariin sigmmacilara yonelik daha iliml bir yaklagim
sergiledigini diigiindiirmektedir. Bu durum, toplumda farkli
meslek gruplarma yonelik iletisim stratejilerinin de farklilik
gostermesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Bu analizler baglaminda, Suriyeli siginmacilara yonelik
giivenlik algisinim toplumsal barisi olumsuz etkileyebilecek
bir tehdit olusturdugu degerlendirilmektedir. Toplumun
belirli kesimlerinin, 6zellikle evli bireyler, yiiksek egitimliler
ve akademik personelin, bu konudaki kaygilarmin
azaltilmast igin Oncelikli olarak algisal tedbirlere ihtiyag
vardir. Bu cercevede, giivenlik politikalarinin toplumu
yatistiracak sekilde yapilandirilmasi, seffaf ve acik iletisim
stratejilerinin benimsenmesi gerekmektedir. Siginmacilara
yonelik toplumsal giivenligin saglanmasi igin yerel halkin
bilinglendirilmesi, dogru bilgi kaynaklariyla beslenmesi ve
Onyargilarin  azaltilmasi  biiylik 6nem tagimaktadir.
Donemsel olarak meydana gelen olaylar ve yukarida ifade
edilen omek verilerin  sonuglar1 da bu hususu
dersteklemektedir.

Toplumun, ozellikle gilivenlik algisinin yiiksek oldugu
kesimlerin bilinglendirilmesi i¢in kamuoyuna yoénelik
farkindalik kampanyalar1 diizenlenmelidir. Bu kampanyalar,
siginmacilarin topluma entegrasyonu konusunda olumlu
katkilar1 vurgulamali ve yanhs bilgilere karsi toplumun
dogru bilgilere ulagmasi saglanmalidir. Ayrica, giivenlik
kaygilarmin abartilmasini 6nleyerek, toplumsal dayanismay1
tesvik eden bir dil kullanilmalidir. Bununla beraber
bireylerin giivenlik kaygilarini azaltmak i¢in siginmaci
politikalarmin seffafligi artirilmali ve bu bireylere yonelik
giivence mekanizmalar1 gelistirilmelidir.

Suriyeli siginmacilara yonelik giivenlik algisi, Tiirkiye’deki
toplumsal uyum siirecinin 6nemli bir bilesenidir. Medeni
durum, egitim seviyesi ve meslek gibi demografik
faktorlerin gilivenlik algis1 {izerindeki etkisi, giivenlik
tehditlerinin ve algilarinin toplumsal katmanlar arasinda
farklilastigin1 gostermektedir. Bu nedenle, siginmacilarla
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ilgili gilivenlik politikalarmm her kesimin endiselerini
giderecek sekilde ¢ok katmanli ve cesitli stratejilerle ele
almmast gerekmektedir. Bu siire¢, toplumsal baris ve
entegrasyonun saglanmasi agisindan biiyliik bir énem arz
etmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The main purpose of this study is to examine the social security perception towards Syrian refugees in Turkey in detail, especially in
the case of Tokat province. The influx of Syrian refugees has created a significant migration wave towards Turkey after the civil war
that started in Syria in 2011, and this situation has led to various security concerns in different segments of the society. This study aims
to identify these security perceptions and contribute to the development of social cohesion policies in this direction. In particular, it
analyses the effects of refugees on Turkish society through social security, economic factors and cultural dynamics.

The theoretical background of the study focuses on the concept of migration and the effects of migrants on society. Migration, as a
sociological and demographic phenomenon, has profound effects on both the individuals who migrate and the societies to which they
migrate. These effects manifested in a wide range of issues from economic opportunities to cultural conflicts, and social cohesion to
security problems. In the case of Syrian refugees, it is seen that this wave of migration has led to serious changes in both economic and
social levels in Turkey. Especially the perception of security plays a critical role in shaping policies towards refugees.

When the gender distribution is analysed, it is seen that 55.7% of the participants are male and 44.3% are female. This situation suggests
that male participants may have higher security concerns than female participants. In terms of age distribution, it is seen that the largest
group of participants is in the 36-45 age range with 34.3%, followed by the 18-25 age range with 26.1%. This reveals that the security
perception of the middle age group towards refugees is higher than that of young individuals. While young people, especially
individuals in the 18-25 age group, exhibit a more moderate and flexible approach towards refugees, it is observed that this perception
is shaped in a more negative direction with increasing age.

In terms of occupational groups, 36.8 per cent of the participants are civil servants, followed by students with 25.2 per cent. In addition,
academics have a significant share with 10.9 per cent. In the analyses conducted among occupational groups, it was found that academic
staff had a higher perception of security towards refugees compared to other occupational groups. It can be said that academic staff
have a higher security concern towards refugees in line with knowledge-based analyses and broad perspectives. On the other hand, it
is understood that students have a lower level of anxiety on this issue and young individuals have a more positive attitude towards
social cohesion and integration processes.

In terms of marital status, 58.9 per cent of the participants were married, while 41.1 per cent were not married. It is determined that
married individuals have higher security concerns towards refugees, especially due to their family responsibilities. Married individuals
think that refugees may pose a potential threat to social order and security, and these concerns increase even more due to their impact
on their families and their future. Single individuals, on the other hand, show a more flexible approach in this regard.

In terms of educational attainment, 70% of the participants are university graduates, followed by 12.5% of master's degree graduates.
It has been determined that as the level of education increases, security concerns towards refugees also increase. Especially doctorate
graduates have higher security concerns towards refugees compared to university and high school graduates. This shows that as the
level of education increases, individuals evaluate social events from a broader perspective and perceive security threats more seriously.
Research findings reveal that the perception of security towards Syrian refugees varies according to demographic and socio-economic
characteristics of individuals. While young individuals and students show a more moderate attitude towards refugees, this perception
becomes more negative as the age and education level increases. This situation shows that the perceptions and concerns of different
segments of the society towards refugees differ. Therefore, it is emphasised that security policies and adaptation strategies for refugees
should be shaped in a way to take into account the perceptions of these different segments of the society.

In the recommendations section, various strategies are presented to improve public perception of security towards Syrian refugees.
Firstly, it is stated that public awareness campaigns should be increased. Public awareness campaigns that will contribute to the
integration process of refugees and reduce prejudices will contribute to social peace. It was also emphasised that social support
programmes should be developed especially for married individuals and families. Measures should be taken to protect the economic
stability of families and policies should be developed to reduce security concerns.

Strategies for educated individuals also have an important place. In order to reduce the security concerns of highly educated individuals
towards refugees, more transparent and reliable information should be provided and mechanisms should be established to address their
concerns. For young individuals and students, educational programmes that support positive perceptions of refugees should be
increased, and they should be encouraged to contribute to the integration process.

In conclusion, this study reveals that public perception of security towards Syrian refugees in Turkey varies depending on demographic
and socio-economic factors. These findings suggest that policies towards refugees should be planned in a way to takes into account the
perceptions of different segments of the society. Improving the perception of security is of great importance for ensuring social peace
and successful integration processes.
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