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Ozet

Bu aragtirma, beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin ¢ocuk katilim farkindalik diizeylerinin incelenmesi
amaciyla gerceklestirilmistir. Bu baglamda nicel bir arastirma olan bu ¢aligmada, amag ile tutarli olarak genel
tarama modeli kullanilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu, Bayburt Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi’nde
beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren 41°i kadin ve 68’1 erkek olmak iizere toplam 109
beden egitimi ve spor Ogretmeni adayir olusturmaktadir. Arastirma grubunun se¢iminde olasilikli olmayan
ornekleme yaklasimlarindan birisi olan kolayda 6rnekleme yontemi kullanilmigtir. Veri toplama araci olarak ise
iki ayr1 anket formu kullanilmistir. Anket formunun ilk boliimiinde “Kisisel Bilgi Formu”, ikinci boliimiinde ise
“Cocuk Katilimi Farkindalik Olgegi” arastirma grubuna yoneltilmistir. Verilerin analizi siirecinde ilk olarak veri
toplama araglar1 ile elde edilen ham verilerin Oncelikle veri tiiri gbz Oniinde bulundurularak tanimlayici
istatistikleri hesaplanmistir. Daha sonra istatistiksel tekniklerden t-Testi, ANOVA ve Korelasyon testlerinden
yararlanilmigtir. Aragtirma sonucunda; beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cinsiyet, ikamet edilen
yerlesim yeri ve aktif spor yapma durumlarina bagli istatistiki agidan farkliliga ulasiimazken, sinif degiskenine
bagli katilimda zorlama alt boyutunda anlamli farklilik tespit edilmistir ve bu farklilik 2. sinif 6grencilerinin
ortalama puanlarinin 4. sinif dgrencilerine oranla daha yiiksek olmasindan kaynaklanmistir. Korelasyon analizi
sonuglarina gore ise; katilimda dekorasyon alt boyutu ile yas degiskeni arasinda pozitif yonde iliski oldugu tespit
edilmistir. Dahasi1 kisisel gelir ve aile geliri degiskenleri ile “Katilimda Zorlama” alt boyutu arasinda negatif
yonde iligki oldugu ve aylik ortalama kisisel gelir ile “Katilimda Cocugun Goriigiine Saygi1” alt boyutu arasinda
pozitif yonde iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Son olarak, katilimcilarin internet ortaminda ve sosyal
medyada gecirdikleri zaman dilimlerine iliskin “Katilimda Zorlama” alt boyutu ile negatif yonde, sosyal
medyada gegirilen zaman degiskenine bagli “Katilimda Cocugun Goriisiine Saygi” alt boyutu ile aralarinda
pozitif yonde iliski oldugu sonucuna ulagilmustir.

Anahtar kelimeler: Beden egitimi ve spor, Ogretmen aday1, Cocuk katilimi.

Examining Child Participation Awareness of Physical Education and
Sports Teacher Candidates: The Case of Bayburt University

Abstract

This research was carried out to examine the child participation awareness levels of physical education and
sports teacher candidates. In this context, in this study, which is a quantitative research, the general survey model
was used in accordance with the purpose. The study group of the research consists of a total of 109 physical
education and sports teacher candidates, 41 female and 68 male, studying in the Department of Physical
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Education and Sports Teaching at Bayburt University, Faculty of Sports Sciences. Convenience sampling
method, which is one of the non-probability sampling approaches, was used in the selection of the research
group. Two separate questionnaire forms were used as data collection tool. In the first part of the questionnaire,
"Personal Information Form" and in the second part, "Child Participation Awareness Scale" was directed to the
research group. In the process of data analysis, first of all, descriptive statistics were calculated by considering
the data type of the raw data obtained with the data collection tools. Then, statistical techniques t-Test, ANOVA
and Correlation tests were used. As a result of the research; While there was no statistical difference between
physical education and sports teacher candidates depending on gender, place of residence and active sports, a
significant difference was found in the sub-dimension of participation depending on the class variable, and this
difference was found to be higher for the average scores of the 2nd grade students compared to the 4th grade
students. caused by it. According to the results of the correlation analysis; It has been determined that there is a
positive relationship between the decoration sub-dimension and the age variable in participation. Moreover, it
was concluded that there was a negative relationship between the personal income and family income variables
and the "Compulsion to Participate” sub-dimension, and there was a positive relationship between the monthly
average personal income and the "Respect for the Child's View in Participation” sub-dimension. Finally, it has
been concluded that there is a negative relationship between the "Forcing in Participation” sub-dimension
regarding the time periods spent by the participants on the internet and social media, and a positive relationship
between the "Respect for the Child's View in Participation" sub-dimension, which is related to the time spent on
social media.

Keywords: Physical education and sports, Pre-service teacher, Child participation

GIRIS

Bir toplumun olusmasi i¢in farkli 6gelerin bir araya gelmesine ihtiyag duyulmaktadir. Bu
ogeler arasinda beklide en 6nem arz eden unsur c¢ocuklardir. Bu baglamda bir toplumun
gelecegi icin icerisinde yasaminmi silirdiiren tiim ¢ocuklarin fikir, ahlak, ruh ve beden
egitimlerinin ve gelisimlerinin saglanmasi 6nem arz etmektedir. Ciinkii bir ¢ocugun fikri,
ahlaki, ruhu ve de bedeni gelisime agiktir ve korunmaya ihtiya¢ duyar (Inan, 1995). Bu denli
hassas olan ¢ocuk kavrami, giiniimiizde popiilaritesini koruyan ve bir¢ok disiplinde arastirma
konusu olarak c¢alisilmaya devam edilen bir kavram halindedir. Bu durum yalnizca
giinlimiizde degil neredeyse biitlin tarihsel siireglerde de ¢alisilmis ve gelistirilmeye ihtiyag
duyulmustur (Ugurlu ve Giilsen, 2014). Bunun sebebinin ise cocuklarin her toplumda
korunmaya muhta¢ bireyler olarak tanimlanmasindan ve cesitli ihmal ve istismara maruz
birakilmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Tiim bu yasanilan olumsuz hadiselerin
neticesinde ¢ocuklarin haklarint gézetmek adina ¢ocuk koruma diizenlemeleri i¢in ¢aligmalar
baslatilmistir. Tarihsel siire¢ igerisindeki ilk ¢ocuk koruma diizenlemelerine iliskin ¢aligmalar,
genel olarak ¢ocuk iscilere ve bu kisilerin ¢alisma kosullarina yonelik yapilmistir. Cocuklara
yonelik yapilan fiziki diizenlemelerin ardindan gergeklestirilen ilk calismalar, yetiskin
bireyler gibi haklara sahip olabilecekleri goriisiine dayandirilmistir. Bu goriis esas alinarak
zaman igerisinde diinya genelinde ¢cocuk haklarinin gozetildigi bildiriler ve antlagmalar kabul
edilmeye baslamistir (Karakas ve Cevik, 2016).

Cocuk haklar1 kavrami yaygin olarak kullanilmaya baglandigindan bu yana diinya genelinde
oldugu kadar iilkemizde de belirli 6l¢iide gelisim saglanmistir. Bu gelismede pay sahibi olan
somut adimlardan bazilar1 kronolojik olarak siralandiginda; “Cenevre Cocuk Haklari
Bildirgesi (1924)”, “Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi (1959)”, “Tiitk Cocuk
Haklar1 Bildirisi (1963)” ve “Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1969)” gibi
stire¢lerden ge¢ildigini gérmek miimkiindiir (Erbay, 2013). Cocuk haklarin1 korumaya yonelik
atilan adimlar global diizeyde incelendiginde ise 20.11.1989 tarihinde kabul edilen “Birlesmis



Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme” en dikkat ¢ekici yasal metinlerinden birisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Akyiiz, 2015). Bu sozlesme insan haklart bakimindan
degerlendirildiginde, kendisinden 6nce hi¢ bahsedilmeyen “cocuk katilimi1” kavrami ile yeni
bir yaklasimin benimsenmesinde Onciiliik ettigi goriilmektedir (Flowers, 2010). Bugiine dek
yapilan diizenlemelerin aksine “Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’sinde (1989)” c¢ocuklarin
katilim haklarin1 tanimlamistir. Ayni1 zamanda c¢ocuklarin dahil olduklar1 her durumda
kararlarin1 alabilme ve bu yolla kisilik gelisimlerini ve toplumsal agidan her tiirden durumda
kendilerini ifade edebilme haklarini kazandirmay1 hedeflemistir (Moroglu, 2003).

Cocuklarin haklarimi korumayi ve onlarin gelisimlerine katkida bulunmayir hedefleyen
katilimin genel karsilig1 “bir aktivitede rol alma” manasina gelmektedir. Bu kavram 6zellikle
karar verme noktasinda “rol alma” manasini tasimaktadir (Thomas, 2011). Baska bir degisle
katilim hakki, kisinin kendisinin dahil oldugu hususlara katilimini, bagimsiz bi¢imde hareket
Ozgiirligiini, iletisim kurmasini, se¢im yapma ve karar alma mekanizmasindaki 6zgiirligi
kapsamaktadir (Tomanovic, 2003). Hart’mn (2016) katilm hakk:i tanimlamasina gore ise:
bireyin kendisini ve toplum icerisindeki birisini etkileyebilecek kararlarin paylasilma
stirecinden ibarettir. Katilim siirecini en genel manada ele almak gerekirse, ¢ocuklarla yetiskin
bireylerin karsilikli olarak saygi ve giic paylasimi cergevesi igerisinde bilgi paylasimi
yaptiklar1 ve iletisim i¢inde olduklar1 siirectir (Thomas, 2011). Yetiskin bireyler kadar
cocuklar acisindan da oldukga énemli olarak kabul edilen katilim hususunda diger herkes gibi
cocuklarin da kendilerini ifade ettikleri konularda ger¢ek duygularini yansitma durumlari
dikkat edilmesi gerekmektedir (Kozikoglu, 2018).

Oztiirk (2016), ¢ocuklarm oyunla katilimmin saglanmasmin hem cocugun kendisini daha
ozgiir bigimde ifade etmesine katki saglayacagint hem de katiliminin daha etkin bigimde
olabilecegini belirtmistir. Ayni zamanda oyun ve sportif etkinlikler yolu ile igtenlikle
duygularin aktariminin saglanabilecegi ve katilimin Oniindeki en biiyiik engellerden olan
diistiik 6zgiivenli olma, utang duygusu, ¢ocugun dilinin bilinmemesi ve o ¢ocugun daha dnce
dinlenmemis olmas1 gibi birgok sorunun ortadan kaldirilabilecegi bilinmektedir (Oztiirk,
2016). Konu ile ilgili literatiirde yar alan bazi arastirmalar, ¢ocugun katiliminin sportif
etkinliklerle ve kurslar baglantili oldugunu isaret etmektedir (Yasak, 2022; Avct ve Akar
Genger, 2017). Cosgun (2019) da sporun, ¢ocugun katilimini pozitif yonde etkiledigini ifade
ederken Yiiksel ve Yazici (2019) ise dgretmen adaylari ile ¢alisarak bu kisilerin ¢cocuklarin
katihmma 1iliskin yetersiz bilgiye sahip olduklarint ve c¢ocuklarin Ogretmenleri olan
iligkilerinin de katilimi etkiledigini ifade etmislerdir.

Cocuklarin katilim hakki ile ogretmenlerin ve Ogretmen adaylari arasindaki baglantiy1
aciklayan arastirmalarda egitimci kisilerin bazi 6zelliklere sahip olmalar1 gerektigi ifade
edilmistir. Buna, 68retmenlerin empatik, 6z yonetime tesvik edebilen, tutarli ve katilimi
anlamli kilan bireyler olmalari halinde sinif igindeki iklimin de degistirilebilecegi drnegini
vermek miimkiindiir (Howe ve Covell, 2013). Bu tiirden 6zellikleri kazandirabilecek egitim
programlari ise pedagojik formasyon temelli ders igeriklerinden olugsmaktadir (Celik, 2017).
Tiim bu katilimi olumlu ydnde etkileyebilecek unsurlar beden egitimi ve spor Ogretmeni
adaylarina egitim veren programlarda yer almaktadir (Ugras ve Giillii, 2019). Hem bu
sebepten hem de fiziksel, ruhsal ve sosyal gelisim saglama adina beden egitimi ve spor
Ogretmeni  adaylarmi  yetistirme programlarmmin  dersler igerikleri g6z  Oniinde
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bulunduruldugunda beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin ¢ocuklarin katilimlarint pozitif
yonde etkileyip pek ¢ok becerilerini gelistirmelerine katkida bulunduklari i¢in bu kisilerin
katilim hususunda farkindaliklarinin yiiksek diizeyde olmalar1 beklenmektedir. Beden egitimi
ve spor dgretmenlerinin ya da bu meslek grubunda egitimci adaylarinin ¢ocuklarin katilim
diizeylerine iligkin farkindaliklarin1 arastiran ¢alismalarin azligr ilgili alan yazinda dikkat
cekmektedir. Bu sebeple arastirmanin temel amaci; beden egitimi ve spor Ogretmeni
adaylarmin ¢ocuk katilim farkindalik diizeylerinin incelenmesidir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Aragtirma, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylariin ¢ocuk katilim farkindalik diizeylerinin
incelenmesine dayali oldugu i¢in genel tarama modelinden faydalanilmistir. Karasar’in (2015)
tanimlamasina gore tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evren hakkinda genel
bir yargiya ulasmak adina evrenin tiimiine veya evrenden alinacak belirli bir drneklem ile
yapilabilen tarama diizenlemeleridir.

Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini Bayburt Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi’nin beden egitimi ve
spor Ogretmenligi boliimii 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklem grubunu ise
evrenden kolaylama 6rnekleme yontemi ile ulasilan 109 kisi olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada katilimcilart iki ayr1 form yoneltilmistir. Bu formlar; “Kisisel Bilgi Formu” ve
“Cocuk Katilimi Farkindalik Olgegi’dir”.

Kigisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formunda toplam 9 madde yer almaktadir. Bunlar; cinsiyet, yas, sif diizeyi,
ikamet edilen yerlesim yeri, aylik ortalama kisisel gelir, aylik ortalama aile geliri, aktif spor
yapma durumu, haftalik internette harcanan zaman ve sosyal medyada harcanan zaman
degiskenleridir.

Cocuk Katilimi Farkindalik Olgegi (CKFO)

Katilimeilara yoneltilen ikinci form “Cocuk Katilimi1 Farkindalik Olgegi’dir (CKFO)”. Polat,
Ersoy ve Toran (2017) tarafindan gelistirilen CKFO’nde, besli likert tipinde 18 madde yer
almaktadir. CKFO toplam cronbach’s alpha degeri (o) .80 olarak bulunmustur. Olgek ayni
zamanda toplamda 5 alt boyuttan olugmaktadir. Bunlar; Katilimda Dekorasyon (o=.84),
Katilimda Cocugun Goriisiine Saygi (a=.78), Katilimda Zorlama (0=.74), Katilimda Ayrim
Gozetmeme (a=.79) ve Katilimda Fizyolojik ihtiyaclar’dir (0=.66).

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde IBM SPSS 23.0 versiyonu kullanilmistir. Verilerin dagiliminin normallik
sinamasinin sonucunda verilerin normal dagilim sergiledigi kabul edilmistir. Olgme araglari
yoluyla toplanan ve programa aktarilan 6l¢cek formlarindaki ham verilerin 6ncelikle veri tiirii
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gdz Oniinde bulundurularak tanimlayici istatistikleri hesaplanmistir ve bu hesaplamalar
tablolara doniistiiriilmiistiir. Daha sonra toplanan verilerin istatistiksel degerlendirmelerinde
farklilik simmamalar igin t-Testi ve ANOVA, iliski sinamalar1 adina ise Pearson Carpim
Moment Korelasyon Katsayisi teknigi kullanilmistir. Anlamlilik degeri olarak ise “p<0,05”
giiven aralig1 dikkate alinmistir.

BULGULAR

Arastirmanin bu béliimiinde, ilgili verilerin analizleri sonucunda elde edilen bulgular tablolar
seklinde sunularak yorumlanmustir.

Tablo 1. Degigkenlere iligkin frekans ve yiizdeler

Degisken Grup f %
Cinsiyet Kadin 41 37,6
Erkek 68 62,4
1. Smmf 28 25,7
Sumf 2. Smf 30 27,5
3. Smf 26 23,9
4. Simf 25 22,9
Koy/Kasaba+Belde 19 17,4
ikamet Edilen Yerlesim Yeri Ilge Merkezi 36 33,0
Il Merkezi 54 49,5
. Evet 48 44,0
Aktif Olarak Spor Yapma Durumu Hayr 61 56.0
Toplam 109 100,0

Tablo 1 incelendiginde arastirma grubuna iliskin erkeklerin kadinlardan ve ikinci siniftaki
katilimcilarin - diger smiflardaki katilimcilardan daha yiliksek sayiya sahip olduklari
goriilmektedir. Ayrica katilimcilarin ¢ogunlugunun il merkezinde ikamet ettikleri ve aktif
olarak spor yapmadiklar tespit edilmistir.

Tablo 2. Yas, kisisel gelir diizeyi, aile gelir diizeyi, internette vakit gegirme siiresi ve sosyal medyada vakit
gegirme siiresi degiskenlerinin tanimlayici istatistikleri

Degisken n Ortalama Medyan s:?é?ha Minimum Maksimum Carpiklik Basikhk
Yas 109 21,862 21 2,8818 18 37 2,108 7,292
Aylik Ortalama
Kisisel Gelir Diizeyi 109 1975,688 1300 1870,477 800 10000 2,924 8,909
(TL)
Aylik Ortalama Aile
Gelir Diizeyi (Kisisel 109 6893,569 6000 4234,322 2000 30000 2,645 9,571

Gelir Diizeyi) (TL)

internette Haftada
Ortalama Vakit 109 32,459 30 19,2376 10 90 0,983 0,252

Gecirme Siiresi (Saat)

Sosyal Medyada

Haftada Ortalama
Vakit Gecirme Siiresi 109 22,33 20 15,4788 2 70 1,08 0,58

(Saat)

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin yaslarinin ortalamasinin 21,862 ve standart sapmasinin
2,8818; aylik ortalama kisisel gelir diizeylerinin ortalamasinin 1975,688 ve standart
sapmasinin 1870,477; aylik ortalama aile gelir diizeylerinin (kisisel gelir dahil) ortalamasinin
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6893,569 ve standart sapmasinin 4234,322; internette haftada ortalama vakit gecirme
stirelerinin ortalamasinin 32,459 ve standart sapmasimnin 19,2376; sosyal medyada haftada
ortalama vakit gegirme siirelerinin ortalamasinin 22,33 ve standart sapmasinin 15,4788
oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak carpiklik ve basiklik degerleri ¢ercevesinde yas, aylik
ortalama kisisel gelir diizeyi ve aylik ortalama aile gelir diizeyi (kisisel gelir diizeyi)
degiskenlerinin normal dagilim sergilemedikleri, internette haftada ortalama vakit gecirme
stiresi ve sosyal medyada haftada ortalama vakit gecirme siiresi degiskenlerinin ise normal
dagilim sergiledikleri kabul edilmistir (bkz. Chou ve Bentler, 1995; George & Mallery, 2010).

Tablo 3. Olgek boyutlarinin tanimlayicr istatistikleri

Boyutlar n Ortalama Medyan Se?pt)?na Minimum Maksimum Carpiklik Basiklik
Katihmda 109 22339 21667 0,74367 1 4,67 0838 1,129
Dekorasyon
Katihmda Cocugun 59 4 7597 5 035831 35 5 1449 131
Goriisiine Saygi
Katihmda Zorlama 109 17454 175 058431 1 3.25 0581  -0.181
Katihmda Ayrim 59 4 g4, 5 031694 4 5 1855 2077
GoOzetmeme
Katihmda Fizyolojik 109 54404 35 097117 1 5 0285  -0,185
Ihtiyaclar
Cocuk Katilimm i
Fartandantk (Toptamy 109 4081 41111 032085 317 4,94 0316 0,302

Tablo 3 incelendiginde ¢ocuk katilimi farkindalik 6lgegi kapsaminda katilimda dekorasyonun
puan ortalamas1 2,2339 ve standart sapmasi 0,74367; katilimda cocugun goriisiine sayginin
puan ortalamasi 4,7592 ve standart sapmasi 0,35831; katilimda zorlamanin puan ortalamasi
1,7454 ve standart sapmasi1 0,58431; katilimda ayrim gézetmemenin puan ortalamasi 4,844 ve
standart sapmasi1 0,31694; katilimda fizyolojik ihtiyaclarin puan ortalamasi 3,4404 ve standart
sapmast 0,97117; ¢ocuk katilim1 farkindalifinin (toplam) puan ortalamasi 4,081 ve standart
sapmast 0,32985 olarak bulunmustur. Ayrica katilimcilarin katilimda zorlama diizeylerinin
cok diisiik, katilimda dekorasyon diizeylerinin diisiik, katilimda fizyolojik ihtiyaglar ve ¢ocuk
katilimi farkindalik (toplam) diizeylerinin yiiksek ve katilimda ¢ocugun goriisiine saygi ve
katilimda ayrim gozetmeme diizeylerinin ¢ok yiiksek oldugu ileri siiriilebilmektedir. Buna ek
olarak c¢arpiklik ve basiklik degerleri c¢ercevesinde Olgek boyutlarinin normal dagilim
sergiledikleri kabul edilmistir (bkz. Chou ve Bentler, 1995; George & Mallery, 2010).

Tablo 4. Cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuglar1

Boyutlar Cinsiyet n Ortalama Std, Sapma  Ser, Der, t p
Katihmda Dekorasyon Iéflilrkl gé gégéé :23232 107 -,466 642
Ko e Goriine o 845685y g
Katihmda Zorlama Iéflférkl gé 1;25 ggggg 107 -611 542
Katihmda Ayrim Gozetmeme Iéfférkl gé jgégg gig?g 107 -376 707
Katilmda Fizyolojik ihtiyaglar Iéflférkl gé gﬂgi 1’5017226140 107 293 770
i T . T




Tablo 4 incelendiginde cinsiyet degiskenine gore cocuk katilimi farkindalik o6lgegi
boyutlarinin puan ortalamalar1 baglaminda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig:
tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 5. Siif degiskenine gore anova sonuglari

Std, Anlamh
Boyutlar Grup Ortalama Sapma sd F p Farkllik
1, Smif (1) 20774 54713
Katihmda 2, Siif (2) 2,1778 ,59199 .
Dekorasyon 3, Smuf (3) 2,2372 ,716909 3 1,347 ,263
4, Sinif (4) 2,4733 1,01000
1, Smif (1) 47589 30033
Katihmda 2, Smif (2) 47000 37943 . oo e
Gﬁr?i"fi'r‘lg“s'; ) 3, Sinif (3) 47404 44989 ’ ’
} 8 4, Sif (4) 4,8500 27951
1, Simuf (1) 17321 46611
Katihhmda 2, Smif (2) 1,9083 ,60345 *
Zorlama 3. Simif (3) 18260  p6oo1g - 2804 043 2>4
4, Sinif (4) 1,4800 47828
1, Smuf (1) 4,7857 ,37090
Katihmda Ayrim 2, Smif (2) 4,7667 ,38804 N
Gozetmeme 3, Smif (3) 4,8654 ,26675 3 2,595 056
4, Sinif (4) 49800  ,10000
Katihmda 1, Simf (1) 3,3750 1,06827
. o 2, Smif (2) 3,5167 ,98684
;‘j}’ﬂoﬂ‘: 3, Sif (3) 31023 1,00071 ° 1183 320
yae 4, Smif (4) 3,6800 76212
1, Simf (1) 4,1369 ,22298
Cocuk Katihm 2, Smif (2) 40333 38313
F?Tr'g“}:;]‘)‘k 3, Sinif (3) 40876 35283 ° 485 694
P 4, Suuf (4) 40680 34631
*p<0,05

Tablo 5 incelendiginde smif degiskenine gore katilimda zorlama alt boyutunun puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir (F(3-
105)=2,804; p<0,05). Bu anlamli farkliigm 2. Smf ile 4. Sinif gruplar arasi oldugu
anlasilmis olup 2. Simif grubu lehine oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte simif
degiskenine iliskin diger durumlar i¢in istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig
tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 6. Ikamet edilen yerlesim yeri degiskenine gore anova sonuglari

Std,

Boyutlar Grup Ortalama sd F p

Sapma
Koy/Kasaba + Belde (1) 2,3421 ,81171

Katihhmda Dekorasyon ng Merkezi (2) 2,1852 ,68981 2 ,276 , 759
11 Merkezi (3) 2,2284 ,76362
. Koy/Kasaba + Belde (1) 4,7895 ,35613

Katihmda Cocugun =7, -5 Ve re7i(2) 4,6806 42515 2 1309 275
Goriisiine Sayg il Merkezi (3) 4,8009 30476
K&y/Kasaba + Belde (1) 1,6447 50219

Katihmda Zorlama Tlce Merkezi (2) 1,7569 ,60500 2 ,346 ,709
il Merkezi (3) 1,7731 60319
Katihmda Ayrim Koy/Kasaba + Belde (1) 4,8158 34199

Gizetmenme Uge Merkezi (2) 4,7500 ,38730 2 3,204* ,045
11 Merkezi (3) 4,9167 ,23291

Katihmda Fizyolojik Koy/Kasaba + Belde (1) 3,3158 1,03024 2 ,315 , 730




intiyaclar Ilge Merkezi (2) 3,4028 1,14530

11 Merkezi (3) 3,5093 ,82697

Cocuk Katilm Kéy/Kasaba. + Belde (1) 4,0848 ,37514
Farkandalik (Toplam) !lge Merkezi (2) 4,0710 ,31106 2 ,025 976

Il Merkezi (3) 4,0864 ,33152

* Homojenlik durumu ve Tip I Hata gozetilerek gruplar arasi karsilastirma yapildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig:

gorilmistiir.

Tablo 6 incelendiginde ikamet edilen yerlesim degiskenine gore katilimda ayrim gézetmeme
alt boyutunun puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
gortilmektedir (F(2-106)= 3,204; p<0,05). Ancak analize iliskin homojenlik durumu ve Tip I
Hata gozetilerek gruplar arasi1 karsilastirma yapildiginda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin olmadigi gorilmiistiir (p>0,05). Ayrica ikamet edilen yerlesim degiskenine iligkin
diger durumlar i¢in de istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir

(p>0,05).
Tablo 7. Aktif olarak spor yapma durumu degiskenine gore t-testi sonuglari
Boyutlar éggrf \(();erﬁ'; n O;ﬁzla S:pt)?r’]a [S)ee:: t p
Durumu

Katihmda Dekorasyon IE;/}?L g? ;:iggg :Sgggz 107 044 588
" "
Katihhmda Zorlama IE;/}?L g? 1:;?2? :gg?;; 107 ,649 518
Katihmda Ayrim Gozetmeme 5:;2 g? jzgggi :égg% 107 295 769
Katihmda Fizyolojik ihtiya(;lar IE:;tr g? g:ggé; i?083072;5 107 ,966  ,336
i — i BT

Tablo 7 incelendiginde aktif olarak spor yapma durumu degiskenine gore cocuk katilimi
farkindalik 6l¢egi boyutlarinin puan ortalamalari baglaminda istatistiksel olarak anlamli bir

farkliligin olmadig tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 8. Yas, kisisel gelir diizeyi, aile gelir diizeyi, internette vakit ge¢irme siiresi ve sosyal medyada vakit
gegirme siiresi degiskenleri ile 6l¢ek boyutlari arasindaki korelasyon analizi sonuglari

Katilimda ocuk
. Katilimda Cocugun Katihmda Katihmda K.atlhm.q a Igltlllml
Degiskenler v Ayrim Fizyolojik
Dekorasyon Goriisiine Zorlama ... P Farkindalik
Gozetmeme Ihtiyaclar
Saygi (Toplam)
r 249" -,043 -,071 ,163 -,041 -,159
Yas p ,009 ,656 ,464 ,090 ,668 ,098
n 109 109 109 109 109 109
r ,025 ,106 -,235 ,135 -,030 175
Ki‘;?e‘lk(g ;.lt:;;lll:;iyl b 7% 274 014 163 755 068
n 109 109 109 109 109 109
Aylik Ortalama Aile I ,008 216" -275 161 -,159 2297
Gelir Diizeyi (Kisisel p ,931 ,024 ,004 ,095 ,098 ,017
Gelir Dahil) n 109 109 109 109 109 109
internette Haftada  r 163 185 -,306" ,062 -,022 ,056
Ortalama Vakit p ,090 ,054 ,001 ,522 ,818 ,561
Gecirme Siiresi n 109 109 109 109 109 109
Sosyal Medyada r 154 194 -,294" ,099 -,007 ,060




Haftada Ortalama p ,110 ,043 ,002 ,304 ,942 ,538

Vakit Gecirme Siiresi n 109 109 109 109 109 109
*p<0,05

Tablo 8 incelendiginde katilimecilarin yaslar ile katilimda dekorasyon alt boyutunun puan
ortalamalar1 arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin
oldugu tespit edilmistir (r=0,249; p<0,05). Katilimcilarin aylik ortalama kisisel gelir diizeyleri
ile katilimda zorlama alt boyutunun puan ortalamalar1 arasinda negatif yonde diisiik diizeyde
istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin oldugu tespit edilmistir (r=-0,235; p<0,05).
Katilimeilarin aylik ortalama aile gelir diizeyleri ile katilimda zorlama alt boyutunun puan
ortalamalar1 arasinda negatif yonde diisiik diizeyde (r=-0,275), katilimda ¢ocugun goriisiine
sayg1 (0,216) ve cocuk katilimi farkindalik (r=0,229) boyutlarinin puan ortalamalar1 arasinda
ise pozitif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak anlamli iligkilerin oldugu goriilmektedir
(p<0,05). Katilimcilarin internette haftada ortalama vakit gegirme siireleri ile katilimda
zorlama alt boyutunun puan ortalamalar1 arasinda negatif yonde orta diizeyde istatistiksel
olarak anlamli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir (r=-0,306; p<0,05). Katilimcilarin sosyal
medyada haftada ortalama vakit gecirme siireleri ile katilimda ¢ocugun goriisiine saygi alt
boyutunun puan ortalamalar1 arasinda pozitif yonde diisiikk diizeyde (r=0,194), katilimda
zorlama alt boyutunun puan ortalamalari arasinda ise negatif yonde diisiik diizeyde (r=-0,294)
istatistiksel olarak anlamli iliskilerin oldugu goriilmektedir (p<0,05). Bununla birlikte diger
durumlar i¢in istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

TARTISMA VE SONUC

Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin ¢ocuk katilim farkindaliklarinin incelenmesini
amaclayan arastirma sonuglarina gore; cinsiyet degiskenine iligkin gruplar arasi farklilik
olmadig1 tespit edilmistir. Ancak konu ile ilgili literatiir incelendiginde, cocuk katilim
haklarina iliskin yapilan arastirma sonuclarinin cinsiyet degiskenine gore farklilagtigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki, bulgularimizin aksi yoniinde sonuglara ulasan Yiiksek ve
Yazicr’nin (2019) 6gretmen adaylar ile gerceklestirdigi aragtirmadir. Bahsi gegen arastirma
sonuglari, kadin Ogretmen adaylarmin erkeklere oranla daha yiiksek ortalama puan elde
etmeleri nedeniyle gruplar arasi istatistiki acidan farklilik oldugunu isaret etmektedir.
Kozikoglu (2018) ise c¢ocuklarin katilim haklarina iligkin &gretmenlerle ¢alisarak;
ogretmenlerin ¢ocuklarin goriislerini 6zglirce ifade etme haklarina ¢ok yiliksek diizeyde
katildiklar: tespit etmistir. Ancak 6gretmenlerin cinsiyetlerine iliskin farklilik olmadigini ifade
etmistir. Literatiirde yer alan bu farkliliklarin, gerek 6gretmenler gerekse 6gretmen adaylari
adina bireysel farkliliklardan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Giilay Ogelman ve
Gling6r’iin (2021) arastirma sonuglart bu sonucglara 6rnek teskil edecek niteliktedir. Bahsi
gecen arastirma sonuclari; bireylerin ¢ocuklara duyduklari sevgi ile ¢ocuklarin katilim
haklarina iliskin farkindaliklarinin dogru orantili oldugu vurgusunu yapmaktadir.

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin sinif degiskenine iliskin ¢ocuk katilim
farkindaliklarinda gruplar arasi farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu farklilik 2. Smif
ogrencilerinin 4. Sinif 6grencilerine oranla “Katilimda Zorlama™ alt boyutunda daha yiiksek
ortalama puan elde etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sonug, iist siniflardan 6grencilerin,
cocuklarin katiliminda zorlama hususunda alt siniflardan 6grencilere kiyasla daha fazla bilgi
sahibi oldugunu ifade etmektedir. Bu sonucu destekleyen Sop ve Topcu Bilir’in (2021)
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caligmalar1 sonucunda da benzer bulgular elde edilerek 2. ve 4. Sinif 68rencileri arasinda fark
oldugu tespit edilmistir. Bulgularimiza paralellik gdsteren sonuglara ulasan Sislioglu (2022)
ise Ogretmenlerle gerceklestirdigi calismanin neticesinde, ¢ocuklara yonelik verilerin yer
aldig1 akademik egitim almanin ¢ocuk katilim farkindaligini artirdigini tespit etmistir. Bunun
sebebinin, alinan egitimde ¢ocuklara ve onlarin haklara iliskin bilgiler edinme ile meydana
gelmis olabilecegi diisliniilmektedir.

Ikamet edilen yerlesim yeri degiskenine iliskin katilimcilarn gocuk katilim farkindaliklari
ortalama puanlarmin arasinda istatistiki agidan farklilik olmadigir sonucuna ulasilmistir. Bu
baglamda konu ile ilgili literatiirde beden egitimi ve spor alaninda herhangi bir veriye
ulagilamamistir. Ancak kisilerin ¢ocuk katilim farkindaliklar1 ikamet edilen yerlesim yeri
bazinda irdelendiginde; Kaya (2011) 6gretmen adaylarinin ¢ocuk katilim haklarina iliskin
gorislerinin ikamet edilen yer degiskenine bagl farklilasmadigi sonucuna ulagmistir. Kimi
aragtirma sonuglar1 ise yerel yonetimlerin ¢ocuklara iliskin uygulamalarinin neticesinde o
bolgede ikamet edenlerin farkindaliklarinin olumlu yonde etkilendigi gostermektedir (Berkiin,
2019). Arm ve Ozsoy (2015) da benzer ifadelerle yetiskinlerin cocuk katilim farkindaliginin
kentsel mekan tasarimu ile iliskili oldugunu ve yasam alanlarinin tasariminin ¢ocuk katilimina
uygun olmasi ile bu iliskinin artig gostererek kisilerin farkindaliklarini  arttirdigt
vurgulanmigtir.  Bu sebeple katilimcilar arasinda anlamli  bir farkliligin  olmadigi
distiniilmektedir.

Arastirma grubunu olusturan beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢ocuk katilim
farkindaliklari, aktif spor yapma durumu degiskeni bazinda incelendiginde anlamli farkin
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Ancak spora aktif olarak katilan bireylerin ortalama puanlari
anlamli olmamakla birlikte daha yiiksek bulunmustur. Spora paydas kisilerinden birisi olan
beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarindan aktif olarak spor yapan bireylerin
farkindaliklarinin daha yiiksek olmasini agiklamak icin ilk olarak “Cocuk Haklarma Dair
Sozlesme (1989)” incelenmelidir. Ciinkii bu sdzlesme, spor ortaminin ¢ocugun aktif katilima,
tercih haklarinin varligi ve cocugun kendini ifade etmesi gibi unsurlar agisindan oldukca
elverisli kosullar sagladigin1 ifade etmektedir (Dag vd., 2015). Sozlesmenin igerisinde yer
alan spor ortaminin verimliligi ile beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin 6grenim
gordiikleri stire boyunca aldiklar1 pedagojik egitim derslerinden edindikleri bilgilerle birlikte
farkindaliklarmin arttig1 diistintilmektedir. Nitekim beden egitimi ve spor alaninda 6grenim
goren Ogrencilerin aldiklar1 pedagojik egitimler dogrultusunda nasil etkilendiklerini arastiran
Temel, Altinkdk ve Kayisoglu (2016) da yaptiklari arastirma sonucunda, bu anlamdaki
farkliliklar1 ortaya koyarak bulgularimizi desteklemektedirler.

Yas degiskeni dikkate alindiginda yalnizca “Katilim Dekorasyonu™ alt boyutu ile pozitif
yonde iliski oldugu sonucuna ulagilmistir. Ancak diger alt boyutlar ile yas degiskeni arasinda
iliskiye rastlanmamuistir. Deles ve Kaytez (2021), yas degiskeni ile elde edilen ¢ocuk haklar
farkindaliginin 6gretmen adaylar1 ile ¢alisilmasi halinde katilimcilarin biyolojik yaslarinin
birbirine yakin olmasindan ve alinan egitim gibi pek ¢ok degiskenin ortak olmasi nedeniyle
istatistiki agidan bir farkliligin ya da iliskinin olmadigini ifade etmislerdir. Koran (2015) da
benzer sonuglarla, 6gretmen adaylarinin farkindaliklarini arttiran seylerin yas ve cinsiyet gibi
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degiskenlerden ziyade bireysel deneyim ve alinan egitim unsurlarin oldugu vurgusunu
yapmistir. Mishal, Rizwan ve Raja (2018) ise egitimcilerin haricinde pediatri doktorlar ile
calisip kisilerin bireysel deneyimlerinin ve aldiklari ¢gocuk haklari egitimlerinin ¢ocuk katilim
farkindaligin1 yordama adina kisilerin yaslarindan daha giiclii fikir sundugunu ifade
etmislerdir.

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin aylik ortalama kisisel gelir ve aile geliri
degiskenleri ile “Katilimda Zorlama” alt boyutu arasinda negatif yonde iliski oldugu ve aylik
ortalama kisisel gelir ile “Katilimda Cocugun Goriisiine Saygi” alt boyutu arasinda pozitif
yonde iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Bagka bir degisle, beden egitimi ve spor 6gretmeni
adaylarinin gelir diizeyleri arttikca ¢ocuklarin katilim goriislerine olan saygilart artis gosterir
ve katilimda zorlamalar1 azalir. Bu verilere ek olarak kisilerin gelir diizeyleri ile “Cocuk
Katilim Farkindaligi Toplam” puanlari arasinda da pozitif yonde iliski oldugu tespit
edilmigtir. Pilatin ve Ahmetoglu (2020) o6gretmen adaylarmin c¢ocuk haklarina iligkin
tutumlarin1 aragtirmistir ve katilimcilarin sosyo-ekonomik durumlarinda gruplar arasi bir
farkliliga rastlamamistir. Dogan, Torun ve Akgiin (2014) de benzer sekilde Ogretmen
adaylarinin aylik ortalama gelir diizeylerine bagli anlamli bir sonuca ulasamamistir. Fakat
ortalama puanlar incelendiginde gelir diizeyinin artisina bagl katilimcilarin ¢ocuk haklar
farkindaliklarinin da artis gosterdigini ifade ederek bulgularimizi desteklemistir. Dahast ¢cocuk
katiliminda 6gretmen ve 6gretmen adaylar1 kadar ailelerin de farkindaliklarini ve tutumlarini
etkileyen onemli unsurlardan birisinin ekonomik kosullar olduguna dair veriler de konu ile
ilgili literatiirde yer almaktadir (Ersoy, 2012; Tatli, Selimoglu ve Bademci, 2012). Bu
durumun ise kisilerin gelir diizeylerinin artis1 ile ¢ocuklarinin katilimlarinda goriislerine saygi
duyabilecek kadar alternatif tercih hakki iretebilme durumlart ile iliskili oldugu
diistiniilmektedir.

Katilimeilarin internet ortaminda ve sosyal medyada gegirdikleri zaman dilimlerine iligkin
elde edilen veriler dogrultusunda, beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin internet
ortaminda ve sosyal medyada gegirdikleri zamanin artis1 ile “Katilimda Zorlama” alt boyutu
arasinda negatif yonde iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Yine sosyal medyada gecirilen
zaman degiskenine bagh “Katilimda Cocugun Goriisiine Saygi” alt boyutu ile aralarinda
pozitif yonde iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Duygulu (2019) sosyal medya ve ¢ocuk
katilim1 kavramlarini aragtirmasinda inceleyerek ebeveynlerin ¢ocuklarin katilim haklarini
ihlal ettigini ve bu sebeple sosyal medyanin ¢ocuk haklarina iligkin istismara agik bir mecra
oldugunu ifade etmistir. Ote yandan sosyal medyay1 ve internet aglarini cocuk katilimi da
dahil olmak iizere pek ¢ok alandan bilgi edinmek amagli kullanmak da miimkiindiir.
Kamiloglu ve Yurttag’in (2014) arastirma sonuclari bu verileri desteklemektedir ve ilgili
arastirma sonucunda kisilerin elektronik ortamlarda gegirdikleri zamanin artis1 ile pek ¢ok
konudaki farkindaliklarinin da artig gosterdigi tespit edilmistir. Bu sebepledir ki, cocugun
katilimina saygi duyma gibi olumlu bir alt boyut ile pozitif yonde, katilima zorlama gibi
olumsuz olarak nitelendirilebilecek bir alt boyutta negatif yonde iliski tespit edilmistir.

Tiim bu verilere dayanarak beden egitimi ve spor &gretmenlerinin direkt muhatabi olan
cocuklarin katilim haklarina iliskin daha fazla bilgi sahibi olabilmeleri ve bu alandaki
ogretmen adaylarinin ¢ocuk katilim farkindaliginin arttirilmasi adina ¢ocuk katilim haklarina
yonelik derslerin ilgili alanlarda okutulmasi 6nerilmektedir.
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