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SEYIT KASKABASOV’UN KAVRAMSAL DUNYASINDAN
HAREKETLE KAZAK FOLKLORUNDA ANIZ VE EFSANE
TURLERI

Oz: Genel folklor arastirmalarinda oldugu gibi, Kazak folklor
aragtirmalarinda da tiir ve tasnif meselesi en 6nemli arastirma
sahalarindan birisini olusturmustur. Bu mesele hakkinda pek
cok aragtirmacit ¢esitli gorisler ileri siirseler de, tiim
aragtirmacilarin ortak tiir tanimi ve tasnifinden s6z etmek
oldukca giictiir. Kazak folklor arastirmalarinda elbette bu
durumun birka¢ sebebi bulunmaktadir. Donemin ideolojik
anlayisinin folklor iizerindeki etkisi bunlardan belki de en
onemlisidir. Bu anlayisin  dismma ¢ikan Seyit Askaruli
Kaskabasov Kazak folklorunda 6zellikle mensur tiirler iizerine
derin aragtirmalar ylriitmis; tiirlerin tanimi, kaynagi, gelisim
yollari, poetikasi ve islevleri gibi 6zellikleri hakkinda 6nemli
bilgiler sunmustur. Onun tiir ve tasnif meselesi hakkindaki
gorigleri donemine gore yenilik¢i ve tatmin edici bulunmus,
ondan sonraki folklor arastirmacilar tarafindan da bu goriisler
sirdiiriilip  desteklenmistir. Bu c¢alisgmada Kaskabasov
tarafindan birer miistakil tiir olan “afuz” ve “efsane” lizerinde
durularak konu smirlandirilmistir. S6z konusu iki tiiriin o
doneme kadar “afiiz” bashigi altinda birlikte degerlendirilmesi
ve iki tiir iizerine olan mukayeseli arastirmalarin sinirli olmasi
bu c¢aligmanin gergeklestirilme sebebidir. Caligmada afiz ve
efsane tlirleri ayr1 ayr1 degerlendirilecek, iki tiiriin birbiriyle
olan benzerlikleri ve farkliliklar1 iizerinde durularak afuz ve
efsanenin tiirsel sinirlar1 ortaya konulacaktir.
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ANIZ AND LEGEND TYPES IN KAZAKH FOLKORE
BASED ON SEiT KASKABASOV’S CONCEPTUAL
WORLD

Abstract: As in general folklore studies, the issue of genre and
classification has been one of the most significant research areas in
Kazakh folklore studies. Although many researchers have presented
various perspectives on this issue, reaching a unified definition and
classification of genres among scholars remains challenging. This
situation in Kazakh folklore research can be attributed to several
factors, with the ideological influence of the period on folklore being
perhaps the most significant.

Seyit Askaruli Kaskabasov, who transcended this ideological
framework, conducted extensive research on Kazakh folklore,
particularly on prose genres. He provided critical insights into the
definition, origin, developmental trajectories, poetics, and functions of
these genres. His perspectives on genre and classification were
regarded as innovative and comprehensive for his time, subsequently
influencing and being supported by later folklore researchers.

In this study, Kaskabasov’s approach is narrowed down to focus on
aniz and legend, which he treated as independent genres. The rationale
for this study lies in the fact that, until then, the two genres had often
been grouped together under the title of amiz, and comparative
research on them was limited. This study evaluates aniz and legend as
distinct genres, highlights their similarities and differences, and
delineates their boundaries.
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1. Giris

Tiir ve tasnif meselesi gegmisten gliniimiize folklor arastirmalarinin en
onemli ve karmagik meselelerinden birisi olmustur. Konu iizerinde pek ¢ok
arastirmaci ¢esitli goriisler ve oneriler ileri siirilip ¢esitli tasnif denemelerinde
bulunsalar da ortak bir tiir tanimi ve tasnifi iizerinde bulustuklarin
sOyleyebilmek oldukga giictiir. Bir tiirlin farkli arastirmacilar tarafindan
farkli sekillerde tanimlanmasi ve tasnif edilmesi de bu durumun bir
gostergesidir.  Kazak  folklor  aragtirmalar1  baglaminda  konuya
yaklasildiginda da bu durumun degismedigini gérmekteyiz.

Kazak folklor aragtirmalarinda tiir ve tasnif meselesi {izerine
gerceklestirilen caligmalara goz atildiginda, 20. yiizyilin sonlarina kadar
tatmin edici caligmalarin ortaya konamadigi ifade edilebilir. Folklor
olgusunun edebiyatin bir pargasi olarak goriilmesi ve folklor tiirlerinin edebi
aragtirmalar igerisinde ele alinarak bu alanin bagimsiz bir bilim dal olarak
degerlendirilmemesi bu durumun en Onemli sebeplerinden birisi olarak
gosterilebilir. O doneme kadar folklorda her seyin arastirilip bitirildigini
savunan kibirli Sovyet diisiincesi de bu tarz arastirmalarin Oniine set geken
en Onemli unsurlardan birisidir. Bu anlayisin digina ¢ikan Seyit Askaruli
Kaskabasov; folklorun tanimi, dogasi, poetikasi ve gelisimsel tarihi iizerinde
onemli caligmalar gerceklestirip folklorun mensur tiirleri hakkinda derin
aragtirmalar ylriitmiistiir. Kaskabasov’un ortaya koymus oldugu ve
kendisinden sonraki aragtirmacilar tarafindan da benimsenecek olan bu yeni
ve saglam gorisler, birer ilmi yenilik olarak addedilmis, kendisi igin
“folklorun bahtimi agan alim” [folklordii bagin asgan galim] (Qorabay,
2010, s. 423-431) nitelendirmesi yapilmistir.

Fantastik masallardan baglayarak Kazak fantazisinin sinirlarmi ve
manevi zenginligini ortaya koyan Kaskabasov, 1984 yilinda yayimlamis
oldugu “Qazaqtiii Halq Prozasi” [Kazaklarin Halk Nesri] adli eserinde,
Kazaklarim mensur folklor tiirlerini ilk kez ayr1 ayn ele alip detayli bir
sekilde degerlendirmis ve bunlart “halig prozasi” [halk nesri] olarak
adlandirmigtir. Kazak folklorunun zengin goriiniimiiniin tiirsel yapisinin,
dogasinin, gelisimsel tarihinin arastirilmasi, halk nesrinin “ertegilik proza”
ve “ariizdiq proza” seklinde ikiye ayrilarak detayli ve sistemli bir sekilde
incelenip sunulmasiyla birlikte biiylik yanki uyandiran bu eser, Kazakistan
Ilimler Akademisi’nin en 6nemli 6diilii olan Sokan Vilihanov Odiilii'nii de
Kaskabasov’a kazandirmistir (Sidiqov, 2015, s. 45).

Kazak folklorunda o déneme kadar masallar disindaki mensur tiirler
biitiinciil bir bakis acisiyla degerlendirilmemistir. Kaskabasov’un bu eseriyle
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afizdiq proza genel olarak kaynak, olusum ve tarihi gelisim siirecleri
yoniiyle ele alinmis; mit, masal, afiiz, efsane ve hikayat (menkibe) seklinde
bese ayrilan ig tiirleri saptanmis ve bu tiirlerin yapisi, poetikasi ve 6zellikleri
ilk kez detayl bir sekilde ortaya konmustur. Her tiirlin kendi 6zelliklerinin
yaninda, birbirleriyle olan ortak 6zelliklerinin de ele alindig1 bu biiyiik eser
vasitasiyla Kazak folklor tarihinde yeni bir siire¢ baslamis, Kazak halk
nesrini gruplara ayirip arastma faaliyetlerinin de temeli atilmistir
(Matijanov, 2015, s. 1).

Kaskabasov sunmus oldugu bu tasnif iizerinde zamanla bazi
degisiklikler de yaparak ¢alismalarini olgunlastirma yoluna gitmistir. Afiiz,
efsane ve hikayat (menkibe) tiirleriyle ilgili olan bu tasnifsel degisiklerin
sebebi, bahsi gegen tiirlerin birbirleriyle olan yakinliklar1 ve tiirsel
sinirlarinin  tam olarak ¢izilememesi olarak gosterilebilir. Bu sebeple
caligmanin konusunu, Kazak folklor arastirmalarinda birbirlerine yakin tiirler
olarak goriilen afiiz ve efsane terimleri olugturmaktadir. Metin merkezli
yaklagim ¢ergevesinde Kaskabasov’un konu iizerine yapmis oldugu ¢esitli
bilimsel ¢aligmalar incelenmis ve gerekli veriler fislenip tasnif edilerek bir
biitiinliikk halinde ¢caligmaya aktarilmistir. Elde edilen bulgular ise ¢alismanin
Sonug boliimiinde sunulmustur.

2. “Afiiz” ile “Efsane”nin Tiirsel Ozellikleri ve Siirlari
2.1 Afiiz’in Tiirsel Ozellikleri ve Simirlari

Kazak folklor arastirmalarinda afiiz, diger tiirlere nazaran {izerinde
daha az aragtirma yapilmis bir tiirdiir. Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi
afiiz tliriiniin uzun bir siire hem masal tiirii igerisinde degerlendirilmesi (asiiz-
ertegi, ertegi-aniz vb.) hem de masal disindaki mensur tiirlerin (mit, epos,
hikdye, efsane vb.) genel adi olarak ele alinmig olmasidir. Bu anlayis afiiz
tiiriiniin miistakil bir tiir olarak ele alinmasimi; bu tiiriin 6zelliklerinin,
poetikasinin, kaynagmmin ve gelisimsel tarihinin tespit edilmesini
geciktirmistir. Bunun yam sira, Kazak halkinin eski dénemlerinden beri boy
secereleri ile basindan gecen tarihsel gerceklerini ve geleneksel diinya
goriislinii barindiran bu tiir anlatilarin Sovyet ideolojisi tarafindan bilingli
olarak sansiirlendigini, arastirilmasmin ve yayimmlanmasmin yasaklandigim
da ifade etmekte fayda vardir. Afuz tiriiniin belli bir doneme kadar
gormezden gelinmesinde, hatta donemin Kazak halkinin sozlii halk iiriinleri
hakkindaki ders kitaplarinda bu tiiriin miistakil olarak yer almamasida s6z
konusu durumlar olduk¢a 6nemli olmustur.

Kazak edebi dili sozliiginde “hayatta yasamis insanlarin, tarihi
sahsiyetlerin basindan gegen olaylar hakkinda halk agzindaki oykii”, “halk,
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boy ya da toplulugun kékeni, basindan gecen olaylari ya da tarihte yasamig
meshur sahsiyetleri hakkinda ger¢ege dayanan ve bedii goriiniim kazanan
mensur folklor tirii” (Qul-Muhammed, 2006, s. 550) seklinde izah edilen
“ariz” terimi lizerinde ge¢misten giliniimiize degin ¢esitli arastirmacilarin
farkli gortsler ileri siirdiikleri goriilmektedir. Kazak folklor aragtirmalarinda
“amiz” terimi lzerine yapilan arastirmalara goz atildiginda, Sokan
Vilihanov’un adim 6zel olarak zikretmek gerekmektedir. Kazaklarin sozlii
folklor iiriinlerini derleyip yayimlayan Vélihanov, 18. yiizy1l Kazak batirlart
hakkinda ortaya koydugu eserde afiizlar hakkinda énemli ipuglar1 sunmustur.
Tarihle ilgili hikayeleri “tarihi afizlar” (tarihi afiiz-engimeler) olarak
adlandiran Vélihanov, ilk kez afiizin tarihi olaylar ile sahsiyetler hakkinda
olduguna isaret etmesi yoniiyle 6nemlidir. Vilihanov boylece bu tarz eserleri
hem masaldan hem de destandan ayirmistir (Kaskabasov, 1988, s. 25).
Vilihanov’un bu diislincesini daha sonra yakin arkadasi Potanin devam
ettirmigtir. Cesitli arastirma gezilerine katilarak Kazak bozkirlarinda
incelemelerde bulunan Potanin, Kazak boylarinin ortaya ¢ikisi hakkindaki
secereler ile tarihte vatan icin galisip emek veren kahramanlar hakkindaki
anlatilar1 “afiiz” (predaniya) olarak adlandirmistir (Kaskabasov, 2014, s.
122-123).

M. O. Avezov, Kazak folklor arastirmalarinda masallardan baska
tiirlerin de bulundugunu ifade edip “afizz ™1 bir tiir olarak ele alip arastiran ve
onun tiirsel 6zelliklerini ortaya koyma tesebbiisiinde bulunan ilk arastirmaci
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmaci, afizlart masallarin bir grubu
olarak ele almig ve “afiiz-ertegiler” [afiiz masallar] kavramini kullanmistir
(Avezov, 1991, s. 45). Daha sonra “ajiiz-engime” olarak da adlandirdig bu
tiir hakkinda “her arniz-engimenin temelinde tarihte yasamig bir insanin
gercek goriiniimiiniin detayl ozellikleri bulunmaktadr” (Kaskabasov, 2014,
s. 123) ifadelerini kullanarak bu tiiriin “ger¢eklik” yoniine vurgu yapmustir.

Kazaklarin iinlii folklor arastirmacilarindan Milik  Gabdullin,
Avezov’un iizerinde durdugu “gerceklik” olgusuna deginerek bu tiirii,
“olaylarin gercek hayattan alimip yasami gercgeklik esasinda sozlii bir
sekilde anlatan Kazak halkinin bedii eserlerinin onemli bir sahasi” olarak
tamimlamistir. G. K. Sahajanova ise bu tiirii, asirlar boyunca var olan halkin
kendi gegmisini bilme ve tanima arzusunu tatmin eden, zengin bir manevi
hazine (Sahajanova, s. 1-3) olarak tammlamistir. K. Imomov’a gore,
Ozbekcede “rivoyat” seklinde bilinen ve Karakalpakcada “afiiz” olarak
adlandirilan bu tiir, tarihi hakikatleri realist bir fonda anlatan halk nesri
tiiridiir (imomov, 1989, s. 30). Allambergenova ise afiizlar1 dogrudan tarihi
olay ve durumlarla baglantili bir tiir olarak degerlendirir. Bu tiiriin



Tiirkoloji

Ne 4 (120), 2024

MUSTAFA NERKIZ

olusumunda tarihi hakikatler oldukca etkilidir. Bu sebeple de afiiz gergekgi
bir tiir olarak kabul edilir (Allambergenova, 2019, s. 189).

Kazak folklor aragtirmalarinda afiiz tiirii hakkinda 6nemli ¢aligmalar
yiiriiten Kaskabasov, Ekim Devrimi’ne kadarki doénemde masala dahil
olmayan anlatilarin tiirsel kistasta net olarak smirlandirilmadiklarini,
genellikle  “legendr i predaniya” [efsaneler ve anizlar] olarak
adlandirildiklarini ifade eder. Bu sebeple tarihi bir temeli oldugu diisiiniilen
afiizlar ile diizmece oldugu diisiiniilen ve gercek kabul edilmeyen efsanelerin
yani sira, Islam’la birlikte yayilan hikdyeler de bazen “predaniya” bazen
“legenda’ olarak adlandirilmistir (Kaskabasov, 2014, s. 123-124).

Rus folklor arastirmalarinda “legenda” ve “predaniya” kavramlar
iizerine herkes tarafindan kabul gormiis bir tamimlama olmasa da,
predaniyalar tarihi olaylari, gecmiste yasamis olan sahislarin yaptiklar
caligmalar1 ve sehirlerin, kdylerin, vadilerin ortaya cikislarii agiklayan
giivenilir kaynaklar olarak degerlendirilmektedir (Anikin, 1987, s. 208-222:
akt. Annaberdiyev, 2021, s. 145). Bu goriise katilan V. Propp ise, tarihi
olaylar ve sahislarla ilgili sozlii folklor anlatilariin genellikle “/egenda”
olarak adlandirildigimi ve bu adlandirmanin dogru olmadigimi ifade eder.
Etimolojik yonden ibadet vaktinde “mutlaka okunmasi gereken sey, par¢a”
anlamma gelen “legenda” terimi dinl kokenlidir ve bu sebeple tarihi
sahislarla ilgili anlatilarin “predaniya’ olarak adlandirilmasi gerekmektedir
(Propp, 1998: akt. Annaberdiyev, 2021, s. 145).

Bu ifadelerden anlasildig1 iizere, Rus folklor arastirmalarindaki
“legenda-predaniya” ayrimi Kazak folklor arastirmalarna “efsane-aniz”
seklinde yansimigtir. Efsane terimi, Rus folklor arastirmalarinda tarihi temeli
olmayan ve gergek olarak kabul edilmeyen “legenda” kavramma denk
gelirken, afiiz terimi tarihi temeli olan ve gergek olarak kabul edilen
“predaniya” kavramina esdeger goriilmiistiir. Ozellikle Baskurt Tiirkleri
olmak iizere, Rusya Federasyonu'na bagl c¢esitli Tiirk topluluklarinin
folklorunu inceleyen Kazak folklor arastirmacisi A. K. Ahmetbekova, bu
Tirk topluluklarinda  “predaniya” kavrammin  “rivayet”,  “tarih”,
“hikayat”, “Onceki zamandan haber” gibi cesitli kavramlarla karsimiza
ciktigimi ifade etmistir. Gegmisteki olaylar1 veya taninmig sahsiyetleri epik
bir sekilde anlatma esasina dayanan bu tiir, Kazak folklorundaki afiiz tiiriine
karsilik gelmektedir. Tatar folklorundaki “rivayat” sozii de Kazak
folklorundaki afuz tiiriiniin karsiligi durumundadir (Ahmetbekova, 2011, s.
58). Azerbaycan folklorunda da aym sekilde ‘“rivayet” teriminin
kullanildigimi ifade eden R. Aliyev, rivayet tiiriiniin efsaneden farkli olmakla
birlikte, iki tiirlin smirmin net sekilde belirlenmemesinden kaynakli
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problemlerin yasandigimi ifade etmistir. Arastirmaciya gore rivayetler,
igindeki tarihsel olgulan koruyarak kusaktan kusaga sozlii olarak nakledilir
ve bu esnada bazen bir takim degisikliklere ugrar. Asil zemininden
uzaklasarak gercekligini yitirir ve efsaneye doniisiir. (Aliyev, 2021, s. 122-
124). A. Nabiyev konu hakkindaki degerlendirmelerinde rivayetlerin
kendine ait tiirsel Ozelliklerinin bulundugunu, buna ragmen ¢ogu zaman
rivayetlerin efsanelerle esdeger tutuldugunu belirtmistir (Nabiyev, 2006, s.
294). S. P. Pirsultanh ise rivayet ve efsanelerin arasindaki bu yakinligin
tipolojik degil, genetik nitelikte oldugunu (Pirsultanli, 2007, s. 10) 6ne
surmiistiir.

Kaskabasov, mensur folklor tiirlerini miinferit bir sekilde ele aldig
ilm1 caligmalarinda afuiz ile efsane tiiriinii Oncelikle “afiz-dngimeler” adli
genel kavramin iginden ¢ikartarak bu folklor {iriinlerini tarihi olaylarla ve
yasamdaki tarihi sahislarla iliskili olarak ele almistir (Albekov, 2015, s. 7).
Afiz tirliniin = “tarihi gerceklik” temelinde kaliplastigim1 ifade eden
Kaskabasov, buna ragmen afizin arka planindaki tarihi gercekligin her
devirdeki anlaticilar ile dinleyicilerin diisiincesine, kavrayisina gore
degistigini de ifadelerine eklemistir. Boylar arasinda yasanan savaslar
hakkindaki afiizlarda, sozlii kroniklerde oldugu gibi, takribi olarak olaymn
zamanini gorebilmek miimkiindiir. O olaya karisan sahsiyetlerin isimleri
afizda mutlaka zikredilir. BoOyle afiizlarin tasvir araglari oldukga basit,
idealize etme ve bedii tasvir imkan1 da masal ve destana nazaran ¢ok daha
azdir. Boy ve kabile savaglar hakkindaki afuzlar kahramanlik masallar1 ve
kahramanlik destanlarinin da bir kaynagi durumundadir (Kaskabasov, 2014,
s. 125).

Kaskabasov, afuz tiirliniin hayattaki 6énemli olaylar, dnceki zamanda
yasamis olan meshur sahsiyetler ile belli yer-sular veya yerlerden
bahsettigini ifade etmektedir. Bu sebeple de halk arasinda afiizdaki hadiseler
ve eylemler gercek olarak kabul edilmektedir. Halk i¢in afiiz, masal degildir.
Aniz tlirlinde siislenen hayalin, fantazinin edebi isaretleri olduk¢a sadedir.
Elbette afiizda da fantazi bulunmaktadir, ancak bu tiir, bir masal veya efsane
gibi edebi ydnden olabildigince siislenip zenginlestirilmemistir. Afiizda
anlatilan vakalar dinleyicide yahut okuyucuda higbir sekilde siiphe
dogurmaz. Ciinkii onun esas temeli tarihsel bir gerceklige dayanmaktadir.
Ikinci olarak, afizim igerigini dogrulayan bilgiler olarak bir mekan adi, halka
hizmet edip yarar saglayan belirli bir sahsiyetin ismi ya da zaman ifadesi
olarak belirli bir yil zikredilir. Uglincii olarak da, afiizin anlatilma tarzi
kaliplagsmigtir. Bu tiir her zaman ligiincii kisi tarafindan ve gegmis zamanda
anlatilir. Kaskabasov’a gore bu isaretler afiiz tiiriiniin temel igeriginin
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gercekligine isaret etmektedir. Elbette sozlii olarak agizdan agiza, kisiden
kisiye anlatildiginda bu gergekligin bazi detaylar1 veya onun hakkindaki
genel bilgi degisime ugrayabilir. Ancak bu degisimler smirhidir. Ciinkii
gelenege gore anlatici, afuzi olaganiistii seylerle anlatmak gerektigini
diistinmez. Baska bir ifadeyle, afiizda higbir zaman olaganiistiiliikler,
mucizevi gizemler yer almaz ve hayatta goremeyecegimiz fantastik
karakterler bulunmaz (Kaskabasov, 2014, s. 125).

Kaskabasov, anlatilan hadisenin ulusal bir goriinlimde olup sadece
belli bir mekanla iliskili olmasin1 da afiz tiiriiniin bir 6zelligi olarak ifade
eder. Yani bu tiirde mahalli tarihin olaylarn yer almaktadir. Atz dedigimiz
sey; mahalli bir yerin ya da bir halkin, kabilenin, boyun sozli
vakayinameleri, bir bolgede yasanan belirli bir hadisenin hikayesidir.
Bundan dolay1 afuzlarin ekseriyeti bolgesel bir goriiniime sahiptir. Bu
sebeple afiiz1 tam olarak anlayabilmek i¢in bazen anlatidaki olay1 bilmek
yeterli olmaz, o afiizin ortaya ¢iktigi bolgeyi de ayrintili olarak bilmek
gerekir. Anlatidaki konular da ¢ogu durumda millidir. Bir halka ait olan afiiz
bir baska halka gecmez. Kaskabasov, baska iilkeleri kenara koyup
Kazakistan’1 ele aldigimizda bile, Kazakistan’in bir yerinde olan olayin
ikinci bir yerde olmadigm ifade etmektedir. Bundan dolay1 o hadiseyle
iligkili olarak ortaya ¢ikan afiiz baska bir bolgede genisce yayilamaz. Elbette
bir bolgeyi asip biitiin Kazakistan’da bilinen hadiseler hakkindaki afizlarin
her yere yayilmasi miimkiindiir. Ancak bu durum pek sik goriilmez. Bir afiiz
biitiin Kazakistan’a yayilsa da, ilk olarak ortaya ¢iktig1 bolgesel goriiniimiinii
asla kaybetmez. Bununla birlikte, ge¢cmisteki bir donemde ¢esitli sebeplerle
parcalanip boliinen akraba halklarin eski afizlart da benzerlik tasiyabilir.
Ornegin, Tiirk topluluklarinda karsilasilan Korkut sahsiyeti hakkindaki
anlatilar, bir zamanda Tirklerin birliginin pek bozulmadigi, aralarinda
uzaklagsmanin yasanmadig1 zamanda ortaya ¢ikmis afiizlardir. Ancak sonraki
donemlerde her Tiirk toplulugunda bu afiizlar kendince varligmi siirdiiriip
gelisimine devam etmistir. Boylece Korkut hakkinda bir toplulukta afiiz
ortaya g¢ikarken, ikincisinde destan, liglinciisiinde ise masal ortaya ¢ikmistir
(Kaskabasov, 2014, s. 125-127).

Kazak folklor arastirmalarinda afuzlar “tarili” [tarihi] ve
“mekendik” [toponim] olmak iizere iki ayr1 gruba ayrilmistir. Kaskabasov
s0z konusu tasnifin konusal yonden yapildigim1 ve bu durumun afiizin tiirsel
niteliklerini tam olarak ortaya koyamadigimi ifade eder. Zira mekansal
afizlarda tarihi gerceklik, tarihi afizlarda da mekansal motifler yer
alabilmektedir. Bu durumda mekansal afiizlara sadece belirli bir yer ya da
olayla iligkili afiizlar1 dahil etmemiz gerekmektedir. Ancak yine de,
mekansal afiizlar mecburi bir sekilde tarihi bir olayla iligkili oldugundan yar
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yartya tarihi bir goriiniim arz etmektedir. Tarihi afiizlar ise, bir olay1 ya da
gergekligi bedii bir sekilde sunan afiizlardir. Buradaki bedii olus, olayin ¢ok
uzun siire Once gerceklesmesi ve zaman gegtikce gerceklik noktasindan
uzaklagilmastyla ilgilidir. Ayrica, uzun siire 6nce meydana gelen gergekligin
degil de, halk arasinda arzu edilen gergekligin esas alinmasi da bu afiizlarin
bedii olugunun bir diger sebebidir (Kaskabasov, 2009, s. 172-173).

Anizlarin “tarihi” [tarihi] ve “mekendik” [toponim] olarak iki gruba
ayrilmast gorlisiinii, yukarnda ifade edildigi gibi baz1 yonlerden elestiren
Kaskabasov, yine de bu goriise katilarak tarihi afiizlar1 tasvir ettigi olay,
icinde barindirdigi kahraman ve genel konularima gdre kendi iginde alti
gruba ayirmistir. Bunlardan birincisi, Oguz-Kipgak dénemini yansitan, bu
donemden manzaralar sunan afuzlardir. Bu tiir afiizlara VIII-XII. yiizyillar
arasindan goriiniimler sunan Korkut Ata, Ahmet Yesevi vb. hakkindaki
anlatilar1 dahil edebiliriz. Ikicisi ise, Mogol istilacihgl ile Altm Orda
donemindeki olaylarin yer aldigir afuzlardir. XII-XV. yillar arasindaki
Cengiz Han, Cuci Han, Toktamig Han, Emir Timur vb. sahsiyetlerle ilgili
anlatilar1 bu gruba dahil edebiliriz. Ugiinciisii, Kazak Hanlig1 dénemindeki
olaylar ile Jéanibek, Asan Qayg1 vb. sahsiyetler hakkindaki afuzlardir.
Dordiinciisii, Kalmuklarla yapilan savaglarin anlatildign afuzlardir. XVIIL
yiizyildaki Abilay Han, Qazibek Han, Abilqayir Han, Bégenbay, Qabanbay
vb. sahsiyetler etrafinda olusan anlatilar bu gruptadir. Besincisi, XVIII-XIX.
yiizyillarda Sirim, Isatay, Mahambet, Janqoja gibi kahramanlarin baslatmus
oldugu ayaklanmalar etrafinda olusan afuzlardir. Altincisi ise, XX. yiizyil
basindaki bagimsizlik hareketleri hakkinda anlatilan afiizlardir. Kaskabasov,
bunlarin yani sira, bir de “kiiy asizi 'ndan bahsetmis ve burada mit, afiiz,
efsane, hikayat, masal, destan gibi ¢esitli tiirlerin bir arada yer alabildigini
belirtmistir. Ancak kily afiizlarinin ¢ogu tarihi olaylarla iliskili oldugundan,
bu tiir afiizlar da belirli bir dereceye kadar “tarihi afiizlar” bashg1 altinda
degerlendirilebilir (Kaskabasov, 2009, s. 172-173).

Bu degerlendirmeler 1s181nda, afi1z tiirtiniin 20. ylizyilin sonlarinda bir
terim haline gelmesinde ve mensur folklor tiirlerinden birisi olarak
degerlendirilmesinde Kaskabasov’un biiylik etkisinden séz edilebilir. Afiiz
tiirtinii masal diginda miistakil bir tiir olarak degerlendiren Kaskabasov bu
tiirtin tanimini, tiirsel 6zelliklerini, kaynagimi ve islevini ortaya koyarak
aflizin tiirsel sinirlarimi ¢gizmistir.

2. 2. Efsane’nin Tiirsel Ozellikleri ve Simirlar:

Kazak folklor arastirmalart tarihinde efsanenin tiirsel ozellikleri,
poetikasi, gelisimsel tarihi ve tasnifsel kategorisi yoniiyle net bir sekilde
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ortaya koyma girisimlerinin tam olarak basariya ulasabildigini sdylemek
giictiir. Bu durumun yasanmasinda efsane tiiriiniin afuz ile masal arasinda
konumlandirilmasi ve efsane tiirliniin mit, hikaye, afiiz ve masal gibi tiirlerin
ozelliklerini kendi blinyesinde barimdirmasi gibi etkenler 6nemli olmustur.

Tiirkceye Farsca’dan giren “efsane” terimi, Bati dillerinde
“legendus” kokiinden tiireyen “legenda, legend, leggenda, leyenda” vb.
kelimelerin karsilig1 olarak kullanmilmistir (Sakaoglu, 1980, s. 4). Almanca
“sage”, Yunanca ‘“mithe, mithos”, Arapca “usture, esatir”’, Rusca
“predaniye, skaz” sdzctkleri de ayn1 kavrami kargilamaktadir (Ergun, 1997,
s. 1). Tiirk halklar1 arasinda ise efsane tiirli i¢in ¢esitli terimlerin kullanildigi
goriilmektedir. Azerbaycan’da “esatir, mif, efsane”, Ozbekistan’da “efsane,
rivayat” (Ergun, 1993: 1-2), Karakalpakistan’da “epsana, epsane, legenda,
amiz aniz-engime, rivayat, revayat, bolmis (Fedakar, 2008: 111),
Kazakistan’da “legenda, dpsana, aniz, aniz-angime, dpsana-hikayat
(Ospanaliyeva, 2011: 78-88), Kirgizistan’da  “legenda, ulamig”
(Diykanbayeva, 2004: 49) ve Tiirkmenistan’da “legenda, efsana, rovayat”
(Annaberdiyev, 2021, s. 138) gibi terimler efsane tiiriiniin karsilig1 olarak
kullanilmis ve bazilar1 hala kullanilmaya devam etmektedir.

Efsanenin arastirilmasiyla ilgili ilk ¢aligmalar Bat1 diinyasinda masal
aragtirmalar1 icerisinde gerceklestirilmistir. Efsane derlemelerinin 6ncii
Isimlerinden Grimm Kardesler’e gore efsane gercek ya da gergek disi belirli
bir kisi, olay ya da yer hakkinda anlatilan ve inanilan anlatmadir (Jason, s.
84’den akt. Fedakar, 2008, s. 91). Max Luthi’ye gore “efsane kavrami
duygusal anlatimla, anlatici tarafindan bilin¢li olarak gercek olaylar
anlatildigint iddia eden, dinleyicilere bu olayin gergek olup olmadigin,
gergek ise nasil oldugunu diigiindiiren ve gercekten haberdar olmayt isteyen,
nesilden nesile sozlii aktarim yoluyla gecen ve karakteristik bir sekle sahip
anlatim ~ tiiriiniin ~ adidir”  (Luthi, 2003, s. 314). Unlii efsane
aragtirmacilarindan Lauri Simonsuuri’ye gore “efsane; bir insan, bir goriis
ya da kesin bir zamana ve mekana sahip bir olay hakkinda yayilmig
soylenceleri yad etmektir. Efsane; aciklik, kesinlik ve varsayilan gercegin
Ozetini igerir. Bu gercek, inandwrict ve ogretici bir sekilde aciklanir.
[Baglayict bir] mekdandan bahsetmesine ragmen anlatma biiyiik kitlelerce
bilinir” (Dégh, 2001, s. 40). Bu tanimlardan hareketle efsane tiirliniin
“gercek ya da gercek disi bir olay, yer ya da kisi hakkinda olmast”,
“gercekligine inanilmasi”, “ogretici olmasi”, “sozlii olarak aktariimast” ve
“genis kitlelerce bilinmesi” gibi Ozelliklerinin  6n plana ¢iktig
goriilmektedir.
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Tiirkiye’de yapilan efsane tanimlamalarina bakildiginda da benzer
aciklamalar dikkati ¢ekmektedir. Pertev Naili Boratav’a gore “efsanenin
baslica niteligi, inams konusu olmasidir. Onun anlattigi seyler dogru,
gercgekten olmus diye kabul edilir” (Boratav, 195, s. 98). Siikrii Elgin efsane
kavrami icin “insanoglunun tarih sahnesinde goriildiigii ilk devirlerden
itibaren, aymi cografya, muhit veya kavimler arasinda dogup gelisen,
zamanla inang, ddet, an’ane ve merasimlerin tesekkiiliinde az cok rolii olan
bir ¢esit masal” (Elgin, 1986, s. 314) ifadelerini kullanmigtir. Saim Sakaoglu
yapmis oldugu incelemelerde efsanelerin kisi, yer ve olaylar hakkinda
anlatildigini; anlatilanlarin inandiricilik vasfi tagidigimi; genellikle kisi ve
olaylarda olaganiistii 6zelliklerin goriildiigiinii dile getirmistir. Arastirmaciya
gore efsaneler belirli bir sekle sahip olmayan, kisa ve konugma diline yer
veren anlatmalardir. (Sakaoglu, 1980, s. 6-7). Bilge Seyidoglu ise efsanelerin
sozlii gelenegin iriinii olan bir anlatim tiiri oldugunu belirtmistir.
Efsanelerin temelinde inang unsuru vardir. Efsaneyi anlatanlar ve onu
dinleyenler onun gercek iizerine kurulduguna inanirlar (Seyidoglu, 1997, s.
13).

Tiirk diinyast folklor arastirmalarma bakildiginda ise efsane tiirii
hakkinda terim karmasas1i oldugu ve farkli yaklasimlarin sergilendigi
goriilmektedir. ~ Karakalpakistan’da  yayimlanan “Adabiyetsunoslik
Terminlarining Rusca-Ozbek¢a Lugati” [Edebi Terimlerin Rusca-Ozbekge
Sozliigii] adli sozlikte efsane, dogasi geregi karma bir tiir olarak ele
almmistir. Mit ile afuz arasinda kaliplasmis olan efsaneler bu tiirlerin
iceriksel ve motifsel unsurlarini kendi biinyesinde toplamis; bununla birlikte
kendine has bir isleve, obje ve kahraman kadrosuna sahip olup bedii ve
ideolojik yonden gelismistir (Hotamov, ile Sarimsaqov, 1983, s. 153). K.
Ayimbetov ise efsanelerin sadece masal olarak anlatilmadigimi, ayni
zamanda tarihi ve gercek olaylarla baglantili olarak da anlatildigimi ifade
etmistir (Ayimbetov, 1988’den akt. Kalbayeva, 2021, s. 33).

Kirgiz folklor arastirmalarinda bazi aragtirmacilar efsane kavramini
“legenda” ve “ulamis” seklinde ikiye ayirmislar, bazi aragtirmacilar ise bu
iki kavramm ayn oldugunu iddia etmislerdir. B. Kebekova Kirgiz folklor
arastirmalarinda efsane terimi yerine kullanilan legenda terimini egitici
fonksiyon iistlenmekle kalmayip hayali ve dini unsurlar kendi muhtevasinda
barindiran bir tiir (Kebekova, 2002a, s. 639) olarak degerlendirmistir. Ayn1
arastirmact “ulamig” olarak adlandirdig1 tiirde ge¢misteki tarihi olaylarin,
insanlar ve onlarin  yasadiklarmin  gercek  vakaya dayamlarak
anlatilageldigini (Kebekova, 2002b, s. 571) ifade etmistir. Kirgiz folklor
arastirmacist T. Tanayev ise efsane kavraminin bu sekilde ikiye bdliinmesini
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yanlig bulur. Ona gore legenda kavrami Yunancadan gelmistir ve ulamis
terimi onun terciimesidir. Ulamis ise gegmisi, bugilinii ve gelecegi hayali bir
sekilde anlatan bir anlat1 tiiriidiir (Tanayev, 1999, s. 73-74).

1962 yilinda M. Ya. Hamzayev redaktorliigiinde hazirlanan “Slovar
Turkmenskogo Yazika” [Tiirkmen Dilinin SozIiigii] adli sozliikte legenda
terimi tarihi bir vaka veya kisi hakkinda anlatilan rivayet, hikaye; olmayacak
bir sey hakkinda asilsiz anlatma, masal (Hamzayev, 1962, s. 414) seklinde
tanimlanmustir. Saha Tiirklerinin folkloru {izerine arastirmalar yiiriiten 1. S.
Gurvig efsaneler hakkinda “onlar sadece edebi bir anit degil, ayni zamanda
Lena ve Yenisey arasindaki eski halkin etnik aitligini giin 15181ina ¢ikaran ¢ok
az kaynaktan biridir” (Gurvig, 1977: 150-151"den akt. Duranli, 2006, s. 304)
diyerek efsanelerin tarihi gergeklikleri yansitma oOzelligini 6n plana
cikarmustir.

Tiirk diinyasinda efsane kavrami hakkindaki bu karmaganin temelinde
yatan en Onemli sebeplerden birisi bazi folklor aragtirmacilarinin Rus ilmi
caligmalarini esas alip kendi iiriinlerini bu ¢aligmalara uydurmaya calisirken,
bazilarinin Bat1 diinyasindaki ilmi ¢aligmalar1 esas alip bu yonde ¢aligmalar
yiirlitmesidir. Ayrica efsane tiirlintin farkl: tiirlerle yakinligi ve bu tiirlere ait
ozelliklerin bazilarim biinyesinde barindirmasi da farkli yaklasimlara sebep
olmustur. Bir niteligin birden fazla tlirde bulunmasinin, genetik olarak
birbirine bagl olan folklor tiirleri arasindaki ¢izgilerin kesinlesmesini de
zorlastirdig1 goriilmektedir.

Kazak folklor aragtirmalarinda da benzer bir durum s6z konusudur.
Kesin bir s ¢izilemedigi i¢in afiiz kavramiyla i¢ ice gectigi goriilen
efsane terimi “Qazaq Adebi Tiliniii Sozdigi” [Kazak Edebi Dilinin Sézligii]
adli sozlikte “halkin inanglar, fantazileri hakkinda ortaya ¢ikan sozlii
mensur eser” (Qul-Muhammed, 2006, s. 469) seklinde tanimlanmustir.
Kazak folklor aragtirmalarinda efsane (efsane-hikayat) olarak tanimlanan
anlatilarin 6zel olarak derlenip yayimlanmasi 100 ciltlik “Babalar Sozi” adl
proje kapsaminda gergeklesmistir. Bu doneme kadar hususi olarak derlenip
yaziya gegcirilmeyen efsane tiiriinii ilk kez detaylica ele alip onun tiirsel
ozelliklerini ve diger tiirlerle olan iliskisini ortaya koyan kisi Kaskabasov
olmustur.

Efsane tiirlinlin tanimi, dogasi ve poetikas1 iizerine arastirmalar
ylirlitlip onun tiirsel 06zelliklerini ve gelisimsel tarihini ortaya koyan
Kaskabasov, Kazak folklor arastirmalarinda bu tiirii miistakil olarak ele alan
ilk aragtirmaci durumundadir. Kaskabasov’a gore; efsane kavrami Farsca
“ertek, quyal, misal, hikdye” tiirlerinin adidir ve “hos, giizel, harika”
anlamlar vermektedir. Demek ki bu kavram edebi yoniinden biraz gelismis,



Turkologia

Ne 4 (120), 2024

SEYIT KASKABASOV 'UN KAVRAMSAL DUNYASINDAN HAREKETLE KAZAK FOLKLORUNDA ANIZ VE EFSANE TURLERI

hayal ile keramet unsurlarindan bolca faydalanan, islam diniyle iliskisi
olmayan eserlerin mahiyetine uygundur (Kaskabasov, 2014, s. 149-150).

Kaskabasov, Kazak folklorunda afiiza nazaran daha bedii, fakat bu
yoOniiyle masaldan asagida olan anlatilardan bahseder. Bu anlatilar gesitli
iceriklere sahiptir. Bir grup anlati, belirli bir dénemde tarihte yasamis
sahsiyetler hakkinda afiiz olarak ortaya gikip yayilan eserlerdir. Ikinci grup,
belirli bir mekéani, yer-su mekanim hayali sekilde anlatan hikayelerdir.
Uciincii grup hikayeler ise, incil ile Kur’an-1 Kerim ve diger dini kitaplar
vasitasiyla yayilan igeriklerdir. Ancak bunlarin hepsinde edebi ve hayali
olusun unsurlarindan bolca faydalanilmaktadir. Bundan dolay1 din ile
alakasiz eserlerde efsanevilik, Miisliimanlikla iliskili hikayelerde ise hikayat
(menkibe) tarzi goriiniimiin  ¢ogunlukta oldugunu dikkate almak
gerekmektedir (Kaskabasov, 2014, s. 149).

Bu ifadeler 1s18inda Kaskabasov’un efsane tiiriinii din ya da
Miisliimanlikla iligkisi olmayan bir tiir olarak degerlendirmesi dikkat
cekmektedir. Bu baglamda efsane tiirliniin “dini” yoniinii géz Oniinde
bulundurma noktasinda Kaskabasov’un goriislerinin Tiirk diinyas1 folklor
arastirmalariyla uyusmadigindan da bahsedilebilir. Metin Ergun efsane
tiiriiniin mitoloji, tarih, din ve hayal-fanteziden beslenen bir tiir oldugunu
(Ergun, 1997, s. 45) ifade etmistir. Ahmetbekova Tatar folklorunda
efsanelerin din ve inan¢ unsurlart barmdirdigin ifade etmektedir
(Ahmetbekova, 2011, s. 59). S. Gilyazutdinov da Tatar halkinin
efsanelerinin eski inanislar ya da Kur’an igeriklerini ve motiflerini esas
alarak iki sekilde karsimiza ¢iktigini ifade etmektedir (Gilyazutdinov, 2000,
s. 14). Q. Maksetov, Karakalpak folklorunda efsanelerin insan, hayvan ve
tabiat diinyasimi igine alan; dini, hayali ve tarihi detaylar1 biinyesinde
barindiran gergek ifadeler (Magsetov, 1971, s. 57) oldugunu dile
getirmektedir. Kazak folkloruna baktigimizda ise, en basta efsane
kavraminin dini igerige sahip bir tiir olarak ele alindigini, Seyit Kaskabasov
ve Edige Tursinov tarafindan bu tiirlin “epsana-hikayat” [efsane-menkibe]
terimiyle adlandinldigini gérmekteyiz. Sonraki donemde ise Kaskabasov,
“epsana” ve “hikayat™1 ayr birer tiir olarak ele alarak din igerikli anlatilari
“hikayat” [menkibe] tiirline atfetmistir.

Kazak folklor arastirmalarinda efsane ve afiiz tiirlinii birlikte ele
almakta fayda vardir. Zira afiz, efsane tiiriiyle birlikte ele aliman ve ona
belirli bir derecede yakinlik gdsteren bir tiirdiir. Bu iki tiir yakin dénemlere
kadar birlikte ele alinmig, hatta bazi1 eserlerde efsane olarak ifade edilen
anlatilar daha sonraki donemlerde afiiz tiirii icerisinde degerlendirilmistir.
20. ylizyilin sonlarindan itibaren yapilan ¢aligmalarda afuz tiiriiniin miistakil
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bir tiir olarak ele alinmasi ve kaliplasmasiyla birlikte aradaki smir
belirginlesmeye baglamistir.

Efsane tiiriini miistakil bir tiir olarak ele alan Kaskabasov, efsane ile
afi1z tilirlerini kendi aralarinda yakin, ancak birbirlerinden ayriligi olan iki tiir
olarak degerlendirmistir. Bunlarin birbirinden farki ise bedii olus
derecelerinden anlasilmaktadir. Yani eserde hayal (fantazi) ile kerametin ne
kadar bedii rol icra ettigi dikkate alinir. Kaskabasov’a gdre bu durum iki tiirii
birbirinden farklilastiran 6nemli bir isarettir. Ayrica bu iki tiiriin farkliligi,
yerine getirdikleri islevlerden de anlagilabilir. Afiizin amaci, tarihi bir olay
ya da gerceklik hakkinda haber verip, onun hakkinda dinleyicilere
malumatlar sunmaktir. Bu durumda iddia edilen bir olay1 ya da durumu bedii
bir sekilde anlatarak dinleyicilere ibret verir. Burada baskahramanlar
methedilip kutsallagtirilarak tasvir edilir ve bedii birer imge olarak karsimiza
cikar (Kaskabasov, 2014, s. 150).

Kaskabasov, afiiz ile efsane tiirlerini mensur folklorun bedii gelisim
yolundaki iki donemi olarak ele alir. Zira iki tiirliin temelinde de hayatta
yasanmis bir olay yatmaktadir. Ancak afiiz bu olaym yasandig1 doneme daha
yakindir. Bu sebeple afiz edebi araclarla fazla bediilestirilmeden, sadece
malumat vermek amaciyla anlatilir. Olayin gerceklestigi donemden
uzaklastik¢a afiiza eklemeler yapilip cesitli detaylar ortaya ¢ikmaya baslar.
Baglangictaki malumat verici hikdye bediilestirilip siislenir. Gergeklesen
olayin 6zii belli belirsiz bir hale gelip miiphem bir goriiniim kazanir. Boylece
afiiz, bastaki goriiniimiinii kaybederek efsane veya hikayat [menkibe] tiiriine
doniisiir (Kaskabasov, 2014, s. 150).

Kaskabasov, yukarida anlatilan durumun efsane tiiriiniin ortaya ¢ikis
yollarindan sadece birisi oldugunu ifade eder. Elbette burada biitiin afiuzlarin
efsane ya da hikayat tiiriine doniistiigiinii veya efsane ve hikayatin sadece bu
sekilde ortaya ciktigini1 ifade edemeyiz. Efsanenin farkli bir yolla da ortaya
cikis1 s6z konusudur. Kaskabasov’a gore bu durumda efsane, tarihi bir olaya
temellendirilemez. Onun igerigi diislinceden iiretilir ya da bagka bir eserden
almir. Bilhassa, yer-su ve mekan tarihini anlatan efsanelerin igerigi ¢ogu
durumda ona benzeyen afiizlarin igerigine benzetilip diisiinceden
iiretilmektedir. Ornegin; “Togpanmii Balalari” [Tokpan’in Cocuklari],
“Aynaq Kol” [Aynak Golii], “Istig Kol” [Sicak Gél], “Qara Jigit” [Kara
Yigit], “Ogizdin Terisi” [Okiiziin Derisi], “Qizilkenis Ordasi” [Kizilkenis
Ordasi] gibi eserlerle bu diisiinceyi temellendirebiliriz (Kaskabasov, 2014, s.
151).

Efsane tlirlinlin tanimini, tiirsel 6zelliklerini ve diger tiirlerle iliskisini
ortaya koyan Kaskabasov, efsaneleri konu ve igerik yoniinden “farihi-
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mekendik” ve ‘“iitopiyaliq” olarak iki gruba aymrir. Tarihi-mekansal
efsanelerde belirli bir mekan ya da yer-suyun tarihi ile tarihte yasamis
sahsiyetlerin yapip ettikleri anlatilir. Utopik efsaneler Sovyetler doneminde
cok fazla derlenip yaziya gecirilememistir. Kazak halkinin “Koyun iistiinde
boztorgayin yumurtladigi” vakitteki huzur ve bahtiyarlik dolu hayati
arzulama ya da yeryiiziindeki cennetin sembolii olan ve “Jiyvdelibaysin”
adiyla bilinen oldukca verimli ve rahat yasam siirmeye elverisli mekani
aramalar1 hakkinda efsaneler bu gruba girmektedir. (Kaskabasov, 2009, s.
157-160)

Kisaca oOzetlersek, Dogu edebiyatlarindaki anlamlarindan hareketle
“efsane” terimini ele alan Kaskabasov bu tiirli, afiiza nazaran daha bedii ve
olaym gerceklestigi doneme daha uzak bir noktada degerlendirmistir. Bu
durum anlatiya zamanla eklemeler yapilip fantazinin déhil olmasinmi ve
baglangigtaki olayin bulaniklagmasi sonucunu da beraberinde getirmistir.
Onceki arastirmalarinda efsane ve hikayat (menkibe) tiirlerini birlikte
degerlendirip dini igerikleri tiirlin kapsamina dahil eden Kaskabasov daha
sonra bu iki tlirii aywarak dini igerikleri hikayat (menkibe) tiirline dahil
etmis, efsane tiirlinii din ile iliskisi olmayan bir tiir olarak degerlendirmistir.

3. Sonu¢

Genel folklor arastirmalarinda oldugu gibi, Kazak folklor
arastirmalarinda da folklor materyallerini derleme, inceleme ve yayimlama
olmak tiizere li¢ 6nemli asama s6z konusudur. Kaskabasov hem folklor
materyalleri derleme hem derledigi folklor materyalleri iizerinde derin
incelemelerde bulunma hem de bunlar1 yayimlama noktasinda Kazak folklor
aragtirmalarinda miistesna bir yere ve dneme sahiptir.

Kazak folklorunun mensur tiirlerini tespit edip bu tiirlerin tanimini,
kaynagini, gelisim yollarini, poetikasini ve tipolojisini ortaya koyan
Kaskabasov, uzunca bir donem birlikte ele alinan afiiz ve efsane tiirleri
lizerine de onemli ve yenilik¢i goriisler ileri slirmiigtiir. O doneme kadar
ylizeysel bir sekilde ele alinan bu tiirlere ait anlatilar sadece “afiiz” basligi
altinda degerlendirilmistir. Kaskabasov, kendi aralarinda yakin, ancak
birbirlerinden farkliliklar1 olan bu iki tiirii miinferit olarak ele almis ve iki tiir
arasindaki simir1 olabildigince keskinlestirmistir. Bunu yaparken Rus ilmi
caligmalarin1 esas alip Rus folklor arastirmalarindaki “legenda” ve
“predaniye” ayrimindan etkilendigini de ifade etmek miimkiindiir. Folklor
iiriinlerinin tilirleri ile bu tlirlerin i¢ prensiplerini ve yasalarimi belirleme
gayretleri noktasinda da donemin Rus folklor arastirmalarindaki popiiler
egilimlerinden etkiler gormek miimkiindiir.
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Rus folklorunda “legenda” ve “predaniye” olarak adlandirilan tiirler o
doneme kadar Kazak folklorunda sadece “afiiz” baghg altinda
degerlendirilmistir. Kaskabasov bu iki tiirli ayr1 ayr ele alip miinferit tiirler
olarak degerlendirmis; “predaniya” kavramimin yerine “afiz” terimini,
“legenda” kavraminin yerine de “efsane-hikayat” terimlerini kullanmistir. Tki
tiir arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya koyan arastirmaci, afiiz
tiirtinii tarihi sahsiyetler, mekanlar ve olaylarla iliskilendirilirken; efsane-
hikayat tiiriinde dini igeriklerin agirlikta oldugu ve fantaziye egilimin
yogunlastigini ifade etmistir. Kaskabasov, daha sonraki donemde “efsane”
ve “hikayat” (menkibe) kavramlarini da ayirarak bunlan ayri birer tiir olarak
ele almis ve dini igerikleri hikayat tiirline atfetmistir.

Kaskabasov, afiiz ile efsane tiirlerini mensur folklorun bedii gelisim
yolundaki iki farkli donem olarak ele almistir. Afuz ile masal tiirleri arasinda
konumlandirilan efsane tiirli, basit halk nesrinin bedii folklora doniismeye
basladig1 bir siireci yansitmaktadir. Hem afiz hem de efsanenin temelinde
bir gerceklik yatmaktadir. Ancak afiiz, bu gercekligin yasandigi doneme
daha yakindir. Bu sebeple afiz tiirii edebi araglarla fazla bediilestirilmeden,
sadece malumat vermek amaciyla anlatilir.

Donemin genel temayiillerine uyarak afiizlart “tarihi” [tarihi] ve
“mekendik” [toponim] olmak tlizere iki grupta degerlendiren Kaskabasov,
tarihi afiizlar tasvir ettigi olay, i¢inde barindirdigi kahraman ve genel
konularina gore de kendi iginde alt1 gruba ayirmistir. Bunlardan ayr olarak
“kiiy afiizlar1” lizerinde de aragtirmalar yiiriiten arastirmaci, kily afiizlarinin
cogunun tarihi olaylarla iligkili olmas1 sebebiyle bu tiir afizlar1 belirli bir
dereceye kadar “tarihi ariiziar” baghgi altinda degerlendirmistir.

Gergekligin yasandigi donemden uzaklastikca afiiza bazi eklemeler
yapilip anlat1 siislenmeye baslar. Gergekligin 6zii belli belirsiz bir hal alip
miiphem bir goriiniime biirlinlir. Boylece afiiz, baglangictaki goriiniimiinii
kaybederek efsaneye doniisiir ve ibret verici bir islev sergiler. Bu efsanenin
ortaya ¢ikis yollarindan sadece birisidir. Bunun yani sira, her efsane tarihi bir
gergeklige de temellendirilemez. Diislinceden, fantaziden ortaya ¢ikan
efsaneler de s6z konusudur. Bu durumda efsane, “afiiz tiiriine gore daha
bedii bir tiir olup fantazi (hayal) ile olaganiistii (keramet) unsurlart ¢okg¢a
kullanan; bazen de gercek bir olayi, sahsiyeti, mekant icinde barmmdiran ve
dini igerik barindirmayan bir tiir” olarak tanimlanabilir.
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Anpgarna: JKanmsl QonbKIOPIBIK 3epTTeyNepaeTiei )KaHp MeH
KJIACCU(UKAITI Maceleci Ka3ak (OJIbKIOPTaHy 3epTTeyIepiHe
I MaHbI3Ibl 3epTTey OaFbITTapbIHBIH OipiHe aifHangsl. by
Mocene  OoWBIHINA  KONTEreH  3epTTeylIiyiep  opTypii
Ke3KapacTapAbl ajifa TapTKaHbIMEH, OapibIK 3epTTeyLIICpAiH
OpTaK TYP aHBIKTaMachl MEH KJIacCU(PHUKALUACH Typaibl auTy
eTe KUBbIH. OpuHe, Ka3ak (OJIBKIOPIBIK 3epTTeyiepinaeri Oy
KarjmaineiH ~— OipHemre  ceOemrepi  Oap.  Con  Ke3eHHIH
UACONIOTHSUIBIK, ~ TYCIHITiHIH  (OJBKIOpFa THTI3ETIH  acepi
CONApbIH INIHIErT €H MaHBI3ABICE Ooiica kepek. Ockh
tycinikten wbirbn, Celiit Ackapyibel KackabacoB Kkazak
(GoNBKIOpHIHA, Jcipece Mpo3a KaHpiapblHA TEPEeH 3epTTey
xyprizai; On >kaHpiapIblH aHBIKTaMachl, KaiHap Ke3i, Jamy
XKOJNJAphl, MOITHKACHI MEH KBI3METI CHSAKTHI EpeKIIeNiKTepi
Typasibl MaHbI3ABl MonimMerTep Oepai. OHBIH JKaHp, KIKTEY
MoceJieciHe KATBICTBl MiKipJepi ©3 3aMaHblHA JKaHAJBIK,
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KaHaFaTTaHApJBIK JeN TaHBUIBIN, Oyl miKipaeplai KeHiHri
(GONBKIOp  3epTTEYIIIepl KaNFacTBIPBIN, KoJaadbl. by
seprreyae C.KackabacoB 3eprrereH nmepOec kaHp OONBIIT
TaOBUIATBIH «SIICaHa» >KOHE «aHBI3» TaKBIPBIITAPBIHA Tajlay
xacananpli. byn 3epTreyni xyprizy cedebi, atanFan exi TYpAiH
COJI Ke3€Hre ACHiH «aHbI3» JIEreH aTmeH Oipre KapacThIPBUIYHI
XKOHE €Ki Typre KaTbICThl CalbICTHIPMalibl 3epTTeyJIepAiH
miekTeysi 0omysl. 3epTTey/e olcaHa IEeH aHbI3 TYpJiepiHe jKeKe
Oara Oepimill, eki TYpAIH YKCACTBIFbI MEH albIpMallbUIbIFbIHA
TOKTaJy apKbUIbI oIicaHa MEH aHBI3IBIH KAJIIBUIBIK [IEKapackl
aIlbIIa b

Kint ce3nep: Kazak, ®onbkiop, AHpI3, Oncana, Kackabacos

(Mycraga HEPTH3. CEMIT KACKABACOBTBIH
KOHIENTYAJIJIBIK TYHUECI HETT3IHJE KA3AK
®OJIKJIOPBIHJIAFBI AHBI3 IEH OIICAHA
JKAHPJIAPBI)

AnHoramusi: [Ipobnema >xaHpOBOM NPUHAUIEKHOCTH H
KJaccu(UKalMy SIBISICTCS OOHUM M3 KIIIOUEBBIX HampaBlieHUN
HCCIIEIOBAaHUH B Ka3axCKOW (oNbKIOpHUCTHKE, Kak © B
¢donbKIOpUCTHKE B LEenOM. HecMOTpss Ha MHOMXECTBO TOUYEK
3peHus, TPENJIOKEHHBIX pPa3NMYHBIMU  HCCIEA0BATENSIMH,
BbIpabOTaTh YHHBEpCAJIbHOE ONpENeNeHHE KAHPOB M HUX
KJIacCu(UKAIMIO, TPHEMIEMYIO JJs BCEX CIIEIHAINCTOB,
MIPEJICTaBIIIETC BECbMa CIIOXKHOM 3ajmadell. Takas cuTyanus
o0ycioBieHa psaoM (akTopoB, cpeaM KOTOpPHIX Hambosee
3HAYUMOW  ABISETCS ~ HWAEOJIOTUYECKas  WHTEepHpeTarus
(ONBKIOPHOTO MaTepHalia, XapakTepHas AJs ONpeaesEHHBIX
ucropuueckux mnepuonoB. Ceitur Ackapynsl Kackabacos,
MIPEOOJIEB BIUSHUE HJCOJOTMUECKUX YCTAHOBOK, IPOBEN
ry0oKoe HccieqoBaHME Ka3axCKoro (oibkiIopa, yaenuB
0co0oe BHUMaHHUE MTPO3anuecKuM KaHpaM. B cBoux paboTtax oH
MIPEIOCTaBUI 3HAUMMBIE CBEICHUS, KacarOIUeECs] ONPEAEeIICHuUS,
MPOUCXOXKIEHHS, WyTeH pa3BUTUS, MOITUKKM M (PyHKOMH
xaHpoB. Ero moaxon K KaHpPOBOW mpoOjeMaTHKe H
KJaccu(UKalMy IONYYWJ MpPU3HAHME KaK HOBAaTOPCKHU U
COOTBETCTBYIOIINIM HAay4HBIM 3aIpocaM CBOETO BPEMEHH, UTO
CIOCOOCTBOBAJIO €r0 MOCCAYIONIEMY Pa3BUTHIO U MOJEPIKKE
CO CTOpPOHBI Jpyrux uccienosateneil Qonpkiopa. B pamkax
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cBoero uccienoBanus KackabacoB cocpeoToumiics Ha aHau3e
KAHPOB aHBI3 W JIETEHNA, pPAacCMAaTpPUBAaEMbIX MM  Kak
caMoCTOsITebHbIe KaHpoBble (opmbl. IlpuumHa BBIOOpa
JAHHOTO HANpaBJICHHUs CBA3aHA C TEM, YTO paHee oba KaHpa
HEPEAKO paccMaTpUBalCb B COBOKYMHOCTH TMOJX OOLIMM
Ha3BaHMEM aHbI3, a UX CPABHHUTEJIBHBIA aHAIN3 HOCHII
OTpaHUYCHHBIN XapakTep. B mpenacraBieHHol paboTe XKaHpPBI
aHbBI3 W JIETeHAa OyAyT MCCIEeNOBaHBI Pa3leibHO, C aKIEHTOM
Ha BBISBJICHUE CXOJCTB W Pa3IHYUi MEXIy HUMH, a TaKKe Ha
OTIpe/IeTIEHNE KAHPOBBIX IPAHUI] K& KIOTO U3 HUX.

Kiouesbie cioBa: Kazaxckuil Hapon, QONBKIOp, aHBI3,
nerenga, Kackabacos C. A.

(Mycragpa HEPI'M3. THUIIbI AHBI3A W JIETEH B
KA3AXCKOM DOJIBKJIOPE HA OCHOBE
KOHIENTYAJIBHOM KAPTAUHbBI MHWPA CEWHTA
KACKABACOBA)
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