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Sosyal bilgiler dersinde 6grencilerin problem ¢dzme, sorgulama ve yaratict
diisiinme gibi st diizey diisiinme becerilerini gelistirebilmeleri igin, ders
kitaplarindaki sorularin bu becerileri destekleyici nitelikte olmasi gerekmektedir.
Bu aragtirmanin amact, 4., 5., 6. ve 7. smif diizeylerinde hazirlanmis sosyal bilgiler
ders kitaplarinda yer alan {inite degerlendirme sorularinin Yenilenmis Bloom
Taksonomisi’nin Bilgi Birikimi ve Biligsel Siire¢ Boyutlarina gore incelenmesidir.
Nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi tercih edilerek veriler
betimsel analizle degerlendirilmistir. Arastirmanin veri kaynaklari, TTKB’nin
elektronik ortamindan erigilen 4., 5., 6. ve 7. sinif sosyal bilgiler ders kitaplaridir.
Aragtirma sonucunda, tiim sinif diizeylerinde YBT nin Bilgi Birikimi Boyutunda
en ¢ok olgusal bilgi birikimiyle, Bilissel Siire¢ Boyutunda ise en ¢ok hatirlama
biligsel siire¢ boyutuyla iligkilendirme yapildigi belirlenmistir. Bu ¢alisma,
programda iist diizey diisiinme becerilerine yapilan vurguya ragmen, gesitli
smiflardaki sosyal bilgiler ders kitaplarinin dncelikle alt diizey bilissel siireglere
odaklandigimi ortaya koymustur. Gelecekteki aragtirmalarda, ders kitaplarmda yer
alan tim sorularin incelenmesi ve farkli taksonomilerle benzer g¢alismalarin
yapilmasi 6nerilmektedir.
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In order for students to develop higher-order thinking skills such as problem
solving, questioning, and creative thinking in the social studies course, the
questions in the textbooks should support these skills. This study aims to analyse
the unit evaluation questions in social studies textbooks prepared at the 4th, 5th,
6th, and 7th grade levels according to RBT. In the study, the document analysis
method was preferred. The data sources of the study were 4th, 5th, 6th, and 7th
grade social studies textbooks accessed from the electronic environment of TTKB.
As a result of the research, it was determined that in all grade levels, most
associations were made with factual knowledge accumulation in the Knowledge
Accumulation Dimension, and most associations were made with the cognitive
process dimension of recall in the Cognitive Process Dimension. This study
revealed that despite the emphasis on higher-order thinking skills in the
curriculum, social studies textbooks in various grades focus primarily on lower-
level cognitive processes. In future studies, it is recommended that all questions in
the textbooks be analysed and similar studies be conducted with different
taxonomies.
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GIRIS

Olgme ve degerlendirme, bilimsel arastirmalarin temel unsurlarindan olup, olaylar1 gdzlemleyip
somut hale getirerek ileri diizeyde anlayis kazanmay1 saglar (Witkovsky & Frollo, 2020). Literatiirde
Olcme kavrami, cesitli tanimlarla ifade edilmekte ve degerlendirmenin 6n kosulu olarak kabul

edilmektedir (Yasar, 2020). Sistemlerin etkin yonetimi ve etkililigi hakkinda nesnel sonuglara
ulasmak igin verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi gereklidir (Suna, Sensoy, & Ozer, 2021).

Egitimde, 6lcme ve degerlendirme, istenilen davranislart olusturmak ve degerlendirmek amaciyla
kritik bir role sahiptir (Ertiirk, 1982). Ogretim programlari, bireylerin bilissel, duyussal ve
psikomotor alanlarda gelisimini hedeflerken, genellikle bilissel yeterlikler &nceliklidir (Ozgelik,
2016). Bilissel, duyussal ve psikomotor yeterliklerin Olglilmesinde cesitli yontemler kullanilir
(Basol, 2019). Yenilenmis Bloom Taksonomisi, 6gretim materyallerinin incelenmesi i¢in faydali bir
gerceve sunar (Niasstrom, 2009). Bu baglamda, sosyal bilgiler dersi kazanimlarina ulasilip
ulagilmadiginin  Olglilmesi adina da bu taksonominin kullanilmasinin  6nemli oldugu
diistiniilmektedir.

Sosyal bilgiler dersi, 6grencilere insan yasaminin toplumsal boyutunu zenginlestiren bilgileri farkl
disiplinlerin katkilariyla entegre eden; aktif, yaratici, demokratik ve ¢cagdas bireylerin yetismesini
amaglayan bir ders olarak tanimlanmaktadir (Kaymakeci & Ata, 2012, s. 38). Bu dersin 6gretim
programinda yer alan kavramlar, kazanimlar, beceriler ve degerlerin 6grencilere kazandirilmasi,
oleme ve degerlendirme yontemleriyle belirlenmektedir. Olgme ve degerlendirme, 6grencilerin
dersin hedefleri dogrultusunda ne kadarini 6grendiklerini degerlendirme ve 6gretmenlerin bu siiregte
Ogrencilerine geri bildirim saglamasina olanak taniyarak 6grenme siirecini desteklemektedir.

1956 yilinda Benjamin Samuel Bloom editorliigiinde yayimlanan “The Taxonomy of Educational
Objectives, The Classification of Educational Goals, Handbook I: Cognitive Domain” adli kitap,
egitim hedeflerinin siniflandirilmasi i¢in bir taksonomi 6nermistir. Bloom Taksonomisi (BT), egitim
hedeflerini ilgili alanlara hizmet edecek sekilde asamali ve hiyerarsik olarak diizenlemeyi
amaglamaktadir (Anderson, vd., 2001). Bu hiyerarsi, egitim programlarinin hedeflerinin ve 6grenme
siireglerinin planlanmasi ve degerlendirilmesinde temel bir arag olarak kullanilmaktadir. BT, bilissel
alani alt1 ana basamakta siniflandirmaktadir. Bu alt1 ana basamak; bilgi, kavrama, uygulama, analiz,
sentez ve degerlendirmedir.

BT, yayimlandigr dénemde onemli bir eser olarak kabul edilmis ve uzun yillar boyunca diinya
capinda genis ilgi gormistiir. Ancak zaman iginde egitim alanindaki degisimler ve toplumsal
gereksinimler, bu taksonominin giincellenmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Anderson ve arkadaglari
(2001), BT’nin giiniimiiz egitimcileri i¢in de anlamli olabilmesi ve degisen bilgi, diisiince ve
uygulamalara uyum saglayabilmesi amaciyla bir giincelleme yapma karar1 almigtir. Bu giincelleme
caligmalari sonucunda “A Taxonomy for Learning, Teaching, and Assessing: A Revision of Bloom’s
Taxonomy of Educational Objectives” adli kitap yayimlanmis ve Yenilenmis Bloom Taksonomisi
ortaya ¢ikmigtir.

YBT, o6grenme hedeflerini siiflandirmak amaciyla kullanilan 6zel bir simiflama yaklagimidir
(Anderson vd., 2001). YBT, iki temel boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar: Bilgi Birikimi ve Biligsel
Siirectir (Akbulut Tag & Karabay Turan, 2020; Sonmez, 2020). Sonmez’e (2020) gore, bu iki boyut
arasinda giiclii bir iliski vardir ve 6grenciler, biligsel siirecin herhangi bir boyutunda yer alan bilgileri
etkin bir sekilde kullanabilmektedirler. Bu iliskileri gosteren siniflama tablosu (taksonomi tablosu),
YBT’nin temel yap1 taglarindan biridir. YBT ye gore her hedef, bir fiil ve bir addan olusan bir
yapiyla ifade edilmektedir. Fiil, 6grencilerin yapmasi gereken biligsel siireci belirtirken, ad ise
ogrencilerin 6grenmesi beklenen bilgiyi temsil etmektedir. Ornegin, tarihi olaylarm kronolojik
olarak siralanmasi 6gretildiginde, “tarihi olaylar” kavrami bilgi boyutunu, “kronolojik siralama” ise
biligsel siire¢ boyutunu temsil etmektedir.

YBT’nin Bilgi Birikimi Boyutu; olgusal bilgi birikimi, kavramsal bilgi birikimi, islemsel bilgi
birikimi ve istbilissel bilgi birikimi olmak {izere dort temel grupta kategorize edilmektedir. Ayrica,
bu dort temel grubun alt siniflamalarima da ayrintili sekilde yer verilmektedir. YBT nin Bilgi
Birikimi Boyutundaki ana ve alt gruplar su sekilde agiklanabilir (Anderson & Krathwohl, 2010):
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Olgusal bilgi alt boyutu; bir konu alanini kapsayan terimlerin veya Ogelerin bilgisi olarak
aciklanabilir. Kavramsal bilgi alt boyutunda; konu alanimi kapsayan her tiirli siniflandirmalar,
derecelendirmeler, ilke ve genelleme bilgileri ile kuram, model ve yapilarin bilgisi yer almaktadir.
Islemsel bilgi alt boyutu; bir seyin yapim asamalarim kapsadig1 gibi, konu alanyla ilgili yéntemlerin,
becerilerin, algoritma ve tekniklerin bilgisini de icermektedir. Ustbilissel bilgi alt boyutu ise zihinsel
stireclerin farkindaligini kapsamaktadir. Diger bir ifadeyle bu alt boyut; kisinin kendi seviyesinin
farkinda olmasi seklinde de ele alinabilir.

YBT’nin Bilissel Siire¢ Boyutu; hatirlama, anlama, uygulama, ¢oziimleme, degerlendirme ve
yaratma olmak iizere alti ana kategoriden olusmaktadir. Bu alti ana grup, alt siniflamalarla
detaylandirilmigtir. YBT nin Bilissel Siire¢ Boyutundaki ana ve alt gruplar su sekilde agiklanabilir
(Anderson & Krathwohl, 2010): Hatirlama biligsel siire¢ alt boyutu, kisaca bilgiyi geri ¢cagirmay1
ifade eder. Bu kategorinin alt gruplar1 tamima ve hatirlama olarak ele alinir. Anlama biligsel siirec alt
boyutu, farkli formlarda sunulan (yazili, gorsel vb. ) bilgilerden bir anlayis gelistirilerek yorumda
bulunmay1, 6rnekler sunmayi, farkli bilgilerle karsilagtirmayr kapsamaktadir. Tiim bunlara ilaveten
aciklama yapma, 6zetleme yapma, kategorilestirme gibi alt basliklar da yine anlama bilissel alt
boyutu kapsaminda yer alir. Uygulama biligsel siireg alt boyutu, 6grenilen bilginin bir géreve veya
farkli bir duruma adapte edilmesini i¢ermektedir. Bu kategorinin alt gruplari, yapma ve
yararlanmadir. Cézlimleme bilissel siire¢ alt boyutu; pargalara ayirma ya da pargalar arasindaki
baglantilar1 tespit etmeyi kapsamaktadir. Bu kategorinin alt gruplari ise ayrigtirma, orgiitleme ve
irdelemedir. Degerlendirme biligsel siire¢ alt boyutu; belirli Olciitler veya standartlar temelinde
yargilara ulagmay1 icermektedir. Bu kategorinin alt gruplar1 denetleme ve elestirmedir. YBT nin
Bilissel Siire¢ Boyutu agisindan en iist diizeyinde yer alan Yaratma kategorisi ise bilesenlerden yeni
bir {irlin veya yap1 ortaya koymay: ifade etmektedir. Bu kategorinin alt gruplar1 da olusturma,
planlama ve iiretme seklindedir.

Onceki calismalar incelendiginde sosyal bilgiler 6gretim programlar1 ve ders kitaplarim YBT’ye
gore inceleyen pek ¢ok arastirmaya alanyazinda rastlamak miimkiindiir. Ornegin Demir (2015) 2005
sosyal bilgiler dersi 6gretim programinin genel amaglari, kazanimlari ile Seviye Belirleme Sinavinda
sorulan sosyal bilgiler sorularint YBT ye gore incelemistir. Arastirma sonucunda sosyal bilgiler
dersi 6gretim programi ile merkezi sinav sorulari arasinda uyumsuzluk oldugu sonucuna ulagsmstir.
Diger taraftan Ozdemir, Altiok ve Baki (2015) 2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda
(SBDOP) yer alan kazammlar1 YBT’ye gore incelenmistir. Arastirma sonucunda, incelenen
kazanimlarm 6nemli bir boliimiiniin Bilgi Boyutu acisindan kavramsal bilgi birikimi; Biligsel Siire¢
Boyutu agisindan ise anlama bilissel siire¢ boyutlarina karsilik geldigi belirlenmistir. Cakmak, Kagar
ve Bulut (2018) tarafindan gergeklestirilen bir diger calismada ise 2018 6gretim programinda
belirtilen 5. siif kazanimlarinin YBT’ye gore degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirma
sonucunda, kazanimlarin biiyiik bir kisminin olgusal bilgi boyutunda yer aldigi ve bu durumu
kavramsal bilgi boyutunun takip ettigi belirlenmistir. Bununla birlikte, ayn1 ¢aligmada iglemsel ve
iistbiligsel bilgi boyutlarinda herhangi bir kazanima rastlanilmamistir. Biiylikalan Filiz ve Baysal
(2019) ise 2018 programinda bulunan kazanimlart YBT nin alt boyutlarina gére analiz etmistir.
Arastirma sonucunda, 4. ve 5. sinif diizeyindeki kazanimlarin agirlikli olarak anlama bilissel siireg
boyutu ve kavramsal bilgi birikimi boyutunda yogunlastigi; buna karsin 6. ve 7. sinif diizeyindeki
kazanimlarin ise anlama ve ¢6ziimleme biligsel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi birikimi boyutunda
yogunlastig1 belirlenmistir. Giiltekin ve Burak (2019) ise 2018 SBDOP’de bulunan 4. simf
kazanimlarini hem BT’ye hem de YBT ye gore incelenmistir. Arastirmada 4. smif kazanimlarinin
alt diizey diisiinme becerilerini gelistirmeye olanak tanidigi sonuglarina varilmistir. Eker ve Kuuk
(2020) 2018 SBDOP’de bulunan 5. smif kazanimlar1 YBT’ye gore incelemeyi amagclamustir.
Arastirma sonucunda, Bilgi Birikimi Boyutu kapsaminda en fazla kazanimin iistbiligsel bilgi birikimi
alaninda yer aldigi, Biligsel Siire¢ Boyutu acisindan ise kazanimlarm biiyilik Sl¢lide anlama
diizeyinde yogunlastig1 belirlenmistir. Kog ve Ontas (2020) da Tiirkiye, Singapur, Hong Kong ve
Kanada’nin sosyal bilgiler 6gretim programlarimi YBT’ye gore incelemeyi amaglamislardir.
Arastirma sonucunda, sosyal bilgiler dersi Ogretim programlarmin tamaminin YBT’ye gore
kavramsal bilgi birikimi boyutu ile anlama bilissel siire¢ boyutlarinda yogunlastigi tespit edilmistir.
Onlen, Tatan ve ibret (2020) ise 2005 ve 2018 SBDOP’lerde yer alan kazanimlar1 YBT nin Bilissel
Siire¢ Boyutuna gore incelemistir. Arastirma sonucunda, YBT ye gore 2005 ve 2018 programlarinda
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yer alan kazanimlarin genel olarak ‘“hatirlama, anlama ve uygulama” asamalarinda yogunluk
kazandig1 sonucuna ulasilmistir. Bayer (2019) ise konum analizi ve mekéani algilama becerileri
kapsaminda ders kitaplarint YBT ye gore incelemeyi amaglamistir. Bayer’in elde ettigi arastirma
bulgularina gore, sosyal bilgiler ders kitaplarinda s6z konusu becerilere iliskin yer verilme
durumunun genellikle YBT nin alt diizey basamaklariyla baglantili oldugu saptanmistir. Ceylan
(2019) 7. smf Ogretim programi kazanimlariyla; ders ve caligma kitabinda bulunan iinite
degerlendirme sorularimi YBT’ye gore karsilastirmali olarak incelemistir. Arastirma sonucunda,
programda yer alan kazanimlarin ve {inite degerlendirme sorularinin YBT’nin Bilissel Siireg
Boyutunda dengesiz bir dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica istbilissel bilgi birikimi
boyutunda kazanimlarin yetersiz sayida oldugu da belirlenmistir. Ozkaral (2019), 7. smf ders
kitabinda bulunan sorular1 iist diizey diisiinme becerileri agisindan incelemistir. Arastirma
bulgularina gore, ders kitabinda yer alan sorularin ¢ogunlukla hatirlama ve anlama diizeylerinde
yogunlastigi belirlenmistir. Yine ayni arastirmada analiz, degerlendirme ve yaratma diizeylerinde ise
yeterli sayida soruya yer verilmedigi de tespit edilmistir. Biiken (2021) ¢aligmasinda, SBDOP’de yer
alan cografya bilim dalina iliskin kazanimlarla 6. ve 7. sinif ders kitaplarinda yer alan cografya
etkinliklerini YBT ye gore incelemistir. Arastirma sonucunda, incelenen kazanim ve etkinliklerin
biiyiik oranda YBT nin alt diizey boyutlarinda yogunlastig1 belirlenmistir. Kayacan (2021), 6. sinif
ders kitabindaki {inite degerlendirme sorularin1 YBT ye gore analiz etmeyi amaglamistir. Arastirma
sonucunda, YBT nin uygulama basamagina dair rnek higbir soruya yer verilmedigi; bunun yaninda
sorularin ¢ogunlukla alt diizey diisiinme becerilerini hedef aldig1 belirlenmistir. Elbay (2023), 2018
SBDOP’de yer alan kazanimlar ile ders kitaplarinda yer alan {inite degerlendirme sorularmi YBT ye
gore incelemeyi amacglamistir. Arastirmada; kazanimlarin agirlikli olarak kavramsal bilgi birikimi
boyutuna denk geldigi; fakat ders kitaplarinda yer alan sorularin biiyiik 61¢iide olgusal bilgi birikimi
ve hatirlama bilissel siire¢ boyutunda oldugu, dolayisiyla kazanimlarla ders kitaplarindaki sorular
arasinda YBT ye gore uyumsuzluk bulundugu tespit edilmistir.

Literatiir taramasinda, Kayacan (2021) tarafindan Anadolu Yaymecilik 6. sinif diizeyindeki; Elbay
(2023) tarafindan ise Tuna Yayincilik 4. sinif, Ata Yayincilik 5. sinif, Anadolu Yayincilik 6. sinif ve
Ekoyay Yaymcilik 7. sinif diizeyindeki ders kitaplarinin incelendigi tespit edilmistir. Ancak 2021
yilinda MEB tarafindan onaylanan 4, 5, 6 ve 7. smif diizeylerindeki tiim sosyal bilgiler ders
kitaplarmin YBT ye gore incelenmedigi goriilmiistiir. Bu baglamda bu ¢alismada, 2021-2022 egitim
ve ogretim yi1linda MEB tarafindan onaylanmis sosyal bilgiler ders kitaplarinin tiim sinif seviyeleri
ve yaymevlerinin tamamindaki {inite degerlendirme sorularinin biitiinciil bir sekilde incelenmesi
amaclanmustir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, sosyal bilgiler ders kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorularini
YBT’nin boyutlarina gére incelemektir. Bu baglamda, su sorulara cevap aranmaktadir:

1. Tuna Yayimncilik tarafindan yayimlanan 4. simif sosyal bilgiler ders kitabinda yer alan iinite
degerlendirme sorulart YBT nin boyutlarina gdre nasil bir dagilim géstermektedir?

2. Ata Yaymcilik ve MEB Yayincilik tarafindan yayimlanan 5. simif sosyal bilgiler ders
kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorulart YBT nin boyutlarina gore nasil bir dagilim
gostermektedir?

3. Anadol Yayincilik ve MEB Yayncilik tarafindan yayimlanan 6. sinif diizeyindeki sosyal bilgiler
ders kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorulari1 YBT’nin boyutlarina gére nasil bir
dagilim gostermektedir?

4. FEkoyay, MEB1 ve MEB2 Yayincilik tarafindan yayimlanan 7. simf diizeyindeki sosyal bilgiler
ders kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorulari1 YBT’nin boyutlarina gére nasil bir
dagilim gostermektedir?

YONTEM

Arastirmamin Modeli
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Arastirmada, nitel arastirma yaklasimlarindan dokiiman incelemesi yontemi tercih edilmistir.
Dokiiman incelemesi, hedeflenen olgu veya olgular konusunda bilgi veren yazili materyallerin
analizi temelinde gergeklestirilen bir yaklagimdir (Yildinnm & Simsek, 2018). S6z konusu yontem,
arastirma sorularini yanitlamak veya belirli bir konuyu derinlemesine anlamak amaciyla yazil
materyallerin sistematik ve titiz bir sekilde incelenmesini icermektedir.

Aragtirma, O’leary (2004) tarafindan oOnerilen dokiiman incelemesi yoOntemine dayanarak
gergeklestirilmistir. Planlama asamasinda, 2021-2022 egitim ve 6gretim yilinda MEB tarafindan
belirlenen sosyal bilgiler ders kitaplarinin listesi incelenerek gerekli dokiimanlar tespit edilmis ve
erisim yontemleri planlanmistir. Veri kaynaklarina erisim siirecinde, Ankara’da bulunan Talim ve
Terbiye Kurulu Baskanlig1 (TTKB) ziyaret edilip ilgili kisilerden bilgi alinmistir. Daha sonra MEB
ve EBA’nin resmi internet siteleri detayli bir sekilde incelenerek sekiz ders kitabina erisim
saglanmistir. Bu siiregler, arasgtirmanin dokiiman incelemesi asamasinda kullanilan veri
kaynaklarinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Gézden gecirme asamasinda, toplanan ders
kitaplar1 MEB tarafindan yayimlanan listedeki kitaplarla karsilastirilmis ve gecerlilikleri
degerlendirilmistir. Sorgulama siirecinde, ders kitaplarina iligskin kiinye bilgileri detayli bir sekilde
incelenmis ve belgelenmistir. Diisiinme/lyilestirme asamasinda ise herhangi bir sorunla
karsilagilmamus, siire¢ basarili bir sekilde yonetilmistir. Son olarak, veri analizi agamasinda toplanan
veriler detayli bir sekilde analiz edilmis ve elde edilen bulgular arastirmanin temel sonuglarini
olusturmustur. Bu siirecler, arastirmanin metodolojik ¢er¢evesini olusturarak sosyal bilgiler ders
kitaplarinin sistemli bir sekilde incelenmesini saglamistir.

Veri Kaynaklari

2759 sayili Tebligler Dergisi’nde 2021-2022 egitim ve d6gretim yil1 icin MEB tarafindan onaylanan
sosyal bilgiler ders kitaplarinin listesi (2021-2022 Egitim Ogretim Yili Ders Kitaplari, 2020)
duyurulmustur. Yapilan ziyaretler ve incelemeler sonucunda, 11.07.2022 tarihi itibartyla TTKB’nin
elektronik ortamindan sekiz adet ders kitabina ulasilmistir. Kaya Oksiiz (2024, s.42) tarafindan
kiinye bilgileri verilen sosyal bilgiler ders kitaplarindan doérdiincii sinif diizeyinde bir, besinci sinif
diizeyinde iki, altinc1 sinif diizeyinde iki ve yedinci sinif diizeyinde de {i¢ adet kitaba ulagilmustir.
Yedinci smif harig, tim simif diizeyindeki kitaplar farkli yayinevleri tarafindan yayimlanmistir.
Yedinci siif diizeyinde yer alan ii¢ farkli kitaptan ikisi MEB Yayincilik tarafindan yayimlanmistir.
Karigiklik olusturmamasi igin, Gokhan Giiltekin, Murat Akpinar, Mustafa Nohutcu, Pinar
Ozerdogan ve Seher Aygiin tarafindan hazirlanan sosyal bilgiler 7. sinif ders kitabi MEB1; Oznur
Acil, Hiilya Giiveng, Aysegiil Hayta ve Sezcan Kili¢ tarafindan hazirlanan sosyal bilgiler 7. simf
ders kitab1 ise MEB2 olarak kodlanmis ve arastirmada bu kodlamalar kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirma, Strauss ve Corbin tarafindan tavsiye edilen betimsel analiz yontemine uygun olarak
gergeklestirilmistir. Betimsel analiz yaklagimi, dnceden tanimlanmis temalara dayali olarak elde
edilen verilerin yorumlanmasini, diizenlenmesini ve raporlanmasini igerir (aktaran, Yildinm &
Simsek, 2018, s. 239-240). Arastirmada kullanilan yontem dort agamali bir siirecten olugsmaktadir.
Ik olarak, literatiir taramas1 ve arastirma sorularinin 15131nda, ¢alismanin gercevesi Anderson vd.
(2001, s. 36) tarafindan gelistirilen YBT olarak belirlenmistir. Ikinci olarak, veri kaynag1 olarak
kullanilan sosyal bilgiler ders kitaplar1 incelenmis ve “linite degerlendirme sorular1” basliginda yer
alan sorularin tamami arastirmanin kapsamina alimmistir. Bu siirecte, sorular boliim kodlar1 ve
sayilar1 kullanilarak kodlanmis ve ilgili veriler diizenlenmistir. Ugiincii asamada, sinif diizeylerine
ve 6grenme alanlarina gore basliklandirilan bulgular tanimlanmigtir. Dordiincii ve son asamada ise,
bulgular yorumlanarak arastirmaci tarafindan analiz edilmis ve sonug¢ bdliimiinde okuyucuya
sunulmustur. Arastirmada, s6z konusu ders kitaplarinin her biri YBT nin boyutlar1 dikkate alinarak,
ilk aragtirmact ve bir sosyal bilgiler egitimi uzmam tarafindan ayri ayr1 incelenmis ve
iliskilendirilmistir. Glivenirligi tespit etmek amaciyla Miles ve Huberman’in (1994) gelistirdigi
formiil kullanilmis ve kodlayicilar arasindaki uyuma bakilmistir. Kodlayicilar arasindaki uyum
%94,95 olarak belirlenmistir.

BULGULAR ve YORUMLAR
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Arastirmada YBT’ye gore analizleri yapilan ders kitaplarina iligkin bulgulara bu béliimde yer
verilmistir.

Tuna Yaymahk Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 4” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 1. Tuna Yaywincuik tarafindan yayimlanan “Sosyal Bilgiler 4 adli kitapta yer alan iinite
degerlendirme sorularinin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iligkin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Bilissel Alanlar Ust Diizey Bilissel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coéziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Olgusal 120 60,61 13 6,57 - - - - 1 0,51 2 1,01 136 68,7

Kavramsal 36 18,18 15 7,57 - - - - 1 0,51 1 0,51 53 26,77
Islemsel 5 252 - - 4 202 - - - - - - 9 4,54
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -

Toplam 161 81,31 28 14,14 4 2,02 - - 2 1,01 3 1,52 198 100

Tuna Yayincilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 4” adli kitapta toplam 198 adet iinite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo 1’de yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna iliskin bulgulara
gore; 136 soru olgusal, 53 soru kavramsal ve 9 soru islemsel bilgi birikimi boyutlart ile
iligkilendirilirken; tstbiligsel bilgi birikimi boyutu ile iliskilendirme yapilamamistir. Biligsel Siireg
Boyutuna iliskin bulgulara gore; 161 sorunun hatirlama, 28 sorunun anlama, 4 sorunun uygulama, 2
sorunun degerlendirme ve 3 sorunun yaratma alt boyutlariyla temsil edildigi tespit edilmistir. Ote
taraftan ¢ozlimleme alt boyutu ile herhangi bir iliskilendirme yapilamamustir. Olgusal bilgi birikimi
boyutu ve yaratma biligsel siire¢ boyutu ile iligkilendirilen soru 6rnegi Sekil 1’de sunulmustur:

Olgusal bilgi birikimi ve degerlendirme biligsel siire¢ boyutlarina iliskin soru 6rnegi:

1. Sizden ulkemiz ile Turk Cumhuriyetleri arasindaki iligkileri gelistirmeye yonelik
Onerilerde bulunmaniz istenseydi neler 6nerirdiniz?

Sekil 1. “Sosyal Bilgiler 4 adli kitapta yer alan (Tiysiiz, 2021, s. 197) iinite degerlendirme soru 6rnegi.

Sekil 1’de sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, Tiirk
Cumbhuriyetleri arasindaki iligkilerin gii¢clendirilmesine yonelik ¢aligmalari kapsamasi nedeniyle
olgusal bilgi birikimi boyutu ile; YBT nin Biligsel Siire¢ Boyutu acisindan incelendiginde ise
ogrencilerden bu iligkileri gelistirmeye yonelik onerilerde bulunmalar1 beklendiginden yaratma
biligsel siire¢ boyutuyla iligkilendirilmistir.

Ata Yaymahk Tarafindan Yaymmlanan “Sosyal Bilgiler 5 Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 2. Ata Yayincilik tarafindan yayimlanan “Sosyal Bilgiler 5 adl kitapta yer alan iinite
degerlendirme sorularimin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iligkin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Bilissel Alanlar Ust Diizey Biligsel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % f % f %

Olgusal 40 35,771 252232 - - 1 0,89 - - - - 66 5893
Kavramsal 20 17,86 2219,64 - - - - - - 1 0,89 43 38,39
Islemsel - - 108 2 1,79 - - - - - - 3 2,68
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -
Toplam 60 53,57 4842862 1,79 1 0,89 - - 1 0,89 112 100

Ata Yaymncilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 5” adli kitapta toplam 112 adet iinite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo incelendiginde Bilgi Birikimi Boyutu agisindan 66
sorunun olgusal, 43 sorunun kavramsal ve 3 sorunun islemsel bilgi birikimi boyutlar ile
iligkilendirildigi; buna karsin istbiligsel bilgi birikimi boyutu ile herhangi bir iliskilendirme
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yapilamadig1 goriilmektedir. Biligsel Siire¢ Boyutuna iligkin bulgulara gére; 60 sorunun hatirlama,
48 sorunun anlama, 2 sorunun uygulama, 1 sorunun ¢oziimleme ve 1 sorunun yaratma boyutlari ile
iligkilendirildigi; buna karsin degerlendirme biligsel siire¢ boyutu ile herhangi bir iligkilendirme
yapilamadig tespit edilmistir. Bu sorulardan, kavramsal bilgi birikimi boyutu ile yaratma biligsel
siire¢ boyutu ile iligkilendirilen soru 6rnegi Sekil 2’de sunulmaktadir.

4. Sivil toplum 6érgutleri ve resmi kurumlarin benzer ve farkli yénlerini iceren bir sema hazirlayiniz.

Sekil 2. “Sosyal Bilgiler 5 adl1 kitapta yer alan (Harut, 2021, s.157) iinite degerlendirme soru 6rnegi.

Sekil 2°de sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, kurum ve
kuruluslarin benzerlikleri ile farkliliklarini siniflandirma bilgisini kapsamasi nedeniyle kavramsal
bilgi birikimi boyutu ile; YBT nin Bilissel Siire¢ Boyutu acisindan incelendiginde ise 6grencilerden
grafik diizenleyici olusturmalarinin beklenmesi sebebiyle de yaratma biligsel siire¢ boyutu ile
iligkilendirilmistir.

MEB Yaymalk Tarafindan Yaymmlanan “Sosyal Bilgiler 5 Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT nin Boyutlarina Goére Dagilim

Tablo 3. MEB Yayinciulik tarafindan yayimlanan “Sosyal Bilgiler 57 adli kitapta yer alan itinite
degerlendirme sorularmmin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iligkin bulgular

535

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu

Alt Diizey Biligsel Alanlar Ust Diizey Biligsel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coéziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % f % f %

Olgusal 67 38,07 22 12,5 - - - - - - - - 89 50,57
Kavramsal 57 32,39 24 13,64 - - - - - - - - 81 46,03
Islemsel 5 283 1 057 - - - - - - - - 6 34
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -

Toplam 129 73,3 47 26,7 - - - - 176 100

MEB Yaymcilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 5” adli kitapta toplam 176 adet iinite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo 3’te yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna iligkin bulgulara
baktigimizda; 89 sorunun olgusal, 81 sorunun kavramsal ve 6 sorunun islemsel bilgi birikimi
boyutlar ile iligkilendirildigi; diger taraftan iistbiligsel bilgi birikimi boyutu ile herhangi bir
iligkilendirme yapilamadigi goriilmektedir. Biligsel Siire¢ Boyutuna iliskin bulgulara gore; 129
sorunun hatirlama ve 47 sorunun da anlama boyutlan ile iligkilendirildigi; 6te yandan uygulama,
coziimleme, degerlendirme ve yaratma bilissel siire¢ boyutlari ile iliskilendirme yapilamadig tespit
edilmistir. Bu sorulardan, kavramsal bilgi birikimi boyutu ve anlama biligsel siire¢ boyutu ile
iligkilendirilen soru 6rnegi Sekil 3’te sunulmaktadir.

C. Asagidaki toplumsal ihtiyaclarin numaralarini ilgili olduklari kurumun basindaki parantezin icine

yaziniz.
1. egitim 2.saghk 3. guvenlik | 4.adalet | 5.haberlesme 6.kaltdr
( ) Polis merkezi () adliye ( )PTT () Mize () okul () aile saghgi merkezi

Sekil 3. “Sosyal Bilgiler 5” adli kitapta yer alan (Evirgen, Ozkan & Oztiirk, 2021, 5.167) iinite degerlendirme
soru Ornegi.

Sekil 3’te sunulan soru 6rnegi YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu a¢isindan incelendiginde, toplumsal
ihtiyaglar ile bu ihtiyaglan karsilayan kurumlarin bilgisini kapsamasi sebebiyle kavramsal bilgi
birikimi boyutu ile; Bilissel Siire¢ Boyutu agisindan incelendiginde ise 6grencilerden toplumsal
ihtiyaglara dair bilgileri dogru bir sekilde siniflandirmasinin beklenmesi nedeniyle de anlama bilissel
siire¢ boyutu ile iligkilendirilmistir.

Anadol Yaymcilik Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 6” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim
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Tablo 4. Anadol Yayincilik tarafindan yayimlanan “Ilkokul Sosyal Bilgiler 6 adli kitapta yer alan
tinite degerlendirme sorularimin YBT nin boyutlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Bilissel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Biligsel Alanlar Ust Diizey Bilissel Alanlar
Hatirlama  Anlama Uygulama Coziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
foo % 5 % f % f % % f % f %
4

Olgusal 146 50,52 35 12,1 - - 2 0,69 - - 1,38 187 64,7
Kavramsal 61 21,11 31 10,73 - - 2 0,69 1 0,35 2 0,69 97 33,57

Islemsel 3 1,04 1 035 - - 1 035 - - - - 5 1,74
Ustbilissel - - - - .- - - - - - - -

Toplam 210 72,66 67 23,18 - - 5 1,73 1 0,35 6 2,08 289 100

Anadol Yayincilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 6 adli kitapta toplam 289 adet iinite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo 4’te yer alan veriler incelendiginde Bilgi Birikimi
Boyutu acisindan 187 sorunun olgusal, 97 sorunun kavramsal ve 5 sorunun islemsel bilgi birikimi
boyutlan ile iliskilendirildigi tespit edilmistir. Diger taraftan iistbiligsel bilgi birikimi boyutu ile
herhangi bir iligkilendirme yapilamamigtir. Bilissel Siire¢ Boyutuna iligkin bulgulara gore; 210
sorunun hatirlama, 67 sorunun anlama, 5 sorunun ¢éztimleme, 1 sorunun degerlendirme ve 6 sorunun
da yaratma boyutlar ile iliskilendirildigi goriilmektedir. Bilissel Siire¢ Boyutunun uygulama alt
boyutu ile herhangi bir iligkilendirme de yapilamamistir. Bu sorulardan, olgusal bilgi birikimi ile
yaratma biligsel siire¢c boyutuna yonelik soru drnegi Sekil 4’te sunulmaktadir.

E) Yasadigimiz bir soruna ¢6ziim getirirken nasil davranmamiz gerektigiyle ilgili bir metin
yaziniz. Metni yazarken asagida verilen ifadelerden yararlanabilirsiniz.

ozgarlik, hak, sorumluluk, kusurlu tiriin, Tiiketici Haklan Hakem Heyeti

Sekil 4. “Sosyal Bilgiler 6” adli kitapta yer alan (Sahin, 2021, s.35) {inite degerlendirme soru 6rnegi.

Sekil 4’te sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, giinliik
yasama dair gereksinimler ile karsilagilan sorunlarina yonelik bilgileri icermesi nedeniyle Bilgi
Birikiminin olgusal basamagi ile iliskilendirilmistir. YBT nin Biligsel Siire¢ Boyutu acisindan
incelendiginde ise d6grencilerden kendilerinin olusturacagi metinler yazmalarini istemesi sebebiyle
de yaratma alt boyutu ile iligkilendirilmistir.

MEB Yaymcilik Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 6” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 5. MEB Yaywncilik tarafindan yayimlanan “Ilkokul Sosyal Bilgiler 6 adli kitapta yer alan
tinite degerlendirme sorularinin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Bilissel Alanlar Ust Diizey Biligsel Alanlar
Hatirlama  Anlama Uygulama Coziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % f % f %

Olgusal 75 42,37 29 16,38 - - - - 2 1,13 - - 10659,89
Kavramsal 36 20,33 32 18,08 - - 1 05 - - - - 69 3898
Islemsel - - 2 1,13 - - - - - - - - 2 1,13
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -

Toplam 111 62,71 63 35,59 - - 1 05 2 1,13 - - 177 100
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MEB Yaymcilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 6” adli kitapta toplam 177 adet iinite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo 5’te yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna iligkin bulgulara
gore; 106 sorunun olgusal, 69 sorunun kavramsal ve 2 sorunun iglemsel bilgi birikimi boyutlari ile
iligskilendirildigi; diger taraftan iistbiligsel bilgi birikimi boyutu ile hi¢bir iligskilendirme yapilmadigi
tespit edilmistir. Biligsel Siire¢ Boyutuna iligkin bulgulara gore; 111 sorunun hatirlama, 63 sorunun
anlama, 1 sorunun ¢dziimleme ve 2 sorunun da degerlendirme boyutlar ile iliskilendirildigi; Gte
yandan uygulama ve yaratma bilissel siire¢ boyutlar1 ile iliskilendirme yapilmadigi belirlenmistir.
Bu sorulardan, kavramsal bilgi birikimi ile ¢éziimleme bilissel siire¢ boyutuna yonelik soru 6rnegi
Sekil 5°te sunulmaktadir.

18. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde yonetim yapisim olusturan yasama, yiiriitme ve yargi giicle-

ri arasindaki iliskiyi aciklayiniz.

Sekil 5. “Sosyal Bilgiler 6” adli kitapta yer alan (Yildirim, Kaplan, Kuru, & Yilmaz, 2021, s.225) iinite
degerlendirme soru 6rnegi.

Sekil 5’te sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, sorunun
bir yap1 ve onun Ogeleri arasindaki iligkiyi ele almasi agisindan kavramsal bilgi birikimi boyutu ile
baglantili oldugu tespit edilmistir. Ayni soru YBT’nin Biligsel Siire¢ Boyutu agisindan
incelendiginde ise 6grencilerden devletin temel kuvvetleri arasindaki iliskiyi tespit etmeleri istendigi
icin ¢oziimleme boyutu ile iliskilendirilmistir.

MEBI1 Yaymcilik Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 7” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 6. MEBI Yaywncilik tarafindan yayimlanan “Ilkokul Sosyal Bilgiler 7" adl kitapta yer alan
tinite degerlendirme sorularimin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Biligsel Alanlar Ust Diizey Bilissel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coéziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % f % f %

Olgusal 70 6542 12 11,21 - - - - - - - - 82 76,64
Kavramsal 11 10,28 13 12,15 - - 1 0,93 - - - - 252336
Islemsel - - - - - - - - - - - - -
Ustbilissel - - - - - - - - - - -
Toplam 81 75,7 25 23,36 - 1 0, 93 - - - 107 100

MEBI1 Yaymcilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 77 adli kitapta toplam 107 adet {nite
degerlendirme sorusu bulunmaktadir. Tablo 6’da yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna iliskin bulgulara
gore; 82 sorunun olgusal ve 25 sorunun kavramsal bilgi birikimi boyutlart ile iliskilendirildigi; buna
karsin iglemsel ve Ustbiligsel alt boyutlari ile herhangi bir iligkilendirme yapilmadigi tespit edilmistir.
Biligsel Siire¢ Boyutuna yonelik bulgulara gore ise 81 sorunun hatirlama, 25 sorunun anlama ve 1
sorunun da ¢dziimleme boyutlar1 ile iliskilendirildigi belirlenmistir. Ote yandan uygulama,
degerlendirme ve yaratma alt boyutlar1 ile herhangi bir iligkilendirme yapilmadigi da tespit
edilmistir. S6z konusu sorulardan, kavramsal bilgi birikimi boyutu ile ¢éziimleme biligsel siireg
boyutlarini yansitan soru 6rnegi Sekil 6’da sunulmustur.

Asadidaki sorularin cevaplarini verilen bosluga yazimz.

“Son agac kesildiginde, son nehir kurudugunda, son balik tutuldugunda paranin yenilemeyece-
gini goreceksiniz.”

Yukandaki Kizilderili ataséziinde kiiresel sorunlarin hangi yéniine deginilmistir?

Sekil 6. “Sosyal Bilgiler 7” adli kitapta yer alan (Giiltekin, Akpiar, Nohutcu, Ozerdogan & Aygiin, 2021,
$.239) linite degerlendirme soru drnegi.
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Sekil 6’da sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, uzmanlar
tarafindan belirlenmis kiiresel sorunlara dair bilgileri icerdiginden kavramsal bilgi birikimi boyutu
ile baglantili oldugu tespit edilmistir. Aym soru YBT’nin Biligsel Siire¢ Boyutu agisindan
incelendiginde ise 6grencilerden Kizilderili atasoziinii analiz ederek kiiresel sorunlarin hangi yoniine
atifta bulunuldugunu agiklamalar1 istendiginden ¢oziimleme boyutu ile iliskilendirilmistir.

MEB2 Yaymcilik Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 7” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 7. MEB2 Yaywncilik tarafindan yayimlanan “Ilkokul Sosyal Bilgiler 7" adl kitapta yer alan
tinite degerlendirme sorularimin YBT nin boyutlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu
Alt Diizey Bilissel Alanlar Ust Diizey Bilissel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
fSo% 5 % f % f % f % f % f %

Olgusal 96 58,18 17 10,30 - - 1 0,61 - - - - 11469,09
Kavramsal 21 12,73 26 15,76 - - - - 1 0,61 2 1,21 50 30,30
Islemsel - - - - 1 0,61 - - - - - - 1 0,61
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -
Toplam 117 70,91 43 26,06 1 0,61 1 0,61 1 0,61 2 121 165 100

MEB2 Yaymcilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 7 adli kitapta toplam 165 adet iinite
degerlendirme sorusuna yer verildigi goriilmektedir. Tablo 7°de yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna
iligkin bulgulara gore; 114 sorunun olgusal, 50 sorunun kavramsal ve 1 sorunun da islemsel bilgi
birikimi boyutlar ile iliskilendirildigi belirlenmistir. Diger yandan ise istbiligsel bilgi birikimi
boyutu ile hicbir iliskilendirme yapilmadigi da tespit edilmistir. Bilissel Siire¢ Boyutuna iliskin
bulgulara gore; 117 sorunun hatirlama, 43 sorunun anlama, 1 sorunun uygulama, 1 sorunun
coziimleme, 1 sorunun degerlendirme ve 2 sorunun da yaratma boyutu ile iligkilendirildigi
saptanmistir. S6z konusu sorulardan, kavramsal alt boyutu ile yaratma alt boyutlarina yonelik soru
ornegi Sekil 7°de sunulmustur.

1. Olumlu iletisime érnek ciimleler olusturunuz.

Sekil 7. “Sosyal Bilgiler 7 adli kitapta yer alan (Agil, Giiveng, Hayta & Kilig, 2021, s.35) {inite degerlendirme
soru Ornegi.

Sekil 7°de sunulan soru 6rnegi, YBT nin Bilgi Birikimi Boyutu agisindan incelendiginde, olumlu
iletisim becerisine dair bilgileri kapsamasi sebebiyle kavramsal bilgi birikimi boyutuyla; YBT nin
Biligsel Siire¢ Boyutu agisindan incelendiginde ise dgrencilerden sdz konusu bilgiye dayanarak
ornek climleler kurmalar istendigi i¢in de yaratma biligsel siire¢ boyutuyla iliskilendirilmistir.

Ekoyay Yaymcilik Tarafindan Yayimlanan “Sosyal Bilgiler 7” Adh Kitapta Yer Alan Unite
Degerlendirme Sorularinin YBT’ nin Boyutlarina Gore Dagilim

Tablo 8. Ekoyay Yayincilik tarafindan yayimlanan “Ilkokul Sosyal Bilgiler 7" adli kitapta yer alan
tinite degerlendirme sorularimin YBT 'nin boyutlarina gore incelenmesine iliskin bulgular

Bilgi Birikimi Boyutu Biligsel Siire¢ Boyutu

Alt Diizey Bilissel Alanlar Ust Diizey Biligsel Alanlar
Hatirlama Anlama Uygulama Coziimleme Degerlendirme Yaratma Toplam
f % f % f % f % f % % f %

Olgusal 158 67,23 27 11,49 - - 31,28 - - - - 188 80
Kavramsal 24 10,21 17 7,23 - - 31,28 - - 1 043 45 19,15
Islemsel - - - - 2 085 - - - - - - 2 0,85
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -
Toplam 182 77,4544 18,72 2 085 6 255 - - 1 043 235 100

Ekoyay Yayincilik tarafindan yayimlanan “Sosyal Bilgiler 7 adli kitapta toplam 235 adet {inite
degerlendirme sorusuna yer verildigi goriilmektedir. Tablo 8’de yer alan Bilgi Birikimi Boyutuna
iliskin bulgulara gore; 188 sorunun olgusal, 45 sorunun kavramsal ve 2 sorunun islemsel bilgi
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birikimi boyutlariyla temsil edildigi; buna karsin iistbilissel bilgi birikimi boyutuna dair herhangi bir
iligkilendirmeye rastlanilmadig tespit edilmistir. Veriler, Biligsel Siire¢ Boyutuna iligkin bulgulara
gore incelendiginde ise 182 sorunun hatirlama, 44 sorunun anlama, 2 sorunun uygulama, 6 sorunun
¢oziimleme ve 1 sorunun da yaratma boyutuyla baglantili oldugu tespit edilmistir. Ote yandan
analizler neticesinde degerlendirme bilissel siire¢ boyutuyla hicbir iliskilendirme yapilmadigi da
belirlenmistir. S6z konusu sorulardan, kavramsal alt boyutu ile yaratma alt boyutlaria yonelik
iligkilendirilen soru 6rnegi Sekil 8’de sunulmustur.

21. Ug tane kiiresel sorun belirleyerek bu sorunlarin ¢oztimiine iliskin onerilerinizi yazinz.

Sekil 8. “Sosyal Bilgiler 8 adli kitapta yer alan (Azer, 2021, s. 227) iinite degerlendirme soru drnegi.

Sekil 8’de sunulan soru ornegi, YBT’nin Bilgi Birikimi Boyutu acisindan incelendiginde,
uzmanlarca belirlenen kiiresel sorunlar konusuna iligkin bilgileri kapsamasi nedeniyle kavramsal
bilgi birikimi alt boyutuyla; YBT’nin Bilissel Siire¢ Boyutu agisindan incelendiginde ise
Ogrencilerden kendilerinin tespit edecegi kiiresel sorunlara ¢oziim Onerileri gelistirmelerini
kapsamasi nedeniyle de yaratma biligsel siirec alt boyutuyla ilgili bulunmustur.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Son yillarda ¢ok sayida gorsel, isitsel, basili ve dijital egitim materyali gelistirilmesine ragmen, ders
kitaplar1 hala siniflarda en temel bagvuru kaynagi olmaya devam etmektedir (Woodward, 1993; Akt.
Dogan & Torun, 2018, s. 112). Ders kitaplari, 6gretmenler igin 6gretimi yonlendiren temel bir rehber
islevi gormektedir (Tindall, 1996, s. 11). Ogretmenler, derslerini genellikle ders kitaplarina gore
yapilandirmakta, smif i¢i etkinlikler ve ev odevlerini ders kitabmin igerigine uygun sekilde
diizenlemektedir (Schug, Western, & Enochs, 1997; Akt. Dogan & Torun, 2018, s. 112).

Ulkemizdeki ilk ve orta dereceli okullarda kullamlan ders kitaplari, MEB’in denetiminde, Ders
Kitaplart ve Egitim Araglar1 Yonetmeligindeki igerik, dil, anlatim, 6gretme, Slgme ve tasarim
kriterlerine uygun olarak hazirlanmakta ve Talim Terbiye Kurulu onaymdan gecerek
kullanilmaktadir (MEB, 2018).

Yapilandirmaci kuramin benimsenmesiyle birlikte ortaya ¢ikan kavramsal cergceve, hem 6grenme
siireglerini hem de degerlendirme yaklagimlarini derinlemesine etkilemis ve bu yeni paradigma,
o0grenmede Ogrencinin aktif rol almasii tesvik ederken, degerlendirme siireglerinde geleneksel
yontemlerin 6tesine gegerek alternatif uygulamalara da kapi aralamigtir (Yurdabakan, 2012). YBT,
Ogretim materyallerinin incelenmesi ve elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesi i¢in faydali bir
gergeve sunar (Nasstrom, 2009). Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki {inite degerlendirme sorularmnin
YBT’nin boyutlarina gére incelenmesini amaglayan bu ¢alismada, su sonuglara ulagilmistir:

Tuna Yayincilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 4” adl1 kitapta yer alan {inite degerlendirme
sorulariin YBT nin Bilgi Birikimi Boyutuna gére incelenmesine iliskin bulgulara gore; toplam 198
soru bulundugu, bu sorularin yaridan fazlasinin olgusal bilgi birikimi boyutunda yer aldig1 ve onu
kavramsal basamakta yer alan sorularin izledigi ve iistbiligsel bilgi birikimi boyutunda ise
iliskilendirilme yapilamadig1 sonuglarina ulasilmistir. Biligsel Siire¢ Boyutundaki bulgulara gore;
toplam 198 sorudan yarisinin fazlasinin hatirlama bilissel siire¢ boyutunda yer aldig1 ve onu anlama
biligsel siire¢ boyutunun takip ettigi, ¢éziimleme biligsel siire¢ boyutunda ise iliskilendirilme
yapilamadigi sonuglarina ulasilmistir. Diger bir ifadeyle, Tuna Yayincilik tarafindan hazirlanan
“Sosyal Bilgiler 4” adl1 kitaptaki sorularin biiyiik ¢cogunlugu, en alt diizey biligsel alani temsil ettigi
tespit edilmistir. 2018 SBDOP’de yer alan 4. simf kazamimlar1 inceleyen &nceki arastirmalar
(Biiytikalan Filiz ve Baysal, 2019; Elbay, 2023; Giiltekin ve Burak, 2019; Kardas Isler, 2023; Kog
ve Ontas, 2020) da benzer seklide 4. simif kazanimlarmin biiyiik dlciide alt diizey bilissel alanlari
temsil ettigi sonucuna varilmistir. Ders kitaplarinin hazirlanmasinda ilgili dersin 6gretim programi
temel rehber niteligindedir. Ogretim siireci sonunda beklenen hedefler, igerik, lgme degerlendirme
gibi 6nemli sacayaklarinda 6gretim programlar kritik araglar olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Kilig ve
Seven, 2002). Bu durum; egitim materyallerinin, 6grencilerin daha yiiksek diizeyde diisiinme
becerilerini gelistirmelerini desteklemekte sinirli kaldigini ortaya koymaktadir. Sonug olarak,
Biiyiikalan Filiz ve Baysal (2019), Elbay (2023) Giiltekin ve Burak (2019), Kardas isler’in (2023)
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ile Ko¢ ve Ontas’m (2020) calismalar ile arastirmanin bu sonucu paralellik gdstermektedir. S6z
konusu bulgu, mevcut 6gretim programlarinin ve ders kitaplarinin daha dengeli bir biligsel gelisim
saglamasi i¢in revize edilmesi gerekliligini gostermektedir.

Ata ve MEB Yayincilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 5” adli kitaplarda yer alan iinite
degerlendirme sorularmin YBT nin Bilgi Birikimi Boyutuna iliskin bulgular1 karsilagtirmali olarak
incelendiginde, her iki kitapta da yer alan {inite degerlendirme sorularimin biiyiik ¢ogunlugunun
olgusal bilgi birikimi boyutunda oldugu ve bunu kavramsal bilgi birikimi boyutunun izledigi ve
iistbilissel bilgi birikimi boyutunda iliskilendirme yapilamadigi sonuglarina ulagilmistir. Biligsel
Stire¢ Boyutundaki bulgulara gore, Ata Yayincilik tarafindan yayimlanan ders kitabinda uygulama,
¢Oziimleme, yaratma biligsel siire¢ boyutunda sorulara ¢ok az yer verilirken, degerlendirme biligsel
siire¢ boyutu ile iliskilendirme yapilamadigi; buna karsin MEB Yayincilik tarafindan yayimlanan
ders kitabinda ise uygulama, ¢oziimleme, degerlendirme ve yaratma boyutlar ile iligkilendirme
yapilamadigi sonuglarina ulasilmistir. Diger bir ifadeyle, Ata ve MEB Yayncilik tarafindan
yayimlanan “Sosyal Bilgiler 5 adli kitaplardaki sorularin biiyiik bir kismi, en alt diizey bilissel
alanla iliskili oldugu tespit edilmistir. Cakmak, Kagar ve Bulut (2018) tarafindan yapilan ¢alismada,
2018 SBDOP’de yer alan 5. siif kazanimlarinin YBT ye gore biiyiik ¢ogunlugunun olgusal ve
kavramsal bilgi birikimi boyutlarinda yer aldigi, islemsel ve {istbilissel bilgi boyutlarinda ise
herhangi bir kazanimin bulunmadig1 belirtilmistir. Artvinli ve Kiyangicek (2019) ¢alismalarinda,
sosyal bilgiler ders kitabinda yer alan tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve yorumlama becerisine
yonelik etkinlikleri YBT nin bilissel siire¢ boyutuna gore incelemistir ve etkinliklerin yiiksek oranda
alt diizey biligsel becerileri gelistirdigi sonucuna ulasmistir. Bayer’in (2019) 5. smmf ders
kitaplarindaki mekan1 algilama ve konum analizi becerilerini YBT ye gore inceledigi ¢alismasinda,
bu becerilerin agirlikli olarak alt diizey diisiinme becerileriyle iliskilendirildigi sonucuna ulasilmistir.
Biiyiikalan Filiz ve Baysal (2019), Ko¢ ve Ontas (2020) ve Onlen, Tatan ve Ibret’in (2020)
calismalarmin sonuglari, 2018 SBDOP’de yer alan 5. siif kazanimlarinin YBT’ye gore biiyiik
Olciide alt diizey bilissel siireclere odaklandigini ortaya koymaktadir. Cakmak, Kagar ve Bulut
(2018), Artvinli ve Kiyangicek (2019), Biiyiikalan Filiz ve Baysal (2019) ve Kog ve Ontas’m (2020)
caligmalart ile bu ¢alismanin sonuglar1 paralellik gostermektedir. Eker ve Kuuk (2020) tarafindan
yapilan g¢alismada, 2018 SBDOP’de yer alan 5. simif kazammlarmin YBT’ye gore daha ¢ok
uistbiligsel bilgi ve iglemsel bilgi boyutlarinda yogunlastigi, olgusal bilgiye yonelik kazanimlarin ise
en az sayida oldugu tespit edilmistir. Yapilandirmaci yaklasima gore, 6grencilerin bilgiyi aktif bir
sekilde insa etmeleri ve st diizey diisiinme becerilerini gelistirmeleri, etkili bir 6grenme siireci i¢in
kritik dneme sahiptir. Ancak, SBDOP’de iist diizey bilissel siiregleri ve bilgi boyutlarin1 hedefleyen
kazanimlarin varligina ragmen, bu calismanin sonuclarina gore ders kitaplarindaki iinite
degerlendirme sorulariin biiyiik ¢cogunlugunun daha c¢ok alt diizey bilissel siirecler (hatirlama ve
anlama) ile iligkili olmasi, yapilandirmaci yaklasimin tam anlamiyla ders kitaplarina
yansitilamadigimi gostermektedir. Bu durum, ders kitabi ile 6gretim programi arasinda biligsel
diizeyler agisindan bir tutarsizlik oldugunu da ortaya koymaktadir. Programin hedefledigi iist diizey
diisiinme becerileri ders kitabinda yeterince desteklenmemekte, 6zellikle uygulama, ¢oziimleme,
degerlendirme ve yaratma gibi biligsel siireglere yer verilmemektedir. Dolayisiyla, 6grencilerin iist
diizey diisiinme becerilerini gelistirme firsatlar1 kisitlanmakta ve yapilandirmaci yaklasimin temel
ilkelerinden olan bilginin ingas1 siireci ders kitaplarinda sinirli kalmaktadir. Ders kitaplarinin,
Ogretim programina uygun olarak daha fazla {ist diizey bilissel siire¢ ve bilgi boyutlarini igerecek
sekilde revize edilmesi, yapilandirmaci yaklagimin etkin bir sekilde uygulanabilmesi agisindan da
gereklidir. Yigit (2021) tarafindan gergeklestirilen calismada, MEB Yayincilik tarafindan hazirlanan
2018 basimu 5. sinif ders kitabindaki sorularin iist diizey biligsel alanlarla ilgili oldugu belirtilmistir.
Yigit’in ¢alismasindaki {ist diizey biligsel alanla ilgili soru oran1 %54,66 iken; alt diizey biligsel
alanlarla ilgili sorularin oran1 %45,32dir. Bu durum, bu ¢aligmanin sonuglariyla értiismemektedir.
Bu durumun olusmasinda nitel ¢alismalardaki kodlayici farkliligi etkili olabilir. Ote taraftan Yigit’in
(2021) ¢alismasinda, sorular ile yaratma bilissel siire¢ boyutu ile iligskilendirme yapilamamasi sonucu
bu caligmanin sonucu ile paralellik gostermektedir. Elbay (2023) tarafindan gergeklestirilen
caligmada, Ata Yayincilik tarafindan hazirlanan 5. simif diizeyindeki ders kitab1 incelenmistir. Elbay
(2023) tarafindan tamamlanan c¢alismanin sonuglariyla, bu ¢alismanin sonuglar1 benzerlik
gostermektedir.
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Anadol ve MEB Yayncilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 6” adli kitaplarda yer alan
sorularim YBT nin Bilgi Birikimi Boyutuna iliskin bulgular1 karsilastirmali olarak incelendiginde,
her iki kitapta da yer alan linite degerlendirme sorularinin biiyiik cogunlugunun olgusal bilgi birikimi
boyutunda oldugu ve bunu kavramsal bilgi birikimi boyutunun izledigi ve tistbilissel bilgi birikimi
boyutunda iliskilendirme yapilmadigi sonuglarina ulasilmistir. Biligsel Siire¢ Boyutundaki bulgulara
gore; Anadol Yaymecilik tarafindan yayimlanan ders kitabinda ¢oziimleme, degerlendirme ve
yaratma bilissel siire¢ boyutunda sorulara ¢ok az yer verilirken, uygulama bilissel siire¢ boyutu ile
iligkilendirme yapilamadigi; MEB Yayincilik tarafindan yayimlanan ders kitabinda ise ¢6ziimleme
ve degerlendirme bilissel siire¢ boyutunda sorulara ¢ok az yer verilirken, uygulama ve yaratma
bilissel siire¢ boyutlar ile iligkilendirme yapilmadigi sonuglarina ulasilmistir. Diger bir ifadeyle
Anadol ve MEB Yayincilik tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler 6 adli kitaplardaki iinite
degerlendirme sorularinin ¢ogunlugunun, en alt diizey biligsel alani temsil ettigi sOylenebilir.
Artvinli ve Kiyangigek (2019) caligmalarinda tablo, grafik hazirlama becerisine yonelik 6. sinif
diizeyi etkinlikleri YBT nin Biligsel Siire¢ Boyutuna gore incelemistir ve bu etkinliklerin ytliksek
oranda alt diizey biligsel becerileri gelistirdigi sonucuna ulagmistir. Bayer’in (2019) 6. smif
diizeyindeki konum analizi ve mekani algilama becerilerini YBT ye gore inceledigi ¢alismasinda,
bu becerilerin agirlikli olarak alt diizey diisiinme becerileriyle iliskilendirildigi sonucuna ulasilmistir.
Biiyiikalan Filiz ve Baysal (2019) ve Onlen, Tatan ve Ibret’in (2020) calismalarinin sonuglar, 2018
SBDOP’de yer alan 6. sinif kazanimlarinin YBT ye gore biiyiik dlciide alt diizey bilissel siireglere
odaklandigini ortaya koymaktadir. Biiken ve Artvinli (2021) tarafindan yapilan ¢alismada, 6. sinif
ders kitaplarinda yer alan cografya etkinliklerinin biiyiik dl¢lide alt diizey diisiinme becerileriyle
(hatirlama ve anlama) sinirli kaldig1, buna karsilik {ist diizey diisiinme becerilerini (degerlendirme
ve yaratma gibi) yeterince desteklemedigi ifade edilmektedir. Bu ¢aligma ile Biiken ve Artvinli’nin
(2021) bulgular1, ders kitaplarinda bilgi aktariminin genellikle temel diizeyde kaldigimi ve
Ogrencilere tistbilissel beceriler kazandirma noktasinda sinirli kaldigini vurgulamasi agisindan
benzerlik gostermektedir. Kayacan (2021) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada, 6. sinif ders kitab1
YBT’nin Biligsel Siire¢ Boyutlarmma gore incelenmistir. Caligmanin bulgularina gore ders
kitaplarindaki sorularin %95,34°1 alt diizey bilissel siireclerle baglantilidir. Bu ¢alismanin bulgulari,
Kayacan’in (2021) calismasiyla da paralellik gostermektedir. Yigit (2021) MEB Yayincilik
tarafindan hazirlanan 6. smif ders kitabinin inceledigi ¢aligmasinda ise ilgili kitaptaki {inite
degerlendirme sorularmin yaridan fazlasiin iist diizey biligsel alanlarla ilgili oldugu sonucuna
varmistir. Bu durum, bizim ¢alismamizin sonuglariyla ortiismemektedir. Yine s6z konusu durumun
olusmasinda da nitel ¢aligmalardaki kodlayici farkliligi etkili olabilir. Elbay (2023) tarafindan
gergeklestirilen bagka bir aragtirmada ise 6. sinif ders kitabinda yer alan sorularin biiyiik bir kisminin
olgusal bilgi boyutunu temsil ettigi, buna karsin iistbiligsel bilgi boyutuna dair herhangi bir soruya
rastlanilmadigi tespit edilmistir. Bu baglamda bizim ¢aligmamizla Elbay tarafindan gerceklestirilen
arastirmanin bulgularinin ortiistiigii s6ylenebilir.

7. smif diizeyi kitaplarda yer alan iinite degerlendirme sorularinin YBT nin Bilgi Birikimi Boyutuna
dair bulgulart incelendiginde; her ii¢ kitaptaki (MEB1, MEB2 ve Ekoyay) sorularin biiyiik
¢ogunlugunun olgusal ve kavramsal bilgi boyutunu temsil ettigi sonucuna varilmistir. Yine ayni sinif
diizeyi kitaplardaki sorularin higbirinde iistbiligsel bilgi boyutuna dair soruya yer verilmedigi de
tespit edilmistir. Biligsel Siire¢ Boyutu agisindan bulgular karsilastirildiginda ise kitaplarda, biligsel
alanin iist basamaklarini temsil eden ¢6ziimleme, degerlendirme ve yaratma diizeyindeki sorulara ya
hi¢ yer verilmedigi ya da ¢ok az sayida yer verildigi saptanmistir. Bagka bir ifadeyle, “Sosyal Bilgiler
77 adl1 kitaplardaki {inite degerlendirme sorularmin gogunlugu alt diizey biligsel alanlar temsil ettigi
sOylenebilir. Artvinli ve Kiyangigek (2019) yaptiklar1 arastirmada 7. simif diizeyi tablo ve grafik
hazirlama becerisine yonelik etkinlik drneklerinin alt diizeyi temsil ettigi sonucuna varmistir. Bayer
(2019) de benzer sekilde konum analizi ve mekani algilama becerilerini alt diizey olarak kategorize
etmigtir. Biiyiikalan Filiz ve Baysal’in (2019) ise 6gretim programlarinda yer alan 7. smif diizeyi
kazanimlarin alt diizeyde oldugunu ifade etmistir. 7. sinif diizeyi kazanimlarla ders kitab1 ve ¢alisma
kitabindaki sorular1 inceleyen Ceylan (2019) da YBT’ye gore dagilimin dengesiz oldugunu,
iistbilissel bilgi boyutuna yer verilmedigini tespit etmistir. Ozkaral (2019) MEB1 Yayincilik
tarafindan hazirlanan kitabin alt biligsel diizeyde; Elbay (2023) da Ekoyay Yayncilik tarafindan
hazirlanan 7. sinif kitabinin alt biligsel diizeyde oldugunu belirtmistir. Biiken ve Artvinli (2021) ise
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7. smuf ders kitaplarindaki cografya etkinliklerinin iist diizey bilissel siireglere odaklanmada sinirlt
kaldig1 belirtilmistir. Bu baglamda, 7. simf diizeyinde elde edilen bulgularin literatiirle uyumlu
oldugu sdylenebilir.

Bu sonuglar dogrultusunda, su onerilerde bulunulmustur:

o Gelecekte sosyal bilgiler ders kitaplarin1 hazirlayacak uzmanlarin, iinite degerlendirme
sorularini olustururken YBT nin tim boyutlarini géz 6niinde bulundurarak sorular arasinda
dengeli bir dagilim yapmalar1 dnerilmektedir.

e Bucalisma, sekiz farkli sosyal bilgiler ders kitabindaki iinite degerlendirme sorularinin YBT ’ye
gore incelenmesini kapsamaktadir. Gelecekte yapilacak arastirmalarda, ders kitaplarinda yer
alan tiim sorularin YBT’ye gore incelenmesi yapilabilir. Boylelikle ders kitaplarmin
tamamindaki durum ortaya konulmus olur.

e Calismada iinite degerlendirme sorulari YBT’ye gore analiz edilmistir; ancak, ilerleyen
aragtirmalarda farkli kategoriler igeren taksonomi veya siniflamalarin kullanilmasi, ders
kitaplarindaki iinite degerlendirme sorularinin niteligini artirmast igin yeni fikirler sunabilir.

e Ayrica hazirbulunusluk ve pekistirme tiiriinde yer alan sorularin da YBT c¢ergevesinde
incelenmesi, Ogrencilerin yeterliklerinin dogru bir sekilde degerlendirilmesi ve 6grenme
siireglerinin daha etkin desteklenmesi agisindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Bu baglamda,
gelecekteki arastirmalarda bu tiir sorularin da YBT ye gore analiz edilmesi 6nerilmektedir.
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Extended Abstract

Measurement and evaluation are essential components of scientific research, allowing for the observation and
concretization of phenomena to achieve a more advanced understanding (Witkovsky & Frollo, 2020).
Measurement is often regarded as a prerequisite for evaluation (Yasar, 2020). In the field of education,
measurement and evaluation play a critical role in assessing whether intended behaviors have been achieved.
They provide objective data collection and analysis to determine the effectiveness of systems and guide
instructional processes (Suna, Sensoy, & Ozer, 2021). Social studies, a discipline aimed at fostering active,
creative, democratic, and contemporary individuals by integrating knowledge from various disciplines, relies
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heavily on measurement and evaluation methods to assess students’ achievements in cognitive, affective, and
psychomotor domains (Kaymak¢i & Ata, 2012). Instructional programs, particularly in social studies,
prioritize cognitive skills, often emphasizing upper-level thinking skills such as analysis, synthesis, and
evaluation. These skills are particularly relevant to social studies curricula, where questions that encourage
higher-order thinking are essential. Bloom’s Taxonomy (BT), first introduced by Benjamin Bloom in 1956,
classified educational objectives into a hierarchical structure, emphasizing the cognitive domain with six
levels: knowledge, comprehension, application, analysis, synthesis, and evaluation (Anderson et al., 2001).
Over time, the Revised Bloom’s Taxonomy (RBT) emerged as an update to reflect changes in education and
societal needs, classifying learning objectives into two dimensions: Knowledge (factual, conceptual,
procedural, and metacognitive) and Cognitive Processes (remember, understand, apply, analyze, evaluate,
create) (Anderson et al., 2010). Numerous studies have applied RBT to social studies curricula, revealing an
emphasis on lower-order cognitive skills like remembering and understanding, while higher-order skills such
as creating and evaluating are less frequently targeted (Demir, 2015; Ozkaral, 2019). Additionally, analysis of
social studies textbooks shows that unit assessment questions are predominantly focused on these lower-order
cognitive processes (Bayer, 2019; Ceylan, 2019). This imbalance highlights the need for further integration of
higher-order thinking skills to foster critical thinking and problem-solving abilities in students. This study aims
to analyze unit assessment questions in social studies textbooks across different grade levels following the
RBT. By examining how these questions are distributed across the knowledge and cognitive process
dimensions of the RBT, this research seeks to provide insight into the focus of social studies curricula. The
study employs a qualitative research approach, using document analysis as the. Document analysis is widely
recognized for its systematic review of written materials to gain a deep understanding of the researched
phenomena (Yildirim & Simsek, 2018). This method was applied based on O’Leary’s (2004) document
analysis framework, with textbooks for the 2021-2022 academic year sourced from the MEB and official
educational platforms, such as EBA. The data sources consist of eight textbooks, covering grades 4 through 7.
These were selected based on the 2759th issue of the MEB’s Official Gazette, which lists approved textbooks
for the 2021-2022 academic year. The collected textbooks were examined in detail, verifying their validity and
relevance. For the analysis, the descriptive analysis method outlined by Corbin and Strauss (2014) was used.
This method organizes and interprets data according to predefined themes, allowing for a structured
examination of the research questions (Yildirim & Simsek, 2018). All unit assessment questions in the selected
textbooks were coded based on the RBT framework, and reliability was ensured through independent reviews
by the primary researcher and a social studies education expert. The coding reliability, calculated using the
formula proposed by Miles and Huberman (1994), revealed a high agreement rate of 94.95%, indicating
consistency between the coders. In recent years, despite the development of numerous visual, auditory, printed,
and digital educational materials, textbooks remain the primary resource in classrooms (Woodward, 1993;
Dogan & Torun, 2018, p. 112). Textbooks are preferred over other teaching tools because they concisely
convey the curriculum, maintain educational consistency, adhere to government standards, provide primary
and secondary sources, and are regularly updated to meet contemporary needs (Dogan & Torun, 2018, p. 112).
They also form the basis for assessments and tests (Schug, Western, & Enochs, 1997; Dogan & Torun, 2018,
p. 112). Furthermore, textbooks are used as a tool to supervise teachers (Elliott, 1992; Armbruster & Ostertag,
1993; Dogan & Torun, 2018, p. 112). In developing countries, textbooks are often the only teaching tool for
teachers and the primary learning material for students. In Turkey, textbooks used in primary and secondary
schools are prepared under the supervision of the Ministry of National Education (MEB), adhering to the
regulations concerning content, language, teaching methods, assessment, and design criteria, and are approved
by the Board of Education and Discipline (MEB, 2018). The constructivist approach, which has been adopted
in recent years, emphasizes the active role of the student in the learning process and encourages alternative
assessment methods beyond traditional ones (Yurdabakan, 2012). The Revised Bloom’s Taxonomy (RBT)
provides a useful framework for analyzing educational materials and fostering critical thinking skills
(Nasstrom, 2009). This research aims to analyze the unit evaluation questions in social studies textbooks in
accordance with the knowledge and cognitive process dimensions of the RBT. The findings of the study reveal
that in the fourth-grade social studies textbooks published by Tuna Publishing, more than half of the 198 unit
evaluation questions are related to factual knowledge, followed by conceptual knowledge, while no questions
could be associated with metacognitive knowledge. In terms of cognitive processes, the majority of the
questions were classified under the "remember" dimension. This suggests that most of the questions are aligned
with the lower levels of cognitive thinking (Kog¢ & Ontas, 2020; Elbay, 2023; Kardas Isler, 2023). Similarly,
for fifth-grade social studies textbooks published by Ata and MEB Publishing, most of the unit evaluation
questions were found to focus on factual knowledge, with very few questions addressing higher-order cognitive
processes such as application, analysis, and creation. Studies by Cakmak, Kagar, and Bulut (2018), as well as
Bayer (2019), have yielded similar results, indicating a focus on lower-level cognitive skills in fifth-grade
social studies textbooks. These findings align with the results of other research, such as that by Biiyiikalan
Filiz and Baysal (2019) and Kog and Ontas (2020). For the sixth-grade textbooks published by Anadol and
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MEB Publishing, the unit evaluation questions were also mostly centered on factual knowledge, with limited
coverage of higher-order cognitive skills such as analysis, evaluation, and creation. Similar findings were
observed by Biiken and Artvinli (2021) and Bayer (2019), who found that textbooks in this grade focus more
on basic knowledge transfer rather than promoting higher-order thinking skills. Finally, for seventh-grade
social studies textbooks published by MEB1, MEB2, and Ekoyay Publishing, the majority of unit evaluation
questions were again found to be concentrated on factual knowledge, with a limited focus on the cognitive
processes of application, analysis, evaluation, and creation. Artvinli and Kiyancicek (2019) and Ceylan (2019)
similarly found that seventh-grade social studies textbooks emphasize lower-level cognitive skills, consistent
with the findings of this study. In conclusion, the study suggests that despite the emphasis on higher-order
thinking skills in the curriculum, social studies textbooks across various grades primarily focus on lower-level
cognitive processes. Therefore, there is a need to revise the textbooks to better align with the constructivist
approach and promote higher-order thinking skills. In this study, recommendations have been provided for
ensuring that unit evaluation questions in social studies textbooks are balanced according to the RBT,
expanding the analysis to include all questions in the textbooks, employing various taxonomies, and examining
pre-lesson and mid-lesson questions according to the RBT.
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