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Ozet

Muhasebe mesledi “Ekonomik Denetim Duzeni’nin en 6énemli yapicilarindandir. Etkili bir finansal
aciklama ve denetim, kalici ekonomik kalkinmanin ana 6gdesidir. Ekonomik denetim duzenini
iyilestirmek yoninde alinabilecek onlemlerin basinda, meslegimizin diizenlenmesi ve toplum iginde
etkili hale getirilmesi gelmektedir. Atatiirk doneminden beri bir ¢ok inis ¢ikislar yasayan ekonomimizin
son U¢ yildir iyi sonuglar verdigi gézlemlenmektedir. Enflasyon hizi disurilmus, kamu kesimi agiklari
giderilmig, ekonomi buyumeye baglamistir. Bu olumlu ortamin sirdurdlmesi icin muhasebe denetim
mesleginin glglendiriimesi, meslek hizmetlerine talebin artiriimasi, bunlar igin de finansal agiklama
zorunlulugu kapsami genisletilmelidir. Bilgi agiklama ve denetim kurallari gaga uydurulmalidir.

Anahtar Sézcukler: Ekonomik denetim diizeni, muhasebe denetimi, finansal bilgiler, enflasyon.

Abstract: The Role of Accounting on the Economic Development

One of the most important creators for the “Economic Auditing Order” is the accounting profession.
The main factors for an economic development are an effective financial disclosure and auditing.
Improvements for the profession regulations and forwarding it to a more effective place in tha
community are the leading precautions in order to improve the economic auditing order. It has been
come to attention that since the Atatirk are, our economy has biin facing so many decreases,
increases and for the last three years, economy has been giving good results. Inflation has been
lowevred, economic gaps have been eliminated and economic growth has begun. In order to keep this
environment, accounting auditing profession has to be stronger and service demand for the profession
has to be increased. To do these, the scope of the obligation for financial disclosure must be extended.
Financial disclosure and auditing principles have to be adapted to time

Key Words: Economic auditing order, accounting auditing, financial information, inflation.

“Ekonomik Denetim Diizeni’nin, dengeli
kalkinmanin saglanmasindaki pay1
biiytiktiir:

Turkiye Barolar Birligi'nin, 28-30 Ka-
sim 1975'te Ankara’da toplanan Ekonomi-
Hukuk Kongresi'ne sundugum “Ekonomik

- * Istanbul Serbest Muh. Mali Miisavirler Odas’nin
20-24 Nisan 2005 tarihlerinde Antalya Belek'te
diizenledigi “Birinci Uluslararas1 Tirkiye Muhasebe
Sempozyumu” sunug bildirgesi.

Denetim Diizeni” (1) bildirisinin iizerinden
uzun yillar gecti. Bildirinin sunuldugu
dénemdeki  ekonomik  diizenimiz  ve
meslegimizde ilgili kosullar, bugiinkiinden
¢ok farkli idi. Ekonomide istikrarsizlik
déneminegirilmis, sik degisen hiukumetler,
halkariigvet vermek i¢in populist harcama
yarigl icinde her tirla olgliyi kagirmis, bir
yil o6nceki Kibris Barig () Harekati
¢oziimsiz birakilmig, kayit-disi ekonomi
tim olguler digina tagsmig,kamu kesiminin



ve devlet biitgesinin agiklar: hizla artmaya
baglamig, sabit déviz kuru politikas1 ko-
sullar1 altinda da dis ticaret ve cari iglemler
aciklar1 ile kamu kesimi borglar1 hizla
yikselmis, halkimiz, ylukselen fiyat artig-
larmin yarattigi gegim sikintis1 altinda
ezilmeye baglamigti. Bildiginiz gibi, bu
harcama ve bor¢glanma furyasinin, 30 yil
slirecegini, bu otuz yilin son yirmisinde, bizi
uluslararas1 para fonu (IMF) kont-roliine
bagimli duruma disglrecegini ve gelir
dagilimimizi  korkun¢ derecede boza-
cagini,21. Yuzyila bu bluylk sorunlarla
girecegimizi, bu sorunlarla bogusmaktan
Iletisim Cagrmin  gerektirdigi teknolojik
gelismeye uyum saglamakta biyik gig-
lukler ¢ekecegimizi, o glinlerdeki “vur pat-
lasingal oynasin” uygula-
malarinin bu kadar koéta
sonuglar yaratacagini
tahmin edemiyorduk.
Bir ¢ogumuz bunlarin
hep-sini, yasadik; biyik
si-kintilarini ¢ektik. Bir
¢ogumuz, azinhkta kal-
makla birlikte, gidigin
iyl olmadigini, gelecekte
ko-tu sonuglar
doguracagini, bu kotu
gidisin durdurul-mas:
gerektigini  ve  hatta
gelecekte surdiirilmesi-
nin olanaksiz oldugunu
soyliyor, ama so6zleri
din-lenmiyordu. Béyle uyari yapanlardan
biri oldugum igin, bizim grupta uyarilarda
bulunanlarin “bozgun-culuk”la, tlkelerini
sevmemekle, ve iyl gidisi c¢ekememekle
suclandiklarini biliyo-rum. 1970lerdeki bu
ekonomik kargasa donemini yasamis,
buyuklerimizden dinle-mis, ya da okuyarak
O0grenmis olacaginiz ic¢in, burada bu
kogullarla ilgili ayrintilar vermek gerekli
degildir. Ekonomik, sosyal, siyasal
yonleriyle olumsuz yakin ge¢migi-mizin bu
déneminin  buyik zorluklaryla ilgili
incelemelerin ve arastirmalarin sayisi
artmaktadir; bu dénemi inceleyen tim
ekonomi kitaplarinda bu dénemin ra-
kamlar1 vardir; burada onlar1 siralamak,
bildiriyi amacindan uzaklastiracaktir (2).

“Muhasebe Denetimi Meslegi”, top-
luma  aciklanan  finansal  bilgilerin

gergege uygunlugunu ve bu bilgilere
toplum gilivenini saglama sorumlulu-
gunu tagimaktadir:

Bu nedenle meslegimiz, “Ekonomik

Denetim Diizeni’nin en 6nemli yapicilarin-
dandir. Konuyu inceleyen bir ¢ok uzmanla
birlikte (3), yillar boyunca yinelemekte ol-
dugum bir temel gériigimi, huzurunuzda
bir kez daha soylemek istiyorum: Muha-
sebe Denetim Meslegi'nin, ekonomik kal-
kinmanin hizi ve kaliciligr iizerinde ya-
samsal bir etkisi vardir. Ulkenin ekonomik
kalkinma yoniinde gerek duyacag hukuk,
siyaset ve sosyal sistemlerinin tim o6teki
o0geleri tamamlanmis olsa bile, bu sis-
temler, etkili bir finansal aciklama ve de-
netim diizeni ile desteklenmedikce, kalici
ekonomik kalkinmayi1 sag-
lama olanagi bulunamaz. Bu
yasamsal etkinin Ol¢iisini
ve toplum i¢in  biyik
degerini, 1970’lerde
Tirkiye’de yaratilmis bu-
lunan ekonomik kargasa
déneminden daha iyi agik-
layacak bir ekonomi de-
neyimi, oOteki {tlkelerde de
vardir. Ama bizimki, bu
konuya biytk acikhik
getirmektedir. Bu ylizden
meslegimizin toplum i¢in
buylik degerini anlayabil-
mek ve bu kargasa done-
minin bir daha ortaya ¢ik-
masin1 Onleyebilmek igin, bu koti dene-
yimin iyi degerlendirilmesi zorunludur. Bu
toplumsal sorumluluk, bizlere buyik bir
ulusal gorev yilklemektedir. Bu buylk
gorevin bizlere yiikledigi agir sorumlulu-
gun gereklerini yerine getirebilmek igin,
meslegimize toplum giiveninin tam anla-
miyla saglanmasi, eksiklerimizin gideril-
mesi i¢in elimizden gelen her seyin ya-
pilmasi ve ekonomik biliylime sorunu-
muzun kalici bigimde ¢oziimlere baglan-
mas1 zorunludur. Son 30 yilda, sik kar-
silagtigimiz ekonomik bunalimlarla eko-
nomik bliylimemizin kii¢lilmeye dénmesin-
de, ekonominin denetlenmesindeki eksik-
lerimizin biyik payr vardir. Finansal
raporlama ve denetim diizenimizdeki
eksiklerin, son yillarda yolsuzluklarin ve



kayitdisihigin ¢ok artmasinda ve bunlardan
kaynaklanan bunalimlarin giddetlenme-
sinde paylar buyuktir.

Yiiksek enflasyon, yuksek bor¢glanma,
yiksek igsizlik, bozuk gelir dagilimi, biyik
yolsuzluklar, genis kayit-disihk, sik sik
yinelenen ekonomik bunalimlarla ve
istikrarsizliklarla 6zdeslesen  19707lerde
baglayan bu kargasa doéneminin, sadece
muhasebe denetimi eksikliklerinden dog-
dugunu 6ne siirmek, yanls olur. Boyle bir
savimiz (iddiamiz) hi¢ olmadi; simdi de
yoktur. Soylemek istedigim ve yillardir
soyledigim gsudur: Muhasebe denetimi
mesleginin yoklugu, ya da iyi ¢alismamasi,
ekonomik kargasa doneminin ortaya c¢ik-
masini kolaylastirmakta, erken teshisi 6n-
lemekte ve geciktirmekte, kargasayr onle-
yici onlemlerin etkisiz kalmasina neden
olmaktadir. Muhasebe denetimi eksikligi,
ekonomik denetim diizeninin ancak bir
kismidir; ama ¢ok &nemli bir kismidir.
Muhasebe denetiminin eksikleri giderile-
mezse, ekonomik denetim diizeninin etkili
hale dontisturilmesi igin
alinabilecek  6nlemlerin
tamami, uygulama olana-
g1 yitirecektir. Bu ne-
denle, ekonomik denetim
diizenini iyilegtirmek yo-
nilinde alinabilecek
o6nlem-lerin basinda,
meslegi-mizin
diizenlenmesi ve toplum
icinde etkili hale
getirilmesi  zorunlulugu
vardir, kiutiliuklerin he-
sab1 kitabi ve sonuclarimin kantitatif o6l-
gileri guvenilir bilgilerle ortaya c¢ikma-
dikca, alinacak 6nlemlerin neler oldugunu
belirlemek olanag: yoktur. 1932’den beri
meslegimizin  bir kanuna kavugsmasi
yoniindeki ¢aligmalarin sonu¢ vermesi,
1989 yilina kadar geciktirilmemig olsa idi,
meslegimiz simdi olgunlagmis, eksiklerini
gidermis, toplum sayginligim saglamig ve
belki de, ekonomik kargasa dénemlerini
izleyen blyik toplumsal kargasa dénemleri
de daha hafif goklarla atlatilmig olacakti.
Toplumsal olaylari laboratuarda yineleye-
medigimiz i¢in, bu goérislin bire-bir kanit-
larini, sebep-sonug iligkilerini tam agk-
lama olanagini bulunamaz; ama gec¢mis

olaylar ve ekonomik sonuglar i¢inde bazi
kanitlar bulunabilecektir. Simdi huzuru-
nuzda bunu yapmak ve bu konuda mes-
legimize diigsen gorevlerle ilgili goruslerini
tartismaya sunmak istiyorum. Hi¢ kus-
kusuz, bu goérusler, dunyanin en iyileri de
degildir; tim sorunlarimiza ¢éziim bulma
iddialar1 da yoktur, bunlar, bu konudaki
diigiinme yonlerini gostermeye yoneltilmis
iyl niyetli bir girisimdir; boyle degerlen-
dirilmelidir.
dénem-leri,
yil-larda

Ekonomimizin c¢alkantili
meslegimizin gigli  olmadig
ortaya ¢ikmigtir:

Ulkemizdeki ekonomik kargasa do-
nemleri, sadece 1970’lerde yasanmamagtir.
Atatirk donemindeki 1923-1938 donemai,
buyik yokluklar ve yoksunluklar i¢inde
gecmis olsa da, her ekonomik atilimin
yoktan var edildigi buyuk bir ekonomik
diizen donemidir; akla yakindir; o kogsullar
i¢ inde yapilanin en iyi ve yapilabilir
olamidir, enflasyonsuzdur, ekonomide ku-
rallarin egemen oldugu bir dénemdir. Bu
konudaki  kanitlar  igin,
“Atatirk’in Ekonomi Po-
litikas1” kitabimiza basvu-
rulmalidir (4). Ama, 1946-50
dénemi, siyasal ve eko-
nomik bir kargasa done-
midir. 1954-60 doénemi,
ikinci ekonomik istikrar-
sizhik  dénemidir. Uclincii
kargasa donemi, 1970-80
arasinda yasanmigtir ve en
uzun doénemdir; 1990’1arda
da devam etmistir. Bu
konuda daha fazla bilgi i¢in bu bildirinin
dayandigi yaymnlara bagvurul-malidir. Bu
dénemler, yiksek  enflasyon  iginde
hesabimizi-kitabimizi, yapmadigimiz
doénemlerdir; onun i¢in de i¢ine bir kez
girilince bunlardan kurtulmann yollar1 geg
bulunmus ve son dénem, 30 yil stirmugstir
(5).

2001 basinda ortaya c¢ikan buyik
ekonomik bunalimin temel nedeni, bu 30
yillik birikimin sonucudur ve onun igin de
sonuglar1 carpicidir. Bu biyik ekonomik
depremden alinan derslerle yeniden diizen-
lemekte oldugumuz ekonomik kalkinma
programimizin, son u¢ yildir iyi sonuglar
verdigi gorilmektedir. Enflasyon hiz1



digtrilmiis, kamu kesimi agiklar: gideril-
mis, ekonomi biiylimeye baglamigtir. Bu kez
dengeli  biyimenin kalicat  olacagim
umuyoruz. Bunun i¢in, geride kalan kamu
kesimi agiklarimin giderilmesini, dig ticaret
ve cari iglemler aciklarinin azaltilmasini,
kayit-disihigin ve yolsuzluklarin énlenme-
sini, faizlerin daha da dustrilmesini
bekliyor ve bu alanlarda alinan 6nlemleri
yakindan izliyoruz; bu kez istikrarin kalici
olmasini diliyoruz. Ancak biliyoruz ki, bu
kalicihik saglanacaksa, -ki saglanmalidir-,
bunun saglanmasinda meslegimiz 6nemli
gorev ve sorumluluk alacaktir; almalidir.

1970lerden beri yasadigimiz ve 2001
bunalimi ile ekonomik, sosyal ve siyasal
zararlarinin korkun¢ boyutlarin1  gordi-
gumuz yiksek enflasyon ve ekonomik
kargasa doneminin, bir daha yasanmaya-
cagini umuyoruz. Cinkiu zararlarin boyut-
lar1 gercekten c¢ok buyiktir. 1979dan
1990’a kadar, kisi bagina gelirimiz ¢ok az
artmig ve dolar enflasyo-
nuna nazara alarak ya-
pilan hesaplamalara gire
(2) 2,500 dolar civarinda
cakilip kalmistir. Ekono-
mik kargasa dénemlerin-
de gerileyen milli geliri-
mizdeki gelisme,
1950’de, ornek olarak
Yunanis-taninki ile ayni
diizeyde (yaklagitk 160
dolar) iken (6) 2004’te
4,000 dolar olan kisi
basina gelirimiz,
Yunanistanin 2004’teki 15 bin dolarhik kisi
basina gelirinin, yaklagsik %4 diizeyinde
kalmigtir. Bu zararlarin énemli bir bélimu
de, uzun yillar stren enflasyonun bozdugu
gelir dagilimindan kaynaklanmaktadir.
Devlet Istatistik Enstitiisi’niin yeni agik-
ladig1 dagilim rakamlarina goére, niifusu-
muzun en alt gelir grubundaki % 20’si, Milli
Gerilirimizin yaklagik % 571 ile yetinmekte,
nifusumuzun en Ust gelir dili-mindeki %
20’s1 ise, gelirimizin % 50’sin-den fazlasini
paylasmaktadir. 2001 yilinda % 9,5
oraninda kiclilmis olan ekono-mimiz, son
ti¢ yilda % 25,7 (2002'de % 7,9 + 5,9 + 9,9)
bliyimis olsa da, igsizligin azalmamig ve
gelir dagiliminda goze carpan bir diizelme

olmamis bulunmasinin, bu bozuk gelir
dagilim ile ilgili vardir.

Ulkemizde bu calkantilari en aza indi-
recek bir finansal bilgi agiklama ve mu-
hasebe denetimi diizeninin getirecegi kaza-
nimlarin ekonomik katkilar1 buytik ola-
caktir. Hi¢ kuskusuz boyle oldugu i¢in de bu
gelismeler, meslegimize biiyik toplum-sal
sorumluluklar getirmekte ve bizlere bu
toplamsil sorumlulugun geregi olan isleri
yapmamiz konusunda bir biylik toplum
gorevi yliklemektedir.

Meslek kanunumuzun ilk on beg y1-
hinda, orgiitlenme ve toplum sayginh-ginin
saglanmas1 konusunda 6nemli ilerlemeler
gerceklestirilmigtir:

13 Haziran 1989’da 3568 sayili mesleki
kanunu ¢ikmadan o6nce meslek, ekonomik
gelismenin yarattig1 isletmelerin kayitlama
gereklerini kargilamak i¢in kendiliginden
yetisen muhasebeciler tarafindan geligtiril-
meye calisilmaktaydi. Bununla birlikte, bu
kigisel girigimler, meslegin
toplum tarafindan tanindi-
g1 gosteren bir meslek
kanunun yoklugunda, bir
tuarli layik oldugu saygin-
hga  kavusturulamamistir.
Bir meslek kanunuyla ta-
nindiktan 15 yil sonra, bu
glin, ulastiglt sayginhk du-
zeyinde, daha etkili ¢a-
lismalar yapmakta ve top-
luma hizmet etmektedir.

Meslegin ilk gelisme yil-
larinda, 1948'de kurulmus “Tirkiye Eks-per
Mubhasipler ve Igletme Organizatorleri
Dernegi’nin (1964’te, “Tiirkiye Muhasebe
Uzmanlar1 Dernegi” adiyla yeniden diizen-
lenmistir), 1950li yillarin sonlarindan bas-
layarak, Tirkiye Universite ve Yiiksek
Okullariyla meslegin  birlikte dtizenle-
dikleri “Tirkiye Muhasebe Kongreleri’inin
ve 1970’lerden baslayarak yurda yayilmig
bulunan “Mali Misavirler ve Muhasebe-
ciler Dernekleri ile Birliginin”, meslegin bir
kanuna ve diizene kavusmasinda 6nem-li
katkilar1 olmustur. 1950’lerin ortasindan
beri duzenlenmekte olan “Uluslar arasi
Muhasebeciler Kongreleri’ne katilimlarin,
1973te Turkiye Muhasebe Uzmanlar: Der-



negi TMUD’nin, “Uluslararast Muhasebe
Standartlar1 Komitesi’ne (IASC), 1977de
de “Uluslararasi1 Muhasebeciler Federasyo-
nu'na (IFAC) katilmasi, 1995te de “Tiir-
kiye SM, SMMM ve YMMM Odalar1 Bir-
ligi’nin (TURMOB) uluslararas1 orgiitlen-
meler iginde yer almasi, uluslararasi uy-
gulama deneyimleri ile uluslararasi muha-
sebe standartlarinin tlkemize taginmasi ve
ulkemizde diinya standartlarina uygun bir
aciklama ve denetim diizenin kurulmasi
yoniunde 6nemli katkilar1 olmustur. Kanun
¢giktiktan ve uygulaniginin ilk on bes yilin-
da meslegin tlke capinda O6rgiitlenmesin-
den sonra, simdi artik sira meslegimizin,
uluslararas1 standartlara ve bu standart-
lara uygun olarak uygulamanin iyilegtiril-
mesine gelmigtir. Bu orgitlenme ile ve
kanun desteginde yapacagimiz c¢alismalar
sirasinda  simdi  artik daha gugluyuz;
gelecegin meydan okumalarinin gereklerini
gerceklestirmeye daha yakiniz.

Gelecekte yapma-miz
gerekenler, kolay
degildir:

Clunki toplumumuz,
bugiinde hala, muhasebe
uygulamalarmm az  gelis-
migliginden, igletmelerin
tam saydamlagsamamis
(seffaflasamamis) olma-
sindan, kayit-dig1 islemle-
rin ¢oklugundan, yolsuz-
luklarin, riigvetin, hatir-
gonil aligveriglerinin zararlarindan, hir-
sizliklarin, hortumlamalarinin artmis ol-
masindan yakiniyor ve bu uygunsuzluk-
larin azaltilmasinin yollarimi arastiriyor.
Bu goris ve arastirmalarin coguna bizler de

katiliyoruz. Meslegimizin uygulamalar:
degistirmeye baglamasinin, ekonomik geri-
lemeleri azaltacagindan, hi¢ olmazsa

ekonomik birimlerde iyi ve giivenilir hesap
yapilmasini ve erken uyari goéstergelerinin
givenilir bicimde elde edilebilmesini sagla-
yacagina inanmaliyiz. Bu gugle eksikle-
rimizi kisa zamanda gidermeli ve topluma
bu hizmeti sunmaliyiz. Yukarida, ekono-
mik calkantilarin ne buylk zararlara mal
oldugunun temel buytklikleri verilmigtir.
Bu eksikliklerin, zaman i¢inde ne kadar

buyuk zararlara mal oldugunu daha
yakindan inceleyebilmek i¢in, sonuncu 2001

bunaliminin, sadece bankacilikta ya-rattig:
zararlarin  boyutlarina daha yakindan
bakabiliriz. Ekonomi Tarihimizin bu en
buyuk bunaliminin ilk yilinda ekono-mimiz,
tarihimizin en yiiksek kiglilme oranina
mahkum olmustur. (Ekonomik
bunalimlarimizin ikinci en biytgi, k6t bir
tarim yili olan 1927°de karsilastigimiz % 9,1
oranindaki kiic¢ilmedir. 21 Subat 2001’de
baglayan bunalimi izleyen giin-lerde 22
bankamiz batmis ve batan bu bankalar,
beraberinde 259  igtirakini de @ su-
riklemistir. Bu bankalar ve istirakleri, Ta-
sarruf Mevduat:1 Sigorta Fonu (TMSF)'nun
milkiyetine ve y6netimine ge¢misg, simdiye
kadar, bunlardan bir kismi kurtarilabil-
mistir (7). Bu bunalimin da etkisiyle,
1998'de 81 olan bankalarimizin sayisi, 2003
yil sonuna kadar, % 38 azalarak 50’ye, 7837
olan banka subesi sayisi, % 24 oraninda
azalarak, 5963¢, 174 bin olan banka
calisanlarinin sayis;, % 29 (51 bin kisi)
azalarak, 123 bine inmigtir.
Banka-cilik sistemindeki bu
bi-yik depremin, kigisel ve
toplumsal alanda yaratmis
olacag1 facialarin zararlari-
m degerlendirmek zordur
(8). Ama, bu depremin
maddi zararinin, 46 milyar
ABD dolar1 buldugu, 2000
yilindaki Milli Gelirimizin
(201 milyar dolar’ % 25’ine
ulagsmig  oldugu, TMSF
tarafindan aciklan-migtir
(7). Bu bunalim icinde, sbzii gecen bankalar
ve igtirakleri disinda batmis ve kamu
kurumlari, ya da bankalar tarafin-dan
kurtarilmis ¢ok sayida sirket de vardir;
bunlarin neden oldugu zararlarin toplama,
hesaplanamamig oldugu i¢in, burada ancak
sozu edilebilecektir. Bununla birlikte, eko-
nomimizin kig¢ilme tutari hesaplanmigtir.
2000 yilinda 201 milyar dolar olan Milli
Gelirimizin 2001’de 153 milyar dolara
dismiis oldugu, Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan agiklanmigtir.

Bunalimlarin dinya ulkelerinin ti-
minde de biliyik zararlar1 olmustur:
Ekonomik bunalimlarin biiyiik zararlar
konusunda diinya ekonomi tarihinde pek
¢ok 6rnek vardir. Bunlar arasinda, ABD’de
ve New York Borsasinda dogmus olmakla
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birlikte, kisa sturede tim diinya ekonomi-
lerini saran 1929 Biyik Ekonomi Buna-
limimin (9) 6nemli bir yer tuttugu kus-
kusuzdur. 1929'daki kadar olmasa da,
1997de Uzak Dogu’da dogduktan sonra
tim diinya {ilkelerini saran (10) ve bu
arada, dig 6demelerde ¢ok gii¢lii olan Rusya
gibi baz1 iilkelerde bile moratoryum (dig
borglarin bir siire geri 6denemeyeceginin)
ilanina surukleyecek kadar etkili olan
ekonomik bunalimin da zararlar1 biyik
olmugtur. Bu bunalimlarin tek nedeni,
muhasebe denetimindeki eksikler degildir;
pek c¢ok sosyal, siyasal ve ekonomik
nedenleri vardir. Bununla birlikte, bunalim
icinde ortaya c¢ikan bir ¢ok ekonomik olayin
arkasinda, muhasebe hilelerinin, finansal
bilgi  gizlemelerinin, fi-nansal  bilgi
aciklamalar1 konusunda
bilmeyerek yapilan eksik
yapilan bildirimlerin ve
bu muhasebe hileleri ile
c¢ikar saglayan durist ol-
mayan bir ¢ok sirket yo-
neticilerinin bulundugu-
nu da gostermigtir. Adini
simdiye kadar duymus
olacaginiz ENRON sirke-
tinin batiginda, sirketin
karlarini oldu-gundan
yiksek gostererek bu
yanlis bil-giyle c¢ikar saglayan sirket
yoneticilerinin  bulundugu acgikga belli
olmustur (11). Skandalli bu biiyiik batigin
arkasindan, ENRON’un denet¢isi Arthur
Andersen gibi bir muhasebe denetimi
devinin batmasi, olayin temel nedeninin
muhasebe  deneti-mindeki  eksiklerden
olustugunu kanitla-migtir. Dirtstligin ve
muhasebe deneti-minde gercekleri ortaya
¢ikarmakla iin yapmis bu en biiyik ahlak
sampiyonunun, muhasebe sahteciligine
uzun yillar g6z yumarak, bu géz yummadan
¢ikar saglamis olmasina, sonradan olay:
tespit edenler inanamamiglar; ama olan
olmus ve ENRON'u denetlemis olan
muhasebecilerle birlikte koca ve Unld
muhasebe sirketi de batmistir (12). Bir cok
ulkede biuyik ve zincirleme sgirket
iflaslarina ve batiglarini neden olmus bu
oldukg¢a biiyiik ekonomi bunaliminin, bu
sirketlerin batmasinda payr buytktur.
Ayrica ve buna ek olarak, biiyik sirket

bilerek, ya da

batiglarinin da, bunalimin derinlesmesinde
ve uzamasinda biiyik pay sahibi oldugu da
ortaya c¢ikmistir. Yukarida s6zlii gegen
buyuk eknomi bunalimlarinda, muhasebe
hileleri, ya dakasitlh eksiklikleri ile
sigirilmig bulunan 6zel sirketlere ait hisse
senetleri  borsa  fiyatlarindaki  hizh
diigsmelerin de pay1 biytktir. Bu hizli hisse
fiyat1 diigiisleri, sirketlerin odeme
gucliikleri igine girmelerine ve 06deme
glcliikleri igine diisen ¢ok sayida sirketin,
zincirleme iflaslarina neden olmustur. Bu
buyuk sirket batiglarinin, sirketlerle ilgili
muhasebe denetimi iglemlerindeki eksik-
lerden kaynaklandigi sonradan kamnitlan-
migtir. Bunalimlarin tarihi, ekonomik
bunalimlarin dogusunda zararlarinin yuk-
selmesinde, zararlarin oteki sirketlere ve
ulkelere yayilmasinda ve derinlegsmesinde
kurallara aykiri muhasebe
uygula-malarinin oldugu
konu-sundaki kanitlar,
inandiri-cidar.

1929 bunaliminin he-men

ardindan, 1934’te ABD’de
cikarilan ve son-raki
yillarda diinya ulkele-
rindeki  menkul kiymet
borsalarinin  diizenlenmesi
ve borsada kayith

sirketlerin denetlenmesi konusunda 6rnek
olusturan 4 kanun da, halkin ortak oldugu
sirketlerle ilgili finan-sal bilgi
aciklamalariyla, muhasebe dene-timiyle ve
topluma aciklanan finansal bil-gilerin
denetimiyle ilgilidir (9). Bu ka-nunlar, ayn
zamanda ABD Sermaye Piya-sas1
Kurulunun (SEC’ in) kurulmasini da
saglamigtir. 1997-2000 ekonomik bunalimi-
nin dogus ve gelisme bicimi de, bu konuda
muhasebe denetim diizenindeki eksiklerin
onemli pay sahibi oldugunu gostermigtir.
Bunalim i¢inde ABD’de ENRON, WORLD-
COM, GLOBAL CROSSING, QUEST,
ADELPHA, XEROX, TYCO gibi buyiuk ve
¢ok unlu sirketler de batmiglar, ya da sahip
degistirmiglerdir. Bunlarin batiginda mu-
hasebe denetimi eksikliklerinin biylk pay:
oldugu kuskusuzdur. Asagida, meslegimiz-
de ¢ok seyi degistirmekte olan ENRON’la
ilgili baz1 ayrintilar verilecektir. Yukarida
sozlit edildigi gibi, ABD’de batanlar ara-
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sinda, meslegimizin diinya o6l¢egindeki
“amiral gemisi” olan Arthur Andersen (12)
de vardir. Son yillarda, diinyaca Unli Swis-
sair (Isvigre), Parmalat (Italya), Maxwell
Publishing, Poly Peck, BCC, Marconi
(Ingiltere) gibi biiyiik sirketlerin batiginda
da muhasebe denetimi eksiklerinin biyuk
pay1 vardir. Bu sirketlerin tiimiinde, oldu-
gundan iyi gosterilen finansal tablolarla
sigirilmis hisse fiyatlari, oldugundan iyi
gosterilmis bilgilerle elde edilen yliksek
bor¢lanmalar ve durust, ya da yetenekli
olmayan ko6tii yonetimler vardir.

1997-2000 ekonomik
bunaliminin, Uzakdogu
ulkelerinde, onceki do-

nemlerde yaratilan yik-
sek turetim kapasiteleri-
nin yarattigi sorunlar da
vardir, ancak, sirketleri

batiran, bu sorunlarin
so-nu¢ alicr ve kalic
finansal yonetim
teknikleriyle degil de,
gercek-dig1  bilan-g¢olarla
¢oziimlenmeye ca-
higilmasidar. Yiksek
kapa-sitelerin  yarattig:

talep eksikligi, 1997’de satis tikanikliklar
yarat-mig, bu nedenle biriken mal
stoklarinin neden oldugu édeme gtiglukleri
de batis1 hizlandirmigtir. Satis hasilati ve
kar  dus-meleriyle karsilasan  sirket
yonetimlerinin ortaya c¢ikan karsizlikla
yuzleseceklerine, muhasebe hileleriyle onu
gizlemeye calig-malari, bunlari denetleyen
muhasebe uz-manlarinin da bu muhasebe
hilelerini ortaya ¢ikarmakta ve onlemekte
gecik-meleri ylzinden hizlanan bunalim,
so-nunda buyuk gelir azalmalarina neden
olmustur. Gercek finansal bilgiler gizlen-
dikce daha c¢ok hile yapma zorunlulugu
dogmus ve sirketin bu zaafindan yarar-
lanan baz1 acikgéz yoneticiler de bu
durumdan biyuk g¢ikarlar saglama yolunu
bulabilmiglerdir. Ekonomik kalkinma ile
muhasebe denetiminin iligkisini ortaya
koymak 1i¢in, icinde her biri bir buylk
sirketi  batirabilecek gilicte muhasebe
hilelerinden buytuk bir “buket” olusturan
ENRON batigindan birka¢ ayrintiy1 daha
yakindan incelemek gereklidir.

ENRON’dan
Sonra:

2 Aralik 2001 gint, dinyanin ve
ABD’nin en buyuk dogal gaz boru hatt
sirketi, ENRON, iflasini ilan ettiginde, hig
kimse, bu batigin, igletme yonetimi ve
muhasebe denetimi mesleklerini bu kadar
degistirecegini tahmin edemezdi. 1998
yilinda Fortune Dergisinin siralamasinda
diinyanin en buyuk 27nci sirketi olan
ENRON, o siralarda, finansal glcin de
simgelerinden  biriydi.  Sirketin  satig
hasilati, 31,2 milyar dolar, net kari, 703
milyon dolar, 6z sermayesi 7
milyar dolar, Pazar degeri,
22  milyar dolar, c¢alisan
say,1 8 bin idi. 3 Aralik
2001’de bagla-tilan
denetimde tespit edil-digine
gore, aciklanmig bu-lunan
2000 yil1 net karinin % 96’s1
(tamamima yakin kismi),
muhasebe hilele-riyle
yaratilmig, gergek olmayan
muhasebe kayit-larindan
dogmustur, son doért yilda

Once, ENRON’dan

topluma acik-lanmig
bulunan 2,7 milyar dolar
birikmig kar topla-minin

gercek tutari, 508 milyon dolardir; yani son
dort yilin kar rakaminin 2,2 milyar dolari,
gerceklesmemistir. Kar oldugundan
yiksek gostererek, bu nedenle yiikselen
hisse fiyatlarindan yiiksek karlar saglayan
sirket yoneticilerinin elde ettik-leri haksiz
kazanclarin tutari, 500 milyon dolar
agmigti. 2000 Agustosunda 90,56 dolar olan
hisse fiyati, 28 Kasim 2001’de 0,61 dolara
diigsmiis ve 63 milyar dolar tutarinda Pazar
degeri  yitirilmisti  (11).  Meslegimiz
acisindan Uziici olan, son dort yilda basit
muhasebe hileleriyle yapilan bu soygundan
kisa siire sonra haberdar olan, diinyanin en
unli, en ilkeli, en durtast, en saglam
denetim sirketi ArthurAndersen’in
ENRON’da gorevli muhasebe denetgisinin,
skandali yillarca gérmezden gelmesiydi.
Yapilan muhasebe hileleri, gergekten, yete-
nekli ve dikkatli bir denetim uzmaninca
hemen kesfedilebilecek tiirdendi: Halka
acik olan ve hisseleri borsada iglem géren
ENRON’un hasilati, rakamlar1 ana sirketle
birlestirilmeyen (konsolidasyon disinda
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tutulabilen) istiraklere yapilan satislarla
sigirilmig, baz1 giderler, bu girketlere
aktarilarak ana sirketin kari oldugundan
yiksek gosterilmig, alinan sipariglerden bir
kism1 nihai satig gibi gosterilmis ve bu
kural digi muhasebe uygulamalari, c¢ikar
birligi halinde olan muhasebe uzmaninin da
istiraki ile yapilmisti. Denetgi yo6neti-
cileriyle miusterilerinin ¢ikar birligi igin
yaptiklar: igbirligi, kader birligine doéntisti
ve 1985te kurularak 16 yilda hizla
biuyuyen ENRONun batmasindan sonra,
1913’te kurulmus olup da 89 yilda buytk
une kavusmus Arthur Andersen sirketi de
31 Agustos 2002’de faaliyetlerini durdur-
mustu. Insanlk tarihinde bizleri derinden
etkilemis ve toplum, siyaset, ekonomi ve
igletmecilik alanlarinda buyuk degismeler
yaratan olaylar vardir.
ABD’de Cumhurbagkani
Kennedy yonetimi déne-
minde (1960-63),
ABD’nin “Domuzlar
Korfezi Olay1” ile, havada
patlayan “Challenger
Uzay Mekigi” skandali
gibi ENRON OLAYI da

ABD’nin islet-mecilik
alanindaki inanil-maz
fiyaskosudur. Bunla-rin
hepsi de yillar yili
animsanacaklardir;¢iinki
yasantimiz i¢inde ¢ok sgeyi degistir-

miglerdir; ENRON olay1 hala da degistir-
meye devam etmektedir.

ENRON'u izleyen aylarda tum diunyada
bliyik ekonomik c¢alkantilar olmus, &zel-
likle 6zel kesim igletmeciligi ve kapitalist
sistem, biylk itibar kaybina ugramistir.
Ozel kesimin yitirdigi itibar ve kamu gii-
veni kaybi, ¢ok biyik olmus. Yeni Kiresel
Kapitalizm, bir ¢ok tilkede diglanmalara
ugramistir. Muhasebe denetimi meslegine
olan biylk toplum giiveni de yerle bir
olmustur; tum cabalara karsin heniz
yeniden kazanilamamigtir. Yitirilen toplum
gliveninin yeniden kazanilmasi igin yogun
caligmalar yapilsa da, heniiz eski gilinler
geri gelmemistir (13).

ABD’de bu olaylarin sonucu olarak
ortaya c¢ikan ve tim diinya tlkelerinde de
benzer cabalar yaratan o6nemli olay, 23
Ocak 2002’de kanunlagsan ve ayni yilin

Temmuz ayinda uygulanmaya baglayan
Sarbanes-Oxley Kanunudur. Teklif sahip-
lerinin adlariyla amilan bu kanun, iki bo-
limde, sirketlerin y6netimlerinde iyilestir-
meler yaratacak “Kurumsal Yonetim”
(Corporate  Governance) kurallar1 ile
“Muhasebe Denetimi Meslegi’nin denetimi
ve 1yilestirilmesi amacimi giiden kurallar
getirmektedir. Kurumsal Yoénetim, sempoz-
yumun ilk giiniinde ele alinacak ve ayrintili
bi¢gimde incelenecektir. Sempozyumun izle-
yen toplantilarinda da yeni meslek ku-
rallari ve uygulama bi¢imleri ele alina-
caktir. Bu sunus bildirisinde, kanunun

yarattigi biiyik degisikligin gelecegi konu-

sunda birkag¢ 6ngéride bulunulmalidir.
Ekonomik

aciklanan

bunalimlarda topluma
sirketlerle ilgili gercek-dig1
bilgilerin biylk pay1
vardir:

Ve yukarida kanitla-
maya caligtigimiz tam
(teshis) dogru ise, diinyada
ve Tirkiye’de meslegimiz, bu
hastaligin (toplumlara
gercek-dis1  finansal Dbilgi
verilmesi) tedavisi konusu-
na oOncelik vermeli, bu so-
runun  (ekonomik  gerile-
melerin, toplumlara yan-lis,
yva da eksik finansal bilgi

verilmesinden
kaynaklandig) ¢ozli-miine katkida
bulunmalidir. Bu c¢etin ve ¢ok zor bir istir;
ama, toplumlara blylik zararlar veren,
mutsuzluk  kaynagi  olan  ekonomik
bunalimlarin 6nlenmesinin de bundan
baska bir yolu bulunamamaistir.
Tarihimizde, meslegin temel hedefinin,
toplumda sirketlerle ilgili bilgiler konusun-
da saydamligin, sirket yoOneticilerinin ve
denetgilerinin  topluma hesap verebilir
olmalarinin, meslekte ve sirket yoneticile-
rinin ve denet¢ilerinin topluma hesap
verebilir olmalarinin, meslekte ve sirket
yonetimlerinde durustligin saglanmasi
oldugu kugkusuzdur. Bu konuda yapilan
son ¢alismalar ve kurumsal yonetim konu-
sunda gelismis ve gelismemis tim tlke-
lerde alinan 6nlemlem, bu yoénde kanitlar
vermektedir. Sirket yonetimlerine ve de-
netgilerine karsi toplumlarda ortaya ¢ikmig
giivensizligin giderilmesi ve uygulamalarin
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bu yonde degistirilmesi zorunlu gorin-
mektedir. Bu bluyluk sorunun sadece mes-
legimiz mensuplarinin sivil toplum kuru-
luglarinin ve meslegimiz mensuplariyla 6r-
gutlerinin, hedef birligi ile ¢alismalarimin
zorunlu oldugu kabul edilmeli ve 6nlem-

lerimiz, bu anlayigsla uygulamaya kon-
malidir.
Devletin alacagi onlemlerin biyiik

6nemi vardir:

Bu konuda devlet 6nlem almadan, sir-
ketlerde saydamligin (sirketlerle ilgili
finansal bilgilerin tim topluma aciklan-
masinin) saglanmasini, bu bilgilerin kolay
anlagilir bicimde topluma sunulmasini,
sirket sahip ve yo6neticilerinin topluma
hesap vermelerini, ekono-
mi i¢in 6nemi olan g6-
revlerde calisirken, belir-
lenmis ahlak kurallarina
ve Olgllerine uyumu zo-
runlu hale getirmeden
yapilabilecek olanlar, ¢ok
simirhidir. Goraldugi gibi,
yukarida soézi edilen “say-
damlik” ve “hesap verebi-
lirlik” hedefleri, sirketler-
den topluma, kurallara
uygunve toplumun dogru-
luguna inanabilecegi fi-
nansal bilgilerin  sunulma-
sina ve sunulan bu bilgi-
lerin, meslek ve ahlak ku-
rallar1 acilarindan toplumun giivenini
kazanmis bagimsiz denetim uzmanlarinca
onaylanmis olmalarina baghdir. Bu zorun-
luluklar ancak kaliteli ve ahlakli muhasebe
denetiminin varlhigr ile elde edilebilir.
Bunun i¢cin de meslegimizin ve meslek
orgitlerinin daha gtigli ve yetenekli hale
getirilmesi zorunlulugu vardir.

Muhasebe denetim mesleginin gli¢-
lendirilebilmesi igin meslek hizmetle-
rine talebin artirilmasi gereklidir; bu-
nun igin de tilkemizde finansal acikla-
ma zorunlulugu kapsami genigletil-
melidir:

Ulkemizde halka acik sirketlerimiz,
bankalar ve 6teki finansal araci kuruluglar
icin Sermaye Piyasas1 ve Bankalar kanun-
larimiz ile diizenlenmis bulunan finansal
aciklama kurallari, oldukea iyidir ve diinya

standartlarina uygundur. Bununla birlikte,
finansal bilgi acgiklama  kurallarimiz,
ekonomi i¢in 6nemi olan pek ¢ok kisi ve
kurulusu kapsam diginda tutmustur. Ta-
rim igletmeleri ve tarim geliri elde edenler,
Kiciik ve Orta boy isletmeler (KOBI'ler)
kooperatifler, aile sirketleri, vakiflar, der-
nekler, siyasal partiler, milletvekilleri, be-
lediyeler ve 6zel idareler ve bunlarin kur-
dugu isletmeler, devlet igletmeleri ve
istirakleri, topluma acgik finansal rapor-
lama yapmamaktadirlar. S6zii edilen ku-
ruluglarin, kendilerine 6zgi, gizli tutulan
“servet beyani” dlzeni, ya da kendi iginde
devlet organlarinca yapilan denetleme ve
aciklamalar, halka agk sirketlerimizin
topluma finansal bilgi agiklama y6nteminin
yerini tutmamaktadir. Bu
kurulusglarin hepsinin ay-ni
finansal bilgi agiklama
kurallarina uyumlarinin
saglanmasi, devletin ka-
nunlar ¢karmasina bag-
lidir; higbir kisi ya da ku-
rulug, bu konuda devletin

yerini alamaz ve etkili
olamaz.
Bilgi aciklama ve

denetim kurallan,
uydurulmalidir:

Finansal bilgi ac¢iklama
kurallarinin devlet organ-
larinca goézden gecirilerek
“Bilgi Cagi’nin gereklerine uygun hale ge-
tirilmesi zorunlu goériinmektedir. Agiklama
kurallar1 ile ilgili olarak devletge konan
kurallarin, meslegimizin gelismesinde ve
sorumluluklarin yerine getirmesinde de
6nemli pay sahibi olduklar1 kabul edil-
melidir.

¢aga

Bu kanunlastirma ¢alismalarinin, finan-
sal agiklama bi¢cimi ve uygulanacak mu-
hasebe sistem ve yontemlerinin, kigik
isletmelerin gereklerine uyumunu sagla-
yvacak genis kapsaml bir arastirmayla da
desteklenmesi  zorunlu  goziikmektedir.
Devlet, boyle bir arastirmanin yapilmasini
da saglamalidir. Karar verildikten sonra,
Bat1 iilkelerinde ve Diinya Bankasi, Para
Fonu (IMF), Uluslar aras1 Iktisadi Isbirligi
ve Kalkinma Tegkilati'nda (OECD) bu
konuda yararlanilabilecek pek c¢ok aras-
tirma ve yayin vardir (14).
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Maliye Bakanhg, SPK tek dizen
muhasebe ilkeleri ile Tirk Ticaret,
Kurumlar, Gelir ve Vergi Usul Kanun-larn
icindeki tiim muhasebe ve dene-tim
kurallari, uluslararasti muhasebe ve
denetim  kurallarn  temelinde  birles-
tirilmelidir.

Ulkemizde muhasebe ilke ve kurallari
konusunda cesitlilik ve ¢ok basglilik vardir,
bu alanda bir arastirma yapilarak, hig
olmazsa ilke temelinde birlesmi saglan-
malidir. Hesap planlarinin ayrintilarina
kadar inen bir “tek dizen” standartlagmasi
geregi yoktur. Bu ayrintilardan ¢ok ilke ve
kurallar diizeyinde birlik ve igletmeler
diizeyinde igletmelerin gereklerine uygun
cesitlilik saglanmalidir.

Muhasebe denetim
mesleginin ilk on beg
yilinin deneyimi ile 3568
sayili meslek ka-
nununda gerekli degi-
sikliklerin yapilmasi
saglanmalidir:

Bir meslek kanununa
kavugmanin  Gzlem iginde,
1980’lerin sonunda 3568
sayill kanun hazirlamirken, meslegimizin
bazi 6nemli zorunluluklar1 ve temel so-
runlarinin ¢6ziimi, sonraya birakilmigtir.
Bu sorunlardan biri, simdiye kadar kaza-
nilmig haklar sakli kalmakla birlikte,
meslek icinde staj yapmadan ve meslek
sinavlarinda basar1 kazanmadan meslege
giriglerin artik durdurulmasidir. Tkinci
temel sorunumuz, meslegin iki degisik
orgitlenme diizeni i¢ginde, SM, SMMM ve
YMM olarak ¢ farkh iglevle diizenlenmig
olmasidir. Bu gruplardan SM’ler, kanun-
dan c¢ikarilarak, meslegin kendi kendine
diizenlenmesine terk edilmeli ve SMMM ve
YMM’ler ayni meslek agsamalarina tabi
meslek mensuplar1 olarak birlestirilme-
lidirler. Illerdeki meslek odalar1 ve odalar
birligi, meslek mensuplarinin egitimlerinin
ve deneyimlerinin duzenlenmesinde tam
s0z sahibi yapilmali ve meslek kendi 6rgiitii
ve organlari cercevesinde kendi gelismesini
saglamalidir. Ozetle soylemek gerekirse,
TURMOBun yonetiminde odalardan da
yararlanilarak genis kapsamli bir arag-
tirma ile temel meslek kanununun,

aksayan tim yonlerini diizeltmek i¢in bir
kanun degisikligine gidilmelidir.

Dinyanin ¢ok sayidaki iilkesinde
yapildig1 gibi, tilkemizde de bir temel
“Kurumsal Yonetim” kanunu cikaril-
malidir:

Sermaye Piyasasi Kurulumuz, IMKB’de
hisseleri iglem goéren sirketlerimiz ig¢in,
Temmuz 2003’te bir “Kurumsal Yénetim
Ilkeleri” tavsiyeler bildirgesi yayimla-
mistir. OECD ilkelerinden ve diinyadaki
son gelismelerden yararlanilarak diizenlen-
mis bu yaymin, ilkeleri ve kapsami, son
gelismelere uygundur, ve uygulanmasi,
gicli bir finansal raporlama diizeninin
varhigina baghdir. SPK, TURMOB, Kurum-
sal Yonetim Dernegi, BD
DK gibi ilgili kuruluslarin
katilim1  ile kurulabilecek
bir ortak calisma grubu-
nun SPK ilkelerinin ka-
nun  haline getirilmesi
amaciyla calismalara bag-
lamas1 saglanmalidir. Boy-
le bir kanunlastirma, bu
konudaki saydamlagma
gelismelerini hizlandira-
bilir. Boyle bir sonug, meslegimiz hizmet-
lerine ihtiyaci genigletecek ve geligsmeye
blytk bir hiz verecektir.

Gelecekte, dinyada ve {ilkemizde,
meslegimizin ¢oziimlenmesi gereken cetin
sorunlari vardir:

Yukaridan beri agiklanmaya c¢aligilan
ekonomik ve mesleki olumsuzluklar yi-
ziinden, o6nemli oranda yitirdigi toplum
glivenini meslegimiz yeniden kazanmalidir.
Bunun saglanmasinin kestirme bir yolu
yoktur. Aslinda yerli yerinde durmakta olan
meslegin gucli  teknik ve ahlak ku-
rallarinin sabirla uygulanmasi1 ve uygu-
lamanin denetlenmesi, bir kamu hizmeti
olan meslegimizin gereklerini  yerine
getirmek i¢in gerekli olan kamu giivenini
gerl getirecek en etkili énlemlerden biridir.
“Kurumsal Yonetim” ile ilgili olarak
hemen tum gelismis ve gelismekte olan
ulkelerde, sirket yonetimlerinin iyilegtiril-
mesi ve meslegin denetlenmesi amaciyla
alinan 6nlemlerin eksiksiz uygulanabilmesi
i¢cin, meslegimizle 1ilgili sivil toplum
kuruluglarinin, tim gigcleriyle bu konuda,

15



kamu yetkililerine yardimeci olmalar:
gereklidir. Bu yonde, ulusal ve uluslar aras:

meslek kuruluglarinda etkili c¢aligmalar
yapildigimi biliyoruz; onlari her meslek
mensubunun, kendi ilkeli c¢alismasiyla

desteklemesi zorunludur.

Ulkelerde yaratilan katma degerin halk
arasinda hak¢a dagiliminin saglanmasi
sorumlulugunu tasiyan meslegimiz, bilgi
¢aginin bilgi iletisim hizina uygun denetim
ve ahlak standartlarinin gelistirilmesinde
gecikmigtir. Biraz da bu gecikmeden
kaynaklanan son yillarin zincirleme sirket
iflaslarindan sonra meslegimizin, diinyada
sahip oldugu sayginlik ve yuzyillar siiren
ugrasilarla kazanilmig toplum giiveni
azalmistir. Baz1 igletme yoneticileriyle mes-
lek uzmanlarimin ahlak zayifliklarinin da
bu talihsiz sonugta paylar1 vardir. Ku-
rumsal yo6netim ve meslegin denetimi
konusunda c¢ikarilan kanunlarla getirilen
yeni o6nlemlerin,
meslegin kendi
kurallarini olustu-rurken
ve meslegin ge-reklerini
yerine getirir-ken sahip
olmas1 gereken bagimsiz
caligma kogul-larin
bozmadan uygulan-
masina ¢alisilmalidir.

Meslegimizin mu-
hasebe, denetim ve
ahlak kurallar “Bilgi
Cagr”nin gereklerine uydurulmalhdir:

Bunlarin basinda, uygulanmakta olan
degerleme kurallarinin, uygulayici yarg:-
larina daha az yer birakacak bi¢cimde kes-
kinlestirilmesi gelmektedir. Teknik ayrin-
tilarin burada ele alinmasi gii¢ ise de, ge-
lecekte, bu konunun bizleri ¢ok ugras-
tiracagin1 saniyoruz. Konuyla ilgili olarak,
degerleme igimizi ¢ok glglestiren enflasyon
olgusunun, bir daha geri gelmemek kogulu
ile ekonomik sistemlerden diglanmasi1 k-
onusunda ulusal ve uluslar arasi meslek
kuruluslarimizin tim giiciiyle ¢aligmalar:
saglanmalidir. Sirketlerin saydamlagmas:
ve topluma giivenilir finansal bilgiler ya-
yinlanmasini saglamak igin, tulkelerdeki
kurumsal yonetim uygulamalarini yaygin-
lagtirnlmas1 amaciyla yapilan g¢aligmalar:
tim glcumizle desteklemeliyiz. Bilgi
Cagrnda meslegimizin, her giin sermaye ve

para piyasalarina sirketlerce yapilacak
finansal raporlamalarin denetlenmesi so-
runlariyla yiizlesmek zorundadir. Onceki
yillarda, yilda alt1 ayda, ya da ti¢ ayda bir
yayimlanan eksik is ve eksik finansal
bilgilerle alinmak zokrunda olan bir ¢ok
yatirim kararinmin, en son ginin eksiksiz
bilgileriyle alinmasi geregi ortaya ¢ikmistir.
Simdi artik meslegimiz, internet ortaminda
saglanan finansal bilgilerin guvenilirligini
saglama sorumlulugu ile karg1 karsiyadir.
Kisa araliklarla, adeta her gin topluma
saglanan finansal bilgiye toplum gilivenin
saglanmas1 geregi, kolayca yerine getirile-
bilecek bir sorumluluk degildir. Meslek
kuruluslarimiz, bu yonde c¢alismalar yap-
maktadir. Bunlarin uygulanabilmesi igin
meslegimiz, elinden gelen her seyi
yapmalidir.

Diizeltilmesi gereken degerleme kural-
larindan bir grubu, sirketlerin daha iyi
yoneticilere ve c¢aliganlara
daha iyi sistem ve uygula-
malara, daha iyl mar-
kalara, Une ve arastirma
glicine sahip olmasinin,
kisaca sahip oldugu “en-
telektiiel sermaye’nin de-
gerlendirilmesi ve biango-
lara yansitilmasinin uygu-
lanabilir ve karsilastiri-
labilir yollarinin  bulun-
mas1 ve uygulanmas: ile ilgilidir. Ayrica
bilango birlestirmelerinin ve ayni miilkiyet
yva da yonetim alanmina dahil sirket grup-
larini temsil edebilecek bilangolarin yapila-
bilmesini saglamak tizere konsolidasyon
kurallarimizin yeniden diizenlenmesi gere-
kecektir.

Ozet ve Sonug

Meslegimizin dengeli ve istikrarli bir
ekonomik kalkinmanin saglanmasi konu-
sundaki 6nemli payi, her ekonomik buna-
lIimdan sonra biraz daha anlagilmaktadir.
Baz1 yazarlarin “Yeni Ekonomi” diye ad-
landirdiklari, yerytziinin bir¢ok tlkesine
yayllmig 6zel buyik igletmelerin ve ¢ok
uluslu sirketlerin egemenligindeki ekono-
mik dizenin ekonomik bunalimlar1 sik-
lagtirma y6ntiinde etkili olmalarina ragmen,
bunalimlardan  gkildiktan sonra bu
gercegin unutulmasi ekonomik kalkinma

16



¢abalarimi  yavaglatmakta ve  biyik
toplumsal sikintilara neden olmaktadir.
Bilgi ¢agimin hizli gelismeleri, bu kez,
bizlere, bu hiza uyma sorumlulugu ekle-
mekte, bunalimlar1 o6nleme giicinde bir
ekonomik denetim diizenini yaratma gorevi
vermektedir. Bu hizli gelismeler iginde,
muhasebe ve denetim kurallarina ilgimiz
azalirsa, ekonomik dalgalanmalar ve ya-
rattigr risklerin eskisinden daha hizh
yikselmesinin kacinilmazligr agik¢a gori-
lecektir. Son zamanlardaki ekonomi ve kal-
kinma kitaplari, bu konulara buyuk agirlik
vermektedir. 2001 yili Nobel Ekonomi
Odilii sahibi Joseph E. Stiglitz'in “90’larin
Yiikselisi” (The Roaring Nineties) adlh
kitabinin, ilgili boluimi, “Yaratica Muha-
sebe” (Creative Accounting) adi altinda,
meslegimiz mensuplarina uyar1 6zelligini
tasiyor. Son yillarin temel ekonomi kitap-
lar;, muhasebe eklerine daha c¢ok ©6nem
veriyor. Onlar makro ekonomi, bizler mik-
ro ekonomi (isletmelerle ilgili) cephesinden
toplumlarimizin bu biytik kalkinma soru-
na kalic1 ¢6ztimler bulabilmeliyiz.
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