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DOGU AKDENIZ DENIiZ YETKi ALANI PAYLASIMI SORUNUNUN

ENERJI JEOPOLITIGI UZERINDEKI ETKISi
]

EFFECT OF THE EASTERN MEDITERRANEAN SEA JURISDICTION
SHARING ISSUE ON ENERGY GEOPOLITICS

OZ Dogu Akdeniz, genel hatlariyla Akdeniz’e kuyisi olan Tiirkiye, Surive, Liibnan, Israil, Misir, Gazze
Seridi ile Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) 'nin yénetimindeki
Kibris adasini igine alan bolgeyi ifade etmektedir. Bolge, son yilarda yaymlanan raporlar ve yapilan rezerv
kesifleriyle diinyamin ilgisini ¢ekmeyi basarmaktadwr. Dogu Akdeniz Bodlgesinde enerji kaynaklarmin
kesfedilmesi, kiyidas devletlerarasinda var olan deniz yetki alanlari  uyusmaziigi  sorunlarini
derinlestirmistir. bolgede yeni denklemler kurulmasina neden olmaktadir. Bolge devietleri arasinda var olan
tarihsel uwyusmazliklarin yani sira ekonomik ve siyasal uyusmaziar, sorunun ¢oziilmesi icin hukuksal
perspektifin ne kadar énemini ortaya koymaktadir. 1982 BMDHS bu kaynaklardan faydalamilmasi icin kita
sahanligr ve Miinhaswr Ekonomik Bolge kavramlari kapsaminda devletlere egemen yetkiler tanimaktadir.
Bolgedeki en uzun kiy: seridine sahip olan Tiirkiye; var olan kaynaklarin ¢ikarilmast isletilmesi ve uluslarasi
pazarlara ulastiriimasi noktasinda hukuksal anlamda énemli bir konuma sahiptir. Dogu Akdeniz’e kyidag
devletlerin, deniz yetki alanlarmni esit uzaklik yontemi ile smirlandirmaya ¢alismalart bu bélgedeki sorunun
temelini olusturmaktadir. Akdeniz cografyasimin iginde bulundugu girift yapr sorunun hakkaniyet ilkesi
temelinde ¢oziilmesini gerektirmektedir. Bu ¢alismada Dogu Akdeniz Bdlgesindeki deniz yetki alanlar
uyugmazliklart incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Kibris, 1982 BMDHS, Miinhasir Ekonomik Bilge, Enerji

ABSTRACT The Eastern Mediterranean in general terms Mediterranean coast of Turkey, Syria,
Lebanon, Israel, Egypt, Gaza strip and the Greek Cypriot Administration (GCA) refers to the region that
covers the island of Cyprus under the management of Turkish Republic of Northern Cyprus (TRNC). The
region has managed to attract the world’s attention with the reports and reserve discoveries published in
recent years. The discovery of energy resources in the Eastern Mediterranean region has deepened the
problems of the dispute between coastal states of maritime jurisdiction issue. It causes new equations to be
established in the region. In addition to the historical disputes between the states of the region, the economic
and political disagreements reveal the importance of the legal perspective to resolve the problem. 1982
UNCLOS authorizes sovereign powers to states within the content of the continental shelf and Exclusive
Economic Zone Concepts in order to benefit from these resources. Turkey, which has the longest coastline in
the region, has an important legal position in terms of extracting existing resources and operating and
delivering them to international markets. The efforts of the coastal states to the Eastern Mediterranean to
limit their maritime jurisdictions to an equal distance method form the basis of the problem in this region.
The complex structure of the Mediterranean geography requires the problem to be solved on the basis of the
principle of fairness. This study will examine the conflict over the jurisdiction of the Eastern Mediterranean
Region.
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1. GIRIS

Dogu Akdeniz bolgesindeki hidrokarbon kaynaklarinin kesfedilmesiyle beraber deniz yetki
alanlarinin  sinirlandirilmast  sorunu 6nem kazanmistir. Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji
kaynaklar1 bolge iilkeleri i¢in yeni firsatlar ve tehditler yaratmakla birlikte; barig ve istikrarin
saglanmas1 noktasinda endiselerin artmasina neden olmaktadir. S6z konusu rezervlerin yalnizca
kaynak {ilkelerin degil, ayni zamanda cevre {ilkelerin de enerji taleplerini karsilayabilecek
potansiyelde olmasi bolge disindaki aktorlerin de ilgisini buraya ¢ekmektedir. Tiirkiye’nin kiyidag
devletlerarasinda en uzun kiy1 seridine sahip olmasi; bolgedeki temel aktorler arasinda 6n plana
cikarmasina sebep olmaktadir. Tiirkiye, enerji konusunda biiyiilk oranda disa bagimlidir; bu
bagimliligin neden oldugu cari agik Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesi Oniinde olumsuz etki
olusturmaktadir. Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen dogal gaz rezervleri Tiirkiye’nin enerjide
disa bagimliligmin azalmasinda onemli bir kaynak olusturmaktadir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz
Bolgesindeki mevcut ve potansiyel kaynaklardan istifade etmek i¢in kiyidas devletlerle antlagmalar
imzalayarak deniz yetki alanlarini sinirlandirmay1 amaglamaktadir. Bolgedeki kiyidas devletlerin
birgogunun heniiz bir sinirlandirma antlasmasi imzalamamasi, potansiyel rezervlerin kesfi ve
iiretimi Oniindeki en biiylik engellerden birini olusturmaktadir (Stani¢, A, Karbuz, S, 2020:15).
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda siire gelen anlagsmazliklar, GKRY nin KKTC’ nin haklarin1 goz ardi
ederek imzaladig1 tek tarafli antlasmalar, Israil ile Filistin arasindaki tarihsel uyusmazliklar ve diger
kiyidas devletlerde yasanan istikrarsizlar potansiyel enerji kaynaklarindan istifade edilmesi 6niinde
handikap olusturmaktadir. Bu calismanin amaci; Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlari
uyusmazliginin ¢6ziimii i¢in uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklarin tanimlanmasi, bu haklarin
bolgedeki hidrokarbon jeopolitigi iizerindeki etkisinin incelenmesidir. Bu amagla, Tiirkiye nin
uluslararas1 hukuktan kaynaklanan haklar1 nelerdir? Bolgedeki aktorler arasindaki sorunlar igbirligi
iceresinde, hakkaniyete uygun olarak ¢oziilebilir mi? Hakkaniyet ilkesi kapsaminda, Tiirkiye nin
savlarmi destekleyen Uluslar Arasi Adalet Divami (UAD) kararlari nelerdir? Sorularmna cevap
aranacaktir. Calismada: 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi, bolge tilkeleri
arasinda imzalanan smirlandirma antlasmalari, UAD tarafindan verilen kararlardan
faydalanilacaktir.

2.HAKKANIYET 1ILKESIi KAPSAMINDA DENiZ YETKIi ALANLARININ
SINIRLANDIRILMASI

Deniz yetki alanlar1 paylasimi konusundaki uyusmazliklarin, uluslararast hukuka uygun olarak
¢Oziilmesi i¢in Oncelikle faydalanilacak kaynaklar belirlenmelidir. Bu kaynaklar, UAD Statiisiiniin
38. Maddesinde acikca belirtilmistir. Divana gore, devletlerarasindaki uyusmazliklari ¢6zmek i¢in
faydalanilacak kaynaklar arasinda asli ve tali olmak {izere bir ayrima gidilmelidir. Asli kaynaklar
arasinda uluslararasi1 antlagmalar ve sdzlesmeler Oncelik sahibidir; ardindan 6rf ve adet kurallar
(teamiil) ve hukukun genel ilkeleri incelenmelidir. Tali kaynaklar arasindaki ise; mahkeme kararlar
ve doktrin uyusmazligin ¢oziilmesinde yardimer bir arag¢ olarak kullanilmaktadir (International
Court of Justice,1946). Devletlerarasindaki deniz yetki alanlar1 uyusmazliklarmin ¢oziimiinde
uluslaras1 hukuka uygun olarak kullanilacak kaynaklarin basinda, III. Deniz Hukuku Konferansinda
kabul edilen 1982 tarihli Birlesmis Devletler Deniz Hukuku Soézlesmesi (BMDHS) gelmektedir.
Tiirkiye, III. Deniz Hukuku konferansinin katilimcilar: arasinda yer almasina ragmen BMDHSye
taraf degildir. BMDHS nin 309. Maddesi antlasmanin kimi hiikiimlerinin kendisine uygulanmamasi
konusunda taraflara ¢ekincede bulunma imkani tanimamaktadir. Tirkiye ile Yunanistan’in Ege
Denizinde karasularinin genisliginin belirlenmesi konusunda yasadigi uyusmazlik BMDHS ye taraf
olmamasimna neden olmaktadir. Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) gibi BMDHS’yi
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imzalamamis, ancak sodzlesmede diizenlenen MEB kavraminin kendisi i¢in Orf ve adet kurali
olusturdugunu kabul etmistir (Bigici, 2018:36). Bunun en somut kaniti, 5 Aralik 1986 tarihli
Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile Karadeniz’de 200 deniz mili genisliginde bir MEB ilaninda
bulunarak bolgedeki deniz yetki alanlarini sinirlandirmasidir. (Resmi Gazete:1986). Tiirkiye nin
BMDHS’ye taraf olmamasi bu sézlesmenin kendisine sagladigi hiikiimlerin baglayiciligini kabul
etmedigi anlamima gelmemektedir. BMDHS, uluslararasi1 orf ve adet hukukunun somutlasmis hali
olarak kendisine taraf olmayan devletler i¢inde kaynak olusturmaktadir. Bolgedeki anlasmazliklarin
temelini olusturan enerji kaynaklariin paylagimi sorunun ¢éziimiinde, MEB kavrami 6nemli etkiye
sahiptir. BMDHS nin 56. maddesi kiyidas devletlerin bu konudaki hak, yetki ve yiikiimliiliiklerini
belirlemistir. Ayn1 sozlesmenin 57. Maddesi MEB genisligini 200 deniz mili ile sinirlandirmastir.
Sozlesmenin 74. Maddesi sahilleri bitisik veya karsi karsiya bulunan devletlerin MEB’lerinin nasil
sinirlandiracagima dair hiikiimler igcermektedir. Sozlesmeye gore cografi kosullar bakiminda
dezavantajli devletler, deniz yetki alanlarini antlagmalar ile belirlemelidirler. BMDHS nin 83.
Maddesine gore devletler, kit’a sahanliginin smirlarin1 belirlerken hakkaniyet ilkesini gdz oniinde
bulundurmalidirlar. Ilgili maddeler, hakkaniyete ilkesinin simirlandirmadaki roliinii tanimlayarak,
tek bir smirlandirma ydnteminin belirlenemeyecegini gostermektedir. Deniz yetki alanlarinin
hakkaniyete uygun olarak siirlandirilmasindaki temel kaide; verilen kararin mevcut cografya ile
uyumlu olup olmamasi ile 6l¢lilmektedir. Hakkaniyet ilkesi, pek ¢ok unsurun bir arada diisiiniilerek
adaletli bir sonuca ulagilmasini amaclamaktadir. Bunlardan ilki, yapilan smirlandirmanin
cografyanin yeniden sekillendirilmesine neden olmamasidir. Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki
deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmast sorunun ana nedeni Yunanistan’in egemenligi altinda
bulunan Girit, Kasot, Kerpe ve Meis adalarinin konumudur. BMDHS nin 121 maddesi adalarin
sahip oldugu rejimi belirlemistir. Ilgili maddeye gore adalarin boyutuna bakilmaksizin karasulari,
bitisik bolge, kita sahanligi ve MEB’e sahip olabilecegi belirtilmistir(United Nations Convention on
the Law of the Sea, 1982:66). Ancak insan yasamina elverisli olmayan kayaliklar MEB ve kita
sahanliina sahip olamayacaklaridir(United Nations Convention on the Law of the Sea, 1982:66);
(United Nations Convention on the Law of the Sea, 1982:66). Anakaranin bir parcasi icerisinde
degerlendirilmeyen adalarin statiisii cografi kosullar g6z 6niinde bulundurularak belirlenir. Tek bir
devlete ait bir adanin veya adalar grubunun ortay hattin disinda yer almasmin yaratacagi bozucu
etki, hakkaniyet ilkesine aykir1 olarak degerlendirilmektedir.

Hakkaniyet ilkesi ¢ergevesinde degerlendirilecek bir diger unsur ise kapatmama, kiyr uzaniminin
kesilmemesi ilkesidir. Tiirk kiyilarmin bitisiginde yer alan Meis Adasi, ters tarafta bulunan ada
konumunda yer almaktadir. Ayni zamanda Tirkiye’nin kiy1 goriiniimiinii bozunuma ugratarak,
cografyanin yeniden sekillendirilmesine neden olmaktadir. Adalarin cografi olarak ters tarafta
olmas1 Anklav kavrami ile agiklanmaktadir. Tiirkiye’nin deniz etki alanlari1 icinde bulunan ancak;
Yunanistan’in egemenligi altinda bulunan Meis adas1 sinirli yetkiye sahip adalar arasinda
konumlanmalidir. Kiyilar1 karsilikli  devletlerarasinda  sinirlandirma  yapilirken, yalnizca
sinirlandirmaya konu olan kiyilarin uzunlugu hesaba katilmaktadir. Iki devlet arasindaki deniz
alanlarinin  smirlandirilmasinda, devletlerin ¢akismayan kiyilar1 hesaba katilmamaktadir. Bu
nedenle hangi kiyilarin sinirlandirmada esas alinacagmin belirlenmesi 6nemli bir husus olarak
goriilmektedir. Kiy1 uzunlugunun belirlenmesinde adalarin rolii degiskenlik gdstermektedir. Eger
bir devletin sahip oldugu adalar, anakaranin bir pargast olarak kabul ediliyorsa kiy1r uzunlugunun
belirlenmesinde aktif bir rol oynamaktadirlar. Adalarinin anakaranin bir pargasi olarak
degerlendirilmesinde sahip oldugu konum olduk¢a &nemlidir. iki devlet arasinda deniz yetki
alanlar1 sinirlandirilmasinda kabul edilecek, esit uzaklik hatti iizerinde kayda deger bir etkiye sahip
olmayan adalar anakaraya bagli olarak kabul edilmektedirler. Bahsedilen anakaraya bitisik adalar
tam etkiye sahip iken; iki devlet arasinda esit uzaklikta bulunan adalarin smirli etkiye sahip
olabilecegi dngoriilmektedir.

YUKSEL M. (2021). Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alan1 Paylasimi Sorununun Enerji Jeopolitigi Uzerindeki Etkisi.
DA&MS. 1(1), 66-74.

68



DENIZ ARASTIRMALARI VE MAVi STRATEJI DERGISI (DA&MS)
E-ISSN 2791-7126
CiLT 1 - SAYI 1 — HAZIRAN 2021

Devletlerin denizler iizerinde sahip olduklar1 haklarimin kaynagi, kara {ilkesi iizerinde sahip
olduklar1 egemenliktir. Devletler, denizler iizerindeki s6z konusu haklarimi kiyilar araciligi ile
kullanirlar. Ancak bu hakkin kullanilmasinda kiyilarin ardinda bulunan kara kiitlesinin rolii
bulunmamaktadir. UAD Libya Malta davasinda aldigr “kiyinin ardinda kalan kara kiitlesi kita
sahanliginin belirlenmesinde hak kazanim i¢in temel olugturmaz” karar1 uyusmazligin Malta lehine
¢Oziilmesine neden olmustur.(Schofield, 2015:11). Bu karara gore devletler kara tilkesindeki
egemenliginden kaynaklanan haklarin1 yalnizca kiyilar araciligi ile kullanabilirler. Devletler kara
iilkesinden kaynaklanan egemenlik haklarimni, kiyilar1 araciliiyla kullanmasi ilkesi bir baska ilkenin
onem kazanmasina neden olmaktadir. Devletlerin sahip olduklar1 kiy1 uzunluklari, orantililik ilkesi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Orantililik ilkesi, sinirlandirmanin hakkaniyete uygun olarak
belirlenmesinde kullanilan en 6nemli yontemlerden birini olusturmaktadir. Sinirlandirma islemine
tabi olan ilgili devletlerin deniz yetki alanlarinin genisligi belirlenirken, kiy1 uzunluklarinin oram
hesaba katilmasi gerekmektedir. GKRY, Dogu Akdeniz Bolgesine kiyidas devletlerle imzaladigi
antlagsmalarda deniz yetki alanlarinin dis smirimi belirlerken esit uzaklik ilkesini benimsemistir.
Ancak, her bir uyusmazlik kendi kosullari iceresinde degerlendirilmelidir. Diinya’da var olan
cografi yapilarin her biri, birbirleri arasinda farklilik gostermektedir. Bu nedenle, deniz yetki
alanlarinin belirlenmesinde tek bir yonetimin uygulanmasi miimkiin olmamaktadir. Tiirkiye, Dogu
Akdeniz’in yar1 kapali bir deniz olarak kendine 6zgii cografi kosullarina isaret etmektedir. Tiim
kapal1 ve yar1 kapal1 denizlerde oldugu gibi, Dogu Akdeniz’inde 6zel kosullarina uyulmalidir (Acer,
2021:106). Dogu Akdeniz Bolgesindeki uyusmazliklarin temelinde, GKRY’nin bir ada devleti
olarak sinirl kiyr uzunluguna sahip olmasina ragmen; esit uzaklik yontemini benimsemis olmasi
yatmaktadir. Bolgedeki smirlandirma sorununun hakkaniyete uygun bir sekilde c¢oziilmesi igin
GKRY’nin kiyt uzunluklart ile komsu devletlerin kiyr uzunluklar1 arasinda orantililik esasina
dayanarak deniz yetki alanlarinin sinirlar1 yeniden degerlendirilmesi gereklidir.

3. DOGU AKDENiZ BOLGESINE KIYIDAS DEVLETLERIN YAPMIS OLDUGU
SINIRLANDIRMA ANTLASMALARI

Dogu Akdeniz Bolgesinde yasanan deniz yetki alanlar1 sinirlandirilmasi sorunu, GKRY ’nin 2 Nisan
2004 yilinda kiyidas devletlerin ve KKTC’nin haklarin1 goz ardi ederek MEB ilaninda bulunmasi
ile baglamistir (Yayci, 2012:17). GKRY, adanin tek yasal temsilcisi oldugunu iddia ederek Misir,
Liibnan ve Israil ile MEB antlasmasi imzalamasi, KKTC ile i¢inde bulundugu siyasal krizleri
derinlestirmistir. GKRY, kendisine 300 km uzaklikta bulunan Misir ile 17 Subat 2003 tarihinde
MEB antlagmasi imzalamistir. Taraflar arasinda imzalanan antlasmada smirlandirma yontemi
olarak ortay hat esas alimmistir (Bigici, 2018:37). GKRY nin, Misir hiikiimeti ile esit uzaklik
ilkesini benimseyerek imzaladigi antlasma Misir’in deniz yetki alanlarinda egemenlik kaybina
neden olmaktadir. Ilgili kiy1 uzunluklar dikkate alindiginda Misir, 21.500 kilometrekarelik bir hak
gaspina ugramaktadir. (Yayci, 2012:52). Liibnan ve GKRY, 2007 yilinin Ocak ayinda MEB
sinirlarini belirleyen bir antlagma imzalamistir. GKRY Parlamentosu, Liibnan ile imzaladigit MEB
antlagmas1 sonrasinda 26 Ocak 2007 tarihinde Kibris Adasi’nin glineyinde 13 adet ruhsat sahasi ilan
ederek bu bolgede petrol ve dogalgaz aranmasi ve c¢ikarilmasit i¢in lisansa ag¢mustir
(Erdurmaz:2011). GKRY, Liibnan ile imzaladig1 antlagma kapsaminda kuzeyden giineye uzanan 6
nokta belirlenmis, bu noktalarin en kuzeyinde yer alan 1 numarali sinir noktasi Suriye’nin deniz
yetki alanlari ile cakismaktadir (Hamd ve digerleri, 2015:31). GKRY ve Liibnan hiikiimeti arasinda
imzalanan 6 noktanin en giineyinde yer alan 6 numarali sinir nokta ise; Israil ile Liibnan arasindaki
uyusmazlik bolgesi ile cakismaktadir. GKRY ve Liibnan, imzaladiklari antlasmada belirlenen
noktalarin olusturdugu smirlarin gelecekte baska bir tarihte degistirilebilecegi konusunda
anlagmiglardir. GKRY ’nin KKTC’nin haklarint gz ardi ederek adanin tamami adina antlagmalar
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yapmas1 Tiirkiye’nin tepkisini ¢ekmistir. S6z konusu antlagma, Tiirk hiikiimetinin baskilar
sonucunda Liibnan parlamentosundan ge¢memis, hukuki olarak baglayici nitelik kazanmamaistir.
Liibnan parlamentosu, 17 Agustos 2010 tarihinde petrol ve dogal gaz rezervlerinin arastirilmasina
izin veren yasal diizenlemeyi onaylamis; 19 Ekim 2010 tarihinde BM Genel sekreterligine deniz
yetki alanlarinin koordinatlarint belirten bir bildirimde bulunmustur(Yayci, 2012:28). Liibnan,
Dogu Akdeniz Havzasinda ki deniz yetki alanlarini, olduk¢a erken bir tarihte lisansa agmasina
ragmen gerek iilkedeki i¢ karisikliklar gerekse Israil ile Karis gaz sahasi nedeniyle yasadigi
uyusmazlik sondaj faaliyetlerinin kesintiye ugratmaktadir. Liibnan, lisansa acti1 parsellerde Shell
ile anlagsma saglamis, sondaj faaliyetlerini baslatmistir. Ancak Shell artan baskilar sonucunda Karis
gaz sahasimin yalnizca Liibnan’a yaki kiyilarinda sondaj yapacagina dair Israil’e taahhiit vermek
zorunda kalmistir. GKRY, 17 Aralik 2010 tarihinde Israil ile MEB antlagmas1 imzalayarak deniz
sinirlarini belirlemistir. Sinirlandirmada, esit uzaklik yonetimi benimsenerek 12 nokta iizerinde
antlagsmaya varilmistir. Bu 12 noktanin en kuzeyinde bulunan 1 numarali sinir noktasi Liibnan ile
Israil arasindaki uyusmazlik alanlariyla ¢akisirken, en giineyinde yer alan 12. nokta ise Israil’in
tarihi uyusmazliklar yasadig: Filistin’in Gazze seridi ile cakismaktadir. Israil, deniz yetki alanlarmi
bu bolgeyi de i¢ine alacak sekilde genisletmektedir. Filistin’in sahip oldugu deniz yetki alanlari
Israil ile Misir arasinda imzalanacak antlasmada bozucu etki yaratarak iki iilke arasinda tampon bir
bolge olusturmaktadir. Israil’in, Dogu Akdeniz bolgesinde yalnizca GKRY ile smirlandirma
antlasmas1 bulunmaktadir. Israil ile GKRY nin esit uzaklik y&netimini benimseyerek imzalamis
olduklar1 antlasamaya gore Israil 4.600 kilometrekarelik bir alanda hak sahibi olabilme imkanini
elinden kagirmaktadir(Yayci, 2012:52). Israil 1996 yilinda Akabe Kérfezi iizerinde, Urdiin ile esit
uzaklik yontemi uygulayarak bir sinirlandirma antlasmasi imzalamistir (United Nations”, Maritime
Boundary Agreement Between the Government of the State of Israel and the Government of the
Hashemite Kingdom of Jordan, 1996). Israil’in, kuzey ve giiney kiyilarinda yer alan Liibnan ve
Filistin ile yasadigi tarihsel uyusmazliklar sinirlandirma antlasmasi imzalamasinin 6niinde engel
olusturmaktadir. Suriye, Dogu Akdeniz Bolgesindeki kiyidas devletlerle heniiz bir sinirlandirma
antlagsmas1 imzalamamistir. Suriye, 8 Kasim 2003 tarihinde aldig1 karar neticesinde karasularinin
genisligi 12 deniz mili, Bitik bdlgesinin genisligi 24 deniz mili MEB’inin genisligini ise; 200 deniz
mili olarak belirlenmistir. Ilgili kanun, 19 Kasim 2003 tarihinde resmi gazete yaymlanarak
yuriirliige girmistir. Liibnan, deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi konusunda defalarca ¢agrida
bulunmasina ragmen Suriye bu c¢agrilar1 cevapsiz birakarak deniz smirlarimi tek tarafli olarak
belirlemistir.(Definition Act of Internal Waters and Territorial Sea Limits of the Syrian Arab
Republic, 2003:4). Dogu Akdeniz Bolgesine kiyidas tilkelerden bir digeri ise Libya’dir. Tripoli ’de
bulunan Libya Genel Halk Komitesi 27 Mayis 2009 tarihinde tek tarafli olarak MEB ilaninda
bulunmugtur. Libya, s6z konusu sinirlarim1 Birlesmis Milletlere (BM) deklare etmistir. Libya,
MEB’ini ilan ederken kiyidas devletler ile MEB simirinin belirlenmesi konusunda miizakere
edebilecegini BM’e bildirmistir. (Yayci, 2012:47) Libya’nin Akdeniz’de deniz yetki alanlarimi
sinirlandirdig1 bir diger devlet ise Tirkiye’dir. 27 Kasim 2019 tarihinde imzalanan “Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal Mutabakat Hiikiimeti Arasinda Akdeniz’de Deniz
Yetki Alanlar1 Sinirlandirmasina iliskin Mutabakat Muhtiras1” neticesinde Tiirkiye ve Libya
belirledikleri koordinatlart BM’e bildirerek smirlandirmay1 gergeklestirmislerdir(AA:2019).
Tiirkiye’nin Ozellikle Yunanistan Hiikiimetinden 6nce davranarak, Libya Ulusal Mutabakat
Hiikiimeti (UMH) ile antlasmaya varmasi mevcut statiilko igerisinde Onemli bir hamle olarak
degerlendirilmektedir. Yunanistan Hiikiimeti, Libya’nin Kuzeyinde bulunan Girit adasinin kendi
iilkesinin dig siirmi olusturdugunu iddia ederek Girit adasina tam yetki verilmesini konusunda
uluslararas1 kamuoyu olusturmaya calismaktadir. Yunanistan, Girit Adasinin kita sahanligi ve MEB
alanina sahip oldugunu iddia ederek Tiirkiye ve BM tarafindan tanman Libya hiikiimetinin
imzalamis oldugu antlagsmanin uluslararast hukuka aykir1 oldugunu iddia etmektedir. BM tarafinda
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taninan Libya Hiikiimetini ve Tiirkiye’yi Girit adasini gdérmezden gelmekle suclamaktadir.
Yunanistan’in Girit adasin1 temel alarak yiirtttiigi dis politika, hakkaniyet ilkesiyle
uyusmamaktadir. Girit adasi, Yunanistan anakarasinin bir pargasi olarak degil, yalnizca sinirlt
etkiye sahip adalar kapsaminda degerlendirilerek yalnizca karasular1 ile sinirlandirilmalidir.
Yunanistan egemenligi altinda bulunun; Girit, Kasot, Kerpe ve Meis adalari ile bolgede etkinligini
artirmaya ¢alismaktadir. Libya ile Yunan ana karasi arasinda bulunan Girit adas1 sinirlandirmada
bozucu etki yaratmaktadir. Atina Hiikiimeti, Girit {izerinden Libya ile esit uzaklik ilkesi kapsaminda
deniz yetki alanlarmi sinirlandirmayr hedeflemektedir. Yunanistan’in deniz yetki alanlarini
siirlandirirken kendi ana karasi disinda bulunan adalar1 kullanmasi Tiirkiye tarafindan tepki ile
karsilanmaktadir. Atina hiikiimeti, Dogu Akdeniz boélgesinde iilkesinin dig siniri belirlerken
adalar1 kullanmasina karsin; italya ile Iyon denizinde yaptig1 antlasmada anakara kiitlesini kendi
iilkesinin dig smir1 olarak belirlemistir. Yunanistan, kendi kiyilarina kilometrelerce uzaklikta
bulunan adalarin deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasinda tam yetkiye sahip oldugunu iddia
etmesi bolgede yasanan deniz sinir1 anlagmazliklarinin temelini olusturmaktadir. GKRY ise bolge
Yunanistan ile beraber hareket etmektedir. Dogu Akdeniz’in Avrupa Birligi sularinin dis sinirini
oldurdugunu iddia ederek mesruiyetini artirmaya c¢alismaktadir. GKRY’nin iddia ettigi Kita
sahanlig1 ile Tiirkiye’nin sahip oldugu kita sahanlig1 bolgeleri birbiri ile cakigmaktadir. Tiirkiye’nin
kabul ettigi kita sahanligi smirlar1 GKRY’nin iddialarinin  yiizde altmis dokuz oraninda
azaltilmasimmi 6ngérmektedir (Euronews:2019). S6z konusu deniz yetki alanlart GKRY’nin
glineyinde yer alan gaz sahalarinin bir¢ogunun aslinda baska devletlere ait oldugu anlamina
gelmektedir. Ozellikle Afrodit, Calypso, Glaucus gaz sahalari kendisinden daha biiyiik gaz
sahalarma sahip Israil ile Misirin deniz yetki alanlar1 igerisinde konumlanabilecegi goz oniinde
bulundurulmalidir. Misirin sahip oldugu Zohr Gaz sahasi bolgedeki en yiiksek rezerve sahip saha
olarak degerlendirilmektedir. Calypso ve Glaucus gaz sahalar1 Zohr sahasindan kopan ve jeolojik
olarak buraya bagli sahalar olarak degerlendirilmektedir. Dogu Akdeniz boélgesinde yasanan
karmaganin diigiimiinii Kibris Sorunu olusturmaktadir. Kibris adasi1 Tiirkler ve Rumlara ev sahipligi
yapmaktadir. GKRY Dogu Akdeniz bolgesindeki kiyilarini parsellere ayirarak ihalelere agmis; pek
cok uluslararasi sirket burada faaliyet yiiriitmesine izin vermistir. Ancak deniz yetki alanlarinin
siirlandirilmas: iglemi yapilirken Kiyilarin uzunlugu dikkate alinarak bir sinirlandirilmaya
gidilmelidir. Ciinkii devletler karasal egemenliklerini kiyilar1 aracigi ile kullanmaktadirlar.
KKTC’nin kiy1 uzunlugu GKRY ’nin kiy1 uzunluguna oranla daha fazla olmas1 elde edilen gelirden
daha fazla pay elde etmesi anlamina gelmektedir. gereklidir. Libya, Malta davasinda goriildiigl gibi
devletlerin sahip olduklar1 kara kiitlelerinin bir dnemi yoktur, énemli olan sahip olduklar1 kiy1
uzunluklaridir. Bu nedenle KKTC ve Tiirkiye kiy1 uzunluklarin1 dikkate alan argiimanlar iireterek
KKTC’nin haklarinin korunmasi i¢in adimlar atmalidir.

4. HAKKANIYET ILKESi KAPSAMINDA DEGERLENDIRILEMESI GEREKEN UAD
KARARLARI

4.1. Libya-Malta Davasi

Libya ve Malta devletleri, kita sahanlig1 uyusmazlig1 sorununu ¢ézmek i¢in 1976 yilinda UAD’na
basvurmuslardir. Malta ve Libya arasindaki kita sahanligimmin simirlandirilmasi meselesinde,
taraflarin bir birine muhalefet eden iki temel arglimani mahkeme tarafindan dikkate alimustir.
Libya, dogal uzanti ilkesinin kita sahanliginin belirlenmesi noktasinda hukuksal bir temel
olusturdugunu iddia etmistir. “Rift zone” bdlgesinin taraflarin sahip oldugu kita sahanlifinin dis
sinirin1 olusturdugunu ileri stirmiistiir (International Court of Justice,1985:19). BMDHS, devletlerin
jeofiziksel 6zellikleri ne olursa olsun kendi kiyilarindan itibaren 200 millik bir mesafeye kadar kita
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sahanlig1 alanlarinda hak iddia etme olanagi saglamaktadir; ancak Libya ve Malta arasindaki
mesafe 400 milden daha azdir. Bu nedenle, jeolojik 6zellikler g6z oniinde bulundurularak kita
sahanliginin 200 milin 6tesine tasimasi imkansizdir. UAD, “Rift zone” bolgesinin dogal bir sinir
olusturmadig1 kararina varmistir (International Court of Justice,1985:26). Malta, devletlerin egemen
esitligi ilkesine dayanarak kiy1 uzunluklarinin oranina bakilmaksizin esit uzaklik ilkesi temelinde
bir sinirlandirmaya gidilmesi gerektigini iddia etmistir. Mahkeme Maltan’nin iddiasini reddetmis;
cografi kosullarin dikkate alindig1 orantililik ilkesi temelinde sinirlandirma yapilmasi gerektigini
taraf devletlere bildirmistir. Mahkeme taraflarin kiyr uzunluklarin1 not etmis ve her bir devlete
atfedilen kita sahanlig1 alanlar1 arasindaki oranlar1 karsilagtirmistir. Adil bir sonug elde etmek i¢in,
iki devlet arasindaki kita sahanlig1 siir ¢izgisinin, Malta kiyilar1 yakininda belirlenmesi gerektigi
kararina varmistir. S6z konusu alanda, taraflarin kiyilar1 birbirine zit konumdadir. Sinirlandirma iki
devlet arasindaki ortay hattin kuzeye dogru taginmasi ile gergeklestirilmistir. Mahkeme kiy1
uzunluklarini dikkate alarak, Malta’nin daha kisith bir deniz yetki alanina sahip olmas1 gerektigini
savunmustur. Bu nedenle, belirlenen ortay hat Libya’nin kuzeyine kaydirilarak Malta’nin deniz
yetki alanlarini kisitlanmigtir. Libya-Malta davasi, Dogu Akdeniz havzasinda yasanan deniz yetki
alanlar1 sinirlandirilmasi sorununun birgok noktasina 151k tutmaktadir. Libya ile Malta arasindaki bu
uyusmazlik, adalardan kaynaklanan diger uyusmazliklardan farkli nitelikler gostermektedir. Malta
bir ada devleti olarak, baska bir lilkenin egemenligi altinda bulunmamaktadir. Malta’nin bulundugu
cografi konum ve sahip oldugu egemenlik haklarinin siniri, Kibris adasmin konumu ile es
goriilebilir. Libya-Malta davas1 géz Oniine alinarak yapilacak olana degerlendirmede GKRY ’nin
Dogu Akdeniz Havzasina kiyidas devletlerle ortay hat iizerinden bir sinirlandirma yapmasi, makul
bir ¢6ziim olarak degerlendirilmemelidir.

4.2. Romanya-Ukrayna Davasi

Karadeniz’e kiyidas iki komsu devlet olan Romanya ve Ukrayna’nin, deniz yetki alanlarmin
sinirlandirilmast konusunda yasadiklar1 uyusmazlik 16 Eyliil 2004 tarihinde, Romanya tarafindan
yapilan basvuru ile UAD’ye tasinmustir (International Court of Justice:2004). UAD, 2009 yilinda
Ukrayna lehine bir karara vararak; esit uzaklik ilkesi temelinde bir smirlandirma yapilmasi
gerektigini bildirmistir. UAD, Romanya ve Ukrayna arasindaki deniz yetki alanlarmi belirlerken,
Serpent (Yilan) Adasi’nin sinirlandirmada bir degisiklik meydana getirmedigini tespit etmistir. Bu
nedenle, Serpent adasinin kiyilar1 smirlandirmaya tabi tutulmamustir. (International Court of
Justice:2004).

UAD, Serpent Adasi’nin “insan yasamina olanak vermeyen” ve “kendisine ait ekonomik hayati
olmayan” bir kayalik oldugunu bu nedenle MEB’inin ve kita sahanliginin bulunamayacagi kararina
varmistir. UAD, Serpent Adasi’n1 Ukrayna kiyilari i¢erisinde degerlendirmenin cografyay1 yeniden
sekillendiren bir nitelik tasidigini ifade etmistir. Bu nedenlerle, esit uzaklik ¢izgisinin Serpent Adasi
kiyilarim1 dikkate almadan uygulamistir. UAD’nin Serpent adasina iligkin verdigi karar, adanin
sadece karasulari ile sinirlandirilabilecegi yoniinde olmustur. Bu karar, insan yasamina elverigli
olmayan adalarin kara sular1 ile sinirlandirilmasi gerektigi yoniinde ornek teskil etmektedir.

4.3. Ingiltere-Fransa Kita Sahanhg Uyusmazhg

Mans Denizine kiyidas iki iilke konumunda yer alana Ingiltere ve Fransa’nin kita sahanligi
sinirlarinin belirlenmesi konusunda tahkim mahkemesinin aldig1 karar; ters tarafta kalan adalarin
deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde 6rnek olusturmaktadir. Taraflar devletler Mans Denizi’ndeki
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kita sahanliklarinin esit uzaklik ilkesi ile hakkaniyete uygun bir sekilde sinirlandirilmasi konusunda
anlasma saglamislardir. Ancak esit uzaklik ilkesinin uygulanacagi kiyilarin nereden baglamasi
gerektigi konusunda uyusmazlik yasanmistir. (Delimitation of the Continental Shelf between the
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and the French Republic, 1977:55).
Ingiltere, adalara kita sahanligi hakki taninmasini; Fransa kiyilar ile Ingiliz egemenligi altinda
bulunan Kanal Adalar1 arasinda bir sinirlandirma yapilmasi gerektigini savunmustur (Delimitation
of the Continental Shelf between the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and
the French Republic, 1977). Mahkeme Ingiltere’nin iddiasin1 reddederek adalarin anakara ile ayn1
etkiye sahip olmayacagi kararma varmistir. Tahkim mahkemesi, Ingiltere’ye ait olan ama Fransa
kiyilart igerinde ters yonde bulunan Kanal Adalarinin yalnizca karasulari ile sinirlandirilmasi
gerektigi bildirmistir. Fransa’nin kita sahanlig1 sinirlar igerisinde Anklav konumda yer alan kanal
adalar1 yalnizca karasulari ile siirlandirilmistir. Ingiltere ile Fransa arasinda Kanal Adalarindan
kaynaklanan uyusmazlik, Dogu Akdeniz’deki Yunan Adalarinin sinirlandirilmasinda emsal karar
degerlendirilmelidir.

5. SONUC

Dogu Akdeniz bolgesindeki kiyidas devletlerin yasadigi tarihsel uyusmazliklar, politik farkliliklar
ve siire gelen istikrarsizliklar bolgenin deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi konusunda anlasma
saglamasin1 her gecen gilin zorlastirmaktadir. Ancak Yunanistan, kiyidas devletlerarasindaki
anlasmazliklar1 kendi lehine kullanarak bolgedeki yerini her gegen giin saglamlastirmadir. Girit,
Kasot, Kerpe, Rodos ve Meis adalari ile olusturdugu zincir, Tiirkiye’nin glineyindeki deniz yetki
alanlarinin sinirlandirilmasina engel olusturmaktadir. S6z konusu adalar, bulunduklar1 konum
itibariyle sinirhi etkiye sahip oldugunu ispatlayan mahkeme karalar1 mevcut bulunmaktadir.
Yunanistan’in s6z konusu adalar1 kullanarak GKRY ile sinirlandirma antlagsmasi yapmasinin oniine
gecilmelidir. Tiirkiye’nin bolge devletleri ile iyi komsuluk iligkileri gelistirerek yeni denizcilik
antlagmalar1 imzalamalidir. Misir, Zohr gaz sahasi ile bolgedeki en zengin dogal gaz rezervlerine
ev sahip iilke olarak 6n plana ¢ikarken; Israil sahip oldugu alt yap: ile her gegen giin 6nemini
artirmaktadir. Tiirkiye nin bu iilkelerle bir araya gelmesi ve bolgedeki enerji kaynaklarinin ticareti
konusunda ortak bir paydada bulusmasi bolgedeki istikrarin saglanmasi noktasinda oldukga
onemlidir. Tiirkiye enerji ithalatgisi bir devlet olarak, tedarik¢i cesitliligi saglamak igin bolge
iilkeleri ile igbirligini artirabilir. Bu her iki tarafinda kazang saglamasina olanak tanimaktadir.
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