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Ozet

Bu ¢aligmanin amaci Tiirkiye imalat sektoriinde (gida, tekstil, hazir giyim, metal iiriinler, makine
techizat ve diger imalat) faaliyet gésteren firmalarin karsilastiklari engellerin yerli girdi
kullanimlarina gore nasil farklilastigini analiz etmektir. Caligmada 2019 yilina ait Diinya Bankas1
Girisimcilik Anketi (WBES) verileri ve lojit tahmin yontemi kullanilmistir. Calismanin bulgulari,
tamamen yerli olan ve olmayan firmalarin faaliyetlerinde karsilastiklar1 engellerin farklilagtigini
gostermektedir. Elektrik, su¢ ve diizensizlik ile politik belirsizlik gibi konularda karsilagilan
engellerle firmanin yerli olup olmamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmamustir. Bununla birlikte, yilizde yiiz yerli firmalarin ulagim, glimriik ve ticaret, kayit dis1
sektor, araziye erigim, finansa erigim, vergi idaresi, isletme lisansi, yolsuzluk, mahkemeler,
isgiicli diizenlemeleri ve egitimli isgiiciine erisim gibi alanlarda daha fazla engelle karsilastiklar
tespit edilmistir. Son olarak, yiizde yliz yerli firmalarin elektrik konusunda daha az engelle
karsilastig1 bulgusuna ulagilmistir. Bu calisma, literatiire iki énemli katki saglamaktadir. Tlk
olarak, bildigimiz kadariyla Tiirkiye’de faaliyet gosteren firmalarin yerlilik oranlarini hesaplayan
bir ¢alisma bulunmamaktadir. Ikinci olarak, calisma, Tiirkiye'deki firmalarn karsilastiklar:
engelleri ele alan smirli sayida arastirmayi genisleterek bu alana yeni bir perspektif
kazandirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Firma yerlilik diizeyi, engeller, lojit modeli.

JEL Kodu: C25, D22
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Firm-Level Domestic Input Usage and the Obstacles Faced by Firms

Abstract

This study aims to analyze how the obstacles faced by firms operating in the Turkish
manufacturing sector (food, textiles, apparel, metal products, machinery and equipment, and
other manufacturing) vary according to their use of domestic inputs. This study uses data from
the 2019 World Bank Enterprise Survey (WBES) and logit estimation method. The findings of
the study indicate that the obstacles faced by fully domestic and non-domestic firms differ in
their operations. No statistically significant relationship was found between the obstacles related
to electricity, crime and disorder, or political uncertainty, and whether the firm is domestic or not.
However, fully domestic firms were found to encounter more obstacles in areas such as
transportation, customs and trade, the informal sector, access to land, access to finance, tax
administration, business licensing, corruption, courts, labor regulations, and access to skilled
labor. Finally, it was observed that fully domestic firms face fewer obstacles concerning
electricity. The contribution of this study is twofold. First, to our knowledge, there is no existing
research that calculates the domestic ownership ratios of firms operating in Tiirkiye. Second, the
study expands the limited body of research addressing the obstacles faced by firms in Tiirkiye,
providing a new perspective on this topic.

Keywords: Firm domesticity, obstacles, logistic regression.

JEL Code: C25, D22
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Giris

Son yillarda gelismekte olan {ilkeler i¢in sanayilesme siirecinin en Onemli
unsurlarindan biri, yerli iiretimin tesvik edilmesi ve ithal girdilere olan bagimliligin
azaltilmas1 olmustur. Yerli iretimin artirilmasi, sadece ekonomik biiylimeyi
desteklemekle kalmayip, ayn1 zamanda istthdam yaratma, dis ticaret agigin1 azaltma ve
sanayinin daha rekabet¢i hale gelmesi gibi 6nemli kazanimlari da beraberinde
getirmektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, ozellikle imalat sanayi,
ekonomik kalkinmanin lokomotif sektdrlerinden biri olarak kabul edilmekte ve bu
baglamda yerli girdilerin iiretim siireclerinde kullaniminin artirilmasi, uzun vadeli
ekonomik istikrar acisindan kritik bir politika hedefi olarak degerlendirilmektedir
(Cebeci ve Uras, 2015; Tiryakioglu, 2016).

Sanayi politikalar1 agisindan bakildiginda, Tirkiye’de yerli {iretimi tesvik etmek
amaciyla gesitli diizenlemeler yapilmustir. Ornegin, 2016-2018 Orta Vadeli Program’m
224. maddesinde, kamu alimlarinda yurt i¢inde iiretilen ve yerli girdi kullanan tiriinlerin
tercih edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Benzer sekilde, 2024-2026 Orta Vadeli
Program'da da yerli iiretimin tesvik edilmesi ve desteklenmesi konusunda cesitli
politika tedbirlerine yer verilmistir. Ayrica, Tiirkiye’de son yillarda sanayi ve {iretim
stireglerinde yerlilik oraninin artirilmasi, kamu tesvik programlar1 ve sanayi strateji
belgeleri kapsaminda oncelikli hedeflerden biri haline gelmistir. Ancak, yerli girdi
kullanimini artirmaya yonelik politikalarin basarisi, firmalarin {iretim siireglerinde
karsilastiklar1 engellerin dogru bir sekilde tespit edilmesine ve bu engellerin

azaltilmasina baglidir.

Yerli girdilerin {iretimde daha fazla kullanilmas1 yoniinde 6nemli ¢abalar harcanmasina
ragmen, firmalar hala bircok engelle karsi karsiya kalmaktadir. Oncelikle, iiretim
maliyetlerinin yiiksek olmasi, firmalarin ithal girdilere yonelmesine neden
olabilmektedir. Yerli {iretimin desteklenmesine ragmen, hammadde ve ara mallarin
biiyiik bir kisminin ithal edilmesi, tretici firmalarin yerli girdilere erisimini
kisitlamaktadir. Ayrica, yerli girdilerin kalite ve tedarik siirekliligi agisindan ithal
girdilerle rekabet edememesi, firmalarin iiretim siireclerinde daha fazla ithal girdi

kullanmalarina yol agmaktadir.
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Bunun yani sira, altyap: eksiklikleri, finansmana erisimde yasanan zorluklar, hukuki
belirsizlikler ve regiilasyonlar da firmalarmn yerli girdi kullanimimi artirmalarini
zorlastiran diger onemli faktorler arasindadir. Tiirkiye’de faaliyet gosteren firmalar,
ulasim, vergi idaresi, kayit dist ekonomi, isgiicii diizenlemeleri ve finansmana erisim
gibi konularda cesitli engellerle karsilasmaktadir. Bu engeller, firmalarin iiretim
kapasitelerini sinirlamakta ve yerli girdilere olan talebin azalmasina neden
olabilmektedir. Ornegin, firmalarin ulagim altyapisindaki eksiklikler nedeniyle yerli
girdilere erisimde zorluk yasamasi, lojistik maliyetlerini artirarak {iretim siireglerini

olumsuz etkilemektedir.

Ote yandan, yolsuzluk, siyasi belirsizlik ve mahkemelerdeki hukuki siireclerin
uzunlugu da firmalarin yatinm kararlarini dogrudan etkilemekte ve yerli iiretimin
gelisimini sinirlandirmaktadir. Tiirkiye’deki firmalarin kiiresel rekabet icinde ayakta
kalabilmeleri i¢in iiretim siire¢lerini etkin ve verimli hale getirmeleri gerekmektedir.
Bu baglamda, yerli girdi kullanimini artirmaya yonelik politika Onerilerinin
olusturulabilmesi i¢in, firmalarin {iretim siireglerinde karsilagtiklar1 zorluklarin

kapsamli bir sekilde analiz edilmesi biiyiik nem tagimaktadir.

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’de imalat sektdriinde faaliyet gosteren firmalarin karsilastiklar
engellerin yerli girdi kullanim oranlarma gore nasil farklilastigimi analiz etmek
amaclanmaktadir. Diinya Bankasi'min 2019 Diinya Girisimcilik Anketi verileri
kullanilarak yapilan bu analizde, firmalarin iretim siireglerinde yerli girdilere
yonelmelerini etkileyen temel engellerin belirlenmesi hedeflenmektedir. Caligmada,
firmalarin karsilastiklar1 15 farkli engel (elektrik, ulasim, giimriik ve ticaret, kayit disi
ekonomi, araziye erisim, sug¢/diizensizlik, finansa erisim, vergi idaresi, isletme
lisanslari, politik belirsizlik, yolsuzluk, mahkemeler, isgiicii diizenlemeleri ve egitimli

isgiictine erigim) detayli olarak ele alinmustir.

Bu calisma, mevcut literatiire iki dnemli katki saglamay1 hedeflemektedir. ilk olarak,
Tiirkiye’de faaliyet gosteren firmalarin yerli girdi kullanim oranlarini hesaplayan ilk
caligmalardan biri olmasi nedeniyle literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.
Ikinci olarak, firmalarin karsilastiklar1 engellerin yerli girdi kullanim oranlarina gore
nasil degistigini analiz ederek, sanayi politikalarinin daha etkin hale getirilmesine

yonelik oneriler sunmaktadir. Tiirkiye ekonomisinin yerli girdilere dayali daha giicli
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bir sanayi yapisina ulasabilmesi i¢in, firmalarin faaliyetlerini kisitlayan unsurlarin

belirlenmesi ve bu dogrultuda politika onerileri gelistirilmesi biiyiik 5nem tagimaktadir.

Bu ¢alismada dncelikle literatiirde yer alan ilgili ¢alismalar incelenerek, firmalarin yerli
girdi kullanimini etkileyen faktorler ele alinacaktir. Daha sonra, kullanilan veri seti ve
metodoloji tanitilarak, firmalarin karsilagtiklar1 engellerin yerli girdi kullanim
oranlarina gore nasil farklilasti1 lojistik regresyon yontemiyle analiz edilecektir. Son
olarak, ¢alismanin bulgular tartisilacak ve yerli girdi kullanimini artirmaya yonelik

politika onerileri sunulacaktir.
Literatiir Taramasi

Firmalarin yerli girdi kullanim oranlar1 ve karsilastiklar1 engeller {izerine yapilan
akademik c¢aligmalar, biiyiik 6l¢iide ekonomik biiyiime, sanayi politikalari, rekabet
avantajlart ve isletme performansi ile iligkilendirilmektedir. Bu ¢alismalarin bir kismi
dogrudan yerli girdi kullaniminin ekonomik etkilerini ele alirken, bazilart da firmalarin
iretim siireglerinde karsilagtiklar1 engelleri ve bunlarin firma performansina olan

etkilerini incelemektedir.

Yerli iiretimin tesvik edilmesi ve firmalarin yerli girdi kullanimi, sanayilesme siirecinin
en 6nemli unsurlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Bu konuda yapilan galismalar,
yerli girdilerin kullaniminin ithalat bagimliligin1 azaltarak dis ticaret acigini
diisiirdiigiinii, ayn1 zamanda yerel sanayileri destekleyerek ekonomik biiyiimeye katki
sagladigin1 gostermektedir. Cebeci ve Uras (2015), Tirkiye’de sektorlerin milli
ekonomiye katkisimi inceleyerek, yerli girdilerin artmasinin sektorel katma deger
iizerindeki olumlu etkisini vurgulamiglardir. Calismada, sektorlerin  kullandigt
girdilerin yerlilik orani arttikca, ilgili sektoriin lilke ekonomisine katkisinin da arttig1

sonucuna ulasilmistr.

Akbayir ve Yereli (2019), Tiirkiye’de tiretilen mallarin yerlilik ve yabancilik oranlarini
ortaklik yapilarindaki yabanci sermaye payini dikkate alarak siniflandirmistir. Ancak
bu ¢alisma, dogrudan firmalarin {iretim siire¢lerinde kullandiklar1 girdilerin yerlilik
oranina odaklanmamuistir. Mevcut ¢alismamiz, Akbayir ve Yereli (2019) ¢alismasindan
farkli olarak, firmalarin ortaklik yapisini degil, dogrudan iiretim siirecinde kullandiklar

girdilerin yerli olup olmadigimi dikkate almaktadir. Bu sayede, firmalarn iiretim
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stireglerinde yerlilik oranlarinin nasil farklilastigini daha dogru bir sekilde analiz

edebilmek miimkiindiir.

Seker ve Correa (2010), Tiirkiye’de faaliyet gosteren kiiciikk ve orta biiytlikliikteki
isletmelerin biiylime siire¢lerinde karsilastiklart engelleri analiz etmis ve ozellikle
finansal kaynaklara erisim giigliiklerinin firmalarin biiylimesini 6nemli o6lgilide
engelledigini ortaya koymustur. Giir vd. (2017) ise Tiirkiye’de kadin ortakli firmalarin
dis finansman erisiminde karsilagtiklar1i ayrimciligi incelemis ve sistematik bir
ayrimcilik bulunmadigi sonucuna ulasmistir. Bu ¢aligmalar, firmalarin karsilagtiklar:
engellerin yalnizca biyiikliiklerine veya ortaklik yapilarma gore degil, faaliyet
gosterdikleri sektdrlere ve tedarik ettikleri girdilere gore de farklilasabilecegini

gostermektedir.

Wang (2016), gelismekte olan iilkelerdeki kiigiik ve orta olgekli isletmelerin
biliylimesini engelleyen temel faktorleri analiz etmis ve ozellikle altyapi eksikligi,
finansal zorluklar ve pazara erisim sorunlarmin firmalarin biiylime potansiyelini
olumsuz etkiledigini bulmustur. Bu ¢alisma, firmalarin biiyiime siirecinde yasadigi
zorluklarin sektorler arasi farkliliklar gosterebilecegini ortaya koyarak, firmalarin
karsilastiklar1 engellerin daha detayli bir sekilde incelenmesi gerektigine isaret

etmektedir.

Bitzenis ve Nito (2005), Arnavutluk drneginde firmalarin karsilagtiklar: engelleri analiz
etmis ve piyasa yapisinin yetersizligi, hukuki belirsizlikler ve vergi politikalarinin
firmalarin biiylimesini olumsuz etkiledigini vurgulamistir. Benzer sekilde, Malaeb
(2018), gelismekte olan iilkelerdeki firmalarin piyasa erisimi ve yatirim ortamu ile ilgili
karsilastiklar1 engellerin uluslararasi rekabet avantajlarii dogrudan etkiledigini

gostermektedir.

Tiirkiye baglaminda yapilan c¢aligmalar, firmalarin karsilagtiklari  engellerin
belirlenmesinin ve bunlara yonelik ¢6ziim oOnerilerinin gelistirilmesinin, sanayi
politikalarinin etkinligini artirmada kritik bir rol oynadigim gostermektedir. Ozellikle
lojistik ve ulasim maliyetleri, finansmana erisim zorluklari, hukuki belirsizlikler ve
nitelikli isgticti eksikligi gibi faktorlerin, firmalarin rekabet giiclinii dogrudan etkiledigi
bulgularina ulasilmistir. Ancak, bu alanda yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir kism1 genel

ekonomik gostergeler ve sektdr bazli analizlere odaklanmis olup, firma diizeyinde yerli
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girdi kullanim oranlarn ile firmalarin karsilastiklari engeller arasindaki iliskiyi

dogrudan ele alan ¢aligmalar oldukga sinirlidir.

Bu c¢alisma, firmalarin yerli girdi kullanim oranlarina gore karsilastiklar1 engellerin
farklilasmasini inceleyerek, bu alandaki literatiire katkida bulunmay1 amaglamaktadir.
Tiirkiye’de faaliyet gosteren firmalarin yerli girdi kullanimlarina gére hangi engellerle
karsilastiklar1 konusunda kapsamli bir analiz sunarak, sanayi politikalarinin ve destek
mekanizmalarinin daha etkin hale getirilmesine yonelik oneriler gelistirilmesine katki
saglamay1 hedeflemektedir. Mevcut literatiirde, firmalarin karsilastiklari engellerin
genel bir ¢ergevede ele alindig1 goriilmekte, ancak firmalarin yerlilik diizeylerine gore
bu engellerin nasil degistigine dair ayrmtili bir analiz sunulmamaktadir. Bu nedenle, bu
¢alisma, firmalarin yerli girdi kullanim oranlar ile {iretim siireclerinde karsilastiklari

engeller arasindaki iliskinin daha kapsamli bir sekilde anlasilmasini saglayarak, sanayi

politikalara yon verebilecek 6nemli bulgular ortaya koymay1 hedeflemektedir.
Veri seti

Bu ¢alismada Diinya Bankasi tarafindan yaymlanan 2019 yilina ait Diinya Bankasi
Girisimcilik anketi (WBES) verileri kullanilmistir. Diinya Bankas1 Girisimcilik Anketi
(WBES), iist diizey yoneticiler ve isletme sahipleri tarafindan yapilan roportajlarla
ulusal diizeyde temsil edilen sirketlerin 6zelliklerini, performans dlgiimlerini ve ¢ok
¢esitli is ortami1 konularini kapsayan kiiresel olarak karsilagtirilabilir bir ankettir. Biz
burada, Tiirkiye imalat sanayinde faaliyet gosteren 998 tane firmanin yerlilik oranlarini
Diinya Bankasi’nin 2019 Diinya Girisimcilik Anketi verilerini kullanilarak
hesaplamaktayiz. Bu baglamda kullandigimiz tiim degiskenlerin tanimlamasi, dlci
birimi ve ¢aliyma kapsaminda uyarlanmis kategorileri Tablo 1°de yer almaktadir
(World Bank, 2019). Calismaya faaliyet gosteren firma sayist 25’ten yiiksek olan
sektorler dahil edilmistir. Caligma kapsamina giren sektorler sunlardir: Gida, tekstil,
hazir giyim, metal iiriinler, makine ve techizat ve diger imalat. Firmalarin karsilagtiklart
engellere verdikleri 5 kategorili yanitlar Seker ve Correa (2019) ve Jabbouri ve Farooq

(2021) caligmalarini takip ederek iki kategorili kukla degiskenlere doniistiirilmiistiir.
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Tablo 1. Kullanilan Degigkenler ve Ag¢iklamalari

Degisken Soru Birim Uyarlanmis Kategori
Gegtigimiz mali yilda bu
kurulusun malzeme o .
Yerli girdileri veya tedarik % <100% yeF270
. 100% yerli=1
satin almalarmin yiizde
ka1 yerli kaynakliydi?
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut ; ?)ftzriiiidcl; de
. faaliyetleri igin elektrik . 0= Hig engel degildir (0)
Elektrik . . engeldir _ ;
ne kadar bir engel teskil - 1= Engeldir (1,2,3,4)
; 3 Yiiksek derecede
etmektedir? .
engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
. L 2 Orta derecede . oy
faaliyetleri i¢in ulagim ne . 0= Hig engel degildir (0)
Ulasim . . engeldir _ ;
kadar bir engel teskil - 1= Engeldir (1,2,3,4)
; 3 Yiiksek derecede
etmektedir? .
engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
Giimriik ve faal.lyetlerlulc;m gumruk 2 Orta ‘derecede 0= Hig engel degildir (0)
ticaret ve ticaret diizenlemeleri engeldir 1= Engeldir (1,2.3,4)
ne kadar bir engel teskil 3 Yiiksek derecede & o
etmektedir? engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
faaliyetleri i¢in rakip i 2 Orta ‘derecede 0= Hig engel degildir (0)
Kayitdist firmalarin kayitdis: sektor | engeldir 1= Engeldir (1,2.3,4)
uygulamalari ne kadar bir | 3 Yiiksek derecede & o
engel teskil etmektedir? engeldir
4 Ciddi bir engeldir

Araziye erisim

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri igin araziye
erisim ne kadar bir engel
teskil etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)
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Sug/diizensizlik

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri igin sug,
hirsizlik veya diizensizlik
ne kadar bir engel teskil
etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)

Finansa erisim

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri i¢in finansa
erisim ne kadar bir engel
teskil etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)

Vergi oranlari

Bu kurulusun mevcut

faaliyetleri igin vergi

oranlar1 ne kadar bir
engel teskil etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)

Vergi idaresi

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri igin vergi
idaresi ne kadar bir engel
teskil etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)

Isletme lisans1

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri i¢in igletme
lisanslar1 ve izinler ne
kadar bir engel teskil
etmektedir?

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)

Politik
belirsizlik

Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri igin politik
belirsizlikler ne kadar bir
engel teskil etmektedir?”

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir

2 Orta derecede
engeldir

3 Yiiksek derecede
engeldir

4 Ciddi bir engeldir

0= Hig engel degildir (0)
1= Engeldir (1,2,3,4)
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Bu kurulusun mevcut
faaliyetleri igin yolsuzluk

0 Hig engel degildir
1 Az engeldir
2 Orta derecede

0= Hig engel degildir (0)

Yolsuzluk ne kadar bir engel teskil engsldlr 1= Engeldir (1,2,3,4)
; 3 Yiiksek derecede
etmektedir? .
engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
. A 2 Orta derecede . oy
faaliyetleri igin . 0= Hig engel degildir (0)
Mahkemeler . engeldir _ ;
mahkemeler ne kadar bir - 1= Engeldir (1,2,3,4)
- . 3 Yiiksek derecede
engel teskil etmektedir? .
engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
s faaliyetleri i¢in isgiicli 2 Orta derecede S g
dﬁziigizrilli:leri diizenlemeleri ne kadar engeldir (1); grlf :ﬁﬁ:l(?zggl(j;)r ©
bir engel teskil 3 Yiiksek derecede & o
etmektedir? engeldir
4 Ciddi bir engeldir
0 Hig engel degildir
Bu kurulusun mevcut 1 Az engeldir
Egitimli -faz?ll}:etlerl.lgln egitimli 2 Orta ‘derecede 0= Hig engel degildir (0)
iseiiciine erisim | \ygUctine erisim ne kadar | engeldir 1= Engeldir (1,2.3,4)
38 $ bir engel teskil 3 Yiiksek derecede & o
etmektedir? engeldir
4 Ciddi bir engeldir
Firma yas1 Firmaniz hangi yilda Yil 2019-Y1l

kurulmustur?

Calisan sayist

Son mali yilda, bu
isletmede kalici, tam
zamanli ¢aligan Kisi sayist
kagt1?

Kisi sayist

0= Kiigiik (<10)
1= Orta (10<=. <100)
2= Bilyiik (>=100)

Son mali yilda, bu
isletmede satiglarin ne

0= ihracate1 degil (0)

[hracate1 kadar1 dogrudan ya da % i
dolayl ihracatlardan 1= Ihracater (>0)
olusuyordu?
Son mali yilda, bu
Ciro isletmenin toplam cirosu | TL Log (ciro)
ne kadard1?
e Isletmenin sahipleri 1 Evet 0 Hayir
Kadm sahipligi arasinda kadm var m1? 2 Hayir 1 Evet
P Ust diizey yoneticinin bu
Yor{e tiel sektorde kag yil tecriibesi | Yil Yil
tecriibesi

vardir?
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Son mali yilda, bu
Firmaigi egitim Zarlrsllaiﬁje;f lellilll,atralrin in I Evet 0 Hayr
gres an’i aisy ¢ 2 Hayir 1 Evet
resmi egitim programlari
diizenledi mi?
. Su anda bu isletmenin 1 Evet 0 Hayir
Web sitesi kendi web sitesi var mi1? | 2 Hayir 1 Evet

Kaynak: Diinya Bankasi Girisimcilik Anketi (2019)

Tablo 2 firmalarin karsilastiklar: engeller ve firma 6zellikleri kapsaminda tamamen
yerli ve yerli olmayan firmalar igin 0zet istatistikleri gostermektedir. Bu istatistikler,
%100 yerli girdi kullanan firmalarin birgok engeli daha yiiksek oranlarda bildirdigini
gostermektedir. Bu firmalarin %67°si giimriik ve ticaret diizenlemelerini, %76’s1 kayit
dis1 rekabeti, %84l vergi idaresini ve %80’i yolsuzlugu onemli bir engel olarak
belirtmektedir. Isgiicii diizenlemeleri ve egitimli isgiiciine erisim de %100 yerli girdiye
dayal1 firmalar tarafindan sirastyla %87 ve %91 oraninda engel olarak goriilmektedir.
Buna karsin, elektrik kesintileri %100 yerli girdili firmalar i¢in %48 oraninda bir sorun

olarak belirtilirken, bu oran ithalat yapan firmalar arasinda %65’e ¢ikmaktadir.

Firma 6zellikleri agisindan bakildiginda, %100 yerli girdiye dayali firmalar ortalama
89,73 calisan ile daha kiigiik 6lgekli olup, sadece %35’i ihracat yapmaktadir. Buna
karsin, ithal girdilere dayali firmalar ortalama 128,05 calisana sahip olup, ihracat
yapanlarin orant %57’dir. Yonetici tecriibesi de %100 yerli firmalarda ortalama 24,59
yil iken, ithalat yapan firmalarda bu siire 27,48 yila ¢ikmaktadir. Kadin sahipligi, %100
yerli firmalarda %14 iken, diger firmalarda %?21’e yiikselmektedir. Firma i¢i egitim
uygulayan firmalarin orani, %100 yerli girdiye dayali firmalar igin %41, ithalat yapan
firmalar i¢in ise %30’dur. Web sitesi sahipligi de ithalat yapan firmalarda daha
yaygindir; %100 yerli firmalarin %71’inde web sitesi bulunurken, ithalat yapan

firmalarda bu oran %80’e ulagmaktadir.

Tablo 2. Ozet istatistikler

Ortalama  Standart sapma  Minimum  Maksimum

Firmalarin karsilastiklar

engeller
Elektrik 0,48 0,50 0 1
Ulasim 0,83 0,37 0 1
Giimrik ve ticaret 0,67 0,47 0 1
Kayitdist 0,76 0,42 0 1
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Araziye erisim 0,38 0,48 0 1
Sug/diizensizlik 0,34 0,47 0 1
Finansa erisim 0,82 0,38 0 1
Vergi oranlari 0,94 0,22 0 1
Vergi idaresi 0,84 0,36 0 1
Isletme lisans1 0,83 0,37 0 1
Politik belirsizlik 0,94 0,23 0 1
Yolsuzluk 0,80 0,39 0 1
Mahkemeler 0,69 0,46 0 1
Isgiicii diizenlemeleri 0,87 0,33 0 1
Egitimli isgiiciine erisim 0,91 0,28 0 1
Firma ozellikleri
Firma yas1 19,94 14,64 2 99
Caligan sayisi 89,73 212,11 3 3000
Ihracate1 0,35 0,47 0 1
Log(ciro) 16,66 1,49 10,82 19,74
Kadin sahipligi 0,14 0,34 0 1
Yonetici tecriibesi 24,59 11,92 1 70
Firmaigi egitim 0,41 0,49 0 1
Web sitesi 0,71 0,45 0 1
<100%

Ortalama  Standart sapma  Minimum  Maksimum

Firmalarin karsilastiklar

engeller
Elektrik 0,65 0,47 0 1
Ulasim 0,51 0,50 0 1
Giimrik ve ticaret 0,53 0,50 0 1
Kayitdist 0,63 0,48 0 1
Araziye erisim 0,33 0,47 0 1
Sug/diizensizlik 0,31 0,46 0 1
Finansa erisim 0,79 0,40 0 1
Vergi oranlari 0,91 0,27 0 1
Vergi idaresi 0,64 0,47 0 1
Isletme lisans1 0,63 0,48 0 1
Politik belirsizlik 0,89 0,31 0 1
Yolsuzluk 0,52 0,50 0 1
Mahkemeler 0,38 0,48 0 1
Isgiicii diizenlemeleri 0,49 0,50 0 1
Egitimli isgiiciine erisim 0,69 0,46 0 1
Firma ozellikleri
Firma yas1 21,18 13,75 2 85
Caligan sayisi 128,05 302,08 5 2803
Ihracatei 0,57 0,49 0 1
Log(ciro) 16,77 1,44 11,76 22,80
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Kadin sahipligi 0,21 0,41 0 1
Yonetici tecriibesi 27,48 12,29 1 60
Firmaigi egitim 0,30 0,45 0 1
Web sitesi 0,805 0,397 0 1

Kaynak: Diinya Bankas1 Girisimcilik Anketi (2019)

Sekil 1, hesaplanan yerlilik oranina goére firmalarin ciro dagilimini gostermektedir.
Tamamen yerli olan firmalarin ortalama cirolar: tamamen yerli olmayan firmalara gore
yiiksek olsa da, iki grup arasinda hem ortalama ciro degerlerinde hem de ciro

dagilimlarinda 6nemli farklar goriilmemektedir.

50,000
1

40,000
1

30,000
1

Ciro (000 TL)

20,000
1

10,000
1

S L

<100% 100%
Sekil 1. Yerlilik Orania Gore Ciro Dagilimi
Kaynak: Diinya Bankas: Girisimcilik Anketi (2019)

Sekil 2, firma biiytikliiklerine gore yerlilik oranlarin1 gostermektedir. Firma biiyiikliigi
arttikca, yerlilik oranlarinda bir diisiis goriilmektedir. Ornegin, kiiciik 6lgekli firmalarin
yaklasik yiizde 601 yerli iken, bu oran biiyiik firmalarda yaklasik yiizde 50'ye
diismektedir. Diger yandan, Sekil 3, firmalarin faaliyet gosterdikleri sektorlere gore
yerlilik oranlarini gostermektedir. Gida sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin en
yiiksek yerlilik oranina sahip oldugu, en diisiik oranin ise makine ve techizat sektoriinde
oldugu goriilmektedir. Gida sektoriindeki firmalarin yaklasik ytizde 70’1 tamamen yerli
iken bu oran makine techizat sektoriindeki firmalar i¢in yaklasik yiizde 50°dir. Sekil 4
ise, firmalarn faaliyet gosterdikleri bolgelere (IBBS1) gore yerlilik oranlarim

gostermektedir. Kuzeydogu Anadolu ve Orta Dogu Anadolu bolgelerindeki firmalarin
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yerlilik oranlarinin en yiiksek oldugu gozlenirken, Bati Marmara ve Istanbul
bolgelerindeki firmalarin yerlilik oranlarmin en diigiik oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Ormnegin, Kuzeydogu Anadolu'daki firmalarin yaklasik yiizde 90’1 tamamen yerli iken,
bu oran Bat1 Marmara i¢in yaklasik yiizde 10'dur.

o
Kuacuk Orta Buyuk

Sekil 2. Firma Biiyiikliigiine Gore Yerlilik Oranlari
Kaynak: Diinya Bankas1 Girisimcilik Anketi (2019)
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Sekil 3. Sektorlere Gore Yerlilik Oranlart
Kaynak: Diinya Bankas1 Girisimcilik Anketi (2019)
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Sekil 4. Bolgelere Gore Yerlilik Oranlart
Kaynak: Diinya Bankasi Girisimcilik Anketi (2019)

Yontem

Logit modeli (ikili lojistik regresyon), bagimli degiskenin iki kategorili oldugu
durumlarda kullanilan bir istatistiksel modeldir. Bu model, bir gézlemin belirli bir
kategoriye ait olma olasiligini tahmin etmeyi amaglar. Bunu yaparken bagimsiz
degiskenlerin dogrusal birlesimini, lojistik (sigmoid) fonksiyon yardimiyla O ile 1
arasinda bir olasilik degerine doniistiiriir. Lojistik fonksiyon S-sekilli bir egri olup ug
degerlere yaklasildiginda 0 ile 1 smurlarint agmaz. Boylece, tahmin edilen degerler

daima gecerli bir olasilik araliginda kalir (Stock ve Watson, 2020).

Lojistik regresyonun temel denklemi, bagimli degiskenin 1 olma olasiligini (Y; = 1)
bagimsiz degiskenler vektorii (X;) ile iliskilendirir. 1 numarali denklemde goriildigii
tizere, P(Y; = 1|X;) lojistik fonksiyon ile tanimlanir:

1
P(Yl = 1|X‘) = 1+e~Bo+B1Xqj++BpXy) (1)

Burada S, modelin sabit terimi, S, ..., ise her bir X bagimsiz degiskeninin
katsayisini ifade etmektedir. Lojistik fonksiyon sonucunda elde edilen deger P(Y = 1),
Y’nin | olma ihtimalidir ve daima 0-1 araligindadir. Bu model yeniden diizenlenerek
logaritmik olasilik oranlar1 (log-odds ratio) dogrusal bir bicimde ifade
edilebilir. 2 numarali denklem, logit modelinin bu logaritmik olasilik oranlar1 formunu
gostermektedir:

in (20 = 1K)

l—P(Yi=1|Xi)

) = Bo + B1X1; + B2 Xoi + o+ BrXyi (2)
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Denklem 2, bagimli degiskenin 1 olma ihtimaline karst O olma ihtimalinin
logaritmasini bagimsiz degiskenlerin dogrusal bir fonksiyonu olarak ifade etmektedir.
Bu sayede, her bir bagimsiz degiskendeki bir birimlik degisimin logaritmik olasilik
oranlar1 (ve dolayl olarak olasilik) iizerindeki etkisi [ katsayisi ile temsil edilir.
Katsayilar maksimum olabilirlik yontemiyle (MLE) tahmin edilir (Stock ve Watson,
2020).

Bu calismada tahmin yontemi olarak logit modeli tercih edilmistir ve bunun temel
nedeni, arastirma konusundaki bagimli degiskenin ikili yapida olmasidir. Inceledigimiz
soru kapsaminda bagimli degisken, firmanm belirli bir engeli 6nemli goriip
gormedigini 0/ 1 seklinde gostermektedir. Ornegin, “Elektrik altyapist dnemli bir engel
midir?” sorusuna verilen “evet” yanit1 1, “hayir” yaniti1 0 olarak kodlanmustir. ikili
lojistik regresyon bu tiir iki kategorili sonug degiskenlerini modellemek i¢in uygundur.
Dogrusal regresyon gibi yontemler, ikili sonuglar i¢in ¢esitli sorunlar barindirir
(6rnegin, tahmin edilen degerlerin 0-1 araligi disinda g¢ikabilmesi, hata terimlerinin
varsayimlari saglamamasi vb.). Buna karsilik logit modeli, olasilik tahminlerini O ile 1
arasinda tutarak beklenmedik olasilik degerleri tahmin etmez ve ikili sonuglarin
dogasimna uygun bir sekilde ¢alisir. Dolayisiyla, firmalarin engelleri algilayip
algilamadigini analiz etmek i¢in logit modelinin kullanilmas1 metodolojik olarak dogru
bir se¢imdir. Ayrica logit modeli, ikili sonuglar i¢in en yaygin kullanilan tekniklerden
biri olup sonuglarin yorumlanmasinda standart bir ¢erceve sunar. Bu sayede arastirma
sorumuz olan “Yiizde yiiz yerli olan ve olmayan firmalarin engellerle karsilagma
olasiliklarinin farklilagip farklilasmadigi” sorusunu, uygun bir istatistiksel aragla

inceleyebiliyoruz (Heij vd., 2004).

Literatiirde ikili sonu¢ degiskenlerini analiz etmek i¢in logit modeline alternatif bazi
yontemler de bulunmaktadir. Probit modeli, logit’e benzer sekilde ikili bagimli
degiskenler i¢in kullanilir ve tek fark, hata teriminin dagilim varsaymudir (lojistik
dagilim yerine normal dagilim varsayar). Uygulamada logit ve probit sonuglari
genellikle olduk¢a benzerdir; yapilan ampirik analizlerin bulgular1 bu iki model
arasinda biiyiik farklilik gostermez. Bu nedenle, benzer ¢alismalarin bir kismi tercihen
probit modeli kullansa da elde edilen agisindan ciddi bir fark beklenmez. Bir diger
alternatif yontem Dogrusal Olasilik Modeli (LPM) olarak bilinen, bagimli degiskenin
0/1 degerlerini dogrudan En Kiiciik Kareler (EKK) ile modellemeye ¢alisan
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yaklasimdir. Ancak LPM’nin birtakim dezavantajlar1 vardir: Tahmin edilen olasilik
degerleri 0’1n altina veya 1’in {istiine cikabilir ve hata terimleri i¢in sabit varyans
varsayimi (homoskedastisite) ihlal edilir. Logit (veya probit) modelleri ise bu sorunlar1
yapisal olarak onler; tahminler [0,1] araliinda kalir ve model formu sayesinde
heteroskedastisiteye karsi daha dayaniklidir. Ayrica logit/probit modelleri, LPM’de
dogrusal olarak varsayilan iliskiyi esnek S-egrisi ile temsil ederek, bagiml

degiskendeki olasiliksal degisimi daha gergekgi bir sekilde yansitir (Heij vd., 2004).

Ikili logit ve probit disinda, sirali (ordered) logit/probit modelleri de literatiirde yer
bulmustur. Ozellikle bagimhi degiskenin dereceli dnem diizeyine sahip oldugu
durumlarda (6rnegin “engel degil”, “kiiciik engel”, “biiylik engel” gibi kategoriler)
sirali probit modeli kullanilabilmektedir. Bizim ¢alismamizda ise engeller ikili bicimde
tanimlandig1 icin sirali modellere gerek duyulmamis ve her bir engel igin “bir engel
olarak goriiliiyor (1) vs. goriilmiiyor (0)” ayrimiyla logit model tahmin edilmistir.
Sonug olarak, logit modeli bagimli degiskenimizin yapisina en uygun ve yorumlanmasi

gorece daha anlamli yontem oldugundan tercih edilmistir.

Arastirma sorumuz kapsaminda, her bir engelin énemli bir sorun olarak goriiliip
goriilmedigini agiklamak icin ayr1 ayri logit modelleri tahmin edilmistir. Genel bir ifade
ile, Y;; gostergesi firmamn j tirl engeli (6rnegin elektrik, ulagim, finansmana erisim
gibi) 6nemli gordiigiinde 1, aksi halde 0 almaktadir. Her bir j engeli igin kurulan logit
model asagidaki bigimdedir:

P(Y;j=1) , , -
n (P(YZ:O)) = ay; + aj;Yerli; + ay;Firma yasy; + a3;0rta; + a,;Biiyik; +
asjihracatc;li + aq;Log (ciro); + a,;Kadin sahipligi; +

ag;Yonetici tecrubesi; + aqjFirmaigi egitim; + a,,;Web sitesi; 3)

Denklem 3 her bir engel degiskeni i¢in ayr1 ayr1 tahmin edilmektedir. Veri seti
boliimiinde tanmimladigimiz tizere 15 farkli engeli bagimli degisken olarak
kullanmaktayiz. Yerli; firmalarin yiizde yiiz yerli olup olmadigm gosteren ikili
degiskendir. Tahminimizde kullandigimiz firma 6zelliklerini kontrol ettigimiz diger
degiskenler sunlardir: Firma yasi, firma biiyilikliigii, logaritmik ciro, firmanin ihracatci
olmasi, kadmn sahipligi, yonetici tecriibesi, sirket i¢i egitimin varlig1 ve firmanin web

sitesinin olup olmamasi. Bu model, firmanin 6zelliklerini temsil eden degiskenlerin
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ilgili engeli 6nemli gérme olasiligini nasil etkiledigini nicel olarak ortaya koymaktadir.
Model ¢iktilart, her bir bagimsiz degisken i¢in logaritmik olasilik oranlart (log odds

ratio) seklinde sunulmustur.

Calismamizda kullanilan lojistik model bazi metodolojik sinirlamalara sahip olabilir.
Bagimsiz degiskenlerin logaritmik olasilik oranlari orani ile dogrusal bir iligki i¢inde
oldugu varsayimi, modelin dogrulugunu etkileyebilecegi gibi, ¢oklu baglanti
(multicollinearity) sorunu da bagimsiz degiskenler arasindaki yiiksek korelasyon
nedeniyle katsay1r tahminlerinde yanlilik yaratabilir. Kiiglik 6rneklemlerle
calisildiginda, lojit modelin katsayilari istatistiksel olarak anlamli olmayabilir ve
modelin genelleme giicii azalabilir. Bununla birlikte, lojistik regresyon modeli, bagimli
degiskenin ikili yapida oldugu durumlar i¢in uygun bir yontem olup, firmalarin
karsilastiklar1 engellerin yerli girdi kullanimima gore nasil farklilagtigini analiz etmek
icin gliglii ve yorumlanabilir sonuglar sunmaktadir. Bu baglamda, lojistik modelin
sagladig1 avantajlar goz oniine alindiginda, ¢calismamiz i¢in uygun bir yontem oldugu

degerlendirmekteyiz.
Bulgular

Tablo 3, 15 farkli bagimli degisken kullanarak tahmin ettigimiz lojistik regresyon
sonuglarini gostermektedir. Ornegin bagimh degiskenin “Elektrik” oldugu lojistik
model tahmin sonuglar1 Tablo 3’te (1) numarali kisimda, bagimli degiskenin “Ulasim ™
oldugu tahmin sonuglar1 (2) numarali kisimda gosterilmistir. Tahmin edilen logit
modellerinin sonuglarina gore, %100 yerli girdi kullanan firmalarin bazi engelleri daha
fazla, bazilarini ise daha az hissettigi géze ¢arpmaktadir. %100 yerli girdi kullaniminin
ulasim, glimriik ve ticaret, kayit dis1 sektdr, araziye erigim, finansa erigim, vergi idaresi,
isletme lisansi, yolsuzluk, mahkemeler, isgiicli diizenlemeleri ve egitimli isgiiciine
erisim gibi engellerle karsilagma olasiligini artirdigi goriilmektedir. Bu bulgu, yerli
girdilere dayal1 iiretim yapan firmalarin daha ¢ok yerel diizenleyici siireglere ve i¢
piyasa dinamiklerine bagimli oldugu ve dolayisiyla bu alanlardaki sorunlar1 daha fazla
hissettigi yoniindeki uluslararasi literatiirle uyumludur. Ornegin, Hallward-Driemeier
vd. (2009) tarafindan yapilan ¢ok {ilkelik bir ¢alisma, kii¢iik ve yerel pazara odaklanan
firmalarin finansmana erisim, kayit dist rekabet ve diizenleyici engeller gibi
faktorlerden biiyiik lg¢ekli ve ithalata dayali firmalara kiyasla daha fazla etkilendigini

gostermektedir. Benzer sekilde, Farole ve Winkler (2014) tarafindan yapilan aragtirma,
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kiiresel deger zincirlerine entegre olmus firmalarin ticaret diizenlemeleri ve vergi
idaresi gibi konularda daha avantajli konumda oldugunu, yerel tedarik zincirine bagiml
olan firmalarin ise biirokratik siire¢lerden daha fazla etkilendigini ortaya koymaktadir.
Calismada ayrica, %100 yerli girdi kullaniminin elektrikle ilgili engelleri azaltic1 bir
etkisi oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu, ithal girdilere dayali iiretim yapan firmalarin,
daha biiylik olgekli ve teknoloji yogun iiretime sahip olmasi nedeniyle enerji
kesintilerinden daha fazla etkilenebilecegi yoniindeki literatiirle tutarlidir. Ornegin,
Escribano, Guasch ve Pena (2010) tarafindan yapilan bir caligma, gelismekte olan
iilkelerde biiyliik ve disa acgik firmalarin enerji kesintilerinden daha fazla zarar
gordiigiinii ve bu nedenle jeneratdr gibi alternatif enerji kaynaklarina yatirim yapmak
zorunda kaldigini gostermektedir. Tablodaki sonuglarin birgok engel tiirii bakimindan
biiyiik 6l¢iide anlamli oldugu goriilmekle birlikte, sug ve diizensizlik, vergi oranlar1 ve
politik belirsizlik gibi degiskenler i¢in yerli girdi kullanimmin etkisinin istatistiksel
olarak anlamsiz oldugu goézlemlenmistir. Bu bulgu, firmalarin tamamen yerli girdiye
dayali iiretim yapmalarinin, bu engellerle karsilagma olasiliklarini degistirmedigini
gostermektedir. Bu sonug, 6zellikle sug ve diizensizlik gibi firmalarin dogrudan kontrol
edemeyecegi makro diizeydeki sorunlarin, iiretim siireglerinde yerli ya da ithal girdilere

dayali olma durumuyla gii¢lii bir iligkisinin bulunmadigini diisiindiirmektedir.

Tablo 3. Lojistik Regresyon Tahmin Sonuglari

1) (2) (3) “) (5) (6) (7 (®)
Elektrik Ulasim Giimriik Kayitdist Araziye Sug/ Finansa Vergi
ve ticaret  sektor erigim diizensizik erigim oranlari

100% yerli - 1,18%** 0,37** 0,62%** 0,44%* -0,06 0,35% -0,16

0,73 %% *

(0,17) (0,18) (0,19) (0,17) (0,18) (0,19) (0,20) (0,30)
Firma yasi 0,01 0,00 0,01* -0,00 -0,01%* -0,01 -0,00 -0,00

(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Firma
biiyiikliigii

Orta 0,50%* -0,06 0,72%%** -0,84%%* 0,39* 0,35 -0,42 0,16
(0,23) (0,23) (0,25) (0,28) (0,23) (0,25) (0,28) (0,43)
Biiyiik 0,57** 0,00 1,20%** -1,78%%* 0,06 0,53 -0,83%* -0,38

(0,29) (0,31) (0,33) (0,33) (0,30) (0,33) (0,34) (0,54)

ihracatq -0,04 0,05 0,89%** -0,07 -0,14 -0,07 - -
0,66%%* 2,30

(0,18) (0,20) (0,22) (0,18) (0,19) (0,21) (0,20) (0,42)
Log(ciro) - 0,11 0,07 -0,00 - -0,34%%* -0,07 0,06

0,377 0,22

(0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,08) (0,11)
Kadmn 0,12 -0,54*%*%  -0,32 -0,25 -0,28 -0,25 -0,49%* 0,26
sahipligi

(0,20) (0,22) (0,23) (0,20) (0,23) (0,26) (0,22) (0,42)
Yonetici -0,00 -0,02%*%  -0,02*%** 0,00 -0,02%* -0,04%** -0,01 -0,00
tecriibesi

(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Firma ici -0,21 1,00%* 0,68%** -0,10 - -1,19%%* 0,13 0,77*
egitim * 0,74***
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(0,19) (0,23) (0,24) (0,20) (0,21) (0,24) (0,22) (0,43)

Web sitesi 0,36* 0,06 -0,43* -1, 17 -0,39* -0,95%*
1’22*** 0’68***
(0,21) (0,21) (0,22) (0,23) (0,20) (0,21) (0,24) (0,41)
Sabit terim 6,36%** S221%% 3 20%Ek% D DD* 4,29%%% 4,67%%* 3,97%%* 3,21%*
(1,14) (1,07) (1,11) (1,15) (1,07) (1,14) (1,24) (1,88)
©) (10) amn (12) (13) (14) 1s)
Vergi Isletme Politik Yolsuzluk Mahkemeler Isgiicti Egitimli
idaresi lisans1 belirsizlik diizenlemeleri iggiiciine
erigim
100% 0,74%**  (,8]%** 0,35 0,86%** 0,73%** 1,33%%* 0,91%%**
yerli
(0,20) (0,21) (0,29) (0,21) (0,23) (0,19) (0,21)
Firma yas;t 0,01 -0,00 0,00 0,01 -0,01 0,01 0,01
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Firma
biiyiikliigii
Orta -0,29 0,41 0,56 0,06 0,55* 0,47* 0,14
(0,29) (0,28) (0,38) (0,29) (0,31) (0,26) (0,26)
Biiyiik 0,08 0,86** 0,01 0,25 1,00%* 0,73%* 0,35
(0,37) (0,38) (0,49) (0,38) (0,45) (0,35) (0,35)
ihracatq - -0,35 -0,71%* -0,51%* -0,39 -0,17 -0,41%*
0,65%**
(0,24) (0,23) (0,33) (0,24) (0,27) (0,23) (0,24)
Log(ciro) -0,11 -0,04 0,10 -0,02 -0,07 0,06 0,11
(0,08) (0,08) (0,10) (0,08) (0,09) (0,08) (0,08)
Kadmn -0,24 -0,54%* -0,38 -0,59%* -0,49 -0,46* -0,58%*
sahipligi
(0,26) (0,26) (0,35) (0,27) (0,31) (0,26) (0,26)
Yonetici -0,01 -0,00 0,01 -0,02* -0,04%%* 0,00 0,00
tecriibesi
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Firmaici 0,45%* 0,62%* -0,03 0,72%* 0,12 1,13%%* 1,68%**
egitim
(0,27) (0,28) (0,40) (0,28) (0,33) (0,26) (0,30)
Web sitesi 0,05 -0,44* -0,99%** -0,45% -0,69%** -0,35 -0,17
(0,24) (0,25) (0,37) (0,25) (0,26) (0,23) (0,24)
Sabit 3,19%* 1,21 2,23 -2,01 -2,23 23,77k -1,87
terim
(1,26) (1,24) (1,73) (1,27) (1,43) (1,21) (1,21)
Gozlem 998 998 998 998 998 998 998
sayisl

Caligsma bulgulari, firma yasinin ¢ogu engel igin istatistiki olarak anlamli bir etkisinin
olmadigini, ancak araziye erisim, finansa erisim ve mahkemeler degiskenlerinde
negatif ve anlaml bir etkisinin bulundugunu gostermektedir. Bu durum, daha eski
firmalarin finansal sistemle daha gii¢lii baglantilar kurmasi, diizenleyici siireglere daha
asina olmas1 ve hukuki sistemle daha iyi basa ¢ikabilmesi ile agiklanabilir (Beck vd.,

2005; Djankov vd., 2003).

Firma biyiikliigii de engel algilamalarinda 6nemli bir belirleyici olarak One
¢tkmaktadir. Sonuglar, orta ve biiylik 6l¢ekli firmalarin, kiigiik dlgekli firmalara kiyasla
giimrikk ve ticaret diizenlemelerini daha biiylik bir engel olarak gordiigiini
gostermektedir. Bu sonug, ithalat ve ihracatta daha aktif olan biiyiik 6l¢ekli firmalarin,

gliimriik siireglerinden dogrudan etkilenmesiyle acgiklanabilir. Bunun yani sira,
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mahkemeler biiyiik firmalar i¢in daha biiylik bir engel olarak algilanmaktadir. Bu
durum, biiylik firmalarin daha fazla sdzlesme ve ticari anlagmazliga taraf olmasi
nedeniyle hukuki siireglere daha fazla maruz kalmasiyla baglantili olabilir. Literatiire
bakildiginda, Bardasi, Sabarwal ve Terrell (2011) tarafindan yapilan bir arastirma,
biiyiik dlgekli firmalarin ticari anlagsmazliklarla daha fazla karst karstya kaldigini ve
mahkemelerin yavas islemesinin bilyiime kararlarin1 geciktirdigini géstermektedir. Ote
yandan, kii¢iik firmalar kayit dis1 sektor rekabetinden daha fazla sikayetgidir. Bu bulgu,
Perry ve Maloney (2007) tarafindan yapilan ¢alismada ortaya konan, kayit dis1 sektor
biiylikligiiniin 6zellikle kiiciik ve orta 6lgekli isletmeler igin rekabeti zorlagtirdigt ve

bu firmalarin biiylimesini sinirlandirdig1 yoniindeki bulgularla rtiismektedir.

[hracat yapan firmalarin giimriik ve ticaret, yolsuzluk, mahkemeler ve egitimli isgiiciine
erisim engellerini daha diisiik seviyede algiladig1 gézlemlenmistir. Giimriik ve ticaret
engelinde anlamli negatif katsay1 ihracatg1 firmalarin, giimriik siiregleri konusunda
daha deneyimli olmasi nedeniyle, bu siiregleri yonetmede daha basarili olabilecegini
gostermektedir. Hallward-Driemeier vd. (2014) caligmalarinda, ihracatgr firmalarin
diizenleyici sistemlerle daha sik etkilesim iginde olduklart i¢in bu siiregleri daha etkin
yonetebildiklerini ve dolayisiyla giimriikk diizenlemelerini daha az engel olarak
algiladiklarin1 gostermistir. Bununla birlikte, ihracat yapan firmalarin finansa erisimde
onemli Ol¢iide daha az engel yasadig1 ve vergi oranlarindan ¢ok daha az sikayetci
oldugu tespit edilmistir. Bu sonug, ihracat¢ firmalarin genellikle daha biiyiik 6l¢ekli
olmasi ve uluslararasi ticaret aglarma entegre olmalar1 nedeniyle finansmana erigim

acisindan daha avantajli olduklarini gostermektedir.

Calismanin sonuglari, firmalarin finansal olarak daha gii¢lii hale geldikge bazi engelleri
daha az hissettigini gostermektedir. Ozellikle ciro arttikga, vergi oranlari, sug¢ ve
diizensizlik, elektrik kesintileri gibi engellerin daha az algilandig1 goriilmektedir. Bu
sonug, biiylik 6l¢ekli firmalarin daha fazla finansal kaynaga sahip olmasi nedeniyle bu
tiir yapisal sorunlarla basa ¢ikabilecek kapasiteye sahip oldugu yoniindeki literatiirle
tutarhdir (Ayyagari vd., 2011). Ozellikle gelismekte olan iilkelerde yapilan
aragtirmalar, finansal olarak giiclii firmalarin daha biiyiik 6lgekli altyap: yatirimlari

yapabildigini ve belirsizliklere kars1 daha dayanikli oldugunu gostermektedir.

Sonuglara gore, kadin sahipliginin ulagim, finansa erisim ve yolsuzluk gibi faktorlerde

engel algisini azalttigi goriilmektedir. Bu bulgu, kadin sahipliginin farkli is yapma
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bi¢imleriyle iligkilendirilebilecegini ve kadin liderligindeki firmalarin baz1 diizenleyici
stireglerde daha diisiik algilanan engellerle karsilastigini gdstermektedir. Ancak, kadin
sahipligi degiskeninin diger bir¢ok engel tiirli i¢in istatistiksel olarak anlamli bir
etkisinin olmamasi, kadin girisimcilerin karsilastiklart engellerin belirli sektorlerde

veya is yapma bi¢imlerinde farklilagabilecegini diisiindiirmektedir.

Yonetici tecriibesi, giimriik ve ticaret, vergi idaresi ve yolsuzluk gibi alanlarda anlaml1
ve negatif bir etkiye sahiptir. Ozellikle giimriik ve ticaret, yolsuzluk ve mahkemeler
degiskenlerinde daha deneyimli yoneticilere sahip firmalarin bu engelleri daha az
hissettigi goriilmektedir. Bu sonug, daha deneyimli yoneticilerin is yapma siireclerinde

diizenleyici engellerle basa ¢ikma konusunda daha yetkin olmalartyla agiklanabilir.

Firma i¢i egitim uygulayan firmalarin ulagim, giimriik ve ticaret, isgiicii diizenlemeleri
ve egitimli isgiicline erisim konularinda daha fazla engelle karsilastigi goriillmektedir.
Bu durum, firma igi egitime yatirim yapan firmalarin daha yiiksek beklentilere sahip
olmalar1 ve dolayisiyla isgiicii ve egitim konularindaki eksiklikleri daha fazla
hissetmeleriyle agiklanabilir. Sonuglar, Almeida ve Carneiro (2009) tarafindan yapilan
calismayla tutarlidir; bu c¢alismada, firma i¢i egitim saglayan firmalarin isgiicii
piyasasinin eksikliklerine daha duyarli oldugu ve bu nedenle egitimli isgiicii eksikligini

daha biiyiik bir sorun olarak gordiigii gdsterilmistir.

Bulgular ayrica, web sitesi olan firmalarin birgok engeli daha az algiladigini ortaya
koymaktadir. Ozellikle politik belirsizlik, su¢ ve diizensizlik, elektrik kesintileri ve
kayit dis1 sektor rekabetinin, web sitesi olan firmalar i¢in daha az engel teskil ettigi
goriilmektedir. Bu bulgu, dijitallesmenin firmalarin fiziksel altyapiya bagimliligini
azalttigin1 ve piyasa belirsizliklerine karst daha direngli olmalarini sagladigini
gostermektedir. Caligmanin bu sonucu, Ghobadian ve O’Regan (2006) tarafindan
yapilan caligmada one siiriilen, dijitallesmenin kiiciik firmalarin rekabet avantaji elde
etmesine ve makroekonomik belirsizliklere karsi daha dayanikli hale gelmesine

yardime1 oldugu yoniindeki bulgularla drtiismektedir.
Sonug¢

Bu galismada, firmalarin yerlilik oranlarinin belirlenmesinde dikkate alinacak en temel
gosterge olan yerli girdi kullanim orani kullanilarak firmalarin kargilastiklart engellerin

yerlilik oranina gore nasil farklilastig1 incelenmistir.
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Calismanin bulgular1 tamamen yerli olan ve olmayan firmalarin faaliyet gosterirken
farkli engellerle karsilagma olasiliklarinin farklilagtigini gostermektedir. Firmalarin
elektrik, su¢ ve diizensizlik ve politik belirsizlik konularinda engellerle karsilagma
olasiliklar1 ve yerli olup olmamalar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir baglanti
bulunamamistir. Bir diger bulgu firmanin yiizde yiiz yerli olmasinin, ulagim, gimriik
ve ticaret, kayit dis1 sektor, araziye erisim, finansa erisim, vergi idaresi, isletme lisanst,
yolsuzluk, mahkemeler, isgiicii diizenlemeleri ve egitimli isgiiciine erigim konularinda
engellerle karsilagsma olasiliklarm arttirdigi yoniindedir. Son olarak firmanin yiizde
yliz yerli olmasinin elektrik konusunda engelle karsilasma olasiligini diisiirdiigiini

tespit etmekteyiz.

Bu ¢alisma, elde ettigi temel bulgularin yani sira daha kapsamli bir veri ile daha
kapsaml1 bir yerlilik oraninin (ya da endeksinin) hesaplanmas: gerekliligi hususuna
dikkat gekiyor olmasindan otiirii ayrica 6nem arz etmektedir. Firma yerlilik endeksi ile
yerlilik oran ytiksek firmalarin ekonomiye hem iiretim hem de iggiicii yaratma yoluyla
katkilarin1 gérmek ve sektdr yapilarini ayrintili bir sekilde analiz etmek miimkiin
olacaktir. Ayni zamanda hesaplanan firma yerlilik endekslerinin daha sonra
sektorlerdeki ve iilkedeki iiretimin yerlilik oranlarina toplulagtiriimasi miimkiindiir. Bu
sayede hem firmalarin yerlilik oranlariin hem de sektdrlerin yerlilik oranlarinin zaman
igerisindeki degisimini gézlemlemek ve bu degisimi etkileyen faktorleri analiz etmek
de miimkiin olacaktir. Ote yandan bu endeksin sadece Tiirkiye’deki firmalar ve
sektorleri kapsamanin 6tesinde, uluslararasi bir boyut kazanarak yayginlagmasi da soz

konusudur.

Caligmanin bulgulari, firmalarin yerli girdi kullanim oranlarina gore karsilastiklari
engellerin farklilagtigini ve oOzellikle tamamen yerli firmalarin ulagim, giimrik
islemleri, kayit dis1 sektorle rekabet, vergi idaresi, isletme lisanslari, yolsuzluk ve
isgiicii diizenlemeleri gibi ¢esitli alanlarda daha fazla zorluk yasadigini gostermektedir.
Bu sonuglar dogrultusunda, yerli iiretimin tesvik edilmesi i¢in mevcut politika
araglarinin daha somut hale getirilmesi ve firmalarin karsilastiklar yapisal engellerin
azaltilmasina yonelik dogrudan destek mekanizmalarinin gelistirilmesi gerekmektedir.
Oncelikli olarak, yerli girdi kullanmimini artirmaya yonelik olarak vergi indirimi veya
muafiyetler gibi tesvik edici diizenlemeler hayata gegirilebilecegini diisiinmekteyiz.

Omnegin, yerli girdi kullanan firmalar igin belirli oranlarda kurumlar vergisi indirimi
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veya KDV avantajlar1 saglanmasi, firmalarin iiretim siireglerinde yerli girdilere
yonelmelerini tesvik edebilme olanagi bulunmaktadir. Bunun yam sira, yerli
iireticilerin finansmana erisimini kolaylastiracak diisiik faizli kredi programlar1 ve
kamu destekli finansman modelleri uygulanabilir. Ozellikle kiigiik ve orta &lgekli
isletmelerin (KOBI) yerli girdi kullanimim artirmalart igin uzun vadeli finansman
destekleri saglanmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica, ulasim ve lojistik maliyetlerinin
diistiriilmesi igin bolgesel sanayi altyapisinin giliclendirilmesi, glimriik siireglerinin
hizlandirilmas1  ve yerli iretimi destekleyen kamu alimlari politikalarmin
genisletilmesi, firmalarin rekabet giiclinii artiracagini diisiinmekteyiz. Son olarak,
egitim ve isgiicii politikalarinin firmalarm nitelikli isgiicli bulma konusunda yasadig:
zorluklar1 giderecek sekilde yeniden diizenlenmesi, yerli iretimi uzun vadede
stirdiirtilebilir kilacaktir. Tiim bu politika 6nerileri, Tiirkiye’de sanayi liretiminin daha
rekabetgi ve direngli bir yapiya kavusmasina, yerli firmalarin karsilastiklar engellerin
hafifletilmesine ve dolayisiyla ekonomik biiyiime ve istthdam artisma katk:

saglayacagina inanmaktayiz.

Oniimiizdeki ¢aligmalarimizda yerli girdi kullaniminin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkilerini daha ayrmtili bir sekilde incelemeyi planlamaktayiz. Ozellikle, firmalarm
iretkenlik diizeyleri, inovasyon kapasitesi ve bolgesel kalkinmaya olan etkilerini
dikkate alarak daha kapsamli analizler yapmay1 hedeflemekteyiz. Ayrica, Tiirkiye'deki
firmalarin karsilastiklar1 engelleri uluslararas: bir perspektifle ele almak adina, farkli
gelismekte olan iilkelerdeki firmalarla kargilagtirmali analizler yapmanin 6nemli bir
katk: saglayacagini diisiinmekteyiz. Ek olarak farkli ikili siniflandirma kategorileri
kullanarak (6rn. yiizde 100 yerli girdi kullanan firmalar, yiizde 75 veya tlizeri yerli
kullanan firmalar gibi) yerli girdi kullanim oranlarini farklilagtirmay1 planlamaktay1z.
Bu dogrultuda, benzer metodolojileri kullanarak ve farkli oranlarda yerli girdi
kullanimlarina bakarak, diger iilkelerle kiyaslamali ¢aligmalar yiiriitmenin,
Tiirkiye’deki firmalarin 6zgiin zorluklarini daha net bir sekilde ortaya koymamiza

olanak tanryacagini diisiinmekteyiz.
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