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Ozet

Bu makale, doktora tez calismasi kapsaminda Tiirkiye’nin farkli ormanlarinda
gerceklestirilen performatif dinleme pratigini, ses ve tirler aras1 karsilagsmalar
baglaminda incelemektedir. Performatif dinleme, ormanin sessel ekolojisinde
agaclarin yasamsalligini ve failligini bedensel deneyim araciligiyla fark etmenin ve
modern kapitalist anlayisin doga-kultiir, ben-6teki gibi ikiliklerini asmanin bir yolu
olarak oOnerilmektedir. Bu baglamda, ormanda farkl tiirler arasinda gerceklesen
sessel karsilasmalarin insanin kendinden farkli tiirlerle olan iliskilerini nasil
doniistirebilecegi arastirilmaktadir. Posthiimanist ve yeni materyalist yaklasimlar
cercevesinde, insanmerkezci diistinceye yonelik elestiriler sunulmakta, doga ve kiiltiir
arasindaki sinirlarin yeniden disiiniilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bitkilere
yonelik geleneksel 6nyargilari sorgulayan bu makale, ses ve dinleme tanimlarinin
Otesine gecerek, insan-olmayan tiirlere dair ses calismalarinda daha kapsayici bir
anlayis gelistirilmesini ama¢lamaktadir.
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Performative Listening Practice with Trees in the Sonic Ecology of Forest

Abstract

This article presents the performative listening practice conducted in various forests
of Turkey as part of a doctoral dissertation, by focusing on sound and interspecies
encounters. Performative listening is proposed as a means of acknowledging the
vitality and agency of trees through the bodily experience of the sonic ecology of the
forest, as well as a way of overcoming the nature-culture and self-other dualities
inherent in modern capitalist understandings. In this context, the article explores how
the sonic encounters that occur between different species in the forest can transform
human relationships with other beings through bodily experience. Within the
framework of posthumanist and new materialist approaches, critiques of
anthropocentric thinking are presented by emphasising the need to rethink the
boundaries between nature and culture. The aim of this approach is to develop a more
inclusive understanding that goes beyond plant biases in nonhuman studies and
transcends definitions of sound and listening.

Keywords: Sonic ecology of forest, performative listening, agency of trees, multispecies
encounters, anthropocentrism

Giris

Posthlimanizm, insani doganin merkezinde ya da karsisinda degil, dogayla ve diger
tiirlerle iliskili bir varlik olarak ele alir. Bu diisiince, temelde insan deneyimine odaklanan
etnomtizikoloji alaninda da etki yaratmis; etnomiizikologlar, insan1 yalnizca bir 6zne
olarak degil, cevresiyle etkilesimde bulunan bir varlik olarak yeniden konumlandirma
cabasina girmislerdir (Silvers, 2020). Ses ¢alismalari, akustemoloji ve ekomtizikoloji gibi
farkh disiplinlerde gerceklestirilen arastirmalar, insan disindaki varliklarla kurulan ses
iliskileri ve bu iliskilerin kiiltiirel, sosyal ve ¢cevresel boyutlarini inceleyen daha kapsayici
calismalar1 ortaya cikarmistir (Feld, 2003; Krause, 2012; Whitehouse, 2015; Ochoa
Gautier, 2016). Bu doniisiim, etnomiizikolojinin de sinirlarin1 genisletirken, sesin bir
iletisim ve deneyim araci olarak rolii yeniden degerlendirilerek yalnizca insanlararasi
degil, tiirlerarasi etkilesimlerde de nasil bir rol oynadigini arastirmaya yonlendirmistir

(Kirksey ve Helmreich, 2010; Silvers, 2020).

Canli ve cansiz birgok farkli varligin birlikte insa ettigi ve bir arada yasadigi orman

ekosisteminin sahip oldugu sessel ekoloji, doganin karmasikliginin ve tiirler arasindaki
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etkilesimin dinleme aracilifiyla deneyimlenebilmesi icin alan saglar. Agaclarin riizgarla
sallanan yapraklarindan kus seslerine, boceklerin kemirme seslerinden topragin altinda
yasayan mikroorganizmalarin titresimlerine kadar pek cok sesten olusan bu gesitlilik,
ormanin dinamik soundscape’ini ve ¢oklu-tiirler diinyasindaki paydaslarin birbirleriyle
olan etkilesimlerini yansitir. Bu sistemi karakterize eden tiirlerden biri olan agaglar ise,
ozellikle de ses algis1 agisindan pasif olarak gortilebilmekte; kimi zaman insanin bildigi ve
alisik oldugu anlamda hareket etmedikleri i¢in sabit, duragan varhklar hatta nesneler
olarak kabul edilebilmektedir. Ses ya da fiziksel temas gibi herhangi bir dis uyarana tepki
veremedikleri zannedilen agaclarin pek cok duyudan mahrum olduklari, hatta cansiz
olduklari bile varsayilabilmektir. Insan olmayan tiirlerin yasamlarina dair calismalardaki
artisa ragmen agagclara dair bu kani, 6zellikle modern, Batili ve sehirli toplumlar arasinda
yayginligini koruyabilmektedir. Bu ¢calismalarda genellikle bitkilere 6nyargili yaklasilarak
daha somut tepkilerin gdzlemlenmesine olanak saglayan hayvan ve insan arasindaki iliski
ve etkilesime (Grusin, 2015; Balding ve Williams, 2016; Montgomery, 2021; Middelhoff ve
Peselmann, 2023), dogada olmanin insan sagligina olan faydalarina (Bell vd., 2017;
Andersen vd., 2021) ve dogal kaynaklarin siirdiirtilebilirligine odaklanilmis, insanin diger
tlim tirlere karsi imtiyazli konumu devam ettirilmistir. Hayvanlara odaklanma egilimi,
insan olmayan kelimesini algisal olarak daha ¢ok hayvanlarla eslenik hale gelen bir terime
dontistiirerek diger tiirleri dislayan bir anlam kazanmasina da neden olur?. Nitekim diger
pek cok tiir gibi agaclarin da insan-olmayan tiirlere dair calismalarda genellikle g6z ardi
edilmesi bu egilimin bir sonucu olarak distntilebilir. Benzer sekilde, insan-olmayan tiirler
ve ses iliskisini inceleyen calismalarda yine insanin ses ag¢isindan iliskilenebilecegi tiir
olarak genellikle hayvanlara odaklanilmaktadir (bknz. Krause, 2012; Whitehouse, 2015;
Silvers, 2020). Bu durum, hayvanlara odaklanma egiliminin yani sira ses ve duyma
arasindaki iliskiyi sadece kulak tizerinden degerlendirebilen veya degerlendirebilecegini
diistinen, sese dair tim tanimlarini insa ettigi evrensel bir insan 0znesi lizerinden

olusturan insanmerkezci bakis a¢isinin sonucudur.

! Ozellikle The Nonhuman Turn (Grusin, 2015: 167-240) kitabinda Timothy Morton ve Jane Bennett insan-
olmayan teriminin kapsayiciligina deginmis ve sadece hayvanlara degil tiim diger tiirlere referans verecek
sekilde genisletilmesi gerektigini savunmuslardir.
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Bu makalede ortaya koymaya c¢alisilan kuramsal g¢ergeve, 2022-2023 yillar1 arasinda
Tiirkiye'nin farkli sehirlerinde (istanbul, Izmir, Canakkale, Bolu) doktora tez calismasi
kapsaminda gerceklestirdigim alan arastirmasindaki go6zlem ve uygulamalara
dayanmaktadir. Alan ¢alismasi siiresince, bir kismi1 etnomiizikolog, ses arastirmacisi ve
miuizikologlardan olusan farkli yas ve mesleklerden katilimcilarla birlikte secili
ormanlarda (istanbul Kuzey Ormanlari, izmir Atatiirk An1 Ormani, Kaz Daglar1 ve Abant
Goli c¢evresi ormanlar1) performatif dinleme pratikleri gerceklestirdim. Bu makalede,
farkl tiirlerin sesleri farkli bicimlerde algilayabileceklerinden yola ¢ikarak insanin ortak
ses ekolojisini paylastigi diger yasam formlarindan biri olan agaclarla, ses araciligiyla nasil
iliskilenebilecegini inceleyecegim. Insan ve insan-olmayan ayrimlarinin var olmadig
farkli cografyalardaki toplumlar i¢in orman, ortak bir yasam alanidir; ancak bu ¢alismada,
sehirli modern toplumlardaki insanlar i¢in orman, aga¢larin varhigini, yasamsalligini ve
sosyalligini daha yogun deneyimleyebilecekleri, ayni zamanda agaclarla aralarina
koyduklar: sinirlar fark edebilecekleri bir karsilasma alani olarak kabul edilmistir. Bu
dogrultuda, makalede ormanin sessel ekolojisinde gercgeklestirilen performatif dinleme
(performative listening)? pratigi ile modern ve kapitalist anlayisin insanmerkezci bakis
acisiyla sekillenen doga/kiltiir, ben/oteki gibi ikili yapilarinin bedensel deneyim ile
asilabilecegini 6ne stirtiyorum. Agaclar gibi durup ormandaki tiim sesleri onlarla birlikte
dinlemeyi amaclayan bu pratik ile insan bedeni ve algisina dair edinilmis aliskanliklar1 ve
sinirlar1 asabilmenin yollarini ariyor, insan-olmayan tiirlerin failligini ve bir aradaligim

ses, beden ve dinleme tizerinden ele aliyorum.

Agaclarin Hissettikleri baslikli ilk boliimde, ¢calismanin esas odak noktasi olan agaglari
tanitarak, onlarin duyusal olarak neleri algilayabildiklerine, diger tiirlerle kurduklari

iliskilere ve is birliklerine deginecek, yasamsalliklarina dair bilgi verecegim. Ikinci

2 “Performatif dinleme” terimi Chris McRae tarafindan (2014. Performative listening: Hearing others in qualitative research.
Peter Lang Incorporated, International Academic Publishers) performans ¢aligmalari ve iletisim bilimleri alanlarindaki
deneyimlerine dayanarak olusturdugu yontemi tanitmak i¢in kullanilmistir. McRae, 6zellikle nitel aragtirmalar baglaminda
ele aldig1 performatif dinleme yontemiyle aragtirmacilarin farkli bakis agilarina, deneyimlere ve goriislere agik olmalarini
ve bu farkliliklar1 anlamak i¢in kritik bir tutum sergilemelerini tesvik eder. Bu yontemin esas uygulayicisi olan arastirmaci,
dinlemeyi bir performs olarak degerlendirerek bu performans iizerinden arastirdig: kisilerden elde ettigi bilgileri, bu
bilgileri degerlendirme seklini ve kendi politik durusunu analiz edebilirler. McRae’ nin 6nerdigi baglamdan farkli olarak
bu yazida performatif dinleme kavramu bir aragtirma yontemi olarak degil arastirmaci, katilimei ya da dinleyicinin ortamla
ve ortamda bulunan faillerle ses ve bedensel deneyim {izerinden iliskilenmesini tesvik eden bir dinleme yontemi olarak
oOnerilmistir. Her iki kullanim sekli dinleme ve performativite kavramlari etrafinda sekillendigi i¢in teorik bakimdan benzer
egilimler gosterse de odak noktalari, amaglar1 ve uygulama yontemleri bakimindan farklilik géstermektedir.
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boliimde, Anna L. Tsing'in (2015) ttirlerin bir araya gelisini ve dolanikliligini betimlemek
icin kullandig1 “cokseslilik” kavrami tizerinden agaglarla birlikte ormani meydana getiren
diger tirlerin zengin iliskiler agina ve farkli toplumlarin bu sistemle iliskilenme
bicimlerine deginecegim. Batil1 diisiince sistemi ve onun yarattig1 ikili yapilar1 ve tiirlerin
failligine dair kabulleri posthiimanist, yeni materyalist sdylemler tlizerinden tartisacagim.
Son boliimde ise ses ve dinlemeye dair insanmerkezci tanimlari ve kabulleri tartisarak bu
ikilikleri asmanin ve tiirlerin ¢oksesliligine eklemlenebilmenin bir yolu olarak énerdigim

performatif dinleme pratigine yer verecegim.

Agaclarin Hissettikleri

Insan yasaminin énemli bir parcasi olan agaclar, yap1 malzemesinden kagit iiretimine
kadar pek cok alanda kullanilir ve farkli formlarda giinliik hayata eslik ederler. Diinyanin
gelecegi veya yasamin surdtiriilebilirligi icin gerekli kaynaklar olarak goriilen agaglar,
insanlar icin genellikle sessiz ve savunmasiz bir tiirtin temsilcileridir: Dali kirilsa, yapragi
koparilsa, bedenine ¢ivi cakilsa hatta yakilsa ya da kesilse bile aga¢c kacamaz, tepki
veremez ve kendini savunamaz. Bu nedenle aga¢lar ¢ogu zaman canl birer varlik olarak
bile algilanmazlar. Ancak agaclarin etraflarinda olup bitenleri algilamalarini saglayan

bir¢cok duyusu, ¢cevreleri ve birbirleriyle etkilesim saglama bicimleri vardir.

Biyolog Daniel Chamovitz (2012), Charles Darwin’den 21. yiizyil basina kadar bitkilerin
alg1 ve duyular tizerine yapilan arastirmalar bir araya getirerek, sahip olduklar1 gérme,
koklama, hissetme, duyma ve bellek olusturma yeteneklerini inceler. Farkli renkleri, 15181n
yontu ve yogunlugunun yani sira gece ve glindiizu ayirt edebilen bitkiler, insanlardaki gibi
1s1ksal veriyi resme doniistiirmese de gorme duyusuna sahiptir (Chamovitz, 2012: 14-22).
Bitkiler etraftaki kokular: algilayabilir ve bu sayede salgiladiklar feromonlar araciligiyla
birbirleriyle iletisim kurabilirler. Ornegin yaprak yiyen bocekler tarafindan saldiriya
ugradiklarinda komsularina koku araciligiyla uyari1 génderebilirler (Chamovitz, 2012: 23-
29). Dokunsal temasi algilayarak kendine 6zgii tepki veren bitkiler bu sayede bulunduklar:
ortama uyum saglayabilirler (Chamovitz, 2012: 39, 48). Insanlarda ve hayvanlarda oldugu
gibi bitkiler de i¢ algiya (proprioception) sahiptirler: Dallarinin, yapraklarinin ve
koklerinin nerede oldugunu bilir; yer cekimini algilayan reseptorleri sayesinde, kokleri ve

govdeleri yer degistirdikce, yani uzadikea, ne tarafa dogru yon degistirmeleri gerektigini
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anlarlar (Chamovitz, 2012: 68, 69). Bitkilerin hem fiziksel uyaranlara karsi gelistirdikleri
hem de hiicresel anlamda tohumlarinda depoladiklar1 bellekleri vardir. Yasamsal
dongtilerini bu bellege gore stirdiiren bitkiler, baharin gelisini, ne zaman ¢iceklenip yaprak
acacaklarini ve yaza hazirlik yapmak icin tiim kis bedenlerinde su depolamalari
gerektigini bilirler. Agacin tiriine gore yapraginin sekli, bedeni ve dallarinin nasil
uzanacagl, rizgar, kuraklik, kithk gibi zor sartlara nasil ayak uyduracaginin bilgisi

tohumlarindaki bu bellekte saklidir (Chamovitz, 2012: 86-100).

Bitkiler genetik olarak bircok hayvandan daha karmasiktir ve hatta insanlarla bazi ortak
genleri paylasirlar. Bunlardan biri de sagirlik genidir, ancak bu genin varligi bitkilerin sagir
oldugu anlamina gelmez, zira yapilan ¢alismalar bitkilerin sesleri de algilayabildigini
gostermistir (Demey vd., 2023; Jung vd., 2018). Titresim algilayic1 reseptorleri sayesinde
mekanik bir uyaran olarak sesleri algilayan bitkiler, bir tirtilin yapragini ¢ignemesi gibi
belirli seslere karsilik olarak savunma amacgh salgiladiklar1 kimyasallarin tretimini
artirarak farkl tepkiler gosterebildigi, ar1 viziltis1 veya riizgar sesi gibi ¢esitli sesleri ayirt
edebildigi ortaya konulmustur (Demey vd., 2023). Ayrica, bitkilerin ses algisi tlizerine
yapilan arastirmalar, sese karsi kimyasal reaksiyonun yani sira fizyolojik tepkiler de

verebilecekleri fikrini destekleyen kanitlar ortaya koymustur (Jung vd., 2018).

Bitkiler gorebilir, duyabilir, hissedebilir ve bellek gelistirebilir; ancak dis uyaranlara karsi
verdikleri tim tepkiler hayatta kalma ile ilgilidir. Baska bir deyisle, bitkilerin ac1 gibi
duygular1 olduguna dair bir kanit yoktur. Peki neden bdyle oldugunu diistintiriiz?
Chamovitz’e gore (2012) bunun nedeni, ka¢inilmasi1 gerektigini dusiindigu
antropomorfizasyondur: Bitkilerin beyni yoktur, dolayisiyla insanlar gibi duygusal
tepkiler veremezler; aksini dlistinmemizin tek sebebi onlar1 insansilastirmamizdir. Filozof
Emanuele Coccia (2019), Chamovitz’in bu gortistinii duygu ve beden arasindaki iliskinin
alternatif yollarini hayal etmek i¢in ¢aba sarf etmeyerek hayvanlardakine benzer organlar
bulma konusundaki 1srar1 nedeniyle elestirir. Antik ddonemden bu yana insan beyni ile
bitki koki arasinda bir analoji olduguna dikkat ¢eken Coccia, bitkilerin de beyni oldugunu
One stirer: Bitkilerde bilgi madde tarafindan tasinir; bu nedenle noéral olmasa da maddesel
bir beyne sahiptirler. Coccia’ya gore bunun en somut ornegi lireme, gen ve bellek

aktariminin gergeklestigi tohumdur. Ancak, Susan Simard'in (2021) arastirmalari
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tohumdan ¢ok kokleri isaret eder. Yillar siliren arastirmalari sonucunda Simard,
mantarlarin aga¢ kokleriyle kurduklar1 mikorizal aglar arasindaki sinapslarin, sinir
sistemimize benzer bir sekilde bilgi aktarimi gerceklestirdigini ortaya koyar. Bir anlamda
agaclarin ne kadar zeki olduklarina dair somut kanitlar sunan Simard, bizi onlarin toprak
altindaki iletisim agiyla (wood wide web) ve oliirken bile ormani besleyen ve

stirdiirtlebilirligini saglayan, kendi tabiri ile “anne agag¢” ile tanistirir.

Kisacasi agaclar sinir sistemi benzeri bir fizyolojiye sahip olan, birbirleriyle iletisim kuran,
hayatta kalmak icin kaynaklarin1 paylasan, cevrelerini iyilestirebilen ve orman
ekosisteminin stirdiirtilebilirligini saglayan, diinyada yasayan tiim tiirlerin birbirine bagh
oldugunu gosteren sosyal varliklardir. Ancak agaglarin varliklarinin farkinda olmayan
modern ve sehirli insan, onlarin sahip oldugu bu yetileri ne kadar anlayabilir? insan ve
digerleri, doga ve kiltir gibi ikili karsitliklar1 agaglarin diinyasin1 deneyimleyerek nasil
agabilir? Insan tiirtiniin yeryiiziinii paylastigi kendinden farkl diger varliklarin
yasamsalliklarini fark edebilmesi antropojenik diisiinceyle sinirli kalmadan, 6érnegin ses,
dinleme, duyma, hissetme ve algilama gibi insana ait tanim ve temsilleri yeniden gézden
gecirmesi ile baslar. Birlikte ayni hava, su ve topragi paylastig1 agaclarin yasamina dair
bilgi edinerek ve binlerce agacin, mantarin, organizmanin birlikte yarattigi ormanin
¢oksesliliginin bir parcasi olmay1 deneyerek ikilikleri asabilir, insanmerkezci, kapitalist ve

somiirgeci insan 6znesinin kaliplarinin disina ¢ikabilir.

Tiirlerin Coksesliligi3

Ormanin ses ekolojisi, her tiiriin kendi var olusunu temsil eden seslerini, tiirlerin bir
aradaligini, i¢c ice gecmisligini, etkilesimini, yani g¢oksesliligini yansitir Ormana
girildiginde pek cok sesle karsilasilir: kus sesleri, yaprak hisirtilari, su sesi, riizgar
ugultusu, hayvan sesleri ve insanlarin ¢ikardigi sesler. Ormandaki tiim bu seslerin ve belki

de insan tirinln kulagina ulasamayan daha pek ¢ogunun dinleyicisi kimdir? Etrafta

3 Cokseslilik terimi, Anna L. Tsing’in “coksesli bir araya gelis” (polyphonic assemblage) kavramindan esinlenerek
kullanilmigtir. Tsing ¢oksesliligi, farkli varliklarin veya var olma bigimlerinin karmagik ve ¢ok yonlii bir sekilde bir araya
geligini metaforik olarak tanimlamak i¢in kullanilmigtir. Matsutake mantarlari, cam agaglari, nematodlar gibi farkli unsurlarin
birbirine bagliligini ve etkilesimini ifade eden “polyphonic assemblage” kullanimu tiirlerin uyumlu veya yasanabilir bir durum
olusturdugu zengin ve katmanl bir yapiy1 ifade eder (Tsing, 2015: 23-24, 157). Benzer sekilde bu yazida ¢okseslilik kavramu,
hem ormanin ses dokusuna hem de agaclarla birlikte ormani meydana getiren tiirlerin olusturdugu bir araya gelisin
zenginligine atifla kullanilmis; bdylece ikili diisiince yapisinin asilmasi, ekosistemlerin ¢ok yonlii ve dinamik dogasinin
vurgulanmas1 amaglanmustir.
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duyacak kimse yoksa ormanda yere diisen bir agac¢ ses ¢ikarir mi1? Farkli baglamlardaki
felsefi tartismalarda siklikla karsimiza ¢ikan bu soruda, “kimse” kelimesi Batili modern
anlayista insana referans verir; hem sesin varligi hem de dinleyicinin kim olduguna dair
insanmerkezci bir bakis acgisini yansitir. Bu bakis agisina gore dinleyici her zaman igin
insandir; insanin olmadig1 ortamda var olan her sey “olmayan”dir (non) ve ancak insanin
sahitligi ve onu fark etmesi sese varlik kazandirir. Oysa diinyanin farkli cografyalarinda
yasayan pek cok topluluk icin “kimse” sadece insan tiiriine referans vermez. Aksine
bitkiler, hayvanlar gibi farkli tiirleri de kapsar (Descola, 2013). Amerika, Asya ve
Okyanusya’da yasayan farkli toplumlarin iliski modellerini ve kozmolojilerindeki
cesitliligi inceleyen Philippe Descola’ya gore, orman kozmolojisine dahil olan biitlin
kendilikler, birlikte insa ettikleri doganin “gercek toplumsal partnerleri” (2013: 11) yada
kimseleridir. Bati'da doga olarak adlandirilan kavramin—her ne kadar tam karsilig
olmasa da—bu toplumlarda kendilerinden bagimsiz bir alan 6zelligine sahip olmadigini
belirten Descola (2013), doga-kiiltiir ikiligini Batilh modern insanin diinya algisin1 ve

iligkilerini sekillendiren temel bir unsur olarak kabul eder.

ikili karsithklar bir tarafin digerine gore ayricalikh oldugu giic dengesizliklerini
beraberinde getirir. Kadina kars1 erkegin, dogaya karsi aklin ayricalikli olmasi gibi insan
da insan olmayan karsisinda her zaman imtiyazli ve tahakkiim sahibidir. Beden, duygu ve
kirilganlik gibi kavramlarin kadinla, akil, gli¢ ve bilimin Batili, beyaz ve aydin erkek ile
eslestirilmesi, korunmaya muhta¢ ve savunmasiz olarak distntlmek istenen doganin
kadin, insanlig1 temsil ettigi diistintilen kiiltiirtin ise “efendi” (Plumwood, 2023) ya da
“erkekinsan” (Braidotti, 2021) ile iliskilendirilmesini saglamistir. Rosi Braidotti'ye gore
hiimanizmin amblemi haline gelen erkekinsan kavrami, Bati kiiltlirtiniin insanmerkezci,
kapitalist ve somiirgeci 6zne anlayisin1 yansitir (Braidotti, 2021: 25). Bu anlayis, insan
tlirtind diger varliklardan tstiin tutmus, “beyaz-olmayan, eril-olmayan, normal-olmayan”
(Braidotti, 2021: 68) ya da insan-olmayan seklinde siniflandirdig: diger varliklar1 insan
6znesinin hizmetinde kabul etmistir. Kendini edilgen, doga olarak tanimladig: her seyi de
“fail-olmayan veya 6zne-olmayan” (Plumwood, 2023: 15) olarak tanimlayan bu insan 6zne
karsisinda yer alan tiim varliklar otekilestirilmis, farklilastirilmis, somiirtlebilecek ve

tahakkiim uygulanabilecek nesnelere doniistiirilmiistir.
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Failligin tek sahibi olarak kendini gorme arzusu hayvanlar, mantarlar, bakteriler ve
bitkiler gibi insan disindaki tiirlerin ¢oksesligini yok saymaya, onlarca var olusun bir
arada yasadig: ekosistem icerisindeki karsilikli dinamik iliski agin1 gormezden gelmeye
sebep olmustur. Ikiligi reddeden posthiimanizm, dogay: kontrol etmek icin insan aklini
one cikaran bu yaklasimi asmanin tek yolunun olusturulmus insan 6znesini yapibozuma
ugratmak oldugunu 6ne stirer (Haraway, 2003; Braidotti, 2021). Doga ve kiiltiir arasindaki
bu ikiligi gidermek icin yeni bir deger sistemi yaratmaya c¢alisan yeni materyalizm,
maddeye 0zel bir vurgu yaparak failligin insanlarin oldugu kadar canli ve cansiz tiim insan
dis1 varliklarin da bir 6zelligi oldugunu savunur (Barad, 2003). Her seyin tek ve ayni
anlamda var oldugunu ve failligin sadece insanlar ya da digerleri olarak degil, biitlinsel
diizen ve uyum agisindan ele alinmasi gerektigini one siirerek gerceklige dair
insanmerkezci olmayan bir perspektiften diistinmeye davet eder (Barad, 2003; Haraway,
2008; Coole ve Frost, 2010; Braidotti, 2021). Dolayisiyla insan sonrasi yeni materyalist
diistince, yasamin sadece insanlarin birbirleriyle etkilesimlerinin sonucu olarak degil, tiim
varliklarin karsilasmalar1 ve etkilesimi, yani tiirlerin goksesliligi ile ortaya c¢iktigini

savunur.

Matsutake mantarlarinin izini siiren antropolog Anna L. Tsing, bu karsilagsmalarin
belirsizligine ve bizi 6ngoriilemez sekilde dontistiirme potansiyellerine dikkat ¢eker. Tsing
gelisen, kirlenen, yeniden canlanan ve direnen bir dontlislimiin—mantarlarin, agaclarin,
nehirlerin, daglarin ve insanlarin karsilasmalarindan dogan coksesli bir araya gelisin—
hikayesini aktarir (Tsing, 2015: 23). Bu bir araya geliste matsutake mantarlar1 ve agaglar,
birbirleriyle olan Kkarsilasmalarinda yasanabilir ya da o6liimciil durumlar yaratan
performanslarini sergilerler. Yikimdan bir is birligi yaratip yasami yani kendi failliklerini
gerceklestirirler; birbirlerini karsilikli olarak insa ederler. Yanginlar ve sehirlesme gibi
etkenlerle tahrip olmus ormanlarda yasam bulan matsutake mantarlari ve onlarin
yardimlariyla yeniden biiyliyen agaclar arasindaki simbiyotik iliski, insanin korumasi
gerektigini diistindiigli doganin aslinda kendi kendine yetebildigini, kendi miicadelesini
verebildigini ve bu miicadelede tiirlerin bir arada var olabilmeyi basarabildiklerini
gostermektedir. Tsing'in ¢alismasinin en ilham verici yonlerinden biri de kapitalizmin
problemli hale getirdigi insan 0znesinin, “tabiatin (landscape) basrolde oldugu bu

hikayede” (Tsing, 2015: 155) bir yoldasa dontlismesidir. Boylece Tsing, anlaticisi insan olsa
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bile tiirlerin insana 6zel bir baglamda nasil ele alinmayabilecegini (Descola, 2013) ya da
“insanin oOtesinde bir antropoloji” (Kohn, 2013) ile tiirlerin ¢oksesliliginin nasil

incelenebilecegini gosterir.

Amazon’daki yagmur ormanlarinin ¢oklu-ontolojik diinyasini inceleyen Eduardo Kohn,
ormanin nasil diistindtigiinii anlamak i¢in “bir seyi temsil etmenin ne anlama geldigine
dair kabul edilmis fikirlerimizi bir kenara birakmamiz” ve “onun kendi terimleriyle iliski
kurmak, iliskisel mantigina girmek, onun diistinceleriyle diistinmek icin” ormanin yasam
formlarinin ortintiilerine uyum saglamamiz gerektigini one siirer (Kohn, 2013: 8, 20).
“Insan-olmayan diinyanin diisiincelerinin kendi diisiince bicimimizi dzgiirlestirmesine
nasil izin verecegimizi” sorgulayan Kohn, Tsing’'in ¢alismasinda inceledigi mantar
toplayicilar gibi, modern insan1 ormanlarla birlikte diistinmeye davet eder (Kohn, 2013:
21). Amazon ormanlarinda ¢alisan Descola ve Kohn gibi, Lewis Daly (2015) de benzer bir
yaklasimla Makushi Amerindianlarinin bitkilerle olan iliskilerini inceleyerek bitkilerin
sadece kaynak olarak degil, ayni zamanda yasayan 6zneler olarak kabul edildigi bir yasam
bicimini ortaya koyar. Kohn'nun ¢alismasina siklikla atifta bulunan Daly, onun dtalist
diistinceyi asmaya yonelik girisiminin 6nemine vurgu yaparken bitkilerin yasamina
deginse de onlara hayvanlar kadar yer vermedigini belirtir (Daly, 2015: 67). Bitkilerin
Makushi kozmolojisinde merkezi bir yere sahip oldugunu belirten Daly, bitkilerin ve diger
canlilarin semiyotik rollerini ve bu rollerin Makushilerin etnobotanik uygulamalarindaki
onemini vurgulayarak, Tsing ve Descola’'nin ¢alismalarinda oldugu gibi, “insanlarin ve
bitkilerin simbiyotik ve semiyotik olarak nasil birbirine dolanik olabilecegini”, “ortak
yasam diinyalarinin birlikte yasayanlari olduklarini; derin tarihsel ortakliklar iginde i¢ ice
gecmis ortak evrimsel aktorler olarak birbirlerini yaratiklarini ve olusturduklarimi”
anlatir (Daly, 2015: 2). Bu noktada Daly, Kohn'un ekosemiotik yaklasimina deginerek
arastirmacinin konumu ve tiirleri temsil etme c¢abasinin da tizerine diisliniilmesi
gerektiginin altini ¢izer. Bu yaziya konu olan arastirmanin da temel sorularindan biri olan
“cok tiirliiliik Onerisinin pratik anlamda ne kadar uygulanabilecegini” sorgular: “Bir
antropolog bir insana bitkiler hakkinda ne diistinebilecegini kolaylikla sorabilir. Ancak
bitkilerin insanlar hakkinda ne ‘diistinebilecegine’ dair nasil ¢ikarimda bulunabilir—ya da

gercekten cikarimda bulunabilir mi?” (Daly, 2015: 68).
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Yagmur ormanlarn gibi tirlerin dolanikliginin yogun olarak deneyimlendigi yasam
sekillerinden farkl bir diizen insa eden Batil, sehirli modern insan kendini bdylesi bir
yasamsalligin ya da coksesliligin parcas1 olarak yeniden nasil hissedebilir? Giinliik
yasamda gormezden geldigi diger tiirlerin—ornegin agaclarin—failliginin nasil farkinda
olabilir? Onlarla olan karsilagsmalarinin dontistiirticii etkisini nasil deneyimleyebilir?
Insanlar, diger hayvanlar ve bitkiler (ya da diinyadaki tiim tiirler) arasindaki hiyerarsik
ayrimi ortadan kaldirmak icin Batili insan 6znesinin fark edilmeyeni fark etmeye ve “kendi
bilgi ve varlik kategorileriyle uyusmasalar bile” farkli ontolojilere asina olmaya
calismalidir (Ochoa Gauiter, 2016: 141). Belki de diinyay1 fark edilemeyenin
ontolojisinden anlamaya, gormeye veya dinlemeye c¢abalamalidir. Sesin hem
maddeselligini hem de tasidig1 anlamsal ytikii dikkate alan, kulagin yetisini bedenin
edimselligi (performativity) ile birlestirerek sinirlar1 ve ikilikleri asmaya calisan bir
dinleme hali, insanin yasami paylastig1 varliklar: algilama seklini degistirebilir mi? Hizli
sehir yasaminda durmanin ne oldugunu unutan insan, agaclar gibi farkli zamansalliga
sahip bir varlik ile empati kurabilir mi? Karmasik orman ekosistemini ayakta tutan agaglar
gibi durup sesleri, titresimleri bedeniyle algilamaya c¢alisirsa onlarin diinyas: ile
iliskilenebilir mi? Performatif dinleme deneyimi insan ve agaclar arasindaki fizyolojik
farklhiliklar nedeniyle oldukca karmasik ve pratikte zor olsa da durup dinlemek, sese ve
bedene odaklanarak ortamla uyumlanip orman ve onun sakinleri hakkinda diistinmek bile

sehirli modern insani agaclarin diinyasina yaklastirabilir.

Performatif Dinleme: Agaclarla Birlikte Dinleyen Bedenler

Insan ve bircok hayvan tiirii icin sesin varlig, kulaga ulasan ses dalgalarinin ya da
titresimlerinin sinirler araciligiyla beyne iletilmesine yani duymaya bagladir. Jonathan
Sterne sesin “insanlardan bagimsiz olarak var olmadigini, aksine insan duyularinin bir
trini oldugunu” belirtir (Sterne, 2003: 11). Sese ve duymaya dair tiim tanimlarin
insanmerkezli oldugunu ifade eden Sterne, ses arastirmacilarina kaliplasmis kabullerin
disina ¢ikarak bu idealize edilen tanimlari asmay1 onerir (Sterne, 2003; 2015). Nitekim
insan kendi tiri disindaki biyolojik yasam formlariyla iletisime gecebilmek ve
suirdiriilebilir olarak bir arada yasayabilmek i¢in duyularini kullanmali ve farkl dinleme

formlar1 aramalidir (Post ve Pijanowski, 2018; Cooley vd., 2020). Peki duymay: kulagin
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tekelinden c¢ikarip, bedene ulasan ses dalgalarinin ya da titresimlerinin duyumsanmasi

olarak tanimlanirsak, dinleme nasil bir eyleme dontistir?

Dinleme, iletisim kurma veya bilgi edinmede kritik rol oynayan bilingli ve yonelimli bir
eylemdir. Sesin anlami, varliklarin 6znelligine, cevreleri ve diger varliklarla olan
iliskilerine baglidir. Dolayisiyla dinleme, dinleyenin kim olduguna, neyi dinledigine ve
nasil dinledigine gore degisen, yani farkl tiirleri olan “performatif bir eylemdir” (Kapchan,
2017: 5). Deborah Kapchan, J.L. Austin'in “s6z edimleri” (speech acts) teorisine
dayandirdig1 ses bilgisini, “dinleme eylemlerinden kaynaklanan, séylemsel olmayan bir
duygulanim (affect) aktarim bi¢cimi” olarak tanimlar (Kapchan, 2017: 2). Duygulanim
farkli deneyimler arasindaki gecislerde duyumlar, hisler ve pratiklerden elde edilen,
kiiltiirel ve tarihsel olarak olusturulmus anlamlar1 iceren bedensel yogunluklardir
(Massumi, 2002; Berger, 2012; Ahmed, 2014). Dolayisiyla dinleme, kiiltiirel gecmis ve bilgi
birikimiyle iliskili yani kiiltiirlenmis (enculturated) bir deneyimdir (Eidsheim, 2015;
Becker, 2010). Steven Feld, kiiltiirel ve tarihsel baglamda sesin nasil algilandigina ve
yorumlandigina dair ses ve dinleme arasindaki bu iliskiyi “dinleme tarihleri” (listening
histories) olarak adlandirir (Feld, 1994; 2003). Ses araciligiyla bilme olarak tanimladigi
akustemoloji (acoustemology) kavramu ile ses bilgisini ve dinleme tarihlerini anlamaya
calisan Feld, dinlemeyi zihin-beden, insan-insan olmayan, kiiltiir-doga ikiliklerini ortadan
kaldirarak “sesin duyusal, bedensel olarak deneyimlenmesi” (Feld, 1994: 11) veya
diinyada-olmay1 saglayan bir siire¢ ya da performans olarak ele alir. Bu performans “ayni
zamanda fizyolojik, duyusal ve yorumlayici bir pratiktir” (Ochoa Gautier, 2014: 23).
Kapchan, Feld ve Ochoa Gautier’e atifla, performatif dinleme pratigi sesin ve dinleminin
aktif, donitistiirticii ve bedensel yonlerine vurgu yapan katilimci ve doéniistiirticii bir
eylemdir. Bu dinleme hali hem zihinsel hem de bedenseldir; duygulanim, kiiltiirlenme ve
simdinin, ses ve karsilasmalar aracilifiyla “bedenlerin, ¢evrenin, epistemolojilerin ve
ideolojilerin  ortasindaki iliskiselligi” (Thompson, 2019) yeniden Kkesfetme

performansidir.

Performatif dinleme pratiginin ¢ikis noktasi pandemi déneminde agaglar gibi durup
cevredeki seslere odaklanmanin agaclarla ve c¢evreyle kurulan iliskide neyi

degistirebilecegini arastirdigim “agaclar gibi duymak” (hearing-as trees) c¢alismasidir.
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Buradaki durmak fiili hem modern hayatin hizli temposundan, aliskanliklardan
uzaklasmak hem de fiziksel olarak miimkiin oldugunca sabit durmak anlaminda
kullanilmistir: Kulaklar1 takip miizik dinlemeden, yiiriimeden, konusmadan ya da cep
telefonuyla ilgilenmeden sadece durmak ve agaclara, cevreye, seslere ve bedene
odaklanmak. Sehirde yasayan bir insan, agaclarin daha yogun oldugu ve sehrin seslerinin
bedene daha az etki ettigi ormanin sessel ekolojisinde benzer sekilde sabit durup bedene
ve seslere odaklanarak ortami dinlerse, bu deneyim ona agaclarin ontolojilerine dair nasil

bir farkindalik kazandirabilir?

Agaclarin yasamsalligina dair bilgi edinmeyi ve onlarin failligini belirli bir zaman ve
mekan kosullar1 iginde deneyimlemeyi esas alan performatif dinleme pratigi,
katilmcilarin agaclarla dogrudan bedensel bir bag kurarak farkindalik kazanmalarina
olanak tanir. Bu yaklasim, Karen Barad’in “faili gerceklik” (agential realism) kavramiyla
iliskilendirilebilir; Barad, varliklar arasindaki etkilesimlerin, olgularin ve olaylarin, onlari
gozlemleyen insanlarin algilarina dayanmadan da gergekligi sekillendirebilecegini,
gozlemci ile gézlemlenen arasinda durumsal olarak var olabilecegini 6ne stirer (Barad,
2003). Bu gerceklikte insan, doganin tiim bilesenleriyle ayn1 maddeselligi paylasir ve
“birbiriyle i¢ etkilesimleri” (intra-action) sayesinde dolanik (entangled) yapilar olusturur.
Performatif dinleme hali agaclar ve birlikte ayni maddeselligi paylastig1 tiim tiirler
arasindaki bu dolaniklig1 deneyimleme ¢abasidir: Bu dinleme bi¢imi, agacglar ve insanlar
arasindaki etkilesimi pasif bir gozlemden ziyade, her iki tarafin da aktif fail olarak katildig1
bir siire¢ olarak tanimlar. Barad’a gore bu dolaniklik hali maddenin, insanin ve insan
olmayanlarin i¢ etkilesimleri sonucunda her defasinda farkhiliklarin birbirine etki ederek
yeni iliskisel yapilar olusturdugu (diffractive) bir siireci tanimlar. Bu iliskisel yapilar, onlar1
olusturan faillerin sahip oldugu edimsellik (performativity) ile sekillenir (Barad, 2003;
2007). Farkhllasmanin 6tekilesme anlamina gelmedigi bu iliskisellikte madde ve anlam,
0zne ve nesne, ben ve 6teki birbirinden bagimsiz, ayri ya da kopuk degildir; her varolusun
kendi failligini icra ederek birbirlerini karsilikli olarak insa ettikleri bir gercgekliktir
(Barad, 2007). Performatif dinleme pratigindeki “performatif” kelimesi Barad’'in belirttigi
bu edimsellige referans verir: Aga¢ ve insan arasindaki durumsal iliski her pratikte
faillerin zihinsel ve bedensel edimsellikleri yani performatiflikleri ile sekillenir.

Dolayisiyla her dinleme pratigi insan ve aga¢ varliklar arasinda yeniden sekillenen
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iliskisellikler olusturur. Performatif dinleme pratigini birden fazla deneyimleyen
katilimcilarin her pratik sonrasinda agaglarla kurduklar iliskisellikte benzer bir durum
gozlenmistir. Katihmcilar, her dinleme pratiginde seslere ve bedenlerine daha fazla
odaklanabildiklerini, sesler tizerinden ¢oklu-tiirler arasindaki karsilikh iliskiselligi
anlamlandirmaya c¢alistiklarini ve agacglarla kurduklari iliskinin her pratikte derinlestigini

ifade etmislerdir.

Dogal yasam alani orman olan bir toplum icin dolaniklilik hali tim sesleriyle birlikte
yasamin bir parcasi olarak ¢aba sarfetmeksizin i¢sellestirilmistir. Ornegin Bosavi Yagmur
Ormanlari'nda yasayan yerli halk icin orman sesleri, doganin canhl bir parc¢asi olarak
glnliik aktivitelerini yonlendiren, ¢cevreleriyle olan derin baglarini ifade eden, ruhsal ve
kiiltiirel miraslarinin bir pargasidir. Ormanla uyumlanmanin, onunla birlikte yasamanin,
paylasmanin ve birlikte-var-olmanin aracidir (Feld, 2003). Bu ortamin tiim tiirleri, bir
anlamda birbirlerine yoldaslik eden ve birbirlerinin yasamlarin1 etkileyen “yoldas-
tiirlerdir” (Haraway, 2016). Oysa pek cok sehirli modern insan i¢cin orman ya dinlenmek
ve rahatlamak icin ara sira gittigi bir aktivite alani ya da otekilestirdigi ve doga olarak
adlandirdig1 bir kavramin beden bulmus halini temsil eder. Benzer sekilde, performatif
dinleme pratigini deneyimleyen pek cok katilimci da ya dinlenmek, ytirtiylis yapmak veya
sosyal aktivitelerde bulunmak i¢in bir ormani ziyaret etmis ya da daha 6nce hi¢c ormana
gitmemisti. Bu nedenle katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu icin orman, istemsiz de olsa
otekilestirilmis, yasam alanlarinin disinda kalan bir doga kavramini ifade etmekteydi.
Dolayisiyla ormanla uyumlanma ve burada yasayan tiim tiirlerin insandan ayri bir alana
ait olmadigini algilama asamasi, pratigin kendisi kadar zorlayici olmustur. Bu uyumlanma
stirecini kolaylastirabilmek i¢in, katilimcilarla dncelikle ormanda kisa yiirtiytisler yapilmis
ve agaclarin yasamsalliklarina dair bilgiler paylasilmistir. Dinleme pratigi asamasinda,
katilimcilardan agaclar1 gozlemlemeleri ve onlarla birlikte miimkiin oldugunca sabit bir
sekilde ayakta durarak ¢evredeki seslere ve kendi bedenlerine odaklanmalar1 istenmistir.
Fiziksel dayanima gore 10 ila 30 dakika arasinda siiren bu dinleme pratiklerinde
katihmcilar, c¢evredeki sesler ve coklu-tiirlerle karsilasarak, agaclarin varliklarina,
yasamsalliklarina ve diger tiirlerle birlikte var oluslarina dair farkindalik gelistirmeye
baslamislardir. Ote yandan, doganin farkli ve bagimsiz bir alan olmadig, aksine ic¢ ice

gecmis ve yoldas-tirler ile birlikte kuruldugu bu bir araya geliste deneyimlenen
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performatif dinleme pratigi, katihmcilarin kendinden baska tiirlere karsi sorumluluk
almas1 (responsibility) (Barad, 2012) ya da tepki verebilme yetisini (response-ability)
(Haraway, 2016) gelistirmesi ac¢isindan da bir karsilasma imkani sunmustur. Béyle bir
karsilasma, insanin kendi disindaki yasam formlarini fark etmesine ve ayni maddeselligi
paylastig1 bu dolanikligin bir pargasi oldugunu bedensel olarak deneyimlemesine olanak
tanir. Nitekim performatif dinleme pratigini deneyimleyin katilimcilarin pek c¢ogu
agaclarla olan karsilasmalarinda bu dolanikligin bir pargasi olduklarini hissettiklerini ve
daha 6nce hi¢ diistinmemis olsalar da agaglarin yasamsalligini fark edebildiklerini ifade
etmislerdir. Oyle ki, bu farkindalik hali, 6rnegin yanginlar, sehirlesme ya da tiiketim amach
agac kesimi gibi konular1 hatirlamalarina neden olmus ve neredeyse tiim katilimcilar,

agaclara karsi daha fazla sorumluluk alinmasi gerektigini dile getirmistir.

Karsilagmalar varliklarin diger varliklar, ¢cevreler ve durumlarla olan gesitli etkilesimlerini
ve deneyimlerini kapsar. Ses de bir karsilasmadir; ses dalgalar1 bedenimize ulastiginda
onun varligiyla karsilasiriz. Christopher Tilley (2020) diinyayla olan karsilagsmalarimizin
etkisini dokunma ve gorme eylemi tlizerinden oOrneklendirir: Dokunma eyleminin
dokunulabilen bir beden gerektirmesi gibi gérme eylemi de goriilebilen bir beden
gerektirir. Tilley, Merleau-Ponty’'nin ressam ve resmedilen arasindaki rollerin tersine
cevrilmesi fikrinden yola ¢ikarak, agaclarin varliklariyla resim stirecini etkiledigini ifade
eder: “Ressam agaci gortir ve agaclar da ressami gortir; agaclarin gozleri oldugu icin degil,
agaclar ressami etkiledikleri, harekete gecirdikleri, varliklar1 olmadan ortaya ¢ikmasi
imkansiz olan resmin bir parcasi haline geldikleri icin” (Tilley, 2020: 18). Oyleyse bu
durum ses icin de gecerlidir. Performatif dinleme pratiginde dinleyici ve aga¢ arasindaki
karsilasmada da benzer bir etki gozlemlenir; dinleyici yapraklarin riizgarla, kusun
dallarla, tirtilin yapraklarla, yagmurun agacla karsilasmasinin sesini dinler. Agacin varligi
olmadan ortaya ¢ikamayacak olan tiim bu sesler dinlemenin bir parcasi haline gelir. Bu,

ormandaki tiim bedenlerin birbirleriyle olan karsilasmalarinin isitsel bir temsilidir.

Karsilasmalar dontistiirtictidiir; sesin beden tizerinde etkisi oldugu gibi bedenin de ses
dalgalar1 tzerinde donitstirticii etkisi vardir. Dinleme pratigini deneyimleyen
katilimcilarin seslerle olan karsilasmalarinda benzer bir dontisiimiin farkh sekillerde

tezahiir ettigini soylemek mimkiindiir. Katilimcilar, kendilerini ¢evreleyen sessel
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ekolojinin icine dalarak yalmizca kulaklarina gelen ses dalgalarina degil, bedenlerine
ulasan titresimlere de odaklanarak agaclar, bocekler, kuslar ve ortamda duyumsadiklari
tim seslerle iliskilendirebilecekleri varoluslara dair farkindalik gelistirmislerdir. Tim
Ingold (2007) sesin zihinsel ya da maddesel degil deneyimsel bir olgu oldugunu 6ne
surerek onu icerisinde duydugumuz, bizi ¢evreleyen ya da igerisine “daldigimiz”
(fmmerse) bir ortam olarak tarif eder. Ingold’'un aksine ses dalgalarinin titresimsel
etkisine odaklanan Stefan Helmreich’a gore ses icine daldigimiz bir ortam degil “ortam
aracihigiyla iletilen bir enerjidir” ve maddesel titresimin bilgiye “dontistimi”
(transduction) ile var olur (Helmreich, 2015: 22). Performatif dinleme pratiginde ses, hem
Ingold’un igine dalinan ortam yaklasimini hem de Helmreich’in doniisim vurgusunu
kapsar. “Kimse” yani insan olmasa da karsilasmalar sonucunda var olan ve farkl
bedenlerin ve tiirlerin kendi algilama ve dinleme bicimleriyle anlamlandirdigi sesler, icine
dalinan ve bedenler araciligiyla bilgiye donilisen ormanin sessel ekolojisini olusturur.
Performatif dinleme pratiginde katilimcilar, bedenlerin karsilasmalarindan dogan ses
cesitliligini, seslerin etkilesimlerini ve bu etkilesimlerin duyumsal olmanin 6tesinde
varliklararasi bir iletisime dontstigini deneyimlemislerdir. Diger bir deyisle,
katilimcilarin, igine daldiklar1 ormandaki seslerin sadece bir duyum ya da algi nesnesi
olmaktan ¢ikarak, farkli maddesellikler (agaclar, bocekler, kuslar vb.) arasinda bir tiir
iletisim aracina dontistimii yani dogadaki varliklar arasinda stiregelen bir etkilesimin ya

da karsilikli varolusun disavurumu olarak algiladiklar1 gozlemlenmistir.

“Ses hem bedenlerden yayilir hem de bedenlere niifuz eder; bu yansima ve 6ziimseme
karsilikliligl, bedenleri ses ¢ikarma potansiyelleri araciligiyla mekanlara ve zamanlara
uyumlayan yaratici bir yonelim aracidir” (Feld, 2003: 226). Orman ekosisteminde ses,
ormana ve onun zamansalligina, ritmine, ormanin ¢oklu-tiirlerinin karsilasmalarindan
dogan sessel ekolojisine uyumlanmay1 saglayan bir aracidir. Kendini dogadan ayri, onun
disinda goren sehirli modern insanin birlikte yasadigi diger kendilikleri fark edebilmesi,
“diinyay1 onlardan dinleyebilmesi” i¢cin “her bir organizmanin kendini insa ettigi ¢oklu-
tirler uyumunun bir parcasi olmasi gerekir” (Tsing, 2015: 156-158). Duygulanimlari
“enerjik boyutu olan maddi, fizyolojik seyler” olarak tanimlayan feminist filozof ve
psikanalist kuramci Teresa Brennan (2004: 6), toplumsal ve biyolojik olarak hem iceride

hem disarida fizyolojik olarak var olduklarini ve “uyumlanma, senkronize olma”
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(entrainment) yoluyla aktarilarak deneyimlendiklerini ifade eder (2004: 52). Uyumlanma
ya da senkronizasyon iki farkl titresim alaninin yeterli siire birbirine maruz kalmasi
sonucunda meydana gelir. Deborah Kapchan’a gore, “cevresinin titresimlerine uyum
saglayan ve bu titresimlerle dontisen bir beden” sinirlari ve ikiligi ortadan kaldirarak bizi
coklu-tiirlerin bir arada varolusuna baglar (Kapchan, 2015: 38). Oyleyse ormanin

deneyimsel ortaminda yeterince zaman ge¢irmek bedenlerimizi nasil etkiler?

Performatif dinleme pratigini deneyimleyen katilimcilarin bir kismi, farkli ormanlarda ve
birden fazla kez calismay1 gerceklestirme firsati buldu. Calismalar her ne kadar ormanin
kendi dinamikleri, ortam kosullar1 ve katilimcinin fiziksel durumuna gore degisiklik
gosterse de yapilan pratik sayisi ve stiresi arttikca ormanin sessel ekolojisine uyumun da
giderek arttig1 gozlemlendi. Performatif dinleme yonteminde ormanin sessel ekolojisine
uyum saglamak icin sese odaklanilir: Ses, agaclar gibi durup, onlar gibi bedenimize ulasan
her tiir titresimi duyumsamaya calistigimiz, ortama uyumlandigimiz ya da Brennan'in
tabiriyle “senkronize” oldugumuz, bedenimizin ve zihnimizin smirlarin1 asmaya
calistigimiz bir dinleme deneyimine aracilik eder. Bu deneyim, “agaclarin arasinda nasil
duyuldugunu ve lic metreden ilerisini géremediginizde sesin nerede konumlandigini”
(Feld, 2017: 90) algilamamiza yardimci olabilecek bir dinleme halidir. Ses, bedenin ve
zihnin “eyleme gecme ve eyleme gecirilme kapasitelerini” (Greg ve Seigworth, 2010: 1)
ortaya cikaran, katilimcinin daha 6nce belki de lizerine diistinmedigi tiirleri fark etmesine
ve onlarla karsilasmasinin dontsttirtiicii etkisine araci olan duygulanimsal (affective) bir
pratiktir. Bedeni ve zihni tanimlardan ve sinirlardan 6zgiirlestirerek seslerin akisina
birakan, bilgiyi bedensel pratik lizerinden edinmeyi ve insan olmayan tiirlerle iliski
kurmay1 saglayan katilimci ve donitistiirticti bir eylemdir. Agac gibi durarak onun ¢evresel
uyaranlar1 nasil algiladigini anlamaya calisma, yani etrafindaki sesleri ve tiim duyusal
etkileri fark edebilme ¢abasi, insanmerkezci bakis a¢isina hem fiziksel hem de zihinsel bir
meydan okuma niteligindedir. Dolayisiyla performatif dinleme pratiginde katilimci doga-
kiiltiir, insan-insan olmayan gibi ikilikleri asmayi, beden ve doga arasinda aslinda higbir
zaman var olmayan ayrimi ve sinirlari ortadan kaldirmayi saglayan sessel ve bedensel bir
farkindalik halini deneyimler. Her ne kadar “ormanda yeterince zaman ge¢irmek” pratigin
suiresine, tekrar sayisina ve deneyimleyenin kendisine bagli olarak degisse de calismalar

sonucunda katilimcilar ikiliklerin ve ayrimlarin zihinsel oldugunu, aslinda sehrin dogadan
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ayr1 bir yer olmadigini ve sokaklarda birlikte yasadiklar1 agaclarla aslhinda i¢ ice

olduklarini fark ettiklerini ifade ettiler.

Performatif dinleme, tipki yagmur ormanlarindaki yoldas tiirlerin sesler tizerinden
birbirleriyle etkilesiminde oldugu gibi, aslinda hi¢bir zaman ayr1 olmadigimiz doganin,
ormanin ¢oklu-tiirler diinyasinin ayrilmaz bir pargasi oldugumuzu hissetmemize olanak
tanir. Timothy Cooley, “insanlarin sadece diger insanlar1 degil, ayni zamanda diger
biyolojik varliklar1 da empati kuracak sekilde duymasini, hissetmesini, gérmesini,
koklamasini ve algilamasin1 daha iyi saglamak ig¢in yetilerimizi nasil yeniden
uyumlayabilecegimizi” sorgular (Cooley vd., 2020: 301). Cooley’e gore derin dinleme
(deep listening), insanlarin diinyadaki tiim varliklarla iliski kurarak insan istisnaciliginin
azaltilmasi anlaminda olumlu degisiklikler yaratacak bir yoldur (Cooley vd., 2020: 303).
Pauline Oliveros’un “iyi olma hissi veren yiiksek bir farkindalik hali” olarak tanimladig:
derin dinleme yontemi, dinleyiciyi ses ya da sessizligin uzay-zaman sitrekliligine
genisleten ve ayni zamanda tek bir sese ya da ses-sessizlik dizilerine anlik olarak
odaklanmay1 saglayan bir stirectir” (Oliveros, 2005: xvii, xxiv). Sesin “algilanabilir tiim
titresimleri kapsadigl” bu dinleme hali, etrafimizda olup bitenlere dikkat etmek ya da
bilincin genislemesi, tim cevreye ve dtesine baglanmak anlamina gelir (Oliveros, 2005:
xxv, xxiii). Dinleme dissal oldugu kadar ig¢sel de bir deneyimdir. Neyi ve nasil dinlemeyi
tercih ettigimiz, bedenin hangi seslere odaklandiginin ve onlara nasil tepki verdiginin
farkinda olmamiz, o seslerin kaynagina, varolusuna ve yasamsalligina dair diislinmemizi
saglar. Topragin altindaki diinyanin, yapraklarin arasindaki boceklerin, agacin kabugunda
yasayan organizmalarin ya da agacin kendisinin sesini duyabilmek i¢in, tim duyularin dis
uyaranlara acik hale getirildigi bedene odaklanmak gerekir. Nitekim dinleme pratigini
deneyimleyen katilimcilardan bazilari, topragin altindaki titresimleri hissetmeye calisip
agaclarin koklerinde yasayan canlilar hakkinda diistintirken, bazilar1 agacin gévdesi ve
yapraklarina odaklanarak bedenlerindeki su akisini ve lizerinde yasayan organizmalarin
seslerini hayal etmeye ¢alismistir. Bedene ve seslere daha ¢ok odaklandik¢a etraflarinda
var olan diinyay1 ve bir aradalig1 fark etmeye ve bdylece ortamin bir parcasi gibi

hissetmeye baslamislardir.
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Performatif dinleme, sesler tizerinden bedeninin diger bedenlerle karsilastigy, failliklerine
acik hale geldigi ve uyumlandig1 bir dinleme pratigidir. Sesleri bedensel deneyim
lizerinden anlamlandirmayi ve algilamayi saglar. Agaclari sosyal varliklar, ormani da hem
onlarin sosyal alan1 hem de onlarla karsilasilan mekan olarak kabul eder. insan tiiriiniin
alisilagelmis isitme kaliplarinin disina c¢cikmaya calisarak ses araciligl ile agaglarin
ontolojisini tanimaya ya da asina olmaya odaklanir. Oliveros’'un (Oliveros, 2005)
hayvanlar1 derin dinleyiciler olarak kabul etmesi gibi performatif dinleme yontemi de
kokleri topragin derinliklerine inen ve dallar1 gokyliziine uzanan agaclari, orman
ekosisteminin derin dinleyicileri olarak ele alir. Bir aga¢ gibi durup topragin derinliklerini,
kuslari, bocekleri, riizgari, yagmuru, ormanin tiim tilirlerini ve onlarin birbirleriyle ve
bizimle olan karsilagsmalarini bedenimizle dinlemeyi ve algilamay1 6nerir. Ses araciligiyla
ve dinleme tizerinden, birlikte yaratilan iliskiler aginin parcasi olan coklu failler ya da
bedenler arasindaki etkilesimi kesfetmeye calisir. Performatifligin her yinelemede
farklilasarak tekrarlayan dogasina vurgu yaparak (Butler, 1990; Barad, 2012) her dinleme
pratiginin insanin kendi o6znelligiyle, dogayla ve diger tiirlerle olan iligkilerini
sekillendirebildigini, degistirip doniistiirebildigini 6ne stlirer. Boylece 6zne ve nesnenin,
ben ve otekinin birbirine dolanikliligini (Haraway, 2003; Barad, 2012), karsilasmalarin
donitistiirtici etkisini, coklu-tiirlerin failligini ve onlarla “birlikte-olma” (becoming-with)
(Haraway, 2016) halinin ses ve beden lizerinden deneyimlenmesini saglayabilmeyi

amagclar.

Sonug¢

Yerytiziiniin sundugu kaynaklar kullanarak kendine modern bir yasam tarzi insa etmis
olan kapitalist ve somiirgeci insan, otekilestirme c¢abasi icine girdigi doganin bir
parcasidir. Doga ve kiltir arasinda olusturulan ayrimi1 giderek keskinlestiren
insanmerkezci diistinme tarzi, insani birlikte var oldugu diger tiirlere zamanla daha ¢ok
yabancilastirmistir. Doga neresidir? Sehirler dogadan ayr1 midir? Sokakta duran agag
sehirde mi dogada midir? Sinirlar nerede baslayip nerede biter? Insan ve insan olmayanlar
arasindaki girift iliskiler agi, onlara ragmen degil onlarla birlikte var olma hali sadece
Bosavi ya da Amazon’daki yagmur ormanlarinda yasayan toplumlar i¢in mi gegerlidir?
Insan1 bir agactan daha canli, daha fail ya da daha hissedebilen yapan nedir? Bu

yabancilasmadan kurtulmak ve yerytiziint paylastigi diger varliklara alan acabilmek i¢in
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insanin tim bu sorular tizerine diisinmesi, kabullerini gozden gecirmesi ve sorumluluk

almasi onemlidir.

Insan-olmayan tiirlerin failligini anlayabilmek icin belki de diinyay: bir agactan veya bir
agac gibi dinlenmemiz, ya da dinleme cabasina girmemiz gerekir. Ancak insan tiiri icin
kendi yasamsalligina ve bedenine bu kadar yabanci olan bir varlik gibi ¢evresini
deneyimlemeye ve algilamaya calismasi, sesleri sadece kulak degil tim beden ile
algilamaya calismasi kadar zor, hatta cogu zaman tahayylil edilemezdir. Ancak performatif
dinleme pratigi 6nce bedenin sonra da zihnin kaliplarini ve sinirlarini agsmayzi, diinyay1 bir
agactan ve bir agac gibi dinlemeye cabalamay1 6nerir. insanmerkezcilikten uzaklasarak,
agaclarin ve yoldas-tiirlerinin failligini fark etme, tiirlerin g¢oksesliginin bir parcasi
olundugumuzu anlama ve anlatma yolculugudur Agaclar gibi durabilmek,
yavaslayabilmek, nefes alabilmek, topragi ve etraftaki ¢oklu-tiirler diinyasin1 duyusal
olarak algilamaya calisabilmektir. Her ne kadar bdyle bir deneyim sesin failligine
odaklanarak agaclarin varliklarina dair farkindalik saglayacak olsa da bu farkindalik hali
ozdiistiniimsel bir yorumu da icinde barindirir. insan bir aga¢c olamaz, ama bir agacin
varlig1 tuzerinden diger binlercesini fark edebilir Kendi var olusunun gergekligini
degistiremez ama diinyay1 nasil algilayacagini ve diinyay1 paylastig1 tiirlerle bir arada
yasayama seklini degistirebili;, kendinden baska tiirlerin yasamsalliklarina dair
sorumluluk almasini saglayabilir. Doga ve kiiltlir ayriminin ve insanin disinda kalan bir
doganin aslinda hi¢ var olmadiginy, tiim ttirlerin birbiriyle karsilikh iliskisellik icinde var
oldugunu yeniden hatirlamak i¢in “doga” olarak dissallastirilan, 6tekilestirilen ¢cevreyle ve

failleriyle yeniden uyumlanmamiza aracilik edebilir.
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