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Hegemonya Teorisi Cerc¢evesinde Avrupa Birligi ve Afrika
liskilerl
Mehmet Ali Yiiksel
OZET
Bu c¢aligmada, Antonio Gramsci tarafindan gelistirilen ve Robert Cox tarafindan kiiresel
politika igin uyarlanan ‘‘hegomonya’’ teorisi ¢ercevesinde Avrupa iilkelerinin bir Avrupa Birligi
(AB) altinda tarihsel bir blok olarak kendi hegemonyasini tesis etme miicadelesi ve bu siirecin Afrika
kitas1 ile olan iliskisi ele alinmaktadir. Avrupa iilkeleri tarihten gelen avantajlarini da kullanarak
ekonomik bir refah elde etmis, bilgi iiretim siireglerindeki etkinligi ile de kendisine bir degerler
sistematigi olusturmus ve bunlar ¢ergevesinde kendilerinin ‘‘iistiin medeniyet’” oldugunu fikrini
yaymaya c¢alismistir. Bu algiyi, refahin paylasilabilecegi diisiincesiyle taglandirarak genigletmeye
baglamigtir. Bu siirecte ise Afrika kitasi ayr1 bir yere sahip olmustur. Calismada, AB ve iiye
tilkelerinin Afrika ile iligkileri incelenerek, bir tilke veya iilkeler toplulugunun belirli bir bolgede
hegemonyasini nasil olusturabilecegi hususunda litaratiire katki saglamak hedeflenmektedir. Bu
cergevede, AB Afrika iizerinde hegemonik bir gii¢c olmabildi mi? veya olabilir mi? sorularina cevap
vermek amaglanmaktadir. Caligmada, AB’nin gegmisten gelen etkiyle sinirli bir donem Afrika

lizerinde hegemon oldugu ancak bu durumun siirdiiriilebilir olmadigi sonucuna ulagilmistir.
Anahtar Kelimeler: Hegemonya, Avrupa Birligi, Afrika

European Union and Africa Relations within the Context of
Hegemony Theory

ABSTRACT

This study examines the struggle of European countries to establish their own hegemony
as a historical bloc under a European Union (EU) within the framework of the theory of
““hegemony’” developed by Antonio Gramsci and adapted by Robert Cox for global politics, and
the relationship of this process with the African continent. European countries have achieved
economic prosperity by using their historical advantages, have created a value system for themselves
with their effectiveness in knowledge production processes, and have tried to spread the idea that
they are the ‘‘superior civilization’” within this framework. They have begun to expand this
perception by crowning it with the idea that prosperity can be shared. Before and after this process,
the African continent has had a special place. The study aims to contribute to the literature on how
a country or group of countries can establish hegemony in a certain region by examining EU-African
relations. In this context, it is aimed to answer the questions of whether EU can be a hegemonic
power in Africa? or whether it can be. The study concluded that EU had a hegemon over Africa for
a limited period due to past influence, but this situation was not sustainable.
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1. GIRIS

Iktidarin sosyolojisini inceleyen Antonio Gramsci tarafindan ortaya konan ve Robert W.
Cox tarafindan kiiresel iktidarin analizi i¢in uyarlanan Hegemonya yaklasiminda, kurulan
tarihsel blogun ancak ‘‘fikirler’’, ‘‘kurumlar’’ ve ‘‘maddi kabiliyet’’ ilizerinde yiikselmesi
durumunda hegemon olabilecegi ongoriilmektedir. Bu unsurlar sacayagina benzetilmekte
ve {igiinden birinin eksik olmasi halinde diger ikisinin varliginin hegemonik olma agisindan
bir sey ifade etmeyecegi degerlendirilmektedir. Dolayisiyla bu {i¢ unsura birden ayni anda
sahip olamayan tarihsel blogun girdigi kiiresel hegemonya miicadelesinde basarili
olamayacagi belirtilmektedir.

Bir kiiltiir ve medeniyet projesi olarak benimsenen Avrupa Birligi (AB), Avrupa devletleri
arasinda kurulmus bir tarihsel blok olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak II. Diinya Savasi (I1.DS)
Avrupa tlkelerini 6nemli dl¢lide yikima ugrattig igin 1945 sonrasi yillarda belirli bir siire
boyunca uluslararasi politika ortaminda belirleyici aktér konumunda olmamistir. Bu
nedenle Soguk Savas yillarinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD) politikalarina tabi
ikincil aktér konumunda kalmistir. Bu siire zarfinda kendi icindeki problemleri ¢6zen,
ekonomik entegrosyonla baslayip bir siyasal entegrasyon ideasin1 hedefleyen bir strateji
izlemistir. Soguk Savasin sona ermesi ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB)’nin yikilmasi sonrasinda hegemonya tesis edebilecek bir konuma ge¢mistir.
Avrupa’nin tarihinde yer alan somiirgecilik, aydinlanma cag1, sanayi devrimi gibi olgular
da hegemonik gii¢ olma yolculugunda 6nemli avantajlar ortaya ¢ikarmistir. Bu sayede elde
ettigi imkanlar ile olusturdugu ekonomik kalkinmanin anahtari olma, refah toplumu olma,
kiiltiirel iistiinliik ve paylasilabilen bir medeniyet olma algisin1 ve ortaya koydugu insan
haklari, demokrasi, hukukun {stiinliigii ilkelerini bu miicadelesinde kullanmaktadir.
Avrupa’da olusan bu sosyal ve ekonomik degerler sistematigi ile bu degerler sistemini
benimseyen her yeni aktoriin belirli bir statiide de olsa bu sistem igerisinde yer alabilecegi
ve pay alabilecegi algisi, Birligin kisa siire zarfinda g¢evresine dogru genisleyen bir
hegemonya tesis etmesine imkan saglamigtir. Uyguladigi giimriik birligi, serbest ortak
pazar, ortak para birimi gibi ekonomik politikalar ve Avrupa dillerinin kiiresel alandaki
dominantligi, hegemonyasinin genisleme siirecinde 6ne ¢ikan araglar olmustur.

Avrupa’nin 400 oncesine dayanan bir hegemonik gii¢ olma miicadelesi bulunmaktadir ve
bu miicadeleyi etkileyen birgok faktor sz konusudur.. Fakat bu faktorler i¢erisinde Afrika
ile iliskilerinin &zel bir yerinin oldugu da agikardir. Bu dogrultuda Afrika Kitasi, Avrupa
Birligi’nin hem tarihsel bir avantaj saglamasiyla hem de hegemonyasini tesis edebildigi bir
bolge olmasiyla 6ne ¢ikmaktadir.

Yapilan literatiir taramasinda hegemonyayi, Avrupa’da hegemonya miicadelesini, AB
Afrika iligkilerini ele alan ¢ok sayida calisma oldugu ancak Avrupa Afrika iligkilerini
hegemonya teorisi gergevesinde elen alan bir ¢alismanin olmadigi goriistiir. Literatiirdeki
bu ihtiyac1 gidermek amaciyla yapilan bu ¢alismanin bu nedenli 6nemli olacagi
diisiiniilmiistir.  Calismada cevap aranan temel problematik AB Afrika {izerinde
hegemonik bir gii¢c olmabildi mi? veya olabilir mi? sorularidir. Bu ger¢evede incelenecek
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olan temel hipotez ise AB’nin hegemonya tesisi i¢in yeterli maddi kabiliyete sahip
olmadigidir. Calismanin birinci boliimiinde hegemonya teorisi ele alinmis, ikinci
boliimiinde Avrupa’nin tarihsel blogu diyebilecegimiz Avrupa Birligi, hegemonya teorisi
cercevesinde incelenmistir. Ugiincii boliimde ise Avrupa ve Afrika iliskileri hegemonya
perspektifinden analiz edilmistir.

2. HEGEMONYA TEORISi
2.1. Antonio Gramsci ve Hegemonya Kavraminin Dogusu

Etimolojik kokeni Eski Yunan’a kadar uzanan ‘‘Hegemonya’’ terimi, Yunancada Oncii
olmak, liderlik etmek anlaminda kullanilan ‘‘Hegeomai’’ fiilinden tiiretilmistir. ifade ettigi
durumun o&rneklerine daha eski tarihlerde de rastlansa da kavramin ortaya cikisi ve
sistemetik bir teoriye doniismesi ise 20,yiizyilda olmustur. Italyan siyasetci ve filozof
Antonio Gramsci’'nin ¢alismalarindan 6nce ¢ok daha dar bir kapsama sahip olan
hegemonya, Gramsci ile beraber sistematik bir sekilde iktidarin sosyolojisini inceleyen
derin bir analize doniismiistiir. Iktidar analizi sonrasinda ortaya koydugu hegemonya
kavrami, ikincil unsurlarin, hakim gii¢ tarafindan empoze edilen sosyal hayat
dogrultusunda rizalarini kendiliginden gosterdikleri goniillii kabule dayanan bir hakimiyeti
ifade etmekte kullanilmigtir (Okur, 2010, s.41). Gramsci'ye gore, egemen simifin kiiltiirel
normlarinin, degerlerinin ve fikirlerinin ideolojik tstiinligii s6z konusudur (Woolcock,
1958, 5.204). Hegemonya teorisinin temel varsayimi, ¢ok az kisinin katilmayacagi bir
varsayimdir: Insan sadece giigle degil, aym zamanda fikirlerle de yonetilir (Bates, 1975,
s.351).

Gramsci, 1926 - 1937 yillar1 arasinda yazdigi ‘‘Hapishane Defterleri’” ismiyle bilinen
calismalarinda iktidarin sosyolojisini incelemis, bir toplumda siniflarin ya da sosyal
gruplarin  hakimiyeti nasil ele gegirdiklerini ve nasil siirdiirdiikleri problematigine
yogunlasmigtir (Okur, 2010, 40-41). Yaptig1 iktidar analizi sonrasinda bir ¢ati kavram
olarak “’Hegemonya’’ terimini ortaya koymustur. Hegemonya kavrami ile modern
Italya’da hakim simf ve alt siiflar arasindaki iliskinin nasil olustugu ve siirdiigii izah
etmeye caligmistir (Wells, 2007, s.181). Gramsci’nin saghiginda diizenleme imkani
bulamadigi bu diisiinsel ve felsefi notlar 6liimiinden sonra 6 ayr1 cilt ve editoryal basliklar
halinde 1948 ve 1951 yillan arasinda yayinlanmistir. Hegemonya Teorisi’nin temeli de bu
6 cilt olmustur;

- Tarihsel Materyalizm ve Benedetto Croce’nin Felsefesi (1948)

- Aydnlar ve Kiiltiir Orgiitlenmesi (1949)

- Risorgimento (1949)

- Machiavelli, Politika ve Modern Devlet Hakkinda Notlar (1949)
- Ulusal Edebiyat ve Yagam (1950)

- Gegmis ve Bugiin (1951).

Gramsci’nin eserlerinde daginik bir sekilde islenen hegemonya’ya dair fikirler bir biitiin
olarak ele elindiginda, Gramsci’nin teorisini; ‘’Tarihsel Blok’’, ‘‘Hakimiyet-Y dneticilik
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Fark1’’, “’Cifte Perspektif™’, ‘‘Hakimiyet-Ahlaki Hegemonya Farki’’, ‘‘Entelektiiel Sinif”’
ve *“Bilginin Uretimi’’ olmak iizerinde 6 unsurla sekillendirdigi gériilmektedir.

Lider gurup etrafinda istikrarli bir sekilde olusan koalisyonlar Gramsci tarafindan
““Tarihsel Blok”’ olarak tanimlanmistir. Bu koalisyonlar hegemon olabilmek ya da mevcut
konumlarini koruyabilmek i¢in tarihsel blogun lideri etrafinda kenetlenmistir. Gramsci’nin
bu bloklara tarihsel demesinin sebebi ise bloklarin var oldugu siireyle alakali degildir,
bloklarin tarihselligi olusumunda etkin olan kosul ve dinamikler geregi er ya da geg
dagilmak zorunda olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu kosul ve dinamiklerin basinda
hegemonik miicadeleye girisen gruplarin tiretim iligkileri ile kiiresel ve ulusal diizeydeki
ideolojik iklim etkili olmaktadir. Hegemonya i¢in egemen bir ekonomik konum ve islev
gerekli kosul olmakla birlikte, hegemonik bir sistemin kurulmasi i¢in siyaset ve ideolojinin
orgiitlenmesi de gereklidir (Im, 1991, s.131).

Gramsci’ye gore tarihsel blogun ya da tarihsel blok icerisindeki bir grubun hakimiyeti elde
etmis olmasi, onun yonetici konumunda olmasi i¢in yeterli degildir. Hakim grubun yonetici
vasfini kazanmasi yiiksek bir senteze dayanmasma kolektif bir iradeyi temsil eden
entelektiiel ve ahlaki liderlige erigsmesine baglidir (Okur, 2010, s.44). Bu baglamda
Gramsci burjuvazinin kolektif iradeyi temsil edemedigi i¢in hakimiyet ile yetinmek
zorunda kaldigini, iktidarin alt kesimler tarafindan kabul edilmedigini ve bu yiizden de
idarenin zay1f ve istikrarsiz kaldigini ileri siirmektedir.

Gramsci’ye gore hegemonya, ‘‘fiziki glig\zorlama’’ ile “’kiiltiirel ikna\riza’> unsurlarini
birlestiren sosyal ve politik bir kontrol tarzin1 ifade ermektedir. Gramsci bu goriisiinii
aciklamada Machiavelli’nin ‘‘Centeur’’ sdyleminden esinlenerek ortaya koydugu ‘‘Cifte
Perspektif’” kavramindan faydalanmaktadir. Cifte Perspektif, kuvvet ve rizanin bir arada
bulundugu bir yapiy1 ifade etmektedir. Hegemonya bu iki unsuru da igermekte fakat rizay1
daha oncelikli gormektedir. Gramsci riza séyleminin igerigini doldurmak i¢inde ahlakilik
kavramina yer vermistir.

Ahlakilik, Gramscigil Hegemonya anlayisinda onemli bir yeri bulunan kavramlardan
biridir. Gramsci’ye gore tarihsel blok ya da tarihsel blok icerisindeki bir grup, toplumun
sahip oldugu degerler sistemi icerisinde kendisine yer bulabilecek ahlaki ve entelektiiel
yapilar gelistirmeksizin elindeki giicii ya da iktidarin1 koruyamaz (Fontana, 2013, s.17).
Olusturulan yapilarin ahlaki olup olmadigi ise sadece hegemonun ¢ikarlarmi degil,
hegemona tabi olan ikincil gruplarin da cikarlarmi gozetip gozetmedigine bakilarak
belirlenebilir. Bagarili bir sekilde kurulmus ahlaki yapilar, ikincil gruplarin hegemonun
sistemine dahil olmasinda ‘‘aktif riza’’nin elde edilmesini saglamaktadir. Aktif riza,
hakimiyet kazanmis bir grubun hegemon olabilmesi i¢in en gerekli kosul olan yiiksek bir
sentezin ve kolektif iradenin olusturulmasinin kilit faktoriidiir.

Hegemonun kurdugu sistemin ahlaki oldugu algisimin olusmasi ise bilginin elde edilmesi
ve islenmesini kapsayan bilgi iiretim siirecinin bir sonucudur. Gramsci bilgi edinme
teorisini kimlik ve gikarlarla iliskilendirmistir. Hegemon, kendi ¢ikarlarini evrensel ve
nesnel olarak sunar ve boylece kendi vizyonunun istekli takipgilerini yaratir (Kumar, 2011,
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5.37). Bu yiizden Gramscigil Hegemonya belirli bir bilgi yapisinin ve degerler sisteminin
insaast anlamina gelmekte, kendi bilgi ve deger sistemini yaratip bunlar1 genel ve evrensel
kabul ettirebilen gruplarin entelektiiel ve ahlaki liderlige ulagsmasidir (Okur, 2010, s.45).

Gramscigil Hegemonyada bilgi iiretim siirecinde ve kitlelerin egitilmesinde 6ne ¢ikan bir
entelektiiel sinif s6z konusudur. Gramsci bu entelektiiellerin ‘‘Organik’” oldugunu ileri
stirmektedir. Gramsci’ye gore bagimsiz bir entelektiiel topluluk yoktur, her sosyal grubun
kendi entelektiiel kesimi vardir. Bu organik entelektiieller adeta bir mesrulastirma uzmani
gibi calismaktadir. Bu entelektiiel sinif, yonetici grubun kiiltiiriiyle, ikincil kitlelerin
kiiltiirleri arasindaki ¢eliskiyi ¢ozerek mevcut giic yapisini ikincil gruplar i¢in kabul
edilebilir kilmaktadir (Okur, 2010, s.46). Gramsci’nin hegemonya teorisinde entelektiiel
siifin gruplar arasindaki fonksiyonu sadece sosyal ve kiiltiirel alanda sinirli kalmamakta,
hegemon grubun degerlerin ve ¢ikarlarinin genel degerler ve ortak ¢ikarlar oldugu algisini
olusturmay1 da kapsamaktadir. Bu entelektiieller ve organik olarak bagli bulunduklari
hegemon grup, bahsedilen ikicil gruplara yonelik sosyal ve ekonomik uyumlastirma
calismalarin1 yaparken ellerinde tuttuklart bilgi iiretim siireglerinden, devlet iktidarindan
ve egitim sisteminden faydalanmaktadirlar. Buna karsin mevcut hegemona karst kendi
hegemonyalarini olusturmak i¢in tarihsel blok insa etmeye ¢alisan gruplar ise ¢aligsmalarini
sivil toplum iizerinden yiiriitmektedir. Bu durumu dogru bir sekilde analiz edebilen
Gramsci de, sivil toplumu siyasal eylemlerin gerceklestigi iki tist yap1 diizeyinden birisi
olarak gostermistir.

Gramsci, iki list yap1 analiz diizeyi olarak gordiigii sivil toplum ve devletin birbirleri ile
olan iligkisinin farklilik gosterdigi ti¢ farkli model ortaya koymustur. Bunlardan birincisi
devletin sivil toplu ile zit oldugu modeldir. Ikincisi devletin sivil toplumu kusattig1 ve sivil
toplum ile devletin 6zdesliginin saglandi1g1 modeldir. Ugiinciisii ise devletin diktatorliik arti
hegemonya ve siyasi toplum arti sivil toplum olarak ortaya ¢iktig1 modeldir (Fontana, 2013,
s.141) Gramsci’nin bu modelleri gelistirmesindeki ama¢ hegemon olmay1 hedefleyen
gruplarin yapmasi gereken miicadeleyi ortaya koymaktir. Gramsci, hegemonya analizinde
mevcut hegemona karst bir hegemonya kurmak isteyen tarihsel blogun gergeklestirmesi
gereken iki miicadele oldugu vurgulanmistir. Gramsci, bunlardan ilkini ‘‘konum savas1’’,
digeri de ‘‘manevra savasi’’ olarak tasvir etmistir (Okur, 2010, s.50). Konum savast, sivil
toplum diizeyinde yiiriitiilen riza kazanma muharebesidir. Bu miicadelenin amaci toplumu
olusturan bireyler iizerinde gegici bir niifus saglamak degil, bireylerin goniil diinyalarina
hitap ederek goniilliiliik esasinda sekillenen bir etkilesim ile miicadeleyi yiiriiten grubun
¢ikarlar1 dogrultusunda olusturmaya ¢alisacagi yeni devlet i¢in sosyal zemin hazirlamaktir.
Manevra savasi ise, kazanilmig bir konum savasi ile sivil toplum diizeyinde belirli bir
hegemonyanin saglanmasi sonrasinda hedeflenen devlet iktidarini ele gecirmek igin
yiiritilmesi gereken miicadeledir. Gramsci’ye gore saglam bir hegemonik sistem
olusturabilmenin sart1 da hem konum savasinin hem de manevra savasinin kazanilmasidir.
Bu siiregleri yasamadan iktidar1 ele gegiren bir grup ve o grubun kuracagi sosyal diizen
yeterli mesruiyete erisemeyecegi icin, tarihsel blok olma yolundaki gruplar c¢ifte
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perspektifin (kuvvet/riza) kuvvet unsuruna agirlik vererek yonetmeye kalkisacak ve
nihayetinde hegemonlugunu ve iktidarin1 kaybetmek zorunda kalacaktir.

2.2. Hegemonya’mn Uluslararasi iligkilere Uyarlanmasi

Gramsci’nin ¢alismalar1 hegemonya kavraminin altin1 doldurmus, siyaset analizlerinde
kullanilabilecek teorik bir model ortaya ¢ikarmistir. Ancak Gramsci’nin analizinin Italya
kapsaminda devletin i¢ unsurlart arasindaki miicadeleyi inceleyen bir analiz olmasi,
hegemonya teorisini i¢ siyaset ile simirli kalmasina neden olmustur (Worth, 2011, s.373).
Teorinin i¢ siyasi dinamikleri agiklamada islevsel olmasi ile tepsitlerinin ve
yaklagimlarinin dogrulugu dair olugan kani devletler arasi siyaseti de hegemonya agisindan
ele alme ve inceleme istegi uyandirmistir. Gramsci’nin teorisini uluslararasi sisteme
uyarlayan Robert W. Cox, sistemdeki aktorlerin aralarinda kurduklar ittifaklar1 ve
birbirlerine kars1 giristikleri giic miicadelesini hegemonya ekseninde yorumlayarak
literatiirdeki bu gereksinimi karsilamaya calismistir. Cox’dan sonra bu alandaki en biiytik
katki Robert Gilpin’in ¢alismalar1 olmustur.

Robert Cox, kiiresel boyutta bir hegemonya tesis edilebilmesi i¢in, hakimiyet sahibi grubun
bu hakimiyetini “‘fikirler’’, ‘‘kurumlar’’ ve ‘‘maddi kabiliyet’ iizerine insa etmesinin
kacinilmaz bir gereklilik oldugunu ileri siirmiistiir. Cox’un bu yaklasimi, tglii sacagi
modeli seklinde ifade edilmektedir. Zira belirtilen unsurlardan birinin eksikligi durumunda
diger iki unsurun varligi hegemon olmak i¢in yeterli gelmeyecektir (Cox, 1987, 5.62).

Diinya tarihindeki ¢esitli donemlerde rastlanan bir imparatorlugun, bir devletin ya da
herhangi bir siyasal birimin sahip oldugu héakimiyet ile kiiresel 6l¢ekli bir hegemonya
arasindaki en temel fark ‘‘riza’” unsurudur. Gramsci’nin i¢ siyasette rizanin iiretimine dair
diistincelerini gelistiren Cox, uluslararasi alanda hékimiyet sahibi bir aktoriin rizanin
iretimini nasil gerceklestirebilecegi ve nasil hegemon olabilecegi konusu iizerinde ¢alismig
ve bunu da ‘‘fikirler’” unsuru ile formiilize etmistir. Cox’a gére hegemon olmak isteyen bir
devlet ekonomik, sosyal ve siyasi yapilanmasini ikincil devletlerin benimsemesini ve taklit
etmesini, kilit degerlerini de benzestirmesini saglamalidir (C0x,1993,150).

Maddi kabiliyet, hegemon olmak isteyen aktoriin ““fikirler’” olarak imgelenmis sosyal,
ekonomik ve kiiltliirel yapisinin benimsenmesinde c¢ekim etkisi yaratacak bir gii¢
kapasitesini ifade etmektedir. Ayrica hegemonyanin ¢ifte perspektifinden birisi olan
“‘kuvvet’’in uygulanabilirligi dogrultusunda ikincil aktorlerin iknasini kolaylastiracak ve
hegemonun sisteminin kabuliine yonelik rizanin olusumunda etkili olacaktir. Hegemon
aktoriin, 0diil ve ceza dagitarak kurallar1 uygulatabilmesi; kendi ¢ikarlarinin sinirlarina
kadar kolektif fayda saglayarak uyumlu davranisi tesvik edip isbirligini gelistirmesi
gereklidir (Puchala, 2005, s.572). Bu c¢ercevede hegemonun yerine getirmesi gereken
sorumluluklar maddi kapasite ile orantili olarak uygulanabilir olmaktadir. Hegemonun
sorumlularmin  kapsami ise modern devlet oncesi imparatorluklarda oldugu gibi,
hegemonik giiclerin kendi ¢ikarlarin1 da saglamak karsiliginda, giivenlik ve refah gibi
uluslararasi toplumsal fayday1 korunmasidir. (Gilpin, 1981, s.144-145)
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Coxgil hegemonya teorisinin ti¢lincli unsuru olan kurumlar ise fikirlerin maddi kabiliyetle
desteklenerek viicut buldugu halidir. Kurumlar, hegemonun sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal yapisi ile hegemona tabii olan ikincil aktdrlerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal yapisi arasinda koprii goérevini iistlenmektedir. Bu ¢ercevede hegemonya, emperyal
giicler gibi davranan devletlerin kullandiklarindan daha incelikli stratejiler araciligryla
uygulananan bir politikanin tiriinii oldugunu s6ylemek miimkiindiir (Destradi, 2008, s.10).

Kiiresel iktidarin sosyolojisine odaklanan Cox, Gramsci’nin analizlerinde aldugu gibi, sivil
toplumu hem mevcut iktidar yapisimin gii¢ temeli hem de muhalif gruplan bir arada
bulunduran bir zemin olarak degerlendirmektedir (Okur, 2010, s.57). Cox’a gore diinya
hegemonluguna giden yolun ilk adimi tarihsel blok igerisinde liderligi ele gegirmektir. Bu
liderligi ele gegirmek i¢in de hegemon olma amaci tasiyan devletini sivil toplumunun
uluslararasilasarak, hegemonun diger devletler {izerinde etki edebilmesine yardimei olmast
gerekmektedir. Boylece hegemon ile uluslararasi diizeydeki sosyal tabakalar arasinda
uyusma mimkin kilinacak ve hegemon bulundugu noktadan c¢evreye dogru
genisleyebilecektir. Bazen hegemonun sagladig giivenlik semsiyesinin golgesinde meydan
okuyanlar ortaya ¢ikabilir. Hegemon aktor, meydan okuyanin statiikoyu degistirmesini
daha fazla kaynak iireterek veya imparatorlugun siirdiiriilmesinin maliyetlerini azaltarak
engelleyebilir (Biswas, 2016, 5.1034).

3. HEGOMONYA VE AVRUPA BIRLIiGi
3.1. Tarihsel Blok Olarak Avrupa’nin Birligi

Birlesmis bir Avrupa hayali, ger¢ek bir siyasi projeye donisiip ilkelerin hiikiimet
politikalarinda uzun vadeli bir hedef haline gelmeden ¢ok dnce bile filozoflar ve dngoriilii
devlet adamlarinin diisiincelerinde yer almistir. Bu diisiincelere uzun yillar boyunca barisgil
bir diizenin, insanligin ve medeniyetin zirvesi olarak tahayyiil edilen bir iitopya olarak
bakilmistir. Avrupa tarihinde bakildiginda, feodel yapidan imparatorluklara gegiste,
Imparatorluklar arasindaki rakabette, Imparatorluklarm yikilip ulus devletlerin
olusmasinda siirekli savas ve yikimlarin oldugu goriilmektedir. Bu siirecin zirvesi ise ikinci
Diinya Savasi olmustur. Avrupa’da biiyiik bir yikima ve her alanda bir ¢okiintiiye sebebiyet
veren Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Avrupali devlet adamlarinda Avrupa'da kalic1 bir
barig olusturmanin hayati oldugu diisiincesi agirlik kazanmustir.

Kalicr bir barisin tesis edilmesi i¢in, Avrupa iilkeleri arasindaki kroniklesmis sorunlar ve
tarihsel derinligi bulunan diismanliklarin  bitirilmesi  6ncelikli hedef olarak
belirginlesmistir. Bu dogrultuda Fransa ve Almanya arasinda ylizyillardir siiregelen
¢ekismenin sona erdirilmesi en temel gereksinim olarak goriilmiis ve Fransa Disisleri
Bakani Robert Schuman, Milletler Cemiyeti (MC) Genel Sekreteri Jean Monnet'in
tasarisina dayanarak harekete gegmistir. Schuman, savunma sanayinin en temel
hammaddesi ve savaglarin koriikleyicisi olan demir ¢elik sanayinin ve enerji kaynaklarinin
kolektif bir kontroliinii 6ngdren bir plan tasarlamig, 9 Mayis 1950 tarihinde Avrupa
Devletlerini komiir ve ¢elik tiretiminde alinan kararlar1 bagimsiz ve uluslariistii bir kuruma
devretmeye davet etmistir (TC Disisleri Avrupa Birligi Baskanligi, n.d.)..
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Schuman Deklarasyonu’nun bir sonucu olarak, 1951 yilinda, Belgika, Federal Almanya,
Liiksemburg, Fransa, italya ve Hollanda'dan olusan 6 iiye ile Avrupa Kémiir ve Celik
Toplulugu (AKCT) kurulmustur. S6z konusu Toplulugun Yiiksek Otoritesi'nin ilk baskani
Schuman Deklarasyonu'na ilham veren Jean Monnet olmustur. Boylece, savagin ham
maddeleri olan komiir ve ¢elik, barigin da ilk adimi olmus ve diinya tarihinde ilk defa
devletler kendi iradeleri ile egemenliklerinin bir kismimi uluslariistii bir kuruma
devretmistir (Ozdal, 2013, 5.60). 6 iiye devlet, kémiir ve celigin yan sira diger sektorlerde
de ekonomik birligi kurmak amactyla 1957'de Roma Antlagmas1 imzalamigtir. 1 Ocak 1958
tarihinde yiiriirliige giren Roma Antlagsmasiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) olusturulmustur. Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET) ile niikleer enerjinin barisgil amaglarla ve giivenli bigimde kullanilmasini
saglamak, iiye devletlerin arastirma programlarini koordine etmek amaclanirken, AET ile
mallarin, isgiiclinlin, hizmetlerin ve sermayenin serbest dolagtifi bir ortak pazarin
kurulmasi ve en nihayetinde siyasi biitiinliige gidilmesi amaglanmistir. Avrupa’da siyasi
bir birlige giden siirecin en 6nemli adimlarindan biri 1965 yilinda gergeklestirilmistir. 1965
yilinda imzalan Fiizyon Antlagmasi (Birlesme Anlagmasi) ile AKCT, AET ve EURATOM
bir ¢at1 altinda toplanmustir. Avrupa Topluluklari olarak nitelendirilen bu yeni yapi i¢in tek
bir konsey ve tek bir komisyon olusturulmustur.Yeni katilimlar ve yaganan diger gelismeler
sebebiyle topluluklarda yasal diizenlemeye gitme ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyact
gidermek icin 1987 yilinda yirirliige konan Avrupa Tek Senedi ile de Avrupa
Topluluklarini kuran Antlagmalarda kapsamli bir bigimde degisiklige gidildi (TC Daisisleri
Avrupa Birligi Bagkanligi, n.d.).

Avrupa {ilkeleri tarafindan benimsenen bu siire¢ 1990’lara geldiginde siyasi birlik i¢in
gereken altyapi agisindan yeterli zemini olusturmustur. Soguk Savas’in bitimi ve SSCB’nin
dagilmasi da bu zemini gii¢lendirmistir. Bu ¢ercevede 1 Kasim 1993 tarihinde yiirtirlige
giren Maastricht Antlasmasi (diger adiyla Avrupa Birligi Antlagmasi) ile siyasi bir birlik
olarak AB resmen kurulmustur. Maastricht anlagmasiyla parasal birligin sekillendirilmesi,
Avrupa vatandagliginin olusturulmasi, ortak dis ve giivenlik politast igin mekanizmalar
gelistirilmesi, adalet ve icislerinde isbirligi politikalarinin tiretilmesi hedeflenmis ve bu
hedefler ok gecmeden gerceklestirilmistir (Ozdal, 2013, 5.60). Bu kapsamda Maastricht
Antlagmasi sayesinde AB’nin ii¢ siitunlu yapisi olusturulmustur. Bu yapiin ilk siitununu
Avrupa Topluluklart (AKCT, AET ve EURATOM), ikinci slitununu Ortak Disisleri
Giivenlik Politikas1, {i¢iincii siitununu ise Adalet ve I¢isleri olarak sekillenmistir.

AB’nin derinlesme siireci olarak ele alinan bu siiregteki Son 6nemli asama, 2007 yilinda
imzalanan ve 2009 yilinda yiiriirliige giren Lizbon Antlagmasi ile gergeklesti. Bu antlasma
ile temel olarak, ABmin karar alma mekanizmalarindaki tikanmikliklarin giderilmesi ve
birligin daha demokratik ve etkili isleyen bir yapiya kavusmasi saglandi.

AB, yasadigi bu entegrasyon siirecinin sonunda tam bir siyasi birlik o6zelliklerini
tagimaktan uzak olmakla birlikte, ekonomik alanda ve hukuki yapilanmada 6nemli bir
mesafe katettigini soylemek miimkiindiir. Buradaki temel basari kendi aralarindaki fiili bir
catisma durumunu ortadan kaldirmalar1 ve bir araya gelebilerek bir tarihsel blok
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olusturabilmeleridir.Gramsci’nin tarihsel blok yaklasimi diigiiniildiigiinde Avrupa
ilkelerinin hegemonya tesisi i¢in basarili bir sekilde bir araya gelebildikleri goriilmektedir.

3.2. AB’nin Sahip Oldugu Hegemonya Araclari

AB’nin kurulmasiyla olusan Avrupa’nin tarihsel blogu, ¢evresine bolgesine ve diinya
geneline hegemonik bir etki kurmak i¢in hali zahirda tiyelerinin sahip oldugu unsurlara ek
olarak bir takim unsurlari da gelistirmistir. Hegemonya teorisindeki fikirler Kkriteri
gergevesinde Ustiin medeniyet algisi olusturmus, kurumlar kriteri ¢ercevesinde AB
miiktesabati tesis edilmis ve genisleme dalgalariyla bu miiktesabatin yayilmasi
saglanmustir. Diinya genelinde bulunan dil estitiileri ile sagladigi yaygin dil egitimi ile hem
fikirler hem kurumlar kapsaminda etkisini gii¢lendirmistir. Maddi Kabiliyet kapsaminda
en 6nemli hamlesi ise parasal birlik olusturmasi ve dolarin global hegemonyasina meydan
okumasi olmustur.

AB, Antik Yunan doneminden beri filozoflarin, felsefecilerin ve diisiiniirlerin hayalini
kurdugu ozlemini ¢ektigi degerler manzumesinin realiteye yansimasi seklinde lanse
edilmektedir. Aslinda bu nitelendirme bile AB’nin hem kendi sosyal tabaninda hem diinya
genelinde istiin kiiltiir sahibi bir Medeniyet oldugu algisi olusturmak istediginin bir
tezahiiriidiir. AB’nin gelistirdigi sdylemler ve bu dogrultuda yiiriittiigii calismalar da, sosyal
tabanda planlanan etkiyi gostermistir. 1950°li yillardan bu yana AB yurttaglarinin biiyiik
cogunlugu AB’nin kendileri i¢in iyi bir sey oldugunu ifade etmektedir (Canbolat, 2014,
5.289). Gegmis 300 y1lin maddi ve manevi birimini iizerinde tasiyan Avrupa iilkeleri sahip
olduklar1 bu avantaji mimariden kiiltiir sanata, teknolojiden sanayiye, egitimden sagliga her
alanda kullanmiglardir (Gordon, 2010, s.108).

Tarihsel blok olma siirecinde sagladigi basarili ivme sebebiyle dikkatleri {istiine ¢eken
Avrupa’da biitiinlesme calismalar1 siirecin basinda yer almayan diger Avrupa iilkeleri
tizerinde de bir ¢ekim etkisi olusturmustur. Entegrasyon stirecine dahil olan devletlerin ve
ya dahil olacak olan devletlerin kendi egemenlik alanlarini kendi istekleriyle paylasmadan
once kurumsallasmis bir yapinin olusturulmus olmasi bir zorunluluktur. Bu dogrultuda
“demokrasi”, “hukukun istiinligi”, “insan haklar1”, “ifade 6zgiirliigii” gibi olgularin 6n
planda oldugu bir Avrupa degerler sistemi dogurmus ve gelismistir. Bu degerler sistemine
ek olarak Avrupa’da esen liberallesme riizgarlarinin da etkisiyle serbest piyasa ekonomisi
ve sonrasinda yasanan ekonomik refah AB’ye bir¢ok alanda avantajlar saglamigtir. Dogal
olarak bu durum da Avrupa’nin bir ¢ekim merkezi olarak goriilmesine uygun ortami
hazirlamistir.

Alt1 kurucu iiye ile baslayan siirece Birlesik Krallik, Danimarka ve Irlanda'nin da dahil
oldugu 1973 yilinda yasanan ilk yeni katilimdan sonra 1981°de Yunanistan’in, 1986 yilinda
Ispanya ve Portekiz’in katilimlar1 gergeklesti. Avusturya, Finlandiya Isve¢'in katilimiyla,
1995 yilinda iiye sayis1 15'e yiikselen AB’nin tarihindeki en biiyiik genisleme dalgasi 2004
yilinda ger¢eklesmis; Cek Cumhuriyeti, Estonya, GKRY, Letonya, Litvanya, Macaristan,
Malta, Polonya, Slovakya ve Slovenya AB’ye dahil olmustur. 2007 yilinda, Bulgaristan ve
Romanya'nin katilimiyla AB'nin liye say1s1 27'ye yiikselmistir. 2013 yilinda Hirvatistan'in
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katilimiyla Avrupa Birligi Uye Devlet sayis1 28'e ulasmistir. AB nin {iye sayisinin artmasi
onemlidir. Fakat daha 6nemli olan ise iiye alim siirecinde birlik ve aday {ilke arasinda
gerceklesen miizakereler ve AB miiktesebatina uyumu yonelik aday {ilkenin
gerceklestirdigi  degisikliklerdir. Zira bu degisimler ve yasalar Avrupa Birligi’nin
Hegemonyasinin yayilmasindaki esas unsurdur. Bu sebeple, ‘‘asil artan iiye sayisi degil,
Avrupa Birligi’nin hukuki, siyasi ve kiiltiirel niifus alanidir’” demek yanlis olmayacaktir.

Hegemonya tesisindeki en 6nemli unsurlardan biri de hig siiphesiz dildir. Bunun sebebi ise
dilin bir milletin ruhunu yansitmasi ve o dili konusan toplulugun o milletin genel
karakteristik Ozelliklerini benimsemeye baslamasidir. Gergekten de dili alinan bir
toplumun milli kimligi kisa siirede kaybolmakta ve baskin kiiltiiriin dilin potasinda erimeye
baslamaktadir. Uluslararasi bir aktor dilini konusan topluluklar {izerinde birgok faktor ile
hegemon olabilmektedir. Dil sayesinde bu topluluklarin tiiketim aligkanliklari, ekonomik
iligkileri, yasam tarzlari, diislince yapilari iizerinde etki yaratabilen bir aktoér bunu ¢ok kisa
siirede kendi hegemonyasinin tesisine tahvil edebilmektedir. AB’nin giristigi kiiresel
hegemonya miicadelesinde en giiclii kozu muhtemelen dil kozudur. Avrupa’nin tarihinde
bulunan cografi kesifler, kolonicilik ve somiirgecilik siirecleri Avrupalilarin diinyanin
cesitli bolgeleriyle yogun bir baglanti kurabilmesine imkan saglamistir. Emperyalist
yonetimi benimseyen Avrupalilar bu firsat1 vakit kaybetmeden lehlerinde kullanmiglar ve
diinya iizerinde biiyiik bir dil hakimiyeti kurmuslardir. Avrupalilar, bu sayede bugiin bile
bu topluluklar iizerinde ekti kurabilmekte, iliskilerini giiclii tutabilmektedirler.

Uluslararasi politikada hegemon gii¢ olmak isteyen bir aktor, uluslararasi ticarette etkin
olarak kullamilan bir para birimine de ihtiya¢ duymaktadir. Ornegin, Soguk Savas sonrasi
diinyada kiiresel hegemon olarak kabul edebilecegimiz ABD’nin para birimi olan dolar,
uluslararasi ticaretin kahir ekseriyetinde hakim para birimiydi. Kendi hegemonyasini
olusturmak isteyen AB’nin bu hedefi i¢in dolarin karsisina bir alternatif ile ¢ikmasi
kagmilmaz bir gereklilik olmustur. Ustelik ortak para birimi, sosyal yapisini kendi
hegemonyasi i¢in sekillendirmede de gerekli bir aragti. Bu dogrultuda gelistirilen Avrupa
ortak para birimine Euro adinin verilmesi 16 Aralik 1995'te resmen kabul edildi. 1 Ocak
1999'da hesap birimi olarak diinya finans piyasalarina tanitildi ve 1 Ocak 2002 tarihinde
resmen tedaviile girerek 12 fiilkede kullanilmaya baslandi. Gilintimiizde yaklagik bir
trilyonluk bir sirkiilasyona sahip olan Euro, tedaviile girmesiyle birlikte diinya genelinde
hizl1 bir itibar yiikselisi yagamistir. ABD Dolar1 sonrasinda diinyadaki en biiyiik rezerv para
birimi ve en ¢ok kullanilan ikinci para birimi olmustur. Ortak para birimi ve yasal 6deme
araci olarak Euro’yu segen 19 Avrupa Birligi iiyesinin olusturdugu ekonomik ve parasal
birlige, Euro bdlgesi resmi adiyla ‘‘Eurozone’’ denir. 1 Ocak 2015 itibariyla Euro
Bolgesi’nde; Almanya, Avusturya, Belcika, Estonya, Finlandiya, Fransa, Hollanda,
Irlanda, Ispanya, Italya, Kibris, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Portekiz,
Slovakya, Slovenya ve Yunanistan bulunmaktadir. Diger AB {iiyesi iilkeler (Birlesik Krallik
ve Danimarka hari¢) kriterleri karsiladiklari zaman FEuro Boélgesi’ne katilmak
zorundalardir. Euro Bolgesi’ne giren bir birlik iiyesinin bu bdlgeden ¢ikip ¢ikamayacagini
belirleyen herhangi bir hitkiim bulunmamaktadir. Zaten bugiine kadar da hicbir tilke bu
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bolgeden ayrilmamistir. AB’nin hegemonya araci olarak gelistirilen Euro, entegrasyonun
ekonomik bir araci olarak tanitilmasina ragmen, siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir boyuta da
sahiptir (Lorca-Susino, 2010, s.3). Para birimleri, onu kullananlar tizerinde bir aidiyet hissi
uyandirabilmektedir. Bu dogrultuda, Avrupa smirlart igerisinde 335 milyon insan
tarafindan kullanilan Euro’da onu kullanan bu toplulugun, Avrupa siyasal hegemonyasinin
yayilmasina katki saglamaktadir.

AB’nin maddi kabiliyeti uluslararasi sistemde var olan diger devletler karsisinda
hegemonya tesisi agisindan yeterli bir seviyede olmadigi agikc¢a goriilmektedir. Zira tim
birlik {yelerinin toplam askeri kapasitesi, ABD’nin askeri kapasitesi karsisinda
kiyaslanamayacak diizeyde yetersizdir. Ayrica birlik icerisindeki tilkelerin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda gerceklestirdigi hareketler ve {iyelerin neredeyse tamaminin ihtiyag
duydugu enerji kaynaklarinda ve hammaddeler de disa bagimli olmasi birligin kapasitesi
acisindan ciddi bir zafiyet olusturmaktadir. Maddi kabiliyet acisindan AB’nin en zayif
oldugu alan zorlama araglaridir. Bu alanda en biiyiik eksiklik AB’nin ortak bir ordusunun
bulunmamasidir. AB tiyesi devletlerinin askeri giicii ve Kuzet Atlantik Savunma Anlagmasi
(NATO) ile kapatilmaya ¢alisilan bu eksiklik Birlesik Krallik’in birlikten ayrilmasi ile daha
da biiylik bir agik olmustur. 2020 yilinda Birlesik Krallik’in birlikten ayrilmasi tim
unsurlar agisindan AB’nin hegemon olma pozansiyelini zayiflatan bir etki olusturmustur.
Fikirler bu anlamda en az etkilenen kriter iken maddi kabiliyet ise en ¢ok zayiflayan kriter
olarak belirginlesmistir.

4. AVRUPA BIiRLiGI VE AFRIKA ARASINDA HEGEMONIK ETKILESIiM

15. ve 16. yiizyilda Avrupa ekonomisi i¢in hayati bir 6nem tasiyan Cin ve Hindistan ile
gerceklestirilen ticari iliskiler Avrupalilarin bu ticaretlerini yiiriittiikleri yollar {izerinde
giiclii bir devlet olarak karsilastiklart Osmanli imparatorlugu tarafindan tehdit edildigi igin,
Avrupalarin ticaret yollarinda yeni alternatifler aramalari bir zaruret haline gelmistir
(Hazar, 2011, s.8). Bu baglamda 15. ve 16. yiizyi1lda Avrupalilar tarafindan yeni ticaret
yollar ve yerleri bulmak amaciyla gerceklestirilen faaliyetlerle birlikte cografi kesifler
olarak anilan bir kesif dalgasi yasanmistir. Avrupa’nin her alanda yiikselisi de cografi
kesiflerin Avrupa’ya sagladigi istiinliik ile gergeklesmeye baslamistir (Engermen ve
Sokolof, 2012, s5.28-29).

Deniz giicii bakimindan dénemin iistiin devletleri olan Portekiz’in ve ispanya’nin baslattig:
cografi kesifler siirecinde, Afrika kitasinin bati sahilleri boyunca ilerlenmis, kitanin gliney
ucunu asilmis ve Hindistan’a ulasilmistir. Yasanan bu gelismenin Avrupalilar i¢in ifade
ettigi anlam ise asilan Afrika’'nin giiney ucuna ““Umit Burnu’’> denmesinden de
anlasilmaktadir. Cografi kesiflerle birlikte olusan yeni ticaret giizergahlar, Afrika
kitasindaki limanlar ve kiy1 kolonileri Afrika’nin en stratejik noktalar1 olarak
belirginlesmis ve Avrupa acgisindan Afrika’nin jeopolitik dneminin hizla yiikselmesine
sebep olmustur. Yeni ticaret yollar1 ve alanlarmin ortaya c¢ikmasiyla Avrupa’nin
ekonomisinde biiylik bir canlanma boy gostermistir (Watson, 1992, s.194). Bu canlanma
doneminde Ozelliklede Afrika kitasindan elde edilen elmas, komiir ve tarim iiriinleri
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sayesinde Avrupa’da hizli bir sermaye birikimi ger¢eklesmistir. Ticaretten ve kolonilerden
elde edilen gelir ile birlikte ekonomik sorunlar1 arkasinda birakan Avrupa, artik bilimde,
sanatta ve kiiltiirde gelisme asamasini yagamaya baglamistir.

Avrupa kiiltlir ve medeniyetinin yiikselisinde Afrika’nin yerine ve bu yerinin 6nemi
baktigimizda ise; Oncelikle Afrika kitasi biiyiiyen ve giiclenen Avrupa ekonomileri igin bir
hammadde deposu olarak goriilmiis, Avrupalilarin ihtiya¢ duydugu tiim kaynaklara sahip,
giigsiiz ve sahipsiz bir kita olarak 6n plana ¢ikmistir (Armaoglu, 2010, 260). Ikinci olarak
Avrupa devletleri Afrika kitasi sayesinde, deniz asiri ticaret giizergahlarinda giivenli bir
sekilde ticari faaliyet siirdiirmiisler, Afrika kiyilarinda baslattiklar1 kolonicilik faaliyetleri
sayesinde diinyanin geri kalanina nispeten ciddi bir ekonomik gii¢ elde etmislerdir.
(Hobsbawm, 1958, 5.63). Afrika’nin Avrupa agisindan énemini arttiran tigiincii ozelligi de,
uluslararast aktorlerin kitada bulunan somiirgelerinin biiyiikligiini  kiiresel giic
miicadelesinde s6z sahibi olmanin sembolii olarak degerlendirmesidir. Bu durum da kitanin
neredeyse tamamim somiiren Avrupa’min her alanda kiiresel iistiinliigliniin kabuliinii
beraberinde getirmistir. Dordiincii olarak Afrika, Avrupalilarin kendi kitalarina ve kendi
insanlarina zarar vermeden, aralarindaki sorunlar1 ¢6zmede kullanacaklari bos bir ¢atisma
alam olarak gorlilmiis ve bu Avrupa’da biriken enerjinin Avrupa medeniyetine zarar
vermeden salinabilmesine imkan vermistir. Son olarak da Avrupalilar, yonetimi altina
altiklar1 yerlerde kendi sistemlerini kendi degerleri ve kendi dillerini zorunlu bir sekilde
uygulatmasiyla, zor kullanmig olsalar da, hegemonyalarini tesis edebilecekleri sekilde her
alanda Afrika sivil toplumunu donistirmiislerdir. (Pella, 2013, s.214; Tawiah at all, 2022,
10-13);

16. Yiizyilda ilk isaretlerini aldigimiz Ronesans hareketi ile Avrupa’nin ekonomik giiciinii
bilginin {iretimine donistirmeye basladigi gorilmektedir. Yasanan ‘Aydinlanma
Donemi’’ ile Avrupa kendi medeniyetinin iistiin bir medeniyet oldugu algisini olusturmaya
baslamistir. Bu yiizden dogrudan ya da dolayl olarak Afrika’dan saglanan ekonomik
avantajlar Avrupa Medeniyetinin yiikselise geg¢mesine ve “’Yiksek Kiltir”’ ile
0zdeslesmesine, Avrupa’nin bir gekim merkezine doniismesine imkan saglamistir dememiz
yanlis olmayacaktir. Avrupa’da yasanan sanayi devrimi 18.ylizy1l ve sonrasinda
somiirgeciligin biiyiik bir hizla atmasini tetiklemistir (Sander, 2011, s.89). Sanayi devrimi
sonrasinda Avrupa’da ortaya ¢ikan Uretim ve tiilketimdeki hizli artis sebebiyle Avrupa
ihtiya¢ duydugu hammadde ve isgiiciinii karsilamak i¢in kiyillarinda yogunlastig
Afrika’nin i¢ kesimlerine de girmeye baglamistir. Kiiciiciik Avrupa filkelerinin bile yiiz
6l¢iimii olarak kendisinden kat ve kat biiylik Afrika topraklarini kolayca isgal edebilmesi,
yonetimlerini bi¢imlendirebilmesi Avrupa’nin diinyanin geri kalani iizerinde ciddi bir
psikolojik iistiinliik saglamasina sebep olmustur. Bati medeniyetinin temel dinamiklerini
olusturan sanayi devrimi ve gelisen bilim sayesinde bu donemlerde Batili olmak digerlerine
kars1 acik bir Gstiinliik emaresi halini almistir (Topcan, 2020, 364).

Avrupa’nin askeri ve siyasi alandaki bu lstiinliigli, yine Afrika somiirgeleri tizerinden
kazandig1 ekonomik {istiinliik ve bu ekonomik iistiinliigiin gelismesine imkan verdigi
sosyal ve kiiltiirel tistiinliikle birlesmis ve Avrupa 19. Yiizyilin mutlak hakimi olarak tarihte
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yer edinmistir. Uluslararasi alanda somiirgecilik yaklagimi, Birinci Diinya Savasi (1.DS)
sonrasinda kurulan MC ve I1.DS sonrasinda kurulan Birlesmis Milletler (BM)
teskilatlarinin etkisiyle degismek zorunda kalsa da Avrupa’nin Afrika iizerindeki
hakimiyeti ve hegemonya tesisi yoniinde ilerlemesi son bulmamistir. Avrupa sahip oldugu
bilgi iiretim siireclerinden faydalanarak Savas sonrasi yillarda da bu {ilkelerin yetersizligi
teorisini iiretmis ve buralarla olan iliskisini mesruiyet ¢ercevesine sokmustur (Arowolo,
2024, 433-436). Avrupa, belirli bir giice sahip olmakla birlikte, ancak soguk savasin
bitmesi ve iki kutuplu sistemin ¢6kmesi sonrasi olusan bosluk doneminde ABD’nin
stratejik planlamasindan kismen kurtulabilmistir. AB’nin ger¢ek manada bir hegemonya
girisiminden bahsetmek ancak bu siiregten sonra miimkiin hale gelmistir.

AB’nin Afrika lizerindeki hegemonyasma bakildiginda ise belirgin bir sekilde {istiin
medeniyet algisinin olusturdugu ¢ekim 6n plan ¢gikmaktadir. Cografi kesifler sonrasinda
baglayan somiirgecilik donemi toplumlarin bilingaltinda nesiller boyu siiren kole-efendi
tiiriinde bir tabiyet ortaya ¢ikarmistir. Afrika kitasinda sdylem diizeyinde Avrupa karsiti
gruplar ve bireyler de bile Avrupa sehirlerine gitmek, Avrupa’da egitim almak, Avrupa
meseili iiriinler kullanmak bir prestij bir statii kaynagi olmustur. AB’nin kurulusuyla
birlikte ilkeler 6n plana ¢ikmis demokrasi, hukukun tstiinliig, insan haklar1 gibi sylemler
Afrika’daki siyasal ve soysal yapida konumlanmus ¢esitli aktorler tarafindan algi yonetimi
icin sikca kullanilan argiimanlar olmustur. Yaygin dil egitimi ise AB’ye yonelik {istiin
medeniyet algisini destekleyici bir isleve sahip olmustur. Afrika Kitasinin neredeyse her
yerinde bir Avrupa dili konusulmaktadir. Bu sebeple dilini konustuklar eskiden
somiirgecilerin iilkelerin tesirinden bu giin bile ¢cikamamaktadirlar. AB’nin resmi dilleri ile
egitim goren Afrikali 6grenciler, Avrupali gibi diislinme ve yasama fonksiyonu ile
donatilip Avrupa hayranligi ile Afrika tilkelerinin yonetim kademelerine gelmektedir. Dil
egitimi ile saglanan psikolojik tistiinliik sanatsal, kiiltiirel, sosyal hayranligi da beraberinde
getirmektedir. Bu durum Avrupa hegemonyasi igin biiyiik bir avantaj olusturmaktadir.
Ayrica, Afrika iilkelerindeki medya kuruluslar1 ve Afrikali bazi aydinlarinda katkilariyla
AB, ekonomiden kiiltiir sanata, egitimden istenilen yasama standartlarma kadar birgok
noktada Afrika {izerinde hegemonik bir konuma sahip olmustur.

Afrika’daki devletlerin ve uluslararas: orgiitlerin AB ile gelistirdigi iliskiler ile yaptigi
anlagsmalar ise hegemonyanin kurumlar kriteri ¢ercevesinde AB hegemonyasina hizmet
etmektedir. Bu kapsamda birligin ortak dis politika programi olarak benimsenen ve
uygulanan AB odakli Avrupa Komsuluk Politikas1 6n plandadir. AB iiyesi tilkelerin Afrika
iilkeleriyle karsilikli olarak gelistirdikleri igbirligi programlart ve kurumlart ise AB’nin
Avrupa Komsuluk Politikasi’n1 destekleyici mahiyette olmustur.

Hegemonya’nin {i¢iincli ayagi olan maddi kabiliyet bir anlamda 6diillendirme ve
cezalandirma mekanizmasina yonelik araglar toplamidir. Bu ger¢evede Avrupa tlkeleri ile
Afrika tilkeleri arasinda kurulan ticari ve finansal iligkiler ile saglanan ekonomik zemin,
maddi kabiliyetin 6diillendirici unsurlarimi  ciddi  dlgiide karsilamaktadir. Afrika,
Avrupa’dan sonra en ¢ok Euro kullanilan cografyaya sahiptir. Avrupa disinda kullanilan
toplam 210 milyar Euro’nun 180 milyar Euro’su Afrika’da kullanilmaktadir. Ayrica
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Fransizlarin olusturdugu bir nevi giimriik birligi ve Pazar gibi ¢alisan Frank Bolgesi gibi
yapilar da mevcut olan Afrika’nin Avrupa’dan, Avrupa iirlinlerinden etkilenmemesi ve
Avrupa Birligi’nde yaygin goriilen tiiketim kaliplarina erisme istegi kaginilmazdir. Ayrica
Afrika’daki finans kuruluglarina ve biiyiik Olgekli yatinm yapabilen sirketlerine
bakildiginda ise yine AB’nin etkinligi goriilmektedir. Bundan miitevellit baz1 Afrikalilarda
AB’ye kars bir aidiyet duygusu bile olugsmaktadir. Maddi kabiliyetin cezalandirict boyutu
agisindan ise AB’nin bagvurabilecegi araglar askeri olmaktan ¢ok ekonomik yaptirimlar ve
siyasi kararlarla sinirli durumdadir. AB’nin askeri gii¢ agiginin ise iiye iilkelerin (6zellikle
Fransa’nin) operasyon kabiliyeti ile giderdigini s6ylemek miimkiindiir.

Ancak AB hegemonyasi igin ¢ok olumlu gegen 90’11 yillar ve 2000’li yillarin
baslangicindaki konjontiiriin ¢ok uzun siirmedigini séylemek miimkiindiir. Bu durumun g
temel nedeni bulunmaktadir. Bunlarin birincisi Avrupa’nin gii¢ kaybi, ikincisi Avrupa’ya
karsithiginin artmasi, ti¢iinciisii ise Cin’in kitadaki faaliyetleriyle artan ¢ekim etkisidir.

AB’nin gii¢ kaybettigi algisinin birlik i¢indeki siyasi gelislemeler, ekonomik sorunlar,
askeri pasiflik ve tutarsiz ilkeler boyutlar1 bulunmaktadir. Ayrica bu algi nispeten Cin’in
kitadaki faaliyetleri ile hizlanmis olan bir algidir. AB son donemlerde brexit, irk¢1 asir
sagin yiikselisi, yiiksek geng issizlik oranlari, biitce agiklart ve finans sektoriindeki
kirilmalar gibi sorunlarla karsilasmistir (Soytiirk, 2020, s.312). Birlesik Krallik gibi
gecmisin stiper giicli olan 6nemli bir aktoriin AB’den ¢ekilmesi AB’nin gelecegine dair
olumsuz bir algi ortaya c¢ikarmistir. Arap Bahari siirecinin etkiledigi Kuzey Afrika
bolgesinde ortaya c¢ikan kaotik siirecte ¢ikar ¢atigmalari nedeniyle birliik tiyesi {ilkelerin
Afrika Ozelinde ortak hareket kabiliyetinin sinirladigini da sdylemek miimkiindiir.
Afrika’da yasanan darbelerin ve iktidar degisimlerinin bir sekilde Avrupa iilkeleriyle
iliskilendirilmesi Avrupa’ya yonelik inanci sarsmustir. Avrupa iilkelerinde yiikselen
yabanci karsithigi ve benimsenen gogmen politikasi ise Avrupa’ya dair olumlu bakisi hizla
geriletmistir. Fransa’nin kitada rahatsizlik veren askeri operasyonlart sonucu bazi
ilkelerden ¢ikartilmasi ise Avrupa karsithgimin en temel gostergesi durumundadir. Bu
sorunlar karsisinda zayif bir performans gostermesi AB’ye yonelik olumsuz alginin baglica
sebebi olmustur. Bu algi AB’nin Libya krizinde pasif kalmasiyla devam etmistir (Soytiirk,
2019, $.2254). israil’in gazzedeki soykirimi karsisinda da sessiz kalmay1 hatta Israil’i
destekleyen bir durus sergilemesi AB’nin ilkeler, degerler ve normlar agisindan sdyledigi
ve ortaya koydugu herseyi zedeler hale gelmistir.

Soguk Savas doneminde goreceli olarak igine kapali kalan Cin'in Afrika'ya yonelik dig
politikas1 2000'den sonra onemli Ol¢iide degismistir. 2000°li yillarin basindan itibaren
biiyiik 6l¢iide kaynak ¢ikarma, ticaret ve yatirim ekonomik nedenlere dayali olarak Cin'in
Afrika kitasina karsi artan bir ilgisinin oldugu agik¢a goriilmektedir (Mlanbo Kushamba,
Simawu, 2016, 5.259). 2000°’den 2023 kadar gegen siirede ikili ilislerdeki toplam ticaret
hacmi yaklasik 24 kat artmis; 10 milyar dolar seviyesinden 238 milyar dolar seviyesine
gelmis durumdadir (“Data: China-Africa Trade”, t.y.) . Her ne kadar ekonomik iliskilerin
golgesinde kalmis olsa da Cin ile Afrika arasinda hizla gelisen iligkilerin bir diger 6nemli
boyutunu ise askeri ve giivenlik alanlarinda yasanan gelismeler olusturmaktadir (Yildiz,
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2022, s.83). Ozellikle Babiil Mendap Bogazi’nin stratejik agidan en onemli noktasi
konumundaki Cibuti’de acilan Cin’in askeri tissii Cin ile Afrika arasindaki askeri iligkilere
onemli bir ivmek saglamistir. Bu iissiin ayn1 zamanda Cin’in yurt disindaki ilk askeri tissii
olmasi da Afrika’ya verdigi onemi gostermistir. 2018 yilinda diizenlenen Cin-Afrika
Savunma ve Giivenlik Forumu ise Cin ve Afrika arasindaki askeri iliskilerin de ekonomik
iligkiler gibi hizlica artacagina isaret etmektedir.

5. SONUC

Calismada cevap aradigimiz temel aragtirma sorusu gergevesinde ulasilan sonug Soguk
Savag sonrasi olusan sistemsel bosluk sayesinde Avrupa’nin Afrika {izerinde bir tiir
hegemonik etki olusturabildigi, ancak AB’yo6nelik algidaki degisim ve Cin’in kitaya artan
ilgisi nedeniyle son yillarda bu hegemonik etkinin giderek zayifladigidir. Kiiresel bir
hegemonya kurmak hususunda herhangi bir basar1 gosteremeyen Avrupa’nin, Afrika’daki
hegemonyasinin da siirdiiriilebilr olmadigidir. Hem kiiresel hem Afrika iizerinde bir
hegemonya tesisi i¢in Ongoriilen kriterler igerisinde en zayif kalan kriterin maddi
kabiliyetlerin zorlama alam1 oldugu da goriilmektedir. Bu da calismanin basinda
belirtigimiz arastirma hipotezinin dogrulugunu ispatlamaktadir.

Hegemonya teorisinin uluslararasi alan i¢in 6ngérdiigii unsurlar olan fikirler, kurumlar ve
maddi kabiliyet unsurlar1 agisindan bakildiginda, fikirler olarak kodlanan sosyal diizen,
siyasal diizen ve kiiltiirel yap1 agisindan Avrupa’nin kayda deger istiinliikleri oldugu
goriilmektedir. Ancak bu distiinliigl, ikincil iilkelere ve onlarin sivil toplumlarina
benimsetmede kiiresel 6l¢ekte bir basarinin bulundugunu sdylemek pek miimkiin degildir.
AB’nin kiiresel kurumlar tizerindeki etkisini inceledigimizde de BM Organizasyonlari,
Diinya Bankasi, Uluslararas1 Pana Fonu gibi kiiresel kontrolii saglayabilecek olgekteki
kurumlari bulunmadigi ve uluslararasi alandaki mevcut kurumlar tizerinde ise tam bir s6z
sahipligi kurulamadigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica maddi kabiliyetler agisindan da
ekonomik yaptirimlarin 6tesinde bir zorlayici ara¢ kullanma potansiyeli de oldukca
disiiktiir. Bu kapsam AB’nin kiiresel bir hegemon olma hususunda oldukga zayif kaldigini
gorlilmektedir.

Uluslararas1 konjonktiir ve AB’nin sahip oldugu imkanlar kiiresel hegemon olmak i¢in
yeterli gelmese de bolgesel bir hegemon olabilecek diizeydedir. Bu kapsamda AB-Afrika
iliskilerinin incelenmesi sonucunda AB’nin Afrika {izerinde sinirl da olasa bir hegemonik
etk tesis ettigi gorilmiistiir.

AB’yi olusturan iilkelerin tarihsel siire¢ icerisinde Afrika’nin sivil toplumunda, siyasal
yapilanmasinda, ekonomisinde, kisacasi her alani lizerinde yarattig1 etki sayesinde Avrupa
1990’1ar sonrasinda Afrika {izerinde s6z sahibi bir hegemon olarak degerlendirilebilir.
Afrika kitasinda neredeyse her iilkede bir Avrupa dilinin konusulmakta ve de ikinci ya da
ticiincll resmi dil olarak kullanilmaktadir. Parlak zekdya sahip &grencilerin Avrupa’da
egitim gorerek kendi ilkesine donmekte ve Avrupai yasam tarzini, Avrupai disiinceyi
benimsemis bir Afrikali olarak kamunun her kademesinde ydnetici konumda gorev
yapmaktadir. Kitadaki basim yaym kuruluslart olarak hakim olan Avrupa medyasinin
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Afrika halki {izerinde sosyal miihendislik yapabilmesi de Avrupa’nin Afrika sivil
toplumunu sosyal ve kiiltiirel alanda sekillendirebilmesine de imkan vermistir. Bu
kapsamda hegemonya teorisindeki fikirler kriteri zemininde Afrika tizerinde etkisinin
oldugu agikca goriilmektedir.

Tarihsel bir blogun hegemonyasini tesis edebilmesi i¢in saglamasi gereken bir diger kosul
olan ‘‘kurumlar’’ agisindan baktigimizda ise eksiklerinin olmasina ragmen kurumlar
lizerinde asgari sartlart saglayabilecek yeterli bir seviyede etki edebilme giiciiniin
bulundugu goriilmektir. Avrupa’nin Afrika kitasindaki yerel, bolgesel ve tiim kitaya hitap
eden Orgiitlenmelere niifus edebildigi, kitadaki {ilkelerin siyasal iist yapisini
sekillendirebildigi yadsinamaz bir gergektir. Ortaya koydugu evrensel ilkelerin denetimini
saglamak i¢in gelistirdigi mekanizmalar ve kita iilkeleri ile yapmis oldugu ikili ya da ¢ok
tarafli antlagmalar sayesinde maddi kabiliyet ile fikirlerin somut bir karisimi olarak
kurumlar etkin bir sekilde kullanabildigi sdylemek yanlis olmayacaktir. Ortaya konan bu
durumlar Avrupa’nin Afrika tizerinde agik bir hakimiyet tesis ettigini gostermektedir.
Afrikahlarin Fransiz gibi diisiinmeyi, Ingiliz gibi yasamay1, Avrupa mallarin kullanmayi,
Avrupa Birligi’ne iiye herhangi bir devletin vatandashigini ve hatta Avrupa’yr gérmiis
olmay1 bile bir prestij unsuru olarak algilamalar1 ile Avrupa ile iyi iligkiler gelistiren,
mevzuatlar ¢ergevesinde kendisini AB normlarina yaklastiran iilkelerinde refah artisi,
kalkinmay1 ve uluslararasi sayginligini arttirabilecegi inanci, hakimiyetin hegemonyaya
doniismesi i¢in gerekli olan riza unsurunu olusturmustur.

Birlik olarak olmasa da iiye iilkelerin Afrika iizerindeki askeri kuvvetleri ve kitaya olan
cografi yakinligt sayesinde hegemonyanin ¢ifte perspektifinden biri olan
“‘zorlama/kuvvet’’ faktoriine sahip oldugunu kitaya her daim hissettirmektedir. Bu duruma
ilaveten Avrupa’nin Afrika dis ticaretindeki payr goz Oniine alindiginda, Afrika’da
hegemon gii¢ olabilmesi i¢in gerekli olan maddi kabiliyete bir miiddet sahip oldugu
anlagilmaktadir. Ancak Birlesik Krallik’in birlikten ¢ikmasi ve birlik igerisindeki diger
sorunlar Afrika iilkelerinde Avrupa algisin1 zayiflatan bir gii¢ kaybir ortaya ¢ikarmistir.
Fransa’nin istenmeyen davraniglar sergilemesiyle birlikte bu gii¢ kayb1 Avrupa karsitligina
dogru evrilmeye de baglamistir. Ek olarak Cin’in kitadaki faaliyetleriyle artan ¢ekim etkisi
ve bu etkinin askeri igbirligi ile giiglendirilmesi ise Oyle yada boyle Avrupa’min Afrika
tizerindeki etki alanini daraltici bir sonug ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla Avrupa’nin Afrika
tizerindeki hegemonyasinin siirdiiriilebilirligi de zora girmistir.
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