MUFAD YUVARLAK MASA TOPLANTISI

GLOBAL KRiZ VE TURKIYE EKONOMISI

: MUFAD Merkezi
:23.01.2009

Toplant1 Yeri
Toplant:1 Tarihi

Toplant:1 Konusu : Global Kriz ve Turkiye Ekonomisi

Toplantiya Katilanlar

Prof. Dr. Cevat Sarikamis : (Toplantiyt yoneten) Istanbul Universitesi,
Isletme Fakiiltesi, Emekli Ogretim Uyesi

Prof. Dr. Ozer Ertuna
Prof. Dr. izzettin Onder

: Okan Universitesi, IIBF - Ogretim Uyesi
: Istanbul Universitesi, Iktisat Fakiiltesi,

Emekli Ogretim Uyesi

Dr. Oztin Akgii¢

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar hepiniz buginkii yuvarlak masa top-
lantimiza hosgeldiniz. Bugiin tartisacagi-
miz konu, global kriz ve Turkiyenin bu
kriz karsisindaki durumu olacaktir. Krizin
bir finans krizi olarak ortaya ciktigr ve
sonradan da reel sektére yansidig1 soyle-
niyor ve boyle bir durum da var gibi géru-
niyor. Ben su noktadan baslamak istiyo-
rum, acaba bu krizin ortaya c¢ikis nedeni
ne ya da neler olabilir, tabii nasil sonuca
varilir onu da konusacagiz eger vaktimiz
olursa. Oncelikle krizin ¢ikigin tartismak
istiyorum sizlerle. Siz baglar misimz Ozer
Bey, buyrun efendim.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Biraz énce siz
bir cimleyle 6zetlediniz aslinda. Kriz fi-
nansal kriz baghg ile bagladi ki, bu her
piyasa sisteminde goériilen bir sey. Emlak
fiyatlar1 ¢ok sisiyordu, emlak fiyatlar
yikseldikge emlaka yatirim para getiriyor,
kazang¢ oldukc¢a daha c¢ok talep geliyor,
talep olduk¢a fiyatlar yukseliyor. Kriz
boyle devreye girmistir, bu biitin piyasa
mekanizmalarinin temel hastaliklarindan
biridir, finansal bir képiik olusur. Baglan-
gic1 boyle oldu. Curiuk ipotek kredileri
krizi olarak basladi. Oyle ki bir koyundan
u¢ post ¢ikartilmig, ipotekler alinmisg, sag-
lam olmayan ipotekler, bunlar varliga
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dayali menkul kiymete ¢evrilmig, bunlar
yeniden fonlara satilmig falan, bir koyun-
dan tuc¢ post cikartip, buylk finansal reel
olmayan getiriler edinilmis, taa ki finan-
sal kriz c¢ikincaya kadar. Kriz c¢ikinca,
Amerika ve Avrupa beraberce c¢ok ciddi
etkilendi bu krizden. Ama bu finansal kriz
alttaki reel sektore bulastirilmamasi ge-
reken, orada hapsedilmesi gereken bir
krizdi. Ama 6yle olmadi, iggi ¢ikarmalar
basladi. Finansal krizin ekonomik krize
yansimasl 1s¢i c¢ikarmayla olur, c¢inki
¢ikardigin ig¢i senin miisterindir.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ama isci
cikarmalarin olabilmesi i¢in, o igletmele-
rin yani reel sektordeki igletmelerin talep-
lerinin azalmasi ve dolayisiyla tiretimleri-
ni azaltmasi gerekir. Yani finansal sek-
torden reel sektore bu sigrayis nasil oldu?

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Biraz 6nce
soyledigim suydu; finansal krizin finansal
kriz olarak hapsedilmesi lazimdi. Yani
finansal krizden etkilenen finansal ku-
rumlar, artik bu hizmeti veremeyecekler,
bunun yerini almasi1 gereken kurumlar
var. Cunku igsletmelerin paralarini déndi-
rebilmeleri lazaim. Burada paray: dondir-
mede c¢ekilen sikintilar Uretime, lretim
is¢l ¢ikarmaya, is¢i ¢ikarma talep diisme-
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sine, talep diismesi yeniden is¢i gikarma-
lara, yani olay finansal sarmal yerine eko-
nomik sarmala dontsti. Bir de bunun
psikolojik yont var. Yani insanlar Kkriz
beklentisini, isten c¢ikarilma beklentisine
kaptirinca kendini, aman kriz gittikge
derinlesiyor, bu 1929 krizinden daha fena
olacak denilince, insanlar taleplerini kesti,
bu normal, isten ¢itkmamig bile olsa talep-
lerini kistilar. Ama kapitalist sistem tale-
bin yukli olmasina dayaniyor. Simdi en
6nemli konulardan biri de, hemen tasarruf
tedbirlerine yonelinmesi. Tasarruf tedbir-
leri demek, kapitalist sistemde bir tarafin
harcamasi karsi tarafin geliridir, kazanci-
dir, senin c¢ikardigin is¢l ya senin ya da
bagkasinin miisterisidir, buna Vanec, ne-
gatif igaret sendromu diyor. Ve bu kapita-
lizmin en 6nemli, hani kanser gibi hasta-
hiklardan biri. Ve kapitalizmin c¢oklusu
boéyle oluyor ve maalesef teknolojik gelig-
meler falan, bir¢ok sey kapitalizmi zor
durumda birakiyor. Kapitalizm eskisi gibi
yuriuyemez artik. Benim 2005 yilinda yaz-
digim “Kapitalizmin Son Direnigi” adh
kitabim bolum boélim gergeklesiyor su
anda. Cinki reel sektor yeni teknolojiyle
birlegince, kapitalizmin baz1 sorunlar1 ¢ok
onem kazandi. Onlardan bir tanesi bu,
negatif isaret sendromu denilen, is¢inin
maliyet unsuru olarak kabul edilmesi.
Turkiye‘ye bu krizin yansimasi1 da ilging
oldu. Turkiye‘ye yansima ihracata olan
talebin azalmasiyla oldu. Ama Tirkiye‘de
ihracat ithalat iligkisine baktiginiz zaman,
dig ticaret agig1 2008 sonunda 70 milyar
dolara ulasti, yani sizin ihracatiniz azalir-
ken tirinlerinizi yerli piyasaya dondire-
bilseydiniz veya bdyle bir siyaset glidebil-
seydiniz, ara mallarim1 disardan almak
yerine iceri kaydirabilseydiniz, nihai mal-
lar1 ithal yerine yerli mallara kaydirabil-
seydiniz, ki Amerika bugin bunu yapiyor,
Obama buna séz verdi, biz de béyle yapa-
bilseydik bulastirmazdik Tirkiye'ye bu
krizi. Televizyonlarda tasarruf tedbirleri-
ne yonelelim deniyor. Bu iste kotiimser bir
havay:r da yarattiginiz zaman, ekonomik
krize déniigtiirirsiiniiz. Is¢i ¢ikarmalar:
sapir sapir, bu bir firsat m1 acaba diyor
insanlar, firsat olarak goriyorlar ve zin-
cirleme etkileniyor her gsey. Bugiinki tek-
nolojik gelismeler 6yle ki robotlar daha

becerikli insanlardan, bilgisayarlar daha
hizli, makineler daha akilli, insana baki-
yoruz, insanin yetenekleri asagi yukari
ayn1 yetenekler. Obiir taraftan insanin is
bulabilmesi i¢in robotlardan, makineler-
den, bilgisayarlardan daha ustinlik ya-
ratmasi lazim, maliyet Ustiinligi sagla-
mak icin. Maalesef igsizlik dinyada en
temel sorun ve bu kriz laflar1 altinda igsiz-
likte ciddi bir artig bagladi. Bu ciddi artis
tamamen ekonomik krize doéniiyor su an-
da. Ve cikis icin de bunu dogru teghis et-
mek lazim.

Prof. Dr. Cevat Sarikams: Sanki fi-
nans sektori, sadece Tirkiye’ de degil
tabii, 6zellikle bat1 aleminde olmas1 gere-
kenden fazla sisti. Bu sisme bir nevi sizin
de soylediginiz gibi bir duplikasyondan
ileri geliyor. Yani bir mortgage yapiyorsu-
nuz, senede bagliyorsunuz, bu senet men-
kule, varliga dondirilebilir senet haline
geliyor. Bu satiliyor, sizin de sodylediginiz
gibi, bir koyundan ti¢ dort post ¢ikartiliyor
ve bu durum piyasalar1 sisiriyor. Burada
benim aklimi kurcalayan husus su; Oztin
Bey size yoneltmek istiyorum bu soruyu,
acaba dinyada c¢ok blyik bir servet bi-
rikmesi, belirli ellerde tabii herkeste degil,
ve bu serveti harcayabilmek ic¢in reel sek-
torin yetersiz kalmasi nedeniyle, finans
sektoriinde mi bir sisme meydana geldi.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Servet har-
canmaz.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ben belki
yanlhig sOylemis olabilirim, ama sdylemek
istedigim husus suydu, siz c¢aligsiyorsunuz
1s¢isiniz, memursunuz veya isadamisiniz,
bir art1 deger yaratiyorsunuz ve zenginli-
gimizde bir artma var. Bu zenginlik nere-
ye gider, tiketime gider, artan1 da tasar-
rufa gider ve tasarruftan da yatirima gi-
der. Benim sdylemek istedigim husus su;
acaba yatirim yapacak yerler reel sektorde
¢ok sinirli kaldigr i¢in, finans sektériine
mi kaydi bu fonlar, bu servet, bunu séyle-
mek istiyorum ben. Yoksa servet tiiketil-
mez elbette.
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Dr. Oztin Akgiic: Birka¢ noktay: tar-
tismak lazim burada. Bir kere finans sek-
tori tek bagina kriz yaratabilir mi bunu
konugsmak lazim. Finans sektori araci bir
sektordir biliyorsunuz. Bir araci sektor
tek basina kriz yaratabilir mi buna bak-
mak lazim. Dogru veya yanlis benim tes-
pitlerime gore, araci bir sektor olan finans
sektori tek bagina kriz yaratamaz, finans
sektorii bu ig1 derinlegtirilebilir, tetikleye-
bilir, olay1 daha vahim hale getirebilir
ama tek basina kriz yaratamaz. Su ayrimi
yapmistik, krizlerin bir gercek nedeni
vardir, bir géruniur nedeni vardir, bir de
tetikleyicisi vardir. Bu isin gercek nedeni
kapitalist sistemin kendisidir. Kapitalist
sistem zaman zaman dalgalanmalar dogu-
rur, bu dalgalanmalarin boyutlari zaman
zaman daha biyik boyutlara ulasabilir,
bu son dénemde oldugu gibi. Goriiniir ne-
den ne? gorinir neden ise son zamanlar-
da Amerika’da gayrimenkul piyasasinin
sigkinlesmesi, buyik bir gayrimenkul
yatirimi, gayrimenkul fiyatlarimin yik-
selmesi, bunlarin genellikle yatirim ama-
ciyla alinmasi, konuttan ziyade yatirim
amaciyla alinmas1 ve bunu finanse eden
kurumlarin ise varlhiga dayali menkul
kiymet ¢ikartarak bunu fonlamalari, daha
sonra bu varliga dayali menkul kiymetleri
bagkalarina satmalari, diger finans ku-
rumlarinin da bunlara dayanarak yeni
varliga dayali menkul kiymet ¢ikarmalari,
yani olayin bir koyundan 3 — 5 post birden
¢ikarmaya dogru gitmesi.

Prof. Dr. Cevat Sarikams: Oztin
Bey burada gayrimenkul yatirimlar: artti
diyoruz ama, gayrimenkul fiyatlarinin
artiglarinda, zannedersem finans kurum-
larinin, 6zellikle mortgage yapan kurum-
larin etkisi yok mu?

Dr. Oztin Akgii¢: Benim gérisim
dogru veya yanlis ama su sekilde; bir kere
diinyada 2001’den uzun bir dénem refah
dénemi oldu ve bu dénemde bence iki tlke
¢ok buytk o6l¢iide para basti, yani bir liki-
dite bollugu yaratildi. Amerika ve Japonya
bunu yapti. Amerika ¢ok biiyik élgiide dig
ticaret agig1 ve cari islemler acig1 veriyor-
du, buna mukabil Japonya ise durgunluk-

tan kurtulmaya calisiyordu, ¢iinkii Japon
ekonomisi bliyiik bir durgunluga girmisti.
Dolayisiyla diinyada bir likidite fazlalilig:
oldu bu politikalarin sonucu. Bu likidite
fazlasinin bir yere kanalize edilmesi gere-
kiyordu. Bu arada bir takim adamlar bu
paralarin deger kaybedecegini 6ngordiler.
Dediler ki bu kadar bol likidite bir stre
sonra deger kaybedebilir, deger kaybet-
memesi i¢in bunlan fiziki varliklara g¢evi-
relim, fiziki varhiklar nelerdir, gayrimen-
kuller biiytik 6l¢ide, hisse senetleri olabi-
lir bir miktar, altinin fiyat1 yiikseldi, iste
ozellestirme falan diye gelip sirketleri
aldilar, dolayisiyla izlenen bu para politi-
kalarimin ve maliye politikalarinin getir-
digi bir likidite genislemesi ve o likidite
geniglemesinin daha sonra piyasalara
yansimasidir olay.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ben de
onu diyorum Oztin Bey. Ortaya ¢ikan zen-
ginlik servet, likit sekilde ortaya c¢ikan
servet, reel sektor yatirnmlarina kayama-
dig1 i¢in, konut disinda tretim aktiflerine
yapilan yatirnmlara kayamadigi igin, is-
tihdam artirici yatirimlara yonelemedigi
i¢in, bunlar oldu.

Dr. Oztin Akgii¢: Ozer Bey'in de dedi-
g1 gibi buyik o6l¢iide talep sorunu var.
Talep belli alanlarda istenilen 6l¢iide ge-
lismiyorsa, o zaman niye lretim yapacak-
s1ni1z?

Prof.Dr. Cevat Sarikamis: Keynes’in
koydugu teoriden de yola gikabiliriz bura-
da. Yani artik reel sektor tam kapasiteye
ulastigi i¢in, talep de fazla degil, yeni yati-
rimlar yapmaya gerek kalmadi, artan
fonlar ne oldu, konuta gitti, hisse senedine
gitti, finans sektoriine gitti falan.

Dr. Oztin Akgii¢c: Finans sektoriinde
olay su; finans sektérinin de bunu bir
sekilde fonlamas1 gerekiyordu. Cunki
varliga dayali menkul kiymet gikarma bir
nevi fonlama demektir. Varhiga dayalh
menkul kiymet ¢ikardiginiz vakit, bu sa-
dece Marksin dedigi boyutta kalsaydi, bu
derece sorun yasanmazdi. Ama bunlar
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finanse eden kurumlar da buna dayana-
rak, sizin dediginiz gibi bir koyundan bir-
ka¢ post cikarmaya caligsinca, mesela A-
merika’ daki konut sektoriindeki siskinli-
gin Isvigre’deki bankaya etkisi ne, ama
toksit dedikleri o kagitlar ortaya c¢ikinca,
igte biraz énce Ozer Bey'in dedigi gibi,
subprime kagitlar ortaya c¢ikinca, yani
esik alt1 kagitlar ortaya c¢ikinca bunlar
oldu.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Piyasa meka-
nizmasinmin i¢ hastaliklarindan biridir,
talep artinca kazancglar artar, kazanglar
artinca talep artar, bu dongiilere sik sik
girer ve girecek de, eskiden 20 yilda birdi.
1639 ‘da Hollanda’ daki lale piyasasindan
baghyor bu olay, ve 20 yilda bir diinya
yasiyor bunu, ne i¢in 20 yilda bir, insanla-
rin unutma dénemi 20 yilmig mali piyasa-
larda. Simdi artik degisti ama, artik 4 — 5
yillik periyotlarla oluyor ve farkli alanlar-
da oluyor.

Dr. Oztin Akgii¢: Benim burada bir
goriisum daha var. Finans sektortinin iki
tane 6nemli arac1 var. Niye aracilar1 kul-
laniyoruz burada, bildiginiz gibi bir etik
degerlerin diigtikliginden kacalim. Ikin-
cisi de genelde bilgilendirmede esitsizlik
var, asimetrik bir durum var, bunu o6nle-
yelim. Halbuki gorebildigimiz kadariyla
bu aract kurumlarin, finans sektorinde
faaliyette bulunan bu fonlar falan bu iki
kurali da atladi. Birincisi sizden buytk
vaatlerle para topladilar, ikincisi etik ol-
mayan bir sekilde bu paralari kullanmaya
bagladilar. Yani spekiilatif amach ve bile
bile. Bunlardan buyiik karlar elde ettiler
ve bu karlardan da kendilerine pay ¢ikar-
dilar. Bu olay1 daha da derinlestirdi bence.
Olayin gercek nedeni degildir ama olay1
siddetlendiren nedendir. Yani finans sek-
tora kendi iglevini yapsaydi, belki olay bu
kadar siddetlenmeden gecebilirdi, ¢unki
biz sik stk Amerikan ekonomisinde bir
durgunluk bir genigleme gériiyoruz zaten.
1960’ lardan beri oluyordu bu, ama hicbir
zaman bu kadar gsiddetli olmamaisti.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Sayin Iz-
zettin Bey siz ne diginiyorsunuz efen-
dim?

Prof. Dr. Izzettin Onder: Ben biraz
Sokratik yaklagsmaya c¢aligayim, yani soru
sorarak cevaplamaya caligayim. Eger in-
sanlarin unutma dénemi 20 yilda bir olu-
yor ise, o zaman simdi niye bunlar daha
sik olmaya basladi. Yani insanlar daha
¢abuk unutmaya mi bagladi. Yok béyle bir
sey. Bu neoklasik ekoliin veya Bagat Ikti-
sadin kriz teorisi yoktur. Kriz teorisi, kriz
olaylar1 “cycle” cevrim diye algilaniyor,
oysa kriz teorisi sol iktisatta vardir,
Marksist iktisatta vardir, koskoca bir kriz
baghig1 vardir orada. Ve orada sunu goéri-
yoruz ki kriz aslinda son derece olagan bir
seydir, kapitalizmin iktisadi dinamikle-
rinden biridir ve sebep de finans falan
degildir. Sebep tamamayla reel sektoriin
kendi i¢ dengesizlikleri ve tutarsizliklari-
dir. Hatta bir sey daha sdyleyeyim. Bakin
varhiga dayali senetler, bunlar mektepler-
de okutuldu, nasil bir iktisat¢1 gérmez ki,
bu varliga dayali menkul kiymeti ¢ikardi-
giniz zaman, bu ilerde asit yapacak. Bu
aynen bir niikleer miihendisin, nikleer
santrali kurdugu zaman 15 — 20 sene son-
ra bilmesi lazim ki, bunun ¢ubuklar ¢ika-
cak. Bunlar bize ders olacak, ama siyle-
mediler, niye sodylemediler, ¢inki para
kazaniyorlardi. Boyle bir bilim olmaz, bu
bilim falan degil. Dolayisiyla bilimsel aci-
dan baktigimizda, kapitalist krizleri ancak
kapitalizmin dinamiklerini inceleyerek
¢Ozebiliriz. Bakin etik olmayan meseleler
var. Risk yonetimi o6rnegin, Turkiye'deki
son risk yonetimi gibi, yani bir firma iler-
de doviz ytlkselebilir diye, ben gimdiden
faaliyet dis1 kar gibi bir seyler yapayim,
biraz déviz alayim, yarin doéviz yikseldi-
ginde hammadde giriglerinden fiyatlar
yikseleceginden dolayi, hi¢ degilse &bir
taraftan kazanayim, diyerek kendini ko-
rumaya calisgiyor. Ama bu sirada kimden
yiyor, digerlerinden yiyor aslinda, ben
doviz alamadigim i¢in benden yiyor aslin-
da ve devletlerde buna ne vergi saliyor ne
de bagka bir sey. Boyle bir risk yonetimi
olur mu, ustelik déviz almaya giderken
talebi artiriyor ve dovizi iyice ylkseltiyor.
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Yani dévizi alamayan firmalar i¢in kosul-
lar iyice agirlasiyor. Simdi boyle kalici bir
bilim olamaz. Bu tabii kapitalist sistemin
finansal gevrelerin etrafa yaymis oldugu
c¢ikarci bir bilgidir, bilim falan degildir,
anlik bir meseledir tamamiyla. Simdi ne-
dir o zaman kriz ona bakalim. Aslinda
finans sektori, kesinlikle ve tamamiyla
bir turev sektordir. Hicbir reel gsey yarat-
maz, higbir katma deger olusturmaz, ama
kar olusturur. Zaten parazitligi de oradan
ileri geliyor, finans sektérii parazit bir
sektordiir. Simdi boyle bakinca reel sekto-
rin davranis kodlarini inceledigimizde,
reel sektorin davramis kodu tamamiyla
uretim yapmaktadir, birikim yapmakta-
dir. Birikim yapmak i¢in iiretim yaparak
kar etmektedir. Hi¢ 6yle milli duygulari,
memleket i¢gin vatan i¢in falan gibi duygu-
lar1 yoktur. Finans sektériiniin de yoktur.
Bir banka mudiria bir toplantida, bir 6g-
rencinin sorusuna karsilik, efendim dedi
ben bilsem ki iki ay sonra bankalar bata-
cak, ben bu is1 yaparim ve para kazanirim
dedi. Ve ¢ok da dogru, bu kapitalist doku-
yu gosteriyor. Dolayisiyla herkes kendi
c¢ikarini savunursa, toplumsal ¢ikar savu-
nulamaz.

Simdi gelelim esas konuya, miithig bir
birikim oldu dinya piyasalarinda, ama
bunun sebebi sadece para basma degildir,
miisaade buyurursaniz benim esas gori-
sim su; o da sermayenin degisim oraninin
degismesidir. Yani sermaye ve emegin
degisim oranmidir bu. Bunlar durmadan
yatirim yapmaya calistilar, ¢linki yatirim
yaparken emegin verimliligi artiyordu.
Emegin veriminin artmasi demek, ayni
zamanda sOmurid oraninin ylkselmesi
demektir. Fakat somiiri orani ylkselirken
emek {Uzerinden, emek ve sermaye bir
arada, bir maliyet unsuru olarak aldigi-
mizda, kar oranlar1 dismeye basghyor.
Yani bu iki hareket, zaten Amerikan eko-
nomisinin trendidir bu, Turkiye’de de ¢ok
net gosteriyor ki, yani Tirkiye'de kar o-
ranlar1 gerilerken, Amerika’da daha da
siddetli gerilerken, sémiri oranlari yuk-
selmeye bashyor, fakat kar oranlar gerili-
yor. Kar oranlar1 geriledigi halde, somiiri
oranlarinin ylkselmesi, sermaye sahiple-
rinde bir birikim olusturdu gercekten.

Simdi bu birikimi ne yapacak bu adamlar,
yeniden yatirim yapmasi i¢in getiri orani-
na, kar oranmina bakmasi lazim, ama o
diismus vaziyette, peki nereye gidecek bu,
o takdir bizzat kendisinin besledigi finans
alanina gelecektir, ¢iinki finans alaninda
kar orani daha yiksek o esnada, su anda
onlar da diisti, ama o zaman ¢ok daha
yiksekti. Yani su anda hatirladigim bir
rakam oran vereyim, ama bu biraz takribi
olacak. ABD i¢in, belki butiin bat1 tlkeleri
icin asag1 yukari reel sektordeki kar oran-
lar1 yluzde 13 — 15 ‘lerden yuzde 2,5 — 1
‘lere dusmus vaziyette, su andaki bu ra-
kamlar epeyce dogrudur, ama finans sek-
tortinde oldukga yiiksektir, onun igin bi-
zim bankalar1 aldilar yabancilar. Bu ¢ok
onemlidir. Finans sektériinl besleyen reel
sektordiir demistik. Ama reel sektor yavasg
yavas kendi nefes almaz hale geldi. Finans
sektori de, o kapitalist dokuyla gercekten
daha fazla atihm yapma duygusu iginde,
iste varhiga dayali senetler gikararak bu
kopiikleri yaratti. Bunu bugiin de yaratir,
hig 6yle bilimsel bir anlayis sistemi yoktur
ashinda. Fakat ne oldu, finans sektorinin
altindan reel sektér yok oldu. Daha dogru-
su finans sektorii reel sektoriin iizerinde
genigslemeye bagladi. Iste kopiikk denen
olay da budur. Cinki reel sektoériin bu-
yimesi ¢ok daha yavastir, ¢inki reel bir
sektordiir, 6teki ¢ok daha hizli biytyor.
Iste bu ara bir képik olusturdu. Ciinkid
bunu besleyecek, buraya dontisium yapabi-
lecek reel bir tretim yok burada. Reelin
olmadig1 yerde hayali hesaplar déner.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Bakin finans
sektorinde para kazanilmaz, gelir yarat-
maz finans sektori.

Prof. Dr. Izzettin Onder: Hayir para
kazanilir finans sektériinde, Ozer Bey siz
Keynes’in bildigi gibi konusuyorsunuz
kavramlari, ben Marksin bildigi gibi ko-
nusuyorum. Keynesgil kavramlarinda
katma deger yoktur, somiiri orani yoktur,
Keynesgil kar oram vardir. Aradaki fark
da budur. Gayet agiktir bu fark da, dolayi-
siyla boyle baktigimizda, finans sektoru
¢okmeye mahkumdur zaten, c¢inki reel
sektor finans sektérinii besleyemez hale
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geldi bir yerden sonra, bu aradaki fark
acildi. Bu fark: da reel sektér besleyemi-
yor. Somutlastirirsak eger, mesela reel
sektor ne yapar, kopukle falan gitmez
artik, kopuk olmasaydi da patlayacakti
bu, kopik bunu hizlandirdi. Ne yapar,
sigorta yapar, ipotek yapar, kredi verir,
peki bunlar1 kim alir, karsisinda 6deyebi-
lecek olan reel sektér adamlari alir, ya
oradaki isciler alir, ya da patron alir. Reel
sektor sikigmaya bagladi kapitalist sis-
temde artik. Artik yani ne sigorta ettirebi-
lecek, ne saglik sigortasi yaptirabilecek,
ne mortgage ile ev alabilecek, ¢iinkii bun-
lar1 o6deyebilecek durumda degil artik.
Hatta simdiye kadar neden yapti bunu,
gelecekte nasil olsa 6derim mantigiyla,
gelecekteki gelirini tiiketti aslinda. Patro-
na baktigimizda o da doymus vaziyette, o
istediklerinin hepsini yapt1 zaten. Ilave
para kazanmak istiyor, yani ne sigorta ne
mortagage ne su ne bu. Aslinda bu finans
sektoru, reel sektoriin lehine biraz, bir
miktar insanlarin gelecekteki gelirlerini
simdiye getirip tiukettigi icin bu reel sek-
torin isine de yaradi. Reel sektériin tale-
bini artird: biraz. Mesela mortgage kredisi
yapti, adam gelecekte O6derim diye, reel
sektor ev yapti1, adam da ev almaya ¢alista.
Simdi dolayisiyla aslinda reel sektor de
finans sektorinin bilylimesini istedi bi-
raz. Cinki finans sektoriiniin iglemlerini,
insanlarin gelecekteki gelirlerini bugiine
¢ekip, adamlar: tiketime yoneltti. Finans-
¢1 bunu yapti, bu da reel sektorin isine
yaradi. Fakat bunun da bir doyum noktasi
var. Bunu da besleyebilecek olan reel sek-
tordir aslinda. Reel sektor de bunu, kar
oraniyla degil, somiira oraniyla besleyebi-
lir aslinda. Ozer Beyle anlagamadigimiz
nokta bu. Kar oran1 duserken aslinda so-
miri oran ylikselmektedir.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Peki so6-
miri oran dediginiz nedir?

Prof. Dr. Izzettin Onder: Sémiirii o-
ranm sudur; emegin elde etmis oldugu kari
sadece emege boldligiimiizde, yani licrete
boldiglimiizde buna Marksist literatiirde
emegin kullanim degeri denir ki bu s6mii-
ri oranidir. Yani emek bu masay1 yapiyor,

milkiyetini bana veriyor, ama bu masay1
sattigimda ben aslinda emegi satmis olu-
yorum. Ama ben emegi saat bas1 fiyatla
aldim, aylik basi fiyatla aldim, bu masay:
hangi fiyatla satarsam, aradaki fark so6-
murld oranidir. Ama o esnada oraya ben
makineyi da koyarsam, bu diismeye bagl-
yor tabii ve makinelesmek mecburiyetin-
de, cunki teknolojisini yenilemek mecbu-
riyetinde, ¢linki yarisiyorlar bunlar bir-
birleriyle. Ciinkii sermayenin en buyuk
dismani karsit sermayedir. Bu yarismay:
yapabilmesi i¢in, teknoloji lretimine git-
mesi lazim, burjuva marksisti de derler
buna, ¢ok 6nemlidir bu, dolayisiyla bunu
yaparken de kendi 6liimune gidiyor, ¢linki
somuriyu emek tzerinden yapiyor. Cinki
biitiin gelirini emek lizerinden kazaniyor.
Yani makineye koydugu paradan bir gelir
elde etmiyor aslinda. Ama emek daralma-
ya baslayinca, emegi daha giddetli so6-
mirmesi lazim.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Konunun
disinda ama, bir malin tiretimi tamamen
emekle degil tabii, diger tretim faktorleri
de var ne bileyim hammaddesi var, diger
giderleri var, yani emegin disindaki para-
y1, tamamen emek sémirisi diye disin-
mek dogru olur mu?

Prof. Dr. Izzettin Onder: Bakin
hammaddeyil aliyorsunuz, bunu aldiginiz
zaman oldugu gibi satabilirsiniz, hangi
fiyata alirsaniz alin, istediginiz fiyata sa-
tarsaniz, fazla fiyata satmaya c¢alisirsaniz,
adam gider digerinden alir. Hammaddeyi
degistiriyorsaniz, turetim budur zaten,
seklini neyle degistiriyorsunuz, emekle
degistiriyorsunuz. Enerji i¢inde de emek
var, hepsinin i¢inde emek var, dolayisiyla
hammaddeyi oldugu gibi satmiyorsunuz.
Bir degistirme siirecidir Gretim zaten, bu
degistirme silirecini de emek yapiyor. Ma-
kine de uretim yapiyor, makinenin i¢inde
de emek var, bu c¢ok o6nemlidir. Burada
biitin mesele kriz nereden c¢ikti. Kriz su-
radan c¢ikti; finansal sektor, reel sektori
beslerken, gelecekteki gelirleri simdiye
cekti, dolayisiyla bundan o da yararlandi.
Insanlar1 da aldatt:1 bu anlamda, finans
sektérinin béyle bir olumsuz yoénu de
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vardir aslinda. Bu aldatmay1 yaparken
aslinda reel sektori tiiketti. Reel sektori
artik besleyemez hale geldi finans sektort,
iste bu ara acildi. Iste Marksizyen teoride
sektorler aras1 dengesizlik olarak alir kri-
zin sebebini. Fakat sektorler arasi denge-
sizlik ¢ok temel sebeptir, kar ve birikim
hirslidir. Finans sektoria niye bu asit fon-
lar1 yaratti, kar elde etmek i¢in, katma
deger degil, bakin bu ¢ok 6nemlidir. Kar
ve birikim hirshidir, onlar da kar ettiler ve
birikim hirsiyla yaptilar. Bankalar biyi-
meye bagladi, sigorta sirketleri bliytimeye
basladi, devleti 6zellestirdiler, efendim biz
saghk hizmeti verelim falan, saghg finan-
se edelim dediler. Insanlarin disiinmesi
lazim, bugin Amerika’ da, Raymond
Brothers batmis ise, Turkiye’de sagligi
hangi sigorta sirketine vereceksiniz, o da
batabilir. Ne yapacagiz o zaman, devlet
batmaz ama. Onun i¢in saglhigin 6zellesti-
rilmesini ve sigorta girketleri araciligiyla
finanse edilmesini miidafaa etmek ina-
milmaz bir akil. Hele Tirkiye gibi riskli bir
ortamda. Mesela iki sene, li¢ sene saghk
primi yatirdiniz, batt1 sonra; adam, ner-
den alicam ben parami gimdi der. Yatir-
masaydin kardesim derler, ben mi sana
akil verdim git oraya yatir diye, bana ne
yatirmasaydin der. Cevher Ozden battig
zaman boyle olmadi m1. Bakin isin 6ziinde
reel sektore gelince, aslinda reel sektor
gosterdi bize manzarayr tam olarak, fi-
nans sektori gostermedi. Reel sektér bu
kadar aniden neden durdu peki.

Bilim adamlar:1 nerde ki, niye bu asit
fonlar donmeden ikaz etmediler ki bizi.
Bilim stureci gosterir, siireci gostermek
demek, ileriyi 6ngorebilmek olanag ver-
mek demektir. Bilim bilgi degildir. Bilgi
bagka birgey, o oldu bu oldu, 6yle oldu
boyle oldudur. Bilim bagka bir seydir, sii-
reci gosterir, boyle oldu ise béyle olabile-
cektir diyebilmektir, belirli olasiliklar
icinde.

Dr. Oztin Akgii¢c: Ama bunlar séylen-
di. Bu tip kagitlarin ¢citkmasi, finans sekto-
rinin bu gibi seylere girmesinin bir kriz
yaratacagi kag¢ senedir sOyleniyor.

Prof. izzetin Onder: Hocam siz sdy-
lediniz diyelim.

Dr. Oztin Akgiic: Hayir, yani soyleyen
¢ok vardi bunlari. Krize gidilmekte oldugu
sOylendi. Bence su oldu tabii, mesela bu
tuketici kredileriyle, kredi kartlarinin
kullanilmasiyla tasarruf orani dusurile-
rek talep canli tutuldu bu son 5 — 6 sene-
de. Ve bu 5 — 6 senede de hakikaten dun-
yada biiyume oldu, dis ticaret gelisti, liki-
dite artt1 vesaire, ama bir siire sonra kapi-
talizmin genel hareketi olarak tiketim
yetersizligi bagladi, siz daha 1yi bilirsiniz,
bu teknolojik igsizlik falan Ricardo’da var-
dir. O der ki teknoloji emegin yerini aldik-
ca, bir issiz ordusu zaten olacaktir der.
Zaten butiin klasik iktisatcilar baglangig-
tan itibaren c¢esitli nedenlerden dolayi,
derler ki kapitalizmin sonu yoktur.

Prof. Dr. izzettin Onder: Ama o ikti-
satcilar ahlak profesériydiiler. Ama onla-
rin doéneminde buginki holdingler, bu
azgin finans kuruluslari yoktu. Emek —
deger teorisini Ricardo yapmistir. Marks
ondan almigtir. Dine degil reele bakiyor-
lard: ama, bu insanlarin insani dokular:
vardi. Bligiin ortaya c¢ikan Freedmanlar
falan, bunlarin dinle Allah’la alakasi ol-
madig1 gibi, diinyayla da alaks1 yok ashn-
da. Boyle bir sey olabilir mi, kalkip bir
akademik insan “Kolelige Giden Yol” diye
bir makale yazabilir mi ayiptir bu. Bu
biliyorsunuz Henrick’in makalesidir, sos-
yalizm kélelige gotiiren yoldur diye, kapi-
talizmin nereye goturiyor peki.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Su anda bi-
limsel tutumun en belirgin 6zelligi, hi¢ bir
sey konusunda bu kadar kesin konugma-
maktir. Yani Karl Marks’ tan bagka ikti-
sat¢1 yoktur diye bir laf ¢ok sagma. Gelir
reel sektorde yaratilir, mali sektoérde yara-
tilmaz, piyasa da yaratilmaz. Katma deger
reel sektérde yaratilir, bu gelirdir, yarati-
lan gelirdir. Obtrleri kazanctir, bagka bir
sey. Reel sektor gelir liretmek amaciyla
yaratilir. Servetini cebine koyup tlkete-
mezsin. Servet aligverisi yapildig1 zaman
da gelir yaratilmaz, daha ucuza aldigim
daha pahaliya satarsin ama gelir dogma-
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mistir. Gelirin Uretilerek yaratilmas: la-
zim. Kar ayr1 seydir, gelir ayr1 seydir.
Meseleye donersek, dinyada bir kriz oldu,
bu krizin temelinde insanlar mali sektor-
lerde para kazanmilir sandi, borsaya yati-
rim yapalim dediler. Sabahleyin borsa
seansi bagladi, aksam kapandi, o giin %20
kazandilar. Gelir yaratildi mi1, hayir yara-
tilmadi, ¢linkii katma deger yok. Sabah
para ve senet toplamayla, seans kapandigi
zaman para ve senet toplama ayni, bir
kazan¢ elde edildi, kar elde edildi, ama
gelir yaratilmadi. Mali sektor gelir yara-
tan sektor degil, gelirden pay alan sektor-
diir, onun i¢in de kriz durumunda mali
sektorde yasanan krizi reel sektore yan-
sitmamaliydilar dedim ben ilk konus-
mamda. Yansitmamak gerekir ve bunun
tedbirleri de vardir, ama bunun tedbirle-
rini ille de Marks’a, Keynes’e giderek de-
gil, yani bilimi buglinki sartlarda kulla-
narak yapmak lazim. Ama biz esas olay1
kagiriyoruz. Diinyada Turkiye’ye bu kriz
yansidi deniyor, hayir Turkiye zaten 2001
krizinden higbir zaman gikmamigti. Tir-
kiye 2001 krizini yagadi, butiin maliyetle-
rini yasadi, kriz denilen sey ilgingtir. Kriz
ille de borsadaki dustisler veya kurlardaki
artiglar degil, bu borsadaki disiisler veya
kurlardaki atislar piyasa mekanizmasinin
kendini diizeltme c¢abasidir zaten. Ama
Turkiye 2001 krizinden bu yana devamh
olarak artan bir sekilde dis ticaret acgigi
vermigstir, varlik satisi yapmistir, malini,
ailenin glmusglerini, sirketlerini, bircok
tesisini satmigtir. Turkiye’nin borglar:
artmigtir. Cari agik devamli artmigtir. Son
rakamlara bakalim. Son rakamlara ba-
karsak, cari agik 48 milyar dolara c¢ikti.
Turkiye’de zaten krizin zemini hazirlan-
migst1 ve krizi de iyi teshis edemediginden,
ama teghis etme konusunda maalesef bi-
lim adamlar1 kendilerine disen roli de
yapamamigstir, belki yaptirilamamagtir.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ozer Bey
ben sizin Turkiye ile ilgili gériiglerinize
katiliyorum ve sayin Basbakanimiz kriz
teget gecer dedigi zaman, ben de sizin
dediginizi sbylemistim, zaten Turkiye kri-
zin igerisinde, bunun tizerine bagka bir
kriz gelmez, ¢linki o kadar dusik gelirle

vatandaglarin harcama yapmasi1 olanak-
s1z, 2001’den 2005’e 2006’ya kadar refahta
birazcik artis var gibi, ama ondan sonra
da buytk bir digis var. Simdi konumuz o
degil gibi geliyor bana, asil krizin c¢ikig
nedeni tuzerinde pek konugsamadik, bu
finansal piyasalardan mi kaynaklandi,
finans sektoriinden mi kaynaklandi, reel
sektorden mi kaynaklandi, ben konugma-
lardan sunu anladim ki aslinda krizin
esas tetikleyicisi reel sektorde meydana
gelen daralma.

Prof. Dr. Izzettin Onder: Miisaade
ederseniz, bir defa kriz Amerika’daki reel
sektorden ¢ikmig goziukiiyor. Amerika
kapitalizmin en ileri agsamasidir, kapita-
lizmin olgunlasma asamasinda krizler
derinlesir, yani bu ezbere sdylenmis bir
sey degildir. Ozer Bey'in soyledigi eskiden
20 senede bir olurdu, simdi daha siklast:
dedigi budur, ¢linki kapitalizm olgunlagi-
yor, yok insanlar unutuyor falan degil,
boyle bir sey yok. Ikincisi ise finans kesimi
bunun en yumusak karnidir, onun igin
orada ¢ikti. Dolayisiyla kriz kapitalizmin

krizidir. Amerika’da olgunlasti, Ameri-
ka’da ¢ikta.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Latin Ameri-
ka krizleri kriz degil miydi. Kapitalizmin
en geligtigi ulkelerde mi ¢ikiyor krizler.

Prof. Dr. izzettin Onder: Bakin La-
tin Amerika krizleri nerden cikti diye bak-
tigimizda, biuyik 6demeler dengesi sorunu
vardi, dis acik vardi, bizim 2001’de yasa-
digimiz gibi. Her kriz ayni gikar demiyor
ki Marks da. Dikkat ederseniz yasadigi-
miz kriz sadece 1929 — 30 krizi ile karsi-
lagtirihiyor, aradaki butin krizler atlam-
yor dikkat ederseniz, ¢iinki farkli krizler
onlar, su anda iki kriz yasadik biz. 1929 —
30 ve 2008 krizi, bu ikisi farkl krizler.

Dr. Oztin Akgiic: Soyle ki, baz1 konu-
larda anlagsmaliyiz. Bence finans sektori
araci bir sektor oldugu i¢in tek bagina bir
kriz ¢ikarmasi mimkiin degil. Bir taraftan
fon toplayip diger tarafa aktaracak, tek
basina bunu yapmasi mimkiin degil. Te-
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tikleyebilir, bir takim tiirev Urlinleri ¢i-
kartir, olayr daha derinlestirebilir, ama
tek bagina bunu yapabilecek giicii yoktur
finans sektoriiniin. Finans sektéri bir
yerden parayi toplar, bir yere aktarir neti-
ce itibariyle.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Ama topla-
may1l beceremeyince olmuyor, ¢iunkd fi-
nans olmayinca tiretim de olmuyor.

Dr. Oztin Akgiic: Kapitalist diizende
zaman zaman bir uretim fazlasi, tiketim
yetersizligi yasaniyor ister bunu Marks’la
ifade edelim, ister Keynes’'le ve netice iti-
bariyle bunlar bir takim krizlere neden
oluyor. Bu krizler Amerika’da yagsanmis-
tir, biz iki biytik krizi konusuyoruz ama,
Amerika’da bir¢ok kriz yasanmistir.
1960’dan sonra durgunluklar vesaire. Bu-
rada niye olay bu kadar derinlesti, iste
burada finans sektori devreye giriyor,
finans sektorid olayr buyik 6l¢tide derin-
lestirdi, tetikledi, turev trtinlerle, toksit
kagitlarla vesaire. Kagit tlizerinde sanal
karlarin ¢ok yiiksek gozikmesi bu alanda
cazibe yaratti ve olayin derinlesmesine
sebep oldu. S6yle baglayabiliriz, bu krizler
klasik veya neoklasik teorilerle onlene-
mez, bu krizler g6yle veya boyle bir sekilde
ortaya cikarlar. Kapitalist sistemde kriz-
ler olur. Ancak bunun boyutunu siddet-
lendiren 1930°da da finans sektoéri olmus-
tur.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Peki
Turkiye’de durum nasil Oztin Bey?

Dr. Oztin Akgii¢: Tiirkiye'de duruma
bakarsak, ben burada Ozer Bey’e katiliyo-
rum. Aslinda Turkiye kriz icindeydi zaten.
Yani bu kriz olmasaydi dahi Tirkiye bu
olaylar1 ya da buna yakin olaylar1 yasaya-
cakti, ¢linki zaten Turkiye kriz i¢indeydi.
Turkiye ne yapti, Tirkiye bence higbir sey
yapmadi 2001’den 2002’den sonra. Yaptigi
tek sey disaridan bor¢landi, dis borcu 300
milyar dolara ¢ikti, ondan sonra elindeki
biitlin tesislerini, biitlin malvarligim 6zel-
lestirme diye satt1 ve bununla idare etti.
Turkiye’de temel hareketler olumsuz yon-

de gelismistir. Bakmayin TUIK’ in milli
gelir hesaplarina, o milli gelir hesab1 nasil
oluyor, ayr1 bir mesele, tartigilabilir.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: 1980 ‘den
1999 yilina kadar %4,8 ‘dir buyime hizi.
1999 yilindaki gelir diigsmesi 2001 yili kri-
zinden sonra bes senede 1998 diizeyine
¢ikt1 sonra.Ve su anda 2008 yilinda milli
gelir artis1 % 2 — 2,5 diizeylerine dismiis-
tur. Daha onceki sene % 4,6’ dir. Turkiye
bagarili, milli gelir artt1 falan gibi laflar
soyleniyor, yok boyle bir sey. Rakamlar
Oyle sOylemiyor.

Dr. Oztin Akgii¢: Soyle diyelim Tiir-
kiye’de baz1 seyler niye basar:1 diye soylen-
di. Aslinda Ozer Bey'in dedigi dogru, Tiir-
kiye'de 1980’1e 2003 ‘G4t mukayese edersek
gelir artig1 yoktur arada. Cinkd 1999’dan
sonraki gerileyisleri telafi etmistir ancak.
Ama daha sonra TUIK’ in yapmis oldugu
bazi dizenlemeler % 30 — 40 artirdi milli
geliri, milli gelirimiz su anda kisi bagina
9.000 kiuistur dolar oldu, bilmem anlatabil-
dim mi, bu bir basar1 degildir, ortada ba-
sar1 diye bir olay yoktur. Bu donemde
Tirkiye Ozer Beyin dedigi gibi uzun vade-
li bir biylime hizinin tstiine ¢ikamamaig-
tir.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Hele hele
Devlet Planlama Tegkilat’nin butin yap-
tig1 planlarda % 9 Tirkiyenin biiyime
potansiyeli oldugu iddias1 var. Hele hele
%7 buylume potansiyeli gerceklegseydi,
bugiin Turkiyenin milli geliri tam iki kat1
oluyordu. Yani butiin bunlar Tirkiyenin
¢ok ciddi kayiplaridir.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar ben ne distyorum biliyor musunuz?
Turkiye’de bir milli fon akig tablosu yapi-
labilse, yani nereden fonlar geliyor, nereye
kullaniliyor, zannediyorum ki ¢ok entere-
san seyler cikacaktir.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Sonuc belli
ama, yurtdisindan mal satisi, varlik satigi
ile kaynak geliyor. Senin 60 yilda birik-
tirmis oldugun varliklarin hepsi gidiyor.
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Prof.Dr. Cevat Sarikamis: Bu sebep-
lerden dolay1 Turkiye son alt1 yildir basar:
degil bence basarisizlik icindedir.

Dr. Oztin Akgii¢: Ashinda bu global-
lesme, 6zellestirme batinin gelismemis ya
da gelismekte olan tlkeleri somiirmesi
i¢cin uydurulmus seylerdir. Eskiden neyle
somiriyordu seni, dis ticaretle sémuri-
yordu, dig ticaret hadleri sinirlayici olu-
yordu falan, bu tabii yeterli olmadi. Bu-
nun tUzerine bir oOzellestirelim dediler,
ozellestirirseniz goyle iyi olur boyle iyi olur
falan; iki globalleselim, globallesmede ise
finans sektori var. Finans sektériini glo-
ballestirdiginiz zaman ayni zamanda ba-
timin sitkismis finans sektoérii de buradan
istifade etti. Nasil istifade ettiler, paralar
geldi buradan kar elde ettiler. Yani seni
iki gekilde kandirdilar. Din biz Izzettin
Bey'le bir toplantidaydik, orada Izzettin
Bey soOylemisti, iktisadin bazi ezberleri
var, nasil ki siyasette ezber var, demokra-
si, insan haklari, hukukun ustiinligi fa-
lan, iktisatta da bu ezberler var, iste tam
rekabet, 6zellestirmenin avantajlari, kiire-
sellesme, bu bir sémiri diizenidir. Ben
oteden beri sdyle diyorum, aslinda s6mu-
ri, ginimiizdeki somuri, merkezin kendi
i¢inde olmasindan ziyade, merkezle g¢evre
arasindadir. Yani gelismis olan ekonomi-
ler daha ¢ok, az gelismis ekonomileri s6-
mirmektedir. Globallesme, o6zellestirme,
bunun araglaridir. Yani biitin mesele
burada, bilmiyorum katilirsiniz veya ka-
tilmazsiniz. Aslinda batidaki sendikali isci
de sOomiiriden pay almaktadir. Ameri-
ka’da pay almayan isc¢i hangi ig¢idir, ka-
cak igcilerdir, gineyden Meksika’dan ora-
dan buradan gelen kagak iscilerdir. Diger-
lerinin o derece yiiksek tlcretli olmasinin
nedeni de budur. Amerika’daki bir otomo-
tiv sanayii ig¢isinin Ucreti ile bizdeki ayni
is¢inin Ucretini mukayese edin, o kadar
verim farki var mi1 yok. Olmadig: igin za-
ten General Motors’lar batiyor. O bakim-
dan bence en dogru sdyleyebilecegimiz sey
galiba, hem fikir isek, bir kere finans sek-
toru tek basina kriz yaratamaz, siddetlen-
direbilir falan ama, reel sektérden bir sey
geldikten sonra finans sektorii tek basina
kriz yaratmaz gibi geliyor bana. Ikincisi

su noktada anlasalim, kapitalist sistem
devam ettigi miiddetge, bu olaylar su veya
bu boyutta devam edecektir, olacaktir. Bu
somiri esasinda blyik kapitalist merkez-
lerin kendi arasinda degildir, merkezle
cevre arsindadir. Cinki merkez halen
diinyada yaratilmis olan katma degerin
%85’ini aliyor. Merkez'den kastim gelismis
ekonomiler Avrupa, Amerika, Japonya,
Kanada, bunlar aliyor. Diinya nifusunun
ilk %20’ si % 85 1 aliyor, 6teki ne aliyor
derseniz, en altta kalan % 20’1ik kesim %
1 aliyor, geri kalan %60 da % 13 aliyor.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Bu bir sey
daha hatirlatiyor, simdi Amerika, Avrupa,
sizin merkez dediginiz tlkelerin refahini
Cin ve Hindistan’a yayacak olsaniz, dun-
yanin kaynaklar1 yetmiyor, bes misli kay-
nak gerekiyor, boyle bir ¢ikmaz da var
ontimuzde.

Dr. Oztin Akgiic: O zaman ne olacak
orada bir Uretim yapabilir miyiz, yoksa
refahin yeniden dagilimi sorunu mu orta-
ya ¢ikar. Refahin Avrupa ve Amerika’dan
Cin’e ve Hindistan’a kaymas1 sorunu mu
ortaya c¢ikar.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Bunlarin
hepsi birbirine bagli seyler. Benim sizlerin
konugmalarinizdan ve kendi dustncele-
rimden anladigim gey su: Bu merkez deni-
len tlkelerde biiyiik bir fon birikimi var.
Bu fon birikimi reel sektériin tiretimini
finanse etmek i¢in talep bulamyor, talep
yeterli degil. Dolayisiyla bu fonu nereye
harcayacaksin, aktif yatirimlari yapmak
yerine finans sektoriine kaydiracaksin,
finans sektorine kaydirirken de, bizim
gibi geri kalmig tlkelere gondereceksin ve
mesela Tirkiye'de Uretimi siz yapmayin
biz yapariz, bilmem sizdeki fabrikaya ge-
rek yok, nasil olsa biz mali génderiyoruz
havas var.

Dr. Oztin Akgii¢: Soyle bir igbélimi
de oneriyorlar size, diyorlar ki mesela, siz
efendim tiiketim mallar1 falan ihrag edin,
sakin ha ithal ikamesi sanayiine girmeyin.
Cunki ithal ikamesi sanayiine girdi mi,
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sen ne ithal ediyorsun, sermaye mali ithal
ediyorsun, ara mali ithal ediyorsun vesai-
re, bunlar1 sen yapmaya baglayinca ¢bir
tarafin ihracati biiyiik 6l¢iide azalacaktir.
Dolayisiyla énemli olan ihracat, peki be-
nim dig ticaret acigim var, dis ticaret aci-
gim neyle finanse edeyim senin, para ve-
reyim sana. Sonra sen de bu paray1 bana
bilmem ne kadar faizle geri 6dersin, sonra
bunun adi kiiresellesme olsun, finans sek-
torinde.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ayni1 sey
tarimda olmuyor mu. Sen uretim yapma
biz sana para verelim.

Dr. Oztin Akgii¢: Onun disinda diyor
ki adam, madem ki borcunu édeyemedin,
6demen ig¢in 6zellestirme yap diyor, yani
senin bir takim degerlerin var, o degerleri
bana devret diyor. Topraginmi sat diyor,
sanayl tesisini sat diyor, telekominikas-
yonunu sat vesaire. Ayrica Tirkiye'de
bagka bir sey soyleniyor.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Bilmeleri la-
zim, ¢linki biraz 6nce bahsettigimiz kitap-
ta goyle deniyor; “krizler 20 senede bir
tekrar eder ve bu krizler tekrar da edecek-
tir. Cunka kapitalist sistemin, piyasa me-
kanizmasinin iginde olan bir gsey bu. Enin-
de sonunda para ve servet akilsizlarin
elinden ¢ikip akillilarin eline gegecektir.”

Prof. Dr. izzettin Onder: Tiirkiye ile
ilgili musaade buyurursaniz ben de bir sey
soylemek istiyorum. Tiurkiyenin krizi bir
verimsizlik krizi ve yapisal dengesizlik
krizidir. Yani bir geri ekonomi krizidir.
Turkiyenin krizi ileri ekonomi krizi degil-
dir, ama ileri ekonomi krizi de yansiyor
bize su anda.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Buna ka-
tiliyoruz Izzettin Bey, ama ben diyorum ki
2008 yilinda ortaya ¢ikan kriz, global kriz
denilen gsey, Tirkiye’de o zamanda basla-
madi. Tirkiye’de daha Onceden de vardi
kriz, bunu konustuk zaten.

Dr. Oztin Akgiic: Bir sey daha ilave
etmek lazim buna siyasi acidan. Kalan
igsize de igsizlik tazminati verdi Almanya
falan, bunu nereden sagladilar, s6muri-
den aldig1 paydan verdiler. Ve susturdular
yani, ve ayni zamanda demokrasi diye bu
kapitalist partiler oy aldilar bundan. Yani
bu somiriyi ortaya koymamiz lazim.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Ben bugiin bir
noktay1 kavradim gibi geliyor bana. Ni¢in
bir ¢bziim yaratilamiyor? Ciinki maalesef
kaliplar1 kirip konusmuyoruz. Kaliplar
i¢ginde konusuyoruz. Halbuki bu kaliplar
i¢cinde kalmak bilimsel bir yaklagim degil.
Bilimsel yaklagim acik fikirle, acik dimag-
la konulara yaklagsmak, ¢éziim arayislar
yapmak lazim, ama biz bazi kriz teorileri
icine sokmaya calisirsak olaylari, bugin
kapitalizm de c¢ok eskidi, komiinizm de
eskidi, bu kaliplar iginde diiginmeyip, hiir
bir diistinceye sahip olmamiz lazim, sorun-
lar1 ortaya koyup tartisabilmemiz lazim,
ama bana 6yle geliyor ki, hala kaliplardan
kurtulamiyoruz.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ozer Bey
demokrasi dedigimiz sistem de iflas etti
maalesef.

Prof. Dr. Izzettin Onder: Ben buraya
bir not diigsmek istiyorum. Ben muisaadele-
rinizle Ozer Hocamin sdylediklerine ka-
tilmayayim. Ciinka kalipla konugsmamak
tabii dogru ama, yontem, paradigma de-
nen bir sey var. Bilim paradigma tlzerine
kurulmustur. Paradigma ise bir olaya
bakista bir teorik cercevedir.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Buna cesitli
isimler veriyorsunuz, temel bir felsefe
lazaim paradigma dedigimiz zaman. Ama
temel bir hedef saptamadan higbir model
kurulamaz. Maalesef insan hedef olmak-
tan ¢ikt1 diinyada, para hedef olmaya bas-
layinca, kapitalizmin temel arizasi, parayi
insanin 6niine koyar, insani ara¢ kabul
eder amag degil, dokusu bu. Ben onun i¢in
“kapitalizmin son direnigi” dedim bu kiire-
sellesmeye. Eksik diigiintiyorsun diyebilir-
siniz, ama benim 6zlem duydugum insani
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amag¢ yapmayl Marksist teoride de gore-
miyorum. Onun i¢in bizim artik bu kalip-
larin hepsinden ¢ikip, amacimiz1 ortaya
koyup bir sosyal diizen hayal edip, ufku-
muza yerlestirip modeller gelistirmemiz
lazim, ¢éziimler gelistirmemiz lazim.

Dr. Oztin Akgii¢: Odaktaki sey in-
sandir, odak insandir, tlkelerin zenginligi
de insanin zenginligidir.

Prof. Dr. izzettin Onder: Ben burada
bir not diismek istiyorum, ¢ok kisa. Sistem
bir butinseldir. Efradini camii, ayarini
mani bir biitinseldir.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Biitiinsel ol-
mak bagka, bilimsel calismanin amaci
insana hizmet eden sistemleri gelistirmek-
tir. Mevcut sistemlerden birine hapsedil-
mek degil.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar krizi tartigsacagiz derken, konu bagka
yerlere gidiyor.

Dr. Oztiin Akgii¢: Ama bu ¢ok énemli
bir sey, ¢unki krizden c¢ikis son derece
o6nemli bir olaydir. Eger bu sistem igersin-
de kalacaksak, bu krizden ¢gitkmamiza im-
kan yok. Tirkiye krizden ¢ikamaz. Yani
¢ikmig gibi goziukir, dinya da gikar ama
tekrar yeni bir krize girer. Clinki bu kriz
doguran bir sistem, anlatabiliyor muyum
ve dinyada gelir dagilimi falan da diizel-
mez. O halde demek ki ne yapacagiz, sis-
tem meselesi.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Sistem der-
ken mevcut sistemlerden biri degil bence
gbrev yeni bir sistem olusturmaktir, insa-
n1 odaga koyan.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar diinyada, dinya derken malum tlkeler
kastediliyor bence, nasil cikilir bu krizden.
Yani 1930°daki gibi, efendim Keynesyen
teori mi ortaya cikar tekrar, yoksa son
zamanlarda Karl Marks da 6ne ¢ikmaya

bagladi, onun teorileri de konugulur oldu.
Sizce nasil ¢ikilir bu krizden.

Dr. Oztin Akgii¢: Diinya bir kere ka-
pitalizmi benimsemis vaziyette. Bunu
belki makyajlayacaklar, nasil makyajlaya-
caklar, biraz 6nce Izzettin Bey'in dedigi
gibi, iste neokapitalizm diyecekler belki,
buna belki etik degerler katalim diyecek-
ler, boyle etik olmayan, ahlaki degerleri
olmayan bir kapitalizm olmaz diyecekler.
Sosyal amaclar koyacaklar, sosyal sorum-
luluk koyalim diyecekler falan. Bu yasar
mi, bu gene insan 6gesine bagl olan bir
olay.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Belki
Amerika’da Obama ile o yol a¢ild1 gibi.

Dr. Oztin Akgii¢c: Hayir, Obama mer-
kezdeki bir gosteridir, bir imajdir Obama.
Obama ile higbir geyi degistiremezsiniz.
Belki uygulanmayan bir iki tane sosyal
proje vardi iste, fakir cocuklara egitim,
fakir cocuklara devletin saghk yardim
falan gibi, Bush’un veto ettigi, onlar1 belki
uygulamaya koyar falan, o ayr1 bir mesele.
Her sistem kendi adamini yaratiyor. Bunu
yikmak lazim. Ciinki yikamadiginiz mud-
detge bu sistemi belki biraz daha stisleye-
cekler falan ve bunu da insan yapacak
gene.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Ben o kanuda
¢ok Uimitliyim, benim inancim su; insanla-
rin 6zlemleri var. Ozlemleri dogrultusun-
da yeni teknolojinin verdigi imkanlar ve
sagladig iletigim, insanlar1 o tarafa zorla-
yacak diyorum. “Sirketlerin sosyal sorum-
luluklar1”” “paydas” kavrami gibi pek cok
kavram kitaplar1 dolduruyor artik, egiti-
me giriyor. Etik kurallar ve igletme etigi
kavramlar1 falan. Obiir taraftan Amerika
gibi bir tilkede Obama gibi bir lider, Ame-
rika i¢in bir devrimdir bu. Bunun gibi
Obama’nin soéyledigi her sey Washington
uzlagsmasi denilen temel ilkelere kargi.
Diinya degisecek, diinya sansh bir dénem-
de benim gérdigim kadariyla. Yeni ileti-
sim kanallar1 ve insanlarin icinde yatan
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ozlemler, insan odakli bir sistem olustur-
maya dogru gidecek.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Ozer Bey,
kriz geldi, butin dinyay: sardi. Buradan
¢ikis kiviletmi nasil baslayacak. Efendim
1930 yilindaki gibi, Keynesyen teori ¢ikti,
efendim tiketimi artir, krizi yok et, degil
mi hikaye buydu. Simdi nasil olacak, gene
ayn1 yontem mi uygulanacak.

Prof. Dr. izzettin Onder: Simdi bu-
rada siyasetcinin bakis ac¢is1 bagka olacak,
bilim insaninin bakis acis1 bagka olacak.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Bilim in-
saninin roli yok burada. Yapabilecegi bir
sey yok ¢uinkii.

Prof. Dr. Izzettin Onder: O zaman
kapatalim o tarafi, ama siyaset¢inin bakis
acis1 gayet aciktir. Insanlar: nasil aldata-
cak, insanlarin 6zlemleri var diye aldata-
cak, iletisim yapild1 diye aldatacak. Ileti-
sim beni iyice hapis ediyor, yani bugin
televizyonu acgtiginda zapladiginda, aym
kavramlarla veya benzer kavramlarla
benim kafami gekillendiriyor. Aslinda
iletisim bir 6zgurlik alam falan a¢gmiyor
¢ok fazla, bu Amerika’da da boyle, televiz-
yonda reklamdan baska hicbir sey yok,
dizilerden bagska hicbir sey yok.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar mesela, efendim diinya bundan ders
aldi, degisecek ileride, bilmem ne olacag:
birakalim bir kenara, kriz var, krizden
nasil gitkacagiz.

Dr. Oztin Akgii¢c: Ben ¢ok kisa soyle-
yeyim. Devlet gbézetiminde, devlet deste-
giyle, sermaye korunarak bu krizden c¢iki-
labilir. Cikmanin yolu budur, devletgilik
falan degil.

Prof. Dr. izzettin Onder: Insanlarin
ozlemleri dedigimizde, sirketlerin sorum-
lulugu dedigimizde ben onun i¢in sosyal
demokrasinin bir aldatmaca oldugunu
kabul ediyorum. Ben birinci derecede ka-
rarli olmaliyim, ama olamiyorum, ¢iinki
gli¢c adamda. Biz gii¢ iligkisini hi¢ konus-
madik burada. Gug neyle belirlenir, karar-
lar ve olugan politikalar ve icraatlar giicle
yapilir, glicsiiz yapilamaz bunlar. Dolayi-
siyla giicii 6nce konugsmamiz lazimdi, ko-
nusmadik bunu. Siyasetci sunlar1 diisiine-
cek, insanlarin 6zlemleri var, iletisim var,
sosyal sorumluluklar var, sirketler bunu
yapacak, ucretleri biraz ayarlayacak belki
ama onu da bilmiyorum. Devlet biraz des-
tek olacak, kurtaracaklar bir 20 sene da-
ha.

Prof. Dr. Ozer Ertuna: Gugli ve giic-
stiz yerine hakli ve haksizi koyamazsak,
hicbir gelisme de olmaz.

Prof. Dr. Cevat Sarikamis: Arkadas-
lar bugtn ¢ok enteresan bir yuvarlak ma-
sa toplantis1 yaptik. Hepinize ¢ok tesekkir
ediyorum, insallah bundan sonraki toplan-
timizda baska bir konuda beraber olmak
umidiyle hepinizi sevgi ve sayg ile selam-
liyorum, tesekkiir ederim.
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