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OZET

Anonim ortaklikta nama yazili pay senetlerinin devrinin esas sozlesmede diizenlenecek bir hiikiimle
kisitlanmas1 miimkiindiir. Bu senetler bagli nama yazili pay senetleri olarak adlandirilmaktadir. Bagh nama
yazili pay senetlerinin iradi olarak devri disinda kanunen intikali de miimkiindiir. Kanuni intikal hallerinde pay
senetleri dogrudan intikal etmektedir ve ortakligin bu devre miidahalesi smirlidir. Kanuni intikal hallerinden
biri de mal rejimi hiikiimleri kapsaminda bagli nama yazili pay senetlerinin intikalidir. Evlilik birligi icerisinde
mal rejimi degisikligiyle bagl nama yazili paylarin iktisabinda baglamin etkisini yitirip yitirmedigi konusunda
ogretide farkli goriisler ifade edilmektedir. Bu ¢aligmada evlilik birligi i¢inde mal rejimi degisikligiyle bagl
nama yazil paylarin iktisabinda baglamin etkisini yitirip yitirmedigi konusu ele alinacaktir.
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ABSTRACT

It is possible to restrict the transfer of registered shares in a joint stock company by a provision in the articles of
association. These stocks are called registered shares. Apart from the voluntary transfer of registered shares, it
is also possible to transfer them legally. In cases of legal transfer, shares are transferred directly and the
partnership's intervention in this transfer is limited. One of the legal transfer cases is the transfer of registered
shares within the scope of the property regime provisions. There are different views expressed in the doctrine
on whether the vinkulierung loses its effect in the acquisition of registered shares due to a change in the property
regime within the marriage union. In this study, the issue of whether the vinkulierung loses its effect on the
acquisition of registered shares due to a change in the property regime within the marriage union will be
discussed.

KEYWORDS: Joint Stock Company, Registered Shares, Share Transfer, Vinkulierung, Property Regime
Provisions

GIRIS

Anonim ortaklikta ihra¢ edilen hamiline yazili pay senetleri disinda nama yazil
pay senetleri de ihrag edilmektedir. Nama yazili pay senetlerinin devri, TTK. 490
geregi ciro edilmis nama yazili pay senedinin zilyetliginin devralana
gecirilmesiyle yapilabilmektedir. Ayrica TTK. m. 492’de esas s6zlesmede, nama
yazili paylarin ancak sirketin onayiyla devredilebileceginin Ongoriilmesiyle
ortaklia, nama yazili pay senetlerinin devrini sinirlandirma imkani
taninmaktadir. Ortaklik devre iligskin sinirlandirmayi ancak belirli sartlar altinda
yapabilmektedir. Bu kapsamda ortaklik esas s6zlesmede 6ngoriilmiis onemli bir
sebebi ileri siirerek veya devredene, paylarmi, bagvurma anindaki gergek
degeriyle, kendi veya diger pay sahipleri ya da {igiincii kisiler hesabina almay1
onererek, onay istemini reddedebilmektedir (TTK m. 493/1). Ayrica ortaklik
devralanin, paylari kendi adima ve hesabina aldigin1 agikca beyan etmemesi
halinde devrin pay defterine kaydini reddedebilmektedir. Kanuni intikal halleri
olan miras, mirasin paylasimi, esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri veya cebri
icra geregi paym iktisab1 halinde ise ortaklik, paylar1 edinen kisiye, sadece
paylarim1 gercek degeri ile devralmayr Onerdigi takdirde onay vermeyi

reddedebilmektedir. Baglamin etkisini yitirdigi bu hallerde ortakligm esas

S6z konusu bu ¢alisma yazarin Pay Defteri isimli doktora tezinden tiretilmistir.



Cilt: 2, Say1 2, Aralik 2024 461

sozlesmede Ongoriilen Onemli sebebe dayanarak devri onaylamama imkamn
bulunmamaktadir. Mal rejimi hiikiimleri kapsaminda nama yazili payin iktisabina
iligkin olarak, 6zellikle evlilik birligi igerisinde mal rejimi degisikligiyle bagh
nama yazili paylarin iktisabinda baglamin etkisini yitirip yitirmedigi konusu
ogretide tartismalidir. ileri siiriilen bir goriiste eslerin iradi olarak mal rejimini
degistirmesi gerekce gosterilerek baglam hiikiimlerinin etkisini yitirmedigi
belirtilmektedir. Diger tarafta ise mal rejimi hiikiimleri kapsaminda tiim iktisap
hallerinde baglamin etkisini kaybedecegi savunulmaktadir. Bu kapsamda
calismada, mal rejimi hiikiimleri kapsaminda bagli nama yazili iktisab1 ve evlilik
birligi icerisinde eslerin mal rejimi degistirmesiyle bagli nama yazili paylarin

iktisabinda baglamin etkisini yitirip yitirmedigi sorunu lizerinde durulacaktir.
I. ANONIM ORTAKLIKTA BAGLAM REJIMI
A. GENEL OLARAK

Anonim ortaklikta kural, pay devir serbestisidir'. Ancak kimi zaman nama yazili
paylarda ortakliga, payin devredilebilirligine miidahale etme imkani
taninmaktadir. Bu diizenlemeler (ortakligin rakipleri gibi) ortaklikta bulunmasi
istenilmeyen kimselerin ortakliktan uzak tutulmasim saglamak veya ortakligin
belirli bir aile tarafindan kontrol edilmesini saglamak igin getirilmektedir’.
Kanundan veya esas sozlesmeden dogan bu kisitlamalar baglam olarak

adlandiriimaktadir’.

! Peter Forstmoser vd., Schweizerisches Aktienrecht (1996), § 44 N.103; Thomas Nagel,
“Die statutarische Vinkulierung nicht kotierter Namenaktien: Revisionsbedarf der
Ablehnungsgriinde geméss Art. 685b Abs. 2 OR” (2015) AJP/PJA 1/2015 190, 190.

2 Forstmoser vd. (n 1) § 44 N. 104 vd; Nagel (n1) 190.

3 Unal Tekinalp vd., Ortakliklar Hukuku II, (13. Bas1, Vedat Kitapgilik 2017) 135, ayrica
138; Ali Murat Sevi, Anonim Ortaklikta Paym Devri, (4. Basi, Se¢kin Yaymeilik 2018)
271; Safak Narbay, Anonim Ortaklikta Pay Defteri, (Seckin Yaymecilik 2003) 286;
Mehmet Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, (13. Basi, Beta Yayimcilik 2019) 335; Oru¢ Hami
Sener, Ortakliklar Hukuku, (Gozden Gegirilmis 5. Basi, Se¢kin Yayimcilik 2022) 623,
624; Fatih Bilgili ve Ertan Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, (8. Basim, Dora
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Baglama iligkin diizenlemeler kanuni ve esas sdzlesmesel baglam olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir. Kanuni baglam, bedeli tamamen 6denmemis nama yazili
paylarda s6z konusudur (TTK 491). Bu paylar ortakliin onay1 ile
devrolunabilmekte ve ortaklik, yalnizca devralanin 6deme yeterliligi slipheli ise
ve sirketce istenen teminat verilmemisse onay vermeyi reddedebilmektedir*
(TTK 491/2). Esas sozlesmesel baglamda ise, nama yazili paym devri, esas
sozlesmede Ongoriilen devir kisitlamalartyla sinirlandirilmaktadir (TTK 492). Bu
baglamda esas sozlesmede yer verilebilecek sebepler kanunda sayilmistir (TTK
493, 495). Ortaklik, yalnizca esas sdzlesmede yer verilen bu sebeplere dayanarak
onay vermekten kac¢imabilmektedir. Buna bagl olarak ortakligin herhangi bir
sebep gostermeksizin bagli nama yazili paylarin devrini onaylamaktan ve pay

defterine kayittan kaginmasi miimkiin degildir® °. Bagli nama yazili pay senetleri

Yayincilik 2021) 369, 370; Miicahit Unal, “Annim Sirketlerde Menkul Kiymetler” Sami
Karahan (edr) (Mimoza Yayinlar1 2013) 720, dpn. 3; Rolf Kuhn, “Die Ubertragung von
vinkulierten Namenaktien”, (2011) TREX 1/11 46, 46.

* Necdet Uzel, Esas Sézlesmesel Baglam, (On iki Levha Yayincilik 2012) 110.

5 Forstmoser vd. (n 1) § 44 N. 120 vd; Nagel (n 1) 190, ayrica 193; S. Anlam Altay, “Turk
ve Isvigre Anonim Ortakliklar Hukuku’nda Esas Sozlesmesel Baglam”, (2009) Isvigre
Borglar Kanunu’nun iktibasiin 80. Yilinda Isvigre Bor¢lar Hukuku’nun Tiirk Ticaret
Kanunu’na Etkileri 563, 602-603; Unal Tekinalp, Anonim Ortaklikta Yeni Baglam
Sisteminin Esaslar1, (Vedat Kitapgilik 2012) 39; Rauf Karasu, “Tirk ticaret Kanunu
Tasarisina Gore Nama Yazili Paylarin Devrinin Smurlandirilmasi”,  (2008) 12 (1)
GUHFD 127, 133-134; Sevi (n 3) 282; Tamer Bozkurt, Anonim Sirketlerde Pay Devrinin
Sinirlandiriimast (Baglam) - Die Vinkulierung, (On Iki Levha Yaymcilik 2016) 68;
Bilgili ve Demirkapi (n 3) 371).

® TTK 374/1 uyarinca ydnetim kurulu ve kendisine birakilan alanda yonetim, kanun ve
esas sozlesme uyarmca genel kurulun yetkisinde birakilmis bulunanlar disinda, sirketin
isletme konusunun gerceklestirilmesi i¢in gerekli olan her gesit is ve islemler hakkinda
karar almaya yetkili oldugundan onay ve tanima kararini verme konusunda yonetim
kurulu yetkilidir. Diger tarafta TTK 375 hitkmiinde yonetim kurulunun devredilemez
gorev ve yetkileri arasinda devre onay yetkisi sayllmamuistir. Bu nedenle bu yetkinin esas
sozlesmede Ongoriilecek diizenlemeyle genel kurula birakilabilmesi miimkiindiir. Peter
Bockli, Schweizer Aktienrecht (4. Basi, Schulthess Juristische Medien 2009) 659;
Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 129; Nagel (n 1) 193; Du Pasquier vd., Basler Kommentar,
Obligationenrecht II, 5. Basi, Helbing Lichtenhahn Verlag 2016) Art. 685a, N. 9, ayrica
685d, N. 16; Rudolf Tschini, Vinkulierung nicht borsenkotierter Aktien, (Schulthess
1997) 35; Lukas Handschin ve Peter Jung, Die Aktiengesellschaft, Rechte und Pflichten
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olarak adlandirilan bu senetler kanunen emre yazili kiymetli evrak niteligindedir’.

Bu kapsamda oncelikle esas sozlesmesel baglam rejimi ve mal rejimi
hiikiimleriyle bagli nama yazili paylarn iktisab1 agiklanacak olup devaminda
esler arasinda mal rejimi degisikligine gidilmesi halinde bagli nama yazil
paylarin iktisabinda baglamin etkisini yitirip yitirmedigi sorunu {izerinde

durulacaktir.
B. ESAS SOZLESMESEL BAGLAM

6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda esas soOzlesmesel baglama iligkin
diizenlemeler, 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer verilen sistemden
ayrismaktadir. Eski sistemde ortakliga sebep gostermeksizin onaydan kaginma
imkan1 taninmaktaydi. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer verilen
diizenlemelerin kaynag1 isvBK 685a-685g hiikiimleridir ve ortakligin bagli nama
yazili paylarin devrine iligkin onay talebini reddedebilecegi haller sinirhidir.
Dolayisiyla  ortakligin  sebepsiz  sekilde devri onaylamama imkani
bulunmamaktadir. Benimsenen sistemde esas sdzlesmesel baglam diizenlemeleri

payin borsaya kote olup olmamasina gore farklilasmaktadir®. Bu sistemde ayrica

der Aktiondre, Art. 660 - 697m OR, Ziircher Kommentar (2. Basi, Schulthess 2021),Art.
685a, N. 20, 685b, N. 5; Uzel, (n4) 57, 58; Tekinalp (n 5) 21; Murat Yusuf Akin, Anonim
Ortaklikta Bagli Nama Yazili Hisseler, (Vedat Yayimcilik 2014) 46. Bununla beraber
genel kurula yetki devrinin, 6zellikle pay sahibi say1sinin az oldugu ve nama yazil paylari
borsada islem gormeyen ortakliklar i¢in daha uygun oldugu 6gretide dile getirilmektedir.
Ciinkii paylar1 borsada islem goren ortakliklarda devrin onaylanmasi i¢in yirmi giinlik
stirenin ongoriilmiistiir ve buna bagl olarak bu ortakliklarda onay yetkisinin genel kurula
birakilmasi miimkiin goriinmemektedir. Forstmoser vd (n 1) § 44 N 129; Tschéni (n 6)
35; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685a, N. 9; Bockli (n 6) 659. Ayrica yonetim kurulunun bu
yetkisini bir veya birden fazla yonetim kurulu iiyesine devredebilecegi konusunda bkz.
Bockli (n 6) 659; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685a, N. 8, Art. 685d, N. 16; Uzel (n 4) 57,
58.

7 Bahtiyar (n 3) 335; Tekinalp vd. (n 3) 111; Sevi (n 3) 272.

8Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685a, N. 4; Karasu (n 5) 135; Hasan Pulasli, Sirketler Hukuku
Serhi, C. 3 (4. Basi, Adalet Yayinlar1 2022) 2267; Tekinalp (n 5)39; Sener (n 3), 626;
Bilgili ve Demirkap1 (n 3) 370.
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borsaya kote olan ve olmayan nama yazili paylarda kanuni iktisap hallerine iligkin
0zel diizenlemeler ongorilmistiir (TTK 493/4, 495/3). Bu nedenle kanuni iktisap
hallerinden olan mal rejimi hiikiimleriyle bagli nama yazili paym iktisabi, esas
sozlesmesel baglama iliskin getirilen temel diizenlemelerden ayrismasi nedeniyle
onem arz etmektedir. Bu kapsamda ilk olarak esas sozlesmesel baglama ve
kanuni iktisap hallerine yonelik kanunda yer verilen diizenlemelere deginilmesi

gerekmektedir.
1. Borsaya Kote Olmayan Nama Yazih Paylarda Baglam Rejimi

Tiirk Ticaret Kanunu’nda baglam rejimi diizenlenirken ortakligimn tiirline gore
(halka agik ortaklik-halka kapali ortaklik gibi) bir ayrim benimsenmemistir ve
paym tiiriine (borsaya kote olup olmamasina) gore bir sistem tercih edilmistir.
Borsaya kote olmayan nama yazili pay terimi, kapali anonim ortakliklar ve halka
acik olup borsaya kotasyon i¢in bagvurmamis halka acik ortakliklarin paylarini
ifade etmektedir’. Bu paylarm miilkiyetinin ve pay sahipligi sifatinin devralana
intikalinde ciro ve zilyetligin devri yeterli degildir ve ortakligin onay1 devir
isleminin zorunlu bir unsurudur'®. Baglam etkisini 6zellikle ortaklik tarafindan
onay talebinin reddedilmesinde gdstermektedir. Ortakligin onay vermemesiyle
devir tislemi ger¢eklesmemektedir, dolayisiyla devir isleminin gegerliligi i¢in

sirketin onayi sarttir'’,

° Tekinalp (n 5) 39; Veliye Yanh ve Giil Okutan Nilsson, “Kaydilestirilmis Paylar
Bakimindan Pay Defteri Gerekli Midir?”, (2019) Prof. Dr. Sabih Arkan’a Armagan 1327,
1328, dpn. 2, 6.

10Tekinalp (n 5) 3 vd.; Bozkurt (n 5) 202 vd; Bilgili ve Demirkap1 (n 3) 370, 371. Esas
sozlesmesel baglam hiikiimleriyle ilgili 6gretide yapilan tasnifler (esas sozlesmeye
dayanan-yasaya dayanan baglam, dnceki-sonraki baglam, sekli-maddi baglam) igin bkz.
Erciiment Erdem, “Nama Yazili Hisse Senetlerine Iliskin Olarak Uygulamada Ortaya
Cikan Baz1 Sorunlar ve Yeni TTK’nin C6ziim Onerileri”, (2012) XXV. Ticaret Hukuku
ve Yargitay Kararlar1 Sempozyum 97, 102; Bozkurt (n 5) 14 vd; Nihat Tasdelen, Anonim
Ortaklikta Pay Sahipligi Sifatinin Kazanilmasi (Vedat Kitapgilik 2005) 278 vd.
"Forstmoser vd. (n 1) §44 N 179; Max Meyer, “Vinkulierte Aktien in der
Zwangsverwertung”, (1997) SZJ 93/1997 22, 23; Nagel (n 1) 192, 193; Hanspeter Klay,
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Anonim ortakliklarin bagli nama yazili paylarin devrini onaylamaktan kaginma
konusunda ileri siirebilecegi gerekceler kanunda sinirli sayida ifade edilmistir.
Kanun sistematiginde oOzellikle “Onemli sebep” kavrami kapsaminda
diizenlemelere yer verilmistir ve 6nemli sebep teskil edecek olgularin tespiti i¢in
de baz1 lgiitler getirilmistir'2. Bu kapsamda ortaklik, kanunda éngoriilen sartlar

dahilinde devri onaylamaktan kaginma imkanina erismektedir'?.

TTK 493/1 (IsvBK 685b/1) hiikmii uyarinca ortaklik, esas sdzlesmede
ongoriilmiis 6nemli bir sebebi ileri siirerek borsaya kote olmayan nama yazil
paylarin devrini reddedebilecektir'*. Hiikmiin devaminda 6nemli sebep
kavramina iligkin olarak pay sahipleri ¢evresinin bilesimine iliskin esas s6zlesme
hiikiimlerinin, sirketin isletme konusu veya isletmenin ekonomik bagimsizlig

yoniinden onaym reddini hakli gosteriyorsa dnemli sebep olusturacagi ifade

Die Vinkulierung «Theorie und Praxis im neuen Aktienrecht» (Helbing&Lichtenhahn
1997) 197, 198; Bozkurt (n 5)202 vd; Sevi (n 3) 272; Esra Cenkgi, “TTK 493/1
Baglaminda Giincel Bir Sorun: Kagis Klozunun Uygulanmasinda Esas Soézlesmesel
Dayanak” (2020) XXXVI (2) BATIDER 85, 88- §9.

12 Robert Meier, “Anpassung der Statuten an das revidierte Aktienrecht”, (1992) AJP 317,
320; Karasu (n 5)135, 136; Sener (n 3) 626.

13 Altay (n 5)603; Sevi (n 3) 283; Karasu (n 5)133, 134; Bozkurt (n 5)68.

14 Kuhn (n 3) 46; Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 124; Meier (n 12) 322; Nagel (n 1)193.
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edilmektedir'>. Bu sebeplerin nesnel nitelikte olmas1'® ve esas sozlesmede acik
ve net bir sekilde ifade edilmesi gerekmektedir'’. Zira ortaklik tarafindan ileri
stiriilen devrin reddine iliskin beyanin hakli bir gerek¢eye dayanmasi, bu

sebeplerin esas sdzlesmede yeterince somut bir sekilde agiklanmasina baghdir'®,

Anonim ortakliga énemli sebep ileri siirerek bagli nama yazili paylarin devrine
iligkin onay talebini reddetme imkan1 yaninda, paylar1 bagsvurma anindaki ger¢ek
degeriyle, kendi veya diger pay sahipleri ya da {igiincii kisiler hesabina almayi

onererek devri onaylamaktan kaginma imkani da taninmustir'®. Bu imkan yalnizca

5Kuhn (n 3) 46; Handschin vd. (n 6) Art. 685b, N. 44 vd; Karasu (n 5)135, 136; Tekinalp
(n 5)40. Hitkmiin gerekcesinde (1) paysahipleri ¢evresinin bilesimi, (2) sirketin konusu
ve (3) isletmenin bagimsizlig: ii¢ ayr1 sebep olarak ifade edilmektedir. Ancak dgretide
hakli olarak ifade edildigi lizere bu kisim yanilticidir. Erdem (n 10) 119, 120; Altay (n 5)
598, dpn. 105; Uzel (n4) 234, dpn. 10; Akin (n 6) 38, dpn. 142; Bozkurt (n 5) 81, ayrica
123, 124. Esasen hiikiimde esas sozlesmesel baglam diizenlemelerinin her durumda pay
sahipleri ¢evresini korumasi aranmaktadir. Bu baglamda 6nemli sebep Olgiitii, esas
sozlesmede Ongoriilebilecek tiim sebepler agisindan temel bir Slgiittiir. Bu baglamda
onemli sebep kriteri belirlenirken paysahipleri ¢evresinin bilesimi gergevesinde “sirketin
konusu” ve “isletmenin bagimsizlig1”nin tehlikeye girmesi aranacaktir. Tekinalp (n 5) 40.
Bu sebepler, ortaklikta pay sahipleri ¢evresinin korunmasinin sartlar1 olarak
diizenlenmistir. Dolayistyla dgretide de ifade edildigi lizere burada ii¢ ayri sekilde
siniflandirilmig 6nemli sebep bulunmamaktadir. Erdem (n 10)19, 120; Altay (n 5)598,
dpn. 105; Bozkurt (n 5)81, ayrica 123, 124; Akin (n 6) 38, dpn. 142. Nitekim Isvicre
Hukuku’nda da paysahipleri bilesiminin ayr1 bir neden olarak ongoriilemeyecegi, buna
iligkin bir diizenlemenin bagimsiz bir neden teskil etmeyecegi savunulmaktadir. Peter
Forstmoser, “Die Vinkulierung: ein Mittel zur Sicherstellung der Unterwerfung unter
Aktiondrbindungsvertriage?”, (1997) Aktienrecht 1992-1997: Versuch einer Bilanz: zum
70. Geburtstag von Rolf Bar 89, 95. Aksi goriis Pulash (n 8) 2283.

16 Kldy (n 11) 139; Forstmoser vd. (n 1) §44 N. 156; Altay (n 5) 597.

17 Bockli (n 6) 728; Meier (n 12) 322; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 3; Sandro
Germann, Die personalistische AG und GmbH Unter besonderer Beriicksichtigung von
Aktiondr- und Gesellschafterbindungsvertragen, (2015) SSHW - Schweizer Schriften
zum Handels- und Wirtschaftsrecht Band/Nr. 327, 594; Handschin vd. (n 6) Art. 685b,
N. 45; Kldy (n 11) 139; Pulash (n 8) 2283; Sinan Yiiksel, “Borsaya Kote Edilmemis Bagl
Nama Yazili Paylarin Devrinde Sirketin Alim Onerisinde Bulunarak Onay Istemini
Reddetme Hakki (Kagis Klozu)” (2013) (2) GUHFD (Prof. Dr. Oguz Imregiin’e Sayg1
Sempozyumu) 159, 163-164; Bozkurt (n 5) 68; Karasu (n 5) 136.

13 Du Pasquier vd. (n 6), Art. 685b, N. 3; Kldy (n 11) 139

YForstmoser (n 15) s. 89; Kldy (n 11) 176, 177; Nagel (n 1)192; Kuhn (n 3) 46; Meier (n
12)322; Tschéni (n 6) 27; Handschin vd. (n 6) Art. 685b, N. 18; Bockli (n 6) 710; Du
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borsaya kote olmayan nama yazili paylar i¢in 6ngoriilmiis olup borsaya kote olan
nama yazihi paylarda s6z konusu degildir’’. Bu diizenleme ozellikle kapali
anonim ortakliklarda yabancilagmanin engellenmesi ve ortakligin mevcut
durumunun korunmasi amacina dayanmaktadir’’. Bu imkana, ilgili devir
isleminde esas sozlesmede Ongoriilen red sebebine uyan bir nedenin mevcut
olmamasi1 veyahut boyle bir nedenin varlifina ragmen ilgili nedenin onayin
reddini hakli kilmamasi halinde ortaklik tarafindan bagvurulmaktadir. Boylelikle
pay sahipleri ¢evresine katilmasi arzulanmayan kisiler ortakligin pay sahipleri
cevresi diginda tutulmaktadir’?. Bu imkan, payr devralam1 hakli bir neden
olmaksizin reddetmenin tek yolu oldugundan “kacis klozu” olarak

adlandiriimaktadir 2.

Anonim ortakliklarda devre iliskin onay talebinin reddedilebilecegi bir diger hal
devralanin paylar1 kendi adina ve hesabia aldigin1 agik¢a beyan etmemesidir**
(TTK 493/3, isvBK 685b/3). Bu yetki, 6nemli sebep ve kacis klozuna ek olarak
ortakliga kaginma imkani tanimaktadir®. Hiikiim dolayli pay sahiplerini yani

ortaklik¢a devir islemi onaylanmadiginda inangh islem vasitasiyla sirketin karar

Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 9; Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 161; Tekinalp (n 5) 47;
Pulasli (n 8) 2286; Karasu (n 5)136, 137; Bozkurt (n 5) 135;

20'Sevi (n 3) 295; Pulash (n 8) 2286; Tekinalp (n 5) 39.

2! Tekinalp (n 5) 47, 48; Bilgili ve Demirkapi (n 3) 370. Ortakligin satin alma teklifinde
bulunarak keyfilik sinirina kadar istenmeyen kisilerin ortakliga dahil olmasina engel
olabildigi konusunda bkz. Pulasli (n 8) 2286;

2Hanspeter Kliy, “Statutengestaltung bei der Vinkulierung nicht kotierter Aktien”
(1997) BN 16 49, 66; Nagel (n 1)191, 192; Kldy (n 11) 135, ayrica 177; Yiiksel (n 17)
161; Pulagh (n 8) 2286; Cenkgi (n 11) 91, 92; Sevi (n 3) 294; Cenkgi (n 11) 91, 92;
Bilgili ve Demirkap1 (n 3) 370.

23 Tschini (n 6) 27; Bockli (n 6) 711; Meier (n 12)322; Kldy (n 11) 177; Rolf Sethe ve
Meltem Cetinkaya, “Entwicklungen im Gesellschaftsrecht und im Wertpapierrecht/Le
point sur le droit des sociétés et des papiers-valeurs’ (2019) SJZ 649, 652; Handschin vd.
(n 6) Art. 685b, N. 18; Nagel (n 1) 192; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b N 9; Pulash (n
8) 2286, 2287; Cenkgi (n 11) 91. Ogretide kullanilan diger terimler i¢in bkz. Bozkurt (n
5)135, 136; Tekinalp vd. (n 3) 151, N. 1152; Cenkgi (n 11) 91.

24 Meier (n 12) 322.

25 Nagel (n 1) 192; Bozkurt (n 5) 197.
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alma siireci iizerindeki kontroliinii kullanabilecek kisileri diizenlemektedir®.
Ciinkii  goriiniirdeki saman adamlar vasitasiyla baglam hiikiimlerinin
dolanilmasmin amaglanmas1 miimkiindiir’’. Ifade etmek gerekir ki, burada
devralanin kendiliginden paylarn kendi adina ve hesabina aldigina yonelik bir
bildirimde bulunmasi s6z konusu degildir ve ortaklik tarafindan devralanin
bildirimde bulunmasina iliskin bir talepte bulunulmasi gerekmektedir®®. Diger
tarafta esas sozlesmede bu yonde bir ylikiimliiligiin 6ngoriilmesi de TTK 493/7

hiikmii nedeniyle gecerli olmayacaktir®.

Borsaya kote olmayan bagli nama yazili paylarda iradi devirler disinda kanuni
intikal halleriyle ilgili de diizenlemeler getirilmistir’®. TTK 494/2 hiikmii
uyarinca paylarin miras, mirasin paylasimi, esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri
veya cebrl icra geregi iktisap edilmeleri halinde, bunlarn miilkiyeti ve
malvarligina iliskin haklar derhal; genel kurula katilma haklariyla oy haklar ise
ancak sirketin onayi ile birlikte devralana gegmektedir. Ortakligin pay defterine
kayit talebini reddedemeyecegi bu hallerden birisi de esler arasindaki mal rejimi

hiikiimleri yoluyla nama yazili payin iktisabidir®".

26Bozkurt (n 5) 198; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 15; Handschin vd. (n 6) Art.
685b, N. 60; Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 171.

27 Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 171; Kldy (n 11) 196; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N.
15; Bozkurt (n 5) 198; Pulash (n 8) 2300.

28 Tekinalp (n 5)39; Uzel (n 4) 184; Tekinalp vd. (n 3) 153, N. 1154; Bozkurt (n 5) 197,
ayrica 199, 200; Tschéni (n 6) 30; Kldy (n 11) 195; Handschin vd. (n 6) Art. 685b, N.
60; Kuhn (n 3) 46.

2 Aksi goriis Uzel (n 4) 184.

30Bockli (n 6) 738; Nagel (n 1)192; Willi Fischer vd., Handbuch Schweizer Aktienrecht,

(Helbing&Lichtenhahn 2014), 712, N. 54.29.

3Peter Lutz, Vinkulierte Namenaktien, (Schweizer Schriften zum Handels- und
Wirtschaftsrecht; Bd. 110 1988) 129; Roland Miiller vd., Der Verwaltungsrat, Ein
Handbuch fiir Theorie und Praxis, (Schulthess Verlag, 2021) 292, 293; Bockli (n 6) 738;
Siikrii Y1ldiz ve Ibrahim Ozbay, “Bagli Nama Yazili Paylarin TTK m. 418/f. 4’de Yazili
Sebeplerle Kazanilmasinda Yénetim Kurulu Uyeleri Ile Pay Sahiplerine Tanman Gergek
Degerden Satin Alma Hakki” Makalelerim, 1988-2007(Yetkin Yaymlar1 2008) 516;
Narbay (n 3) 270. Burada esler arasinda yapilan tiim iglemler degil yalnizca mal rejimi
cercevesindeki intikaller dahildir. Bozkurt (n 5)216.


https://www.schulthess.com/buchshop/advancedSearch?CSPCHD=0010010000002mIPGeynIH0000AI5VLKsIVhhlHv9lMIIHfw--&bpmact=query&bpmobj=Biblio&bpmparm=/buchshop/result,/buchshop/detail&bpmtoken=Y4OXyq8Z8n&search_AuthorIndexed=fischer!%20willi!
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Ogretide bu diizenlemede gegen ve baglamim etkisini yitirdigi hallerin smirli
sayida olmadig1 ve buna bagl olarak ilgili diizenlemenin birlesmeler, béliinmeler
ve malvarligi devirleri dahil olmak iizere diger intikal halleri i¢in de gegerli
oldugu kabul edilmektedir’?. Dolayistyla kanunda sayilan ve iradi olmayan intikal

hallerinin smirli sayida sayilmadig: ifade edilebilir®>.

Bu hallerde ortakligin baglam diizenlemelerine basvurabilmesi miimkiin
degildir’*. Baglam hiikiimlerinin etkisizlesmesininin bir sonucu olarak ortaklign,
paylar1 edinen kisiye sadece paylar gercek degeri ile devralmayi Onermesi
kaydiyla devre onay vermekten kaginabilmesi miimkiindiir. Ortaklik, esas
sozlesmedeki onemli sebepler kapsaminda (bagli nama yazili paymn devrinin
reddini hakli kilan bir sebep olsa dahi) kanuni intikal halleriyle pay iktisap eden
kimseyi reddedemeyecektir’®. Ciinkii bu hallerde baglam etkisini yitirmektedir ve

ortakliga yalnizca paylar1 satin alma®® imkani tammnmaktadir’’.  Ortakhik

32 Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 9a; Bockli (n 6) 738; Handschin vd. (n 6) Art.
685c, N. 82; Tekinalp vd. (n 3) 153, N. 1153; Akin (n 6) 122; Pulash (n 8) 2304. Kars1
goriis Karasu (n 5)133; Uner Dag, Anonim Ortakliklarda Pay Sahibi Agisindan Oy
Hakkinin Kazanilmasi ve Kullanilmasi (Beta Basim Yayim 1996) 214. isvigre Federal
Mahkemesi 1983 tarihli kararinda zorunlu birlesmelerde isvBK 685b/4 hiikmiiniin
uygulanacagma karar vermis, ancak iradi birlesmelerle ilgili bir agiklamaya yer
vermemistir. IFM 109 II 130. Bununla beraber 6gretide sadece birlesme igin hiikiimlerin
uygulanacagini ifade eden ancak boliinmeyi bu kapsamda degerlendirmeyen yazarlar da
bulunmaktadir. Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 174.

33 Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 9a; Kliy (n 11) 205; Bockli (n 6) 739; Handschin
vd. (n 6) Art. 685b, N. 66, 67; Altay (n 5)607; Uzel (n4) 162; Akin (n 6) 119; Yiiksel
(n17) 181; Sevi (n 3) 317. TTK 493 Gerekge.

34 Forstmoser vd. (n 1) §44 N. 126.

35 Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 172 vd; Tschéini (n 6) 32; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685c,
N. 9, 9a; Tekinalp (n 5)52; Uzel (n 4) 117; Tekinalp vd. (n 3) 152, 153, N. 1153; Sevi (n
3) 320; Altay (n 5)612, 613.

36 Satin alma 6nerisinin hukuki niteligi konusunda 6gretide farkli nitelendirmeler s6z
konusudur. Bu imkan, 6nalim hakk: (Tekinalp (n 5)48), alim hakki (Narbay (n 3) 296;
Altay (n 5) 603; Karasu (n 5) 137), 6neri (Uzel (n 4) 322, 324; Yiiksel (n 17) 196), yasal
sarta bagli alim hakki (Bozkurt (n 5)137, 247; Kldy (n 11) 177) olmak iizere farkl sekilde
nitelendirilmektedir.

37 Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 9, 9a; Klidy (n 11) 176; Handschin vd. (n 6) Art.
685b, N. 65, ayrica Art. 685¢, N. 82; Uzel (n4) 117 vd.
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devralana paylarn gercek degerinden devralmayi teklif edip etmemekte
serbesttir’®. Ortaklik (herhangi bir sebep gdstermeksizin) yalnizca bu imkani
kullanarak paylar edinen kimsenin pay sahibi sifatin1 edinmesinde etkili olabilme
imkanina sahiptir*®. Satin alma 6nerisinin nasil kullanilacag1 konusunda kanunda
bir diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide hakli olarak paylarin iradi devriyle
ilgili 6ngoriilen TTK 493/1°de yer alan ve ortakligin paylari, basvurma anindaki
gercek degeriyle, kendi veya diger pay sahipleri ya da iiglincii kisiler hesabina
almay1 onerebilecegine iliskin diizenlemenin kanuni intikal halleri i¢in de gegerli

oldugu kabul edilmektedir®.
2. Borsaya Kote Nama Yazih Paylarda Baglam Rejimi

Tiirk Ticaret Kanunu sisteminde paylarin borsaya kote olup olmamasina gore
farkl diizenlemeler 6ngoriilmesinde 6zellikle her iki diizenlemenin yoneldigi ve
muhafaza ettigi amaglarin farklilig1 etkendir®'. Borsaya kote olmayan nama yazil

paylar daha ¢ok kapali anonim ortakliklarda énem kazandigindan, mevcut pay

38 Esas sozlesmede devralma teklifinin agikga diizenlenmesinin gerekmedigi konusunda
bkz. Yiiksel (n 17) 168; Pulash (n 8) 2303

39 Bockli (n 6) 738; Tschini (n 6) 32; Sethe ve Cetinkaya (n 23) 652; Handschin vd. (n
6) Art. 685c, N. 82; Yiiksel (n 17) 165 vd; Altay (n 5)612.

40 Kldy (n 11) 207, 208; Joshua Richard Taucher, Treuhindervinkulierung gemiss Art.
685d Abs. 2 OR (Dike Verlag 2020) 12, 13; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685b, N. 12; Sevi
(n 3) 321; Bozkurt (n 5)241. Gergek degerin belirlenmesi konusunda bkz. Tschini (n 6)
28 vd; Altay (n 5)614.

#Borsa Istanbul A.S. Kotasyon Y&nergesi m. 5 ve 6 hiikiimlerinden yola gikarak borsaya
kote edilmis paylarin tanimini yapmak miimkiindiir. Diizenlemelere gore kotasyon
basvurusu yapilmis ve borsa yonetim kurulu tarafindan sartlara uygun oldugu tespit edilen
kota alinan paylar borsaya kote edilmis paylardir. Bu anlamda borsaya kote edilmis nama
yazil1 paylar terimi, borsada alim satima konu olan nama yazil1 paylar1 isaret etmektedir.
S6z konusu agiklamalar dogrultusunda paylar1 borsaya kote edilmis sirketler, paylari
Yildiz Pazar, Ana Pazar, Gelisen Isletmeler Pazari, Kolektif Yatirim Uriinleri ve
Yapilandirilmis Uriinler Pazari, Nitelikli Yatirimer Islem Pazari, Yakin izleme Pazari
piyasalarinda islem goren sirketlerdir. Bozkurt (n 5)291 vd; Pulash (n 8) 2311 vd; Akin
(n 6) 130 vd; Unal Tekinalp, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinin Sermaye Piyasasina ve
Sermaye Piyasasi Kanununa [liskin Hiikiimleri”, (2008) Avrupa Birligi Perspektifinden
Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinin Sermaye Piyasasina Etkileri 19, 36.
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sahiplerinin muhafazasina ve ileride pay sahibi olacak kimselerin kontroliine
yonelik diizenlemeler Ongoriilmesi amaclanmaktadir. Zira bu ortakliklarda
cogunluk tarafindan belirlenecek red nedenleri azinliklarin da korunmasina
yonelmektedir*?. Bununla beraber borsaya kote nama yazili paylarda 6ne gikan
husus, paylarin olabildigince serbestce devri ve edinilmesidir*’. Nama yazili
paylar1 borsaya kote olan ortakliklarda devir islemlerine yonelik miidahale,
ortaklikta giiciin belirli pay sahipleri arasinda toplanmasini engellemek**, buna
bagli olarak ortakligim halka ac¢ik karakterini ve ekonomik bagimsizligini
korumak amaciyla taninmaktadir®. Ciinkii yiizdelik simrlamayla genel kurulda
belirli bir pay dagiliminin korunmasi saglanmakta, boylelikle borsadan alinacak
biiyiik pay dilimleriyle ortaklikta hakimiyet elde edilmesi engellenmektedir’. Bu
nedenle esas sozlesmeyle ongoriilmesine izin verilen yiizdelik sinir 6zellikle oy
hakki tizerinde etkilidir. Ortaklik tarafindan taninma talebi kabul edilmeyen pay

4748

sahibi oydan yoksun pay sahibi olarak pay defterine kaydedilmektedir

Borsaya kote nama yazili paylarda pay sahipligi haklarinin intikalinde ikili bir
ayrima gidilmektedir. Bu kapsamda ilgili diizenlemelerde paylarin borsada ve
borsa disinda devredilmesine gére bir ayrim benimsenmistir’’. Devir

sinirlamalari, etkisini daha ¢ok oy hakki ve buna baghi haklar iizerinde

42 Bockli (n 6) 632.

$Bockli (n 6) 666; Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 125; Klady (n 11) 219; Handschin vd. (n
6) Art. 685d, N. 2; Uzel (n 4) 2879, 290; Karasu (n 5) 140; Ak (n 6) 126; Bozkurt (n
5) 289,290, 314

4 Taucher (n 40) 12; Handschin vd. (n 6) Art. 685d, N. 2; Akin (n 6) 138

4Kldy (n 11) 225; Handschin vd. (n 6) Art. 685d, N. 2; Akin (n 6) 138; Sevi (n 3) 303.
46 Sevi (n 3) 303; Akin (n 6) 138; Klidy (n 11) 225;

47 Tekinalp vd. (n 3) 156, N. 1160; Bockli (n 6) 666. Oydan yoksun pay sahipligi terimine
iligkin elestiri i¢in bkz. Akin (n 6) 150, 151.

48 Esas sozlesmesel red sebeplerinin borsanin islem gordiigii yerden bagimsiz olmasi
gerektigi gerekgesiyle paylarin yabanci borsada alinip satilmasi halinde de baglam
hiikiimlerinin uygulanacagi konusunda bkz. Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685d, N. 2; Bockli
(n 6) 668.

4 Yanl ve Nilsson (n 9) 1328, ayrica 1334 vd; Tekinalp vd. (n 3) 156, 157, N. 1161,
1162; Akin (n 6) 151; Pulasli (n 8) 2311 vd.
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gosterdiginden pay sahibi mali haklarini serbest¢e devredebilmekte ve bu konuda
herhangi bir smirlandirmaya tabi olmamaktadir (TTK 497, IsvBK 685f). Bununla
beraber devralan, paya bagli yonetimsel haklar1 ancak belirli sartlarla
kullanabilmektedir. ~ Ortakligin  devralanin bu haklarim1  kullanmasini
engelleyebilmesi ancak payi iktisap eden kisinin esas sdzlesmede belirlenen ve
sermayeyi esas alan, ylizde ile ifade edilen iktisap iist sinirinin agilmasi halinde
ortaya ¢cikmaktadir’. Boyle bir durumda esas s6zlesmede belirtilen yiizdeyi asan
paylar i¢in payi iktisap eden kimse, oydan yosun pay sahibi olarak pay defterine
kaydedilmekte ve bu kimsenin oy hakkina sahip bir pay sahibi olarak taninmasi
engellenmektedir’’. Burada dikkat edilmesi gereken husus devralanm, esas
sozlesmede yer verilecek onemli sebeple veyahut ortaklik tarafindan devre konu
paylar1 satin alma imkanimin kullanilmasiyla reddinin miimkiin olmadigidir™.
Zira TTK sisteminde ortakliga yalmizca esas sozlesmedeki yiizdelik sinirin
asilmasi ve devralanin pay1 kendi ad ve hesabina aldigin beyan etmemesi halinde

taninma talebini reddetme imkani taninmustir™.

Bu kapsamda ilk olarak borsaya kote nama yazili paylarda devir siirlamasi
olarak getirilebilecek yiizdelik smira deginmek gerekmektedir. TTK 495/1
uyarinca borsaya kote nama yazili pay1 iktisap eden kisinin taninma talebi, esas
sozlesmede sermayeyi esas alan ve yiizde ile ifade edilen bir iktisap {ist siniri
Ongoriilmiis ve bu iist sinir agilmigsa reddedilecektir. Esas sozlesmedeki ylizdelik
siir, pay1 devralanin tam/yetkin bir pay sahibi (Volldktionar) olarak kabulii ve

pay defterine kaydi i¢in azami sinir1 ifade etmektedir™. Eger esas sozlesmede

50 Tekinalp (n 40) 36; Uzel (n 4) 205; Akin (n 6) 150, 151; Du Pasquier vd. (n 6) Art.
685d, N. 4.

5 Akin (n 6) 150; Handschin vd. (n 6) Art. 685d, N. 1, 2; Taucher (n 40) 5; Du Pasquier
vd. (n 6) Art. 685d, N. 4.

52 Tekinalp vd. (n 3) 156, N. 1160; Akin (n 6) 35; Uzel (n 4) 205, 206.

53 Tekinalp (n 5)63; Altay (n 5)615; Akin (n 6) 35; Sevi (n 3) 303 vd.

54Uzel (n 4) 205; Sevi (n 3) 302; Bockli (n 6) 666; Taucher (n 40) 5; Du Pasquier vd. (n
6) Art. 685d, N. 4.
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belirlenen bu smir asilmigsa, pay sahibinin pay defterine oy hakki olmayan pay
sahibi olarak kaydi giindeme gelmektedir. Paylarin borsada islem goérmesi
nedeniyle ortakligin nama yazili paylarin devri iizerindeki etkisi “yiizdelik
sinirla” smirlandirlmigtir.  Ciinkii bu paylarda paylarin serbestge ve herhangi
bir smirlamaya baglh olmadan devri énemlidir®. Ortakligin baska bir sebeple
ornegin esas sozlesmede yer verilecek dnemli sebeple devri engelleyebilmesi
miimkiin degildir’’. Kanunda yiizdelik sinira iliskin bir oran (6rnegin iktisap iist
sinir1) belirtilmemistir, dolayisiyla ortakliklarin orani serbestce belirleyebilmeleri

miimkiindiir’®.

Yiizdelik sinir diginda ortakliga tanman diger imkan, payi iktisap eden kimsenin
payr kendi ad ve hesabina aldigim1 beyan etmemesi durumunda ortaya
cikmaktadir. TTK 495/2 hiikmii uyarinca payi iktisap eden kimsenin pay1 kendi
ad ve hesabina aldiginm1 beyan etmemesi halinde ortaklik devralanin pay defterine
kaydim reddedebilecektir’®. Bu diizenlemeyle baglam hiikmiiniin dolanilmasinin
Onlenmesi amacglanmaktadir. Bir bagka deyisle gergekte nama yazili paylar
edinemeyecek kimselerin iigiincii bir kisi vasitasiyla (6n figiiranlarm, saman
adamlarm) ortakliga girmesi ve ortakhigi etkilemesi engellenmektedir®. Bu
diizenlemeyle esas sozlesmede 6ngoriilen sinirlamalarin agilmasina karsi koruma

saglanmaktadir. Boylelikle ilgili diizenleme devri smirlandirilan nama yazili

55 Bockli (n 6) 666; Meier (n 12)322; Akin (n 6) 137, 138.

56 Bockli (n 6) 666; Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 125; Handschin vd. (n 6) , Art. 685d,
N. 2; Kldy (n 11) 219; Bozkurt (n 5)289, 290; Akin (n 6) 126; Sevi (n 3) 302.

57 Forstmoser vd. (n 1) § 44, N. 188; Bockli (n 6) 667; Meier (n 12)322; Kliy (n 11) 224;
Uzel (n4) 205; Bozkurt (n 5)310; Tekinalp (n 40) 36; Sevi (n 3) 302; Akin (n 6) 35.

8 Kldy (n 11) 304; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685d, N. 5; Akin (n 6) 138 vd; Tekinalp (n
40) 37; Ozlem Ata, “Borsaya Kote Edilmis Nama Yazili Paylarin Devri”, (2019) XVI (2)
YUHEFD 1, 16.

59 Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685d, N. 8; Taucher (n 40) 5; Bockli (n 6) 688, 689; Kliy
(n 11) 268; Handschin vd. (n 6) , Art. 685d, N. 38 vd; Tekinalp (n 40) 36; Altay (n 5)615;
Akin (n 6) 147; Sevi (n 3) 305; Bozkurt (n 5)311.

80Bgckli (n 6) 687; Taucher (n 40) 11 vd; Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685d, N. 8; Akin (n
6) 147, 148; Tekinalp (n 5)69; Sevi (n 3) 305; Pulashi (n 8) 2300.
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paylarda dogrudan uygulanabilir kanuni bir red gerekcesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir® . Burada dikkat edilmesi gereken husus, oy hakkina sahip bir pay
sahibi olarak taninmamanin gerekgesini teskil eden ve devreden tarafindan
ortakliga bildirilmesi gereken bilgilerin, taninma bagvurusunun yapildig: tarihte

yanlis olmas1 gerektigidir®*.

Borsaya kote nama yazili paylarda da kanuni intikal halleri i¢in 6zel diizenlemeye
yer verilmistir. TTK 495/2 uyarinca borsaya kote nama yazili paylarin miras,
mirasin paylasimi, esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri veya cebri icra yoluyla
iktisap edilmeleri hallerinde, devralanin pay sahibi sifatim1  almasi
engellenemeyecektir®. Diizenleme kapsaminda kanuni intikal halleriyle payi
iktisap eden kimse, esas soOzlesmede yer verilecek yiizdesel bir sinirla
reddedilemeyecektir®. Bu hallerde pay1 edinen kimselerin menfaati iistiin
tutulmakta® ve pay1 edinen kimsenin pay sahipligi sifatim iktisap etmesi
engellenememektedir. Dolayisiyla ortaklik, kanuni intikal hallerinden biriyle
bagli nama yazil payi iktisap eden kimseye karsi ne esas sdzlesmede yer verilen
ylizdelik sinir uygulanacaktir ne de ortaklik¢a paylarin satin alinmasi 6nerisinde
bulunulacaktir®®. Pay: iktisap eden kimseler, ortakliga yapacaklari basvuruyla

6768

beraber pay defterine kaydedileceklerdir

8! Taucher (n 40) 5 vd; Kldy (n 11) 268 vd; Handschin vd. (n 6) , Art. 685d, N. 39.

62 Taucher (n 40) 142; Uzel (n 4) 193, 194.

63 Tekinalp (n 40) 36; Uzel (n 4) 172.

% Du Pasquier vd. (n 6) Art. 685d, N. 12; Miiller vd. (n 31) 292; Kldy (n 11) 290; Uzel
(n4) 172, 173; Sevi (n 3) 316 vd.

65 Bozkurt (n 5)312

% Sevi (n 3) 320; Akin (n 6) 165; Tekinalp vd. (n 3) 156, N. 1160; Uzel (n 4) 172, 173.
7 Miiller vd. (n 31) 292; Bozkurt (n 5)313; Uzel (n 4) 174; Akin (n 6) 165.

% Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer verilen diizenleme, hiikmiin mehaz1 isvBK 685d/3’teki
diizenlemeden farklidir. Mehaz hiikiimde miras, mirasin paylasimi, esler arasindaki mal
rejimi hiikiimleri yoluyla iktisap edilmeleri hallerinde, iktisap eden kimsenin
reddedilemeyecegi belirtilmektedir. Ancak cebri icra bu haller arasinda sayilmamaktadir.
Ogretide bunun unutkanlik sonucu meydana geldigi belirtilmektedir. Forstmoser vd. (n
1) § 44,N.211. TTK 495 Gerekgesinde “Kaynak Isv. BK m. 685d (3) hiikkmiinde sirketin
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II. TURK MEDENi KANUNU’NA GORE MAL REJiMi VE MAL REJIiMi
SOZLESMESI

Mal rejimi ile esler arasindaki mali iliskiler diizenlenmektedir®® ve eslerin hem
kendi aralarinda hem de iiclincii kisilerle olan iliskilerine yonelik kurallar
getirilmektedir”®. Bu kapsamda evlilik siiresince eslerin hem kendilerinin hem de
evlilik birliginde edindikleri malvarligi durumunun tespitine yonelik bir
belirlemeye gidilmektedir. Sahip olunan mallardan yararlanma basta olmak
iizere, mallar iizerindeki hak ve yikiimliliiklere ve tasarruf yetkilerinin
kullanilmasina ydnelik diizenlemeler getirilmektedir. Ayrica mal rejiminin sona
ermesi durumunda paylasimm nasil yapilacagi da belirlenmektedir’'. Bu
dogrultuda mal rejimini, evlilik birligi kurulmadan 6nce ve birligin devami
sirasinda  eslerin edindikleri malvarliklarinin  yonetimine, tasarrufuna ve

tasfiyesine iliskin kurallar olarak tanimlamak miimkiindiir’?. Kanunda mal rejimi

pay defterine kaydi reddedemeyecegi Ozel haller sayilirken cebri icradan iktisap
varsayimina yer verilmemistir. Ancak bunun unutulmus olmaktan kaynaklanan bir hata
oldugu konusunda oOgreti goriis birligi icindedir. Tasari bu tiir iktisabi da acgikca
zikretmistir.” aciklamastyla Isvicre hukukunda cebri icranin kanun intikal hallerinden
sayllmamasinin ihmal sonucu meydana geldigi belirtilmistir. Ayrica bkz. Uzel (n4) 175
vd.

8 Turgut Akintiirk ve Derya Ates, Aile Hukuku, C. 2 (23. Basi, Beta Basim Yayim 2022)
143,144; Mustafa Dural vd., Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku (19. Basi, Filiz
Kitabevi 2024) 219; Ahmet M. Kiligoglu, Katki-Katilma Alacagi (3. Basi, Turhan
Kitabevi 2013) 75; Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin
Yasal Miras Pay1, Genisletilmis ve Giincellenmis (6. Baski, Seckin Kitabevi 2021) 123,
124.

"Dural vd. (n 69) 219; Bilge Oztan, Aile Hukuku (6. Basi, Turhan Kitabevi 2015) 395;

Acar (n 69) 124; Ismail Kirca ve Cigdem Kirca, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve

Anonim ve Limited Sirketlerde Baglamin Etkisizlesmesi” (2008) Prof. Dr. Bilge Oztan’a

Armagan 545, 547.

" Acar (n 69) 123, 124; Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi (3. Baski, Segkin
Yaymeilik 2017) 36.

2 Zeytin (n 71) 36; Acar (n 69) 123; Cigdem Mine Yilmaz ve Sevgi Bozkurt Yagar,
“Esler Arasindaki Mal Rejimi Hiikiimleri Cergevesinde Bagli Nama Yazili Pay
Senetlerinin Iktisab1”, (2017) 133, TBB Dergisi 449, 451; Oguz Sadik Aydos, “Eslerin
Gegmise Etkili Mal Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi (4722 Sayili Kanun M. 10/III)”,
(2016) 22 (3) Cevdet Yavuz’a Armagan 383, 385.
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tiirleri simirh sayida belirtilmistir. Bunlar; mal ayriligi rejimi, paylasmali mal
ayrilig1 rejimi ve mal ortaklig1 rejimi yaninda yasal mal rejimi olarak edinilmis

mallara katilma rejimidir’>.

Tirk Medeni Kanunu, “Edinilmis Mallara Katilma  Rejimi’ni
(Errungenschaftsbeteiligung) yasal mal rejimi olarak belirlediginden’, eslerin
aralarinda kanundaki secimlik mal rejimlerinden biri (mal ayriligi rejimi,
paylasmali mal ayrilig1 rejimi, mal ortaklif1 rejimi) i¢in mal rejimi sdzlesmesi
yapmadiklar1 bir ihtimalde, kanun geregi edinilmis mallara katilma rejimi gecerli
olmaktadir (TMK 202, 203). Edinilmis mallara katilma rejimine iligkin
diizenlemeler TMK 218 vd hiikiimlerde yer almaktadir. TMK 218’e gore
edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile eslerden her birinin kigisel
mallarin1 kapsamaktadir. Bu diizenlemenin devaminda TMK 219, 220, 221
hiikiimlerinde de kisisel ve edinilmis mallarin nelerden olustugu agiklanmustir.
Her es, yasal smurlar igerisinde kisisel mallari ile edinilmis mallarin1 yonetme,
bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir ve
eslerden biri digerinin rizasi olmadan iizerinde payl miilkiyet kurulan maldaki

pay1 lizerinde tasarrufta bulunamayacaktir (TTK 223).

Mal rejimi sozlesmesi ise, esler arasinda uygulanacak mal rejiminin se¢imi
ve/veya degistirilmesi amaciyla yapilan hukuki islemdir”. Bu anlamda esler, mal
rejimi sozlesmesiyle aralarinda yasal mal rejimi disindaki diger mal rejimlerinin
hangisinin uygulanacagina karar verebilmekte, ayrica aralarinda gecerli olan mal

rejimini kanunda dngoriilen sartlara uygun olarak degistirebilmektedirler’. Tiirk

3 Kiligoglu (n 69) 55 vd; Zeytin (n 71) 40; Dural vd. (n 69) 219, 220.

74 Kaynak Isvigre Borglar Kanunu’na uygun olarak edinilmis mallara katilma rejimi, yasal
mal rejimi olarak belirlenmistir.

“Dural vd. (n 69) 220; Zeytin (n 71) 46; Hatice Tolunay Ozanemre Yayla ve Gamze
Turan, “Tiirk Medeni Kanunu’nda Mal Rejimi Sozlesmesi” Prof. Dr. Bilge OZTAN’a
Armagan 1079, 1080; Aydos (n 72)385; Acar (n 69) 130

76 Zeytin (n 71) 46; Ozanemre Yayla ve Turan (n 75) 1080.
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Medeni Kanunu’'nda esler i¢in mal rejimi sézlesmesi yapma zorunlulugu
bulunmamaktadir’’. Eger esler bir mal rejimi sdzlesmesi yapmamislarsa
aralarinda (yasal mal rejimi olarak) edinilmis mallara katilma rejimi gegerli
olmaktadir. Dolayistyla esler yasal mal rejimini benimsemedikleri takdirde
kanunda belirtilen se¢imlik mal rejimlerinden birine yonelik olarak mal rejim
s6zlesmesi yapabilme imkanina sahiptir’®. Nitekim TMK 203’e gore mal rejimi
sOzlesmesinin, evlenmeden Once veya sonra yapilabilmesi miimkiindiir. Egler,
evlenmeden &nce noterde mal rejimi sozlesmesi yapabilmeleri yaninda yazil
olarak mal rejimini evlendirme memuruna bildirme olanagina da sahiptirler’.
TTK 205/1’e gore taraflar evlenme bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini
sectiklerini yazili olarak bildirerek de mal rejimini belirleyebileceklerdir. Hiikiim
acitk bir sekilde “evlenme bagvurusu” sirasinda bunun yapilabilecegini
Ongordiigiinden basvuru yaptiktan sonra ya da taraflar evlendikten sonra bu
imkanmn kullanilabilmesi miimkiin degildir®®. Ancak evlendikten sonra esler
yalnizca noterde mal rejimi sozlesmesi yapabileceklerdir®. Taraflar ya
diizenleme ya da onaylama seklinde mal rejimi sézlesmesi yapma imkanina
sahiptir. Buna iligkin diizenleme TTK 205/1 hiikkmiinde yer almakta ve
diizenlemede mal rejimi sozlesmesinin, noterde diizenleme veya onaylama
seklinde yapilacag: diizenlenmektedir. Ilgili hiikiim kapsaminda esler, mal rejimi
sOzlesmesini noterde diizenleme seklinde yapabilecegi gibi daha once
hazirladiklar1 mal rejimi sézlesmesini notere onaylattirmak suretiyle de

yapabileceklerdir®>. Onaylama seklindeki mal rejimi sozlesmesinde, sozlesme

7 Zeytin (n 71) 52; Kiligoglu (n 69) 75.

8 Kiligoglu (n 69) 75; Zeytin (n 71) 52, 53.

"Eslerin diizenlemeye yetkili olduklar1 konularla ilgili olarak evlendirme memuruna
yazil1 bildirimde bulunmalari yeterli degildir, mutlaka mal rejiminin se¢imine yonelik bir
bildirimde bulunulmasi gerekmektedir. Dural vd. (n 69) 220 vd.

80 Dural vd. (n 69) 219, 220; Kiligoglu (n 69) 78.

81 Dural vd. (n 69) 220 vd; Kiligoglu (n 69) 75; Aydos (n 72) 385.

82 Kiligoglu (n 69) 76, 77; Aydos (n 72)385.
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taraflarca hazirlanmakta ve sonrasinda noter tarafindan onaylanmaktadir.

Mal rejimi so6zlesmesi ancak fiil ehliyetini haiz kisilerce yapilabilir. Ayirt etme
giictine sahip kiiclik veya kisithlar, bu sozlesmeyi yapabilmek icin yasal
temsilcilerinin iznini almak zorundadirlar (TMK 204). Mal rejimi sdzlesmesinin
hem taraflarca (evli veya evlenecek taraflar) hem de gerektiginde kanuni
temsilcileri tarafindan imzalanmasi gerekmektedir®. Mal rejimi sdzlesmesi
akdetmek, esler agisindan mutlak bir kisiye siki sikiya bagl hakkin kullanilmasi
teskil ettiginden sozlesmenin yasal veya iradi temsilci aracilifiyla yapilmasi
miimkiin degildir®,

Eslerin kanunda sayilan sinirli sayida mal rejiminden birini segme olanagi vardir.
Ayrica kanun eslere mal rejimiyle ilgili olarak farkl diizenlemeler yapma olanagi
tanimigtir. TMK 203/c. 2°e gore taraflar, istedikleri mal rejimini ancak kanunda
yazili sinirlar iginde se¢me, kaldirabilme veya degistirebilme imkanina sahiptir.
Dolayisiyla mal rejimi sozlesmesinde eslerin “kanunda yazili sinirlar iginde”
farkl1 diizenlemeler yapabilmesi miimkiindiir. Bu konuda edinilmis mallara
katilma rejimiyle ilgili diizenleme getiren ve aksine anlagma olmadikga, eslerden
birinin digerinin rizas1 olmadan payli miilkiyet konusu maldaki pay1 lizerinde
tasarrufta bulunamayacagmi ongéren TTK 223/2 diizenlemesi 06rnek
gosterilebilir. Diger tarafta esler mevcut bir mal rejimini degistirme imkanina da
sahiptir. Bu konuda esler TMK 203/c. 2 geregi kanunda yazili sinirlar iginde
degisiklik yapabilecektir. Mal rejimi degisikligine iligskin s6zlesme de noterde

diizenleme veya onaylama seklinde yapilabilecektir.

8 Dural vd. (n 69) 220 vd.

8 Dural vd. (n 69) 220 vd.; Ozanemre Yayla ve Turan (n 75) 1088; Siikran Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya iliskin Sorunlar, (On iki
Levha Yayincilik 2012) 24; Aydos (n 72)385.
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III. BAGLI NAMA YAZILI PAY SENETLERININ ESLER ARASINDAKI
MAL REJiMi HUKUMLERIYLE iKTiSAP HALLERI

Esler arasindaki mal rejimine iligkin diizenlemeler TMK 202 ile 281. maddeleri
arasinda yer almaktadir. Mal rejimi hiikiimleri kapsaminda bagli nama yazih
paym iktisab1 da (TTK 491/2, 493/6, 495/3) yine bu hiikiimler arasinda yer alan
edinim hallerini kapsamaktadir®. Bu hiikiimlere gore bagl nama yazili paylar,
evlenme, evlilik birligi igerisinde mal rejimi degisikligi, 6liim, boganma veya

butlan sonucu evliligin sona ermesi sonucu iktisap edilmektedir® .

Babhsi gecen durumlar disinda, esler arasinda iradi olarak gergeklestirilen bir devir
islemi neticesinde ortaya ¢ikan pay devirlerinde baglam hiikiimleri
uygulanacaktir. Ciinkii bu durumda kanuni bir intikal degil, eslerin iradi olarak
payr devretmeleri s6z konusudur. Bdyle bir durumda baglam hiikiimleri
uygulanacak ve devir islemi igin sirketin bu devri onaylamasi gerekecektir.
Esasen burada normal bir pay devri s6z konusu oldugundan sirketin baglam
hiikiimleriyle pay sahipleri cevresinin korunmasma yonelik getirdigi esas
sozlesmesel diizenlemelerin dncelenmesi gerekmektedir®’. Aksi yonde bir yorum,
baglam hiikiimleri nedeniyle ortaklikta pay sahibi olamayacak esin pay sahibi
sifatin1 iktisap etmesi ve ortakligin bu duruma katlanmasiyla sonuglanacaktir®®.
Sonug olarak esler arasinda iradi olarak gergeklestirilen bir islemle gerceklesen
devirlerde ortaklik, TTK 493/1’e gore esas sozlesmede ongoriilmiis 6nemli bir
sebebi ileri siirerek pay defterine kayittan kagiabilecektir. Diger tarafta ortaklik
devredene, paylarmi, bagvurma anindaki gercek degeriyle, kendi veya diger pay

sahipleri ya da iciincii kisiler hesabina almayi1 oOnererek de onay istemini

8 Akin (n 6) 119; Bozkurt (n 5) 216.

8 Lutz (n 31) 127; Kldy (n 11) 204; Ulrich Benz, Aktienbuch und Aktionirswechsel
(Schulthess 1981) 82; Sevi (n 3) 319; Yilmaz ve Yasar (n 72)500, Kldy (n 11) 204, Akin
s. 119; Bozkurt (n 5)216, 217.

87 Y1ldiz ve Ozbay (n 31) 516

8 Narbay (n 3) 271.
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reddetme imkanina sahiptir.

IV. EVLILIK BiRLiGi iCERISINDE MAL REJiMi DEGISIKLiGIiYLE
BAGLINAMA YAZILI PAYLARIN IKTISABINDA BAGLAMIN ETKiSI
TMK 208/1 hitkmiine gore esler, her zaman yeni bir mal rejimi s6zlesmesiyle
onceki veya baska bir mal rejimini kabul edebilirler. Diizenleme nedeniyle eslerin
her zaman mevcut mal rejimini degistirme imkan1 vardir ve bu imkan eslere
kanunen tanimmuistir. Burada 6zellikle tizerinde durulmasi gereken husus, evlilik
birligi icerisinde eslerin mevcut mal rejimini degistirmeleri suretiyle bagli nama
yazili pay senetlerinin iktisabinda baglam hiikiimlerinin uygulanip

uygulanmayacagidir.

Ogretide eslerin mal rejimi degisikligi yoluyla bagli nama yazili paylarm
iktisabinda ortaklik paylarinin iradi olarak devredildigi, buna baglh olarak bu
sekilde bir iktisabin baglam hiikiimlerine tabi oldugu savunulmaktadir®. Bu
gorlise gore, bu sekilde bir iktisap, kanuni intikal hallerinden biri olarak
degerlendirilemeyecektir ve baglam hiikiimlerinin etkisini yitirdigi halleri,
taraflarin  iradesi diginda gergeklesen hallerle sinirli  olarak anlamak
gerekmektedir. Dolayisiyla mal rejiminin eslerin iradesi disinda degisiklige
ugramast halinde devir kisitlamalarimin etkisiz olacagimi kabul etmek

gerekmektedir®.

S6z konusu goriis, baglamin etkisini kaybettigi ve eslerin iradesi disinda
gerceklesen rejim degisikligi hallerini, mahkeme karariyla veya kendiliginden
gerceklesen haller olarak ele almaktadir. Ilgili gériis dogrultusunda TTK 493/4
geregince esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri kapsaminda (ortakligin onayina
ihtiyag olmayan) nama yazili payn iktisabi, belirli durumlarda ortaya

cikmaktadir. Bu noktada tizerinde durulmasi gereken ilk hiikiimler TMK 197/2

% Y1lmaz ve Yasar (n 72)501, ayrica 512, 513.
%0 Yilmaz ve Yasar (n 72)501, ayrica 512, 513.



Cilt: 2, Say1 2, Aralik 2024 481

ve m. 169 hiikkiimleridir. TMK 169°a gore bosanma veya ayrilik davasi agilinca
hakim, davanin devami siiresince gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasina,
gecimine, eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina
iligkin gecici Onlemleri re'sen alacaktir. TMK 197/2’ye gore ise, birlikte
yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayandigi takdirde hakim, eslerden
birinin istemi iizerine birinin digerine yapacagi parasal katkiya, konut ve ev
esyasindan yararlanmaya ve eslerin mallarmin yonetimine iligkin Onlemleri
alabilecektir. Dolayisiyla eslerin birlikte yasamalarina ara verilmesi durumu
basta olmak {izere bosanma veya ayrilik davasi agilinca gecici dnlem olarak
eslerin mallarinin ydnetimine iligkin dnlemlerin alinmasi ve buna bagl olarak
esler arasindaki mal rejiminin mal ayriligina doniistiiriilmesine iliskin tedbir
kapsaminda ortaya ¢ikan mal rejimi degisikligi eslerin iradesi disinda

gergeklesmektedir.

Eslerin iradesi diginda gergeklesen rejim degisikligi hallerinden bir digeri TMK
206 hiikkmiinde diizenlemektedir. Hiikiim uyarinca hakli bir sebebin varligi
halinde hakim, eslerden birinin talebiyle, mevcut mal rejiminin mal ayriligina
doniismesine karar verebilmektedir. Eglerin iradesi disinda mal rejiminin
degistigi bir diger hal, TMK 210 kapsaminda mal ortakligini kabul etmis eslerden
birine kars1 icra takibinde bulunulmasi ve alacaklinin haczin uygulanmasindan
zarara ugraylp bunu ispatlamasi halinde mahkemenin mal ayriligina karar
vermesidir. Mahkemenin mal ayriligina gecis karar1 ile baghi nama yazil paylar
kanun geregi baskasina intikal etmektedir. Son olarak TMK 209’ya gore eslerin
mal ortakligi rejimini kabul etmesi halinde, eslerden birinin iflasina karar
verilmesi lizerine mal ortakligt rejimi, kendiliginden mal ayriligina
doniismektedir. Bahsi gecen diizenlemelerde mal rejimine iliskin degisiklik

mahkeme karariyla (TMK 69, 197/2, 206, 210) ve eslerin iradesi disinda
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kendiliginden (TMK 209) gerceklesmektedir®'.

Ogretide genel kabul goren goriis, iradi veya irade dis1 olmasi farketmeksizin
evlilik birligi icerisinde mal rejimi degisikliginde baglamin etkisizlesecegi
yoniindedir’®. Kanaatimizce de genel kabul goren goriis dogrultusunda eslerin
iradesiyle mal rejimi degisikliginin gerceklesmesi halinde baglam hiikiimlerinin
etkisiz hale gelecegini kabul etmek gerekmektedir. Ciinkii mal rejimi degisikligi,
taraflar arasinda iradi bir islemle yapilmis olsa dahi kanunda bu konuda bir
ayrima gidilmeksizin “esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri”, baghh nama yazil
paylarin iktisabinda esas sozlesmesel devir kisitlamalarinin istisnasi olarak
diizenlenmistir. Dolayisiyla eslerin evlilik birligi icerisinde iradi olarak mal
rejimini  degistirmeleri halinde de baglam hiikiimlerinin etkisizlesmesi
gerekmektedir. Esasen iradi olarak rejim degisikliginin oncelendigi bazi
diizenlemeler de bulunmaktadir. Ornegin tasinmazlarda tescil isteme hakkinin
diizenlendigi TMK 716/3 hiikmiine gore bir tasinmazin miilkiyetinde esler
arasindaki mal rejimi dolayisiyla meydana gelen degisiklikler, eslerden birinin
istemiyle tapu kiitiigline dogrudan tescil olunur. Dolayisiyla (tasarruf islemi
niteliginde sozlesme ile) esler arasinda bir mal rejimi secildiginde veya mevcut
mal rejiminden farkli bir rejimin benimsenmesi halinde taginmazlarm TMK
716/3’e gore dogrudan tapu kiitiigiine tescili giindeme gelmektedir. Burada mal
rejimi nedeniyle iktisabin ger¢eklesmesi durumunda, 6zellikle esler arasindaki
sik1 iligkinin tasidigi 6nem nedeniyle genel ilkelere istisna getirilmektedir.
Nitekim 6gretide etki ve sonuglar1 bakimindan tasidigi bu 6zellikler nedeniyle bu

s6zlesmenin tasarrufi islem niteligine vurgu yapilmaktadir®.

! Yilmaz ve Yasar (n 72)501, ayrica 512, 513.

2Hasan Pulash, Bagli Nama Yazili Pay Senetleri (Dayinlarli Hukuk Yayinlar1 1992) 214;
Bozkurt (n 5)216; Yildiz ve Ozbay (n 31)516; Narbay (n 3) 270; Sevi (n 3) 319; Akin s.
119.

%3 Dural vd. (n 69) 221 vd.; Acar (n 69) 130.
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Isvigre dgretisinde de Isvigre Medeni Kanunu (ZGB) 6. Boliimiinde diizenlenen
tiim iktisap halleri, bagli nama yazili paylarin esler aras1i mal rejimi yoluyla
iktisab1 olarak degerlendirilmekte® ve buna bagli olarak bagh nama yazil
paylarin iktisabi, evlilik, evlilik sirasinda mal rejiminin degistirilmesi, evliligin
sona erdiren bosanma, 6liim veya butlan nedeniyle gergeklesen haller olarak
kabul edilmektedir®. Dolayisiyla Isvigre dgretisinde de eslerin evlilik birligi
icerisinde mal rejimini s6zlesme yoluyla degistirmesi neticesinde (ZGB m. 182)
bagli nama yazili payimn iktisabi, esler aras1 mal rejimi kapsaminda bir iktisap
olarak degerlendirilmekte ve bu durumda da baglamin etkisizlesecegi kabul

edilmektedir’.

Diger taraftan TTK 493/4 ve TTK 495/3 hiikiimlerinde kanuni iktisap hallerinin
siirl sayida oldugu kanisimi uyandiracak bir lafiz tercih edilmesine ragmen TTK
493/4 gerekgesinde “Hiikiimde sayilan gegis halleri sinirli say1 (numerus clausus)
degildir” aciklamasiyla kanunda yer verilen sayimin sinirh sayida olmadig ifade
edilmistir. Nitekim 6gretide de gerekceyle uyumlu sekilde 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’nda gegen kanuni iktisap hallerinde sinirh say1 ilkesinin gecerli
olmadig1 genel olarak kabul edilmektedir’’. Dolayisiyla kanunda ongoriilen
kanuni iktisap hallerinin birlesme, boliinme gibi benzer 6zellikleri tagiyan diger
edinimleri de kapsadigi ifade edilmektedir. Burada hiikkmiin kapsamimi

belirlemenin kolay olmadig1 kesindir’”®. Ogretide bu sorunun ¢dziimii olarak

%4 Kldy (n 11) 204; Lutz (n 31) 127.

%Lutz (n 31) 127; Kldy (n 11) 204; Benz, s. 82; Pulasli (n 92) 214. Ogretide Benz, mal
rejimiyle iktisab1 genis yorumlamaktadir. Yazar hem evlilik 6ncesinde hem de sonrasinda
hukuki islemle yapilan devirleri, eski Isvigre Medeni Kanunu m. 177 kapsamia giren
esler arasindaki tiim yasal islemler de dahil olmak {izere esler aras1 mal rejimi kapsaminda
edinim olarak kabul etmektedir. Benz, s. 82. Kars1 goriis Lutz (n 31) 127, 128; Pulash (n
92) 214.

% Lutz (n 31) 127, 131; Kldy (n 11) 204.

7 Altay (n 5)607; Yiiksel (n 17) 181; Uzel (n 4) 162; Sevi (n 3) 317; Akin (n 6) 119;
(Isvigre Hukuku’nda) Bockli (n 6) 739; Kldy (n 11) 205-207; Du Pasquier vd. (n 6) Art.
685b, N 9, 9a; Handschin vd. (n 6) Art. 685b, N. 66, 67; Tschani, s. 32, 33.

%8 Uzel (n 4) 169.
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islemin kanun veya yetkili bir makamin iglemiyle ger¢eklesmis olmasinin bir
kriter olarak benimsenebilecegi savunulmaktadir. Bu baglamda birlesme ve
boliinme gibi malvarliginin kiilli halefiyet yoluyla intikali sonucunu doguran
haller de bu kapsamda zikredilmektedir'®. S6z konusu islemlerin de iradi
nitelikte oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

Yine 6gretide kanuni intikal halleri arasinda, malvarliginin bir béliimiiniin kiil

halinde intikal ettigi kismi béliinme hali de sayilmaktadir'®'

. Dolayistyla kanunda
sayilan kanuni intikal hallerine benzer olan diger hallerde de pay: iktisap eden
kimse, esas sozlesmede Ongoriilen baglam hiikiimlerini saglamasa dahi

reddedilemeyecektir'*

. Burada islemin iradi nitelikte olup olmamasi agisindan
bir tasnif yapmak miimkiin degildir. Gerek Ogretinin gerekse TTK 493/4’iin
gerekcesine dayanarak kanun koyucunun amacimin kanuni intikal hallerini
sinirlamak olmadigi ortadadir. Bu anlamda evlilik birligi icerisinde mal rejimi
degisikligiyle baghh nama yazili paylarin iktisabi da baglam rejiminin
etkisizlestigi haller arasinda kabul edilmelidir. Kanunda “esler arasindaki mal
rejimi hiikiimleri” kapsaminda iktisap agisindan bir sinirlamaya gidilmemis (TTK
491, 493/4, 495/3) ve baghh nama yazili paylarla ilgili mal rejimi hiikiimleri
kapsaminda giindeme gelebilecek tiim iktisaplar bu kapsama dahil edilmistir.
Bagli nama yazili pay senedinin esler arasinda mal rejiminin iradi olarak
degistirilmesiyle iktisabina yonelik bir istisna, kanuni intikal hallerinin kanunda
siirlt sayida sayilmadigma ve hitkmiin kapsaminin daha genis olduguna yonelik
genel kabul ile ¢elismektedir. Benimsenen bu genisletici yorum “esler arasindaki

mal rejimi hiikiimleri” kapsaminda iktisap acisindan da gegerli olmalidir.

% Yiiksel (n 17) 181.

100 Altay (n 5) 607; Sevi (n 3) 266; Uzel (n4) 162; Yiiksel (n 17) 181; Bozkurt (n 5)222
vd; Akin (n6) 119 vd.

101 Konuyla alakali ayrmtili bir sekilde agiklamalar i¢in bkz. Yiiksel (n 17) 186, 187.
Ayni1 yonde Bozkurt (n 5) 237, 238.

102 Uzel (n4) 169; Akin (n 6) 122; Bozkurt (n 5) 222 vd.
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SONUC

Anonim ortakliklarda kimi zaman ortakliga nama yazili paylarn
devredilebilirligini sinirlama imkani taninmaktadir. Bu diizenlemeler kanuni ve
esas sOzlesmesel baglam olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Kanuni baglamda
bedeli tamamen oOdenmemis nama yazili paylar, ortakliin onay1 ile
devrolunabilmektedir (TTK 491). Esas sozlesmesel baglamda ise, nama yazili
paym devri, esas sozlesmede Ongdrilen devir kisitlamalariyla
siirlandirilmaktadir (TTK 492). Esas sozlesmesel baglam rejimi, payin borsaya
kote olup olmamasina gore kanunda farkli sekilde diizenlenmistir. TTK 493/1
(IsvBK 685b/1) hiikmii uyarinca ortaklik, borsaya kote olmayan nama paylarm
devrini esas soOzlesmede Ongoriilmiis Onemli bir sebebi ileri siirerek
reddedebilecektir. Kanunda ayrica paym kanunen intikal ettigi hallere iliskin
olarak 6zel bir diizenleme 6ngoriilmistiir. Bu haller, miras, mirasin paylagimi,
esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri veya cebri icra geregi iktisap olarak
kanunda sayilmistir (TTK 493/4). S6z konusu hallerde ortaklik, paylart edinen
kisiye, sadece paylarini gergek degeri ile devralmayi onerdigi takdirde onay
vermeyi reddedebilecektir. Borsaya kote nama yazili paylarm kanunen intikal
ettigi hallerde ise, ortakliga devri onaylamaktan ka¢inma imkani

taninmamaktadir (TTK 495/3).

Esler arasinda uygulanacak mal rejiminin se¢imi ve/veya degistirilmesi amaciyla
yapilan hukuki iglem olarak tanimlanabilecek mal rejimi s6zlesmesiyle yasal mal
rejimi digindaki diger mal rejimlerinden hangisinin uygulanacagma karar
verilmekte, ayrica esler arasinda gecerli olan mal rejimi, kanunda 6ngériilen
sartlara uygun olarak degistirilmektedir. Ogretide ortaklik paylarmin iradi olarak
devredildigi gerekgesiyle, esler arasinda mal rejimi degisikligi yoluyla bagl
nama yazili paylarin iktisabmin baglam hiikiimlerine tabi oldugu
savunulmaktadir. Diger goriis ise iradi olarak gerceklesen devirler de dahil

olamak iizere evlilik birligi icerisinde mal rejimi degisikligiyle bagli nama yazil
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paylarin iktisabinda baglam diizenlemelerinin etkisizlesecegi yoniindedir.
Kanaatimizce de Tiirk Ticaret Kanunu’nda esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri
kapsaminda iktisap agisindan bir simirlamaya gidilmediginden eslerin mal
rejimini degistirmesi suretiyle gerceklesen edinimler de baglam hiikiimlerinin
etkisizlestigi haller arasinda kabul edilmelidir. Zira TTK 493/4, 495/3
hiikiimlerinde gegen kanuni iktisap hallerinde siirli say1 ilkesi gegerli degildir ve
bu agiklamaya TTK 493/4 hiikmiiniin gerekcesinde agikca yer verilmistir. Bu
anlamda mal rejimi hiikiimleri kapsaminda gerceklesen tiim iktisap hallerinde

baglamin etkisini yitirdigi sonucuna varmak gerekmektedir.
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