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Ozet

Gegtigimiz yillarda, diinya ¢apinda pek ¢ok Ulkede, elde edilen gelirlerin tasarruf amaciyla ayrilma
yuzdesinde gézle gorulur bir dislis gézlemlenmistir. Tasarruftaki bu disiise, hanehalki tiketim harca-
malarina ait borglardaki artis eslik etmistir. Bunun yanisira borglardaki artigin nedenlerine bakildiginda
kredi kartlarinin énemli bir yer tuttugu dikkati gekmistir. Kredi kartlarinin ve bankamatiklerin, diinyadaki
pek ¢ok llkede baslica 6deme ydntemine donismesi, tiketimdeki en tartismali sorunlardan birini giin-
deme getirmigtir. Bu sorun, kredi kartlarinin surdurilemeyecek bir tiketim egiliminin gittikce yayginlas-
masina katkida bulunan faktérlerden biri olarak gértlmesidir. Bu ¢alismada, gelir ve kredi karti kullani-
minin tiketim Uzerindeki etkisi arastiriimig ve 1998'in ilk geyregdi ile 2009’un tguincl ¢eyregi arasindaki
47 gdzlemi igeren donem kullaniimigtir.

Anahtar Sozciikler: Kredi kart, tiiketim, kullanilabilir gelir.
Jel Siniflamasi: C01, D12, E21.

Abstract (An Emphirical Study on the Effect of Consumption of Credit Card Use and
Disposable Income and Turkish Economy)

It has been realized that there is a remarkable decrease in the ratio of savings of gained income to
save in many countries last years. The debt increase in household expenses accompanied to this
decrease in savings. In addition to this, when considering the reasons of increase in debts, it has been
noticed that credit cards hold an important place. Transformation of credit cards and ATMs to initial
payment method in many countries has brought the most controversial problem on consumption on the
agenda. This is the problem that credit cards are considered as one of the factors which contributes to
becoming widespread of unsustainable consuming trend day by day. In this survey, the effect of
income and credit card use on consumption is searched and the period between the first quarter of
1998 and the third quarter of 2009 (47 observation) has been used.

Key Words: Credit cards, consumption, disposable income.
Jel Classification: C01, D12, E21.
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1. Kredi Kartlan
1.1 Tanim

19. ytizy1lda ABD’de kullanilmaya bas-
lanmis olan kredi kartlari, farkli alanlarda
faaliyet gosteren is yerlerinde para yerine
kullanilabilen ve belirli bir bdlge smir1
olmayan oOdeme araglaridir (Uludag ve
Arican, 2001:139-140).

Daha genis bir tanima gore kredi karti;
miilkiyeti kendilerine ait olmak {izere
banka ya da finansal kuruluslarin miisteri-
lerine Onceden belirlenen limitlerde, an-
lasmali isyerlerinden yurtici ve yurtdisin-
da mal ve hizmet satin alma ile nakit 6-
deme birimleri veya otomatik 6deme ma-
kinelerinden nakit ¢ekmek amaciyla veri-
len karttir (Yilmaz, 2000:10). Glintimtiizde
kredi Kkartlar1 tasidigr bu oOzelliklerden
dolay1 toplumun tiim kesimleri tarafindan
kullanilmaktadir.

1.2 Kredi Kartlarinin slevi

Tiiketicilerin kredi kartini tercih etme
nedenleri arasinda; nakit para tasinma-
sindan kagimnma, rahat aligveris yapma,
belirli bir donem faizsiz kredi kullanma,
cek garanti limiti, denizasir1 {tilkelerde
nakit cekme ve genisletilmis kredi imka-
nma kavusma sayimaktadir (Ceker,
1997:1).

Kredi kart1; nakit para ve ¢eke gore al-
ternatif, tasimasi son derece kolay ve gii-
venli bir 6deme aracidir. Kredi kartlarinin
nakit ihtiyacin1 giderebilmenin yanisira
hamiline saygmlik sagladig1 da sdylenebi-
lir. Kredi kart1 hamili, yaninda paras: bu-
lunmadig i¢in 6deme gilicliigii icinde bu-
lunan bir kisi olarak degil, tersine kendi-
sine giivenilen, kredi degerliligine sahip,
saygimn bir kimse olarak nitelendirilmekte-
dir (Kaya, 2009: 118-123).

Tiirkiye’de kayit dis1 ekonomi 6zellikle
ekonomi ve is cevrelerinde olmak {izere,

universitelerde, meslek kuruluslarinda en
cok tartisilan konular arasndadir. Kredi
kart1 ile mal ve hizmet satin alinmasi du-
rumunda bu aligverislerin belgeye bag-
lanmas1 gerekmektedir. Belge yiikiimlii
yoniinden kayit ve bildirimin dogrulugu-
nu gosteren bir delildir. Vergi yonetimi
agisindan ise, vergi denetiminin temel bir
aracidir (Baydemir, 2005:110).

Algverisin kredi kartiyla yapilmasi na-
kit paranin tedaviiliinii kismen de olsa
smirlayarak harcamalar1 kaydi para sek-
linde 6demeler haline dontistiirdiigiinden,
ulke ekonomisi acisindan kullanilabilir
tasarrufun bankalar nezdinde birikmesine
katkida bulunmaktadir (Kaya, 2009:122).

1.3 Kredi Kartlarinin Tarihi Gelisimi

Tarihte kredi kartlar1 kullanimz ilk defa
turizm amagh olarak 1894 yilinda ABD
merkezli Hotel Letter Credit Company
tarafindan baglamistir. Yirminci yiizyilin
basinda cesitli petrol sirketleri ve depart-
manli magazalar isgorenlerine ve segkin
miisterilerine kart vermislerdir (Yilmaz,
2000:84). Ancak belirtilen kart uygulama-
lar1 belirli bir sektorle smirli oldugu igin
bugiinkii anlamda bir kredi kart1 6zelligi
tasimamaktadar.

1950 yilinda Diners Club, para yerine
O0deme araci olan ilk milletleraras1 kredi
kartin1 gikarmistir. Bunu 1958 yilinda
American Express Card ve 1959 yilinda
Bank of America tarafindan ¢ikarilan ve
1977 yilinda “Visa Card” adimni alan kredi
kart1 izlemistir. ABD'nin tiim eyaletlerin-
de kredi kartlart ¢ikaran cesitli bankalar
daha sonra bir araya gelerek MasterCard"1
¢ikarmiglardir. Giiniimiizde tiim diinya-
da, Visa, MasterCard, American Express
ve Diners Club kartlar1 yaygin olarak kul-
lanilmaktadir (Reisoglu, 2004:100).
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Tiirkiye’de ilk kredi kart1 1968 yilinda
Kog¢ grubuna bagli Setur A.$. tarafindan
¢ikarilmigtir. Daha sonraki yillarda Tiirki-
ye’de kredi kart1 kullanimi1 her yil devamh
artis  gostermistir. Tirk toplumunda
1990'lh yillara kadar temel 6deme araci
olarak daha ¢ok nakit para kullanilirken
1990l yillarin ortalarma dogru kredi kart
kullanim1 yaygmlasmis ve alisverislerde
nakit paranin yerine ge¢mistir (Tugay ve
Basgiil, 2007:217).

Tiirkiye’de toplumun sosyokiiltiirel ve
ekonomik alandaki yapisal doniistimleri-
nin yan sira, gerek kredi karti1 arz eden
bankalarn bu piyasaya yaptigr biiyiik
yatirimlarin  gerekse tiiketicilerin daha
kolay aligveris yapma ve kredi kullanma
egilimlerinin, kredi kart1 piyasasmin sii-
ratli bir sekilde gelismesine neden oldugu
sOylenebilir  (Kuntalp ve Pekgiigli,
1999:132).

Kredi kartlarinm tiiketimi etkileme gii-
cuni analiz etmeden Once, tiiketim tze-
rinde etkisi olan iktisadi degiskenlere, yer
vermek gerekmektedir. Bu iktisadi degis-
kenler, gelir, servet ve gecmis devrelere ait
tiikketimdir. Calisma kapsaminda, bu de-
giskenlerden en fazla gelire yer verilmis-
tir. Asagida, gelirin tiiketim tizerindeki
etkisi teorik cercevede ele alinmistir.

2. Gelir-Tiiketim iliskisi Teorik Cer-
ceve

Tiiketim kavrami birbirinden farklh iki
anlamda kullanilabilmektedir. Bir tanima
gore tiiketim, bir mal ya da hizmeti kulla-
nan kiside belli bir tatmin duygusu yara-
tan tiiketim eylemidir. Diger bir tanima
gore ise tiiketilecek mal ve hizmetlerin
alim1 igin harcama yapilmasidir. Tktisadi
olarak ttiketim, bir malin maddi anlamda
kullanilip tiiketilmesi anlamma gelme-
mektedir. Tiiketimin iktisadi boyutunda

kastedilen nokta, bir malin sahipligidir.
Bu nedenle, iktisadi agidan 6nem tasiyan
tiketim kavrammin tiiketim harcamalari
oldugu soylenebilir (Uluatam, 1998:127-
128).

Tiiketim fonksiyonu ile ilgili teorik
yaklasimlardan ilki Irving Fisher’e aittir.
Fisher’e gore, insanlarin hayatinda birinci
ve ikinci donem olmak {tizere iki donem
vardir. Birinci dénem bugiinii, ikinci do-
nem gelecegi temsil etmektedir ve tiiketi-
ciler bor¢lanma yoluyla
zamanlararas: tiiketim karari verebilmek-
te, yani istediklerinde daha fazla veya
daha az tiiketimde bulunma imkanmna
sahip olmaktadirlar (Mankiw, 1992:397).

Fisher’in analizinin eksik noktas: ise,
gercek hayatta tiiketicilerin gelecekte elde
edecekleri gelir karsiliginda borg¢lanama-
yabilecekleri konusudur. Ciinkii gergek
hayatta tiiketiciler, borglanma (likidite)
kisit1 ile kars1 karsiya olabilirler (Unsal,
2003:427).
bugiinkii tiiketimi, ancak bugiinkii gelirle-
rine esit veya bugilinkii gelirlerinden kii-
clik olabilmektedir. Fisher ise bu durumu
goz ardi1 etmistir.

tasarruf ve

Bu durumdaki tiiketicilerin

Fisher'den sonra John Maynard Keynes
(1936), Mutlak Gelir Hipotezi'ni gelistir-
mistir. Bu hipotezin varsayimlarma gore,
gelirleri artan kisiler bu gelir artiglarimin
giderek azalan paym tiiketime, artan bir
paym ise tasarrufa ayirirlar. Insanlar ku-
ral olarak genellikle gelirleri artikga tiike-
timlerini de artirmak egilimindedirler. Bu
artig gelirdeki artistan daha azdir. Mutlak
Gelir Hipotezine gore tiiketimi belirleyen
en oOnemli degisken gelirdir (Keynes,
1936:96-97).

Duesenberry’nin gelistirdigi Nispi Ge-
lir Hipotezi, Mutlak Gelir Hipotezi altinda
yatan iki temel varsaymmin reddi tizerine
kurulmustur. Duesenberry, birinci olarak
kisilerin tiiketim davraniglarinin birbirine
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bagh ve ikinci olarak da tiiketim iligkileri-
nin tersine dondtiriilemez oldugunu orta-
ya koymaktadir (Parasiz, 2006:94).
Duesenberry’e gore bir bireyin ortalama
tiiketim egilimi, gelir dagihminda icinde
bulundugu ytizdelik dilim ile ilgilidir. Bu
nedenle bireyler eldeki mevcut gelirleriyle
elde ettikleri tiiketim kaliplar1 sonucunda
olusturulan hayat standartlarinin altmna
inme egilimleri gostermezler.
diisse bile olusmus tiiketim harcamalarin-
dan vazge¢mezler.

1950'lerde Franco Modigliani, Richard
Brumberg ve Albert Ando'nun, Omiir
Boyu Gelir Hipotezi, tiiketim fonksiyonu-
na yeni katkilar getirmistir. Bu hipotezde,
tiiketicilerin tiim hayatlar1 boyunca yap-
tiklar1 tiiketim planlar1 dikkate almmak-
tadir. Hipotez, bir kisinin az ¢ok diizenli
bir tiiketim seviyesini omiir boyu koru-
mak isteyecegini, bunu belirleyecek unsu-
run ise omiir boyunca elde etmeyi umdu-
gu gelir oldugu noktasindan hareket et-
mektedir. Omiir Boyu Gelir emek geliri ile
servetten elde edilecek gelir olarak iki ana
kisimdan olusmaktadir. Bu unsurlar top-
lammin tiiketicinin hayati siiresince nasil
degisiklikler gosterecegi hususu temel bir
soru olmaktadir (Uluatam, 1998:153).

1957 yilinda Milton Friedman tarafin-
dan gelistirilen Siirekli Gelir Hipotezi'ne
gore, tiiketim harcamalarini belirleyen
faktor, beseri servet ile diger fiziki ve
finansal servetlerin tiiketicilere saglayaca-
g1 ortalama kullanilabilir gelirdir. Siirekli
gelir ile tiiketim harcamalar1 arasinda po-
zitif yonlii bir fonksiyonel iliski vardir.
Stirekli gelir artarsa tiiketim harcamalar:
artar, stirekli gelir azalirsa tiiketim harca-
malar1 azalir. Stirekli gelir hipotezine gore,
uzun donemde marjinal tiiketim egilimi
ve ortalama tiiketim egilimi birbirine egit-
tir. Bu sonug, Mutlak Gelir Hipotezinin

Gelirleri

zayliflamasina neden olan tiiketim bulma-
cast ile uyumludur (Bocutoglu, 2007:135).

Stirekli Gelir Hipotezi'nde, kisiler tiike-
tim harcamalarini siirekli gelire gore belir-
lerler. Siirekli gelir ise gerek emek gerekse
sermayeden elde edilmesi beklenen uzun
dénemli gelirdir. Bu yonii ile Omiir Boyu
Gelir Hipotezi gibi Siirekli Gelir Hipotezi
de ileriye doniik bir yaklagimdir. Tleriye
doniik bir tahmin yontemi olan Rasyonel
Bekleyisler Analizi'nin 1970’lerde gelisti-
rilmesinden sonra, iktisatc1
Robert Hall ileriye dontik bir yaklasmm
olan Siirekli Gelir Hipotezi'ni, yine ileriye
doniik bir tahmin yontemi olan Rasyonel
Bekleyisler itibariyle ele almis ve boylece
Rasyonel Bekleyislerin tiiketim tizerindeki
sonuclarmi arastirmistir (Unsal, 2003:437).

Amerikal

Tiiketim kararlari, rasyonel beklentiler
cercevesinde ele alindiginda ilging sonug-
lar ¢itkmaktadir. Bunlardan birisi, Rassal
Yiriytis (random walk) gortistidiir. Buna
gore, tiiketiciler ileriyi goren insanlar ola-
rak kabul edilirse, ancak gelecek hakkinda
yeni bilgi 6grendiklerinde veya aldikla-
rinda degistireceklerdir.
Dolayisiyla, gelecekteki tiiketim hakkinda
ongoriide bulunmak olanakli olmadigin-
dan tiiketim tesadiifi bir yol izlemektedir
(Eren, 2006:153).

Tiiketim teorisi alanindaki ampirik a-
rastirmalar daha ¢ok tiiketimin cari gelire
duyarlilig: tizerinde olmustur. Bu ¢alisma-
lar daha ¢ok rasyonel beklentiler ile Omiir
Boyu ve Siirekli Gelir Hipotezi'ni uzlas-
tirmaya yoneliktir. Tiiketimin Stirekli Ge-
lir Teorisi, yine tiiketimin cari gelirdeki
degismeler karsisinda fazla dalgalanma
gostermemesi  gerektigini  ongormekle
birlikte gozlemler, tiiketimin cari gelire
sistematik olarak asir1 duyarli oldugunu
ortaya koymaktadir (Yildirim, Karaman
ve Tasdemir, 2009:563).

tiikketimlerini
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Glintimiizde yeni ekonomi anlayisinin
yaygmlik kazanmasi sonucu gelisen
finansal yeniliklerde tiiketiciyi borglana-
rak tiiketmeye tesvik eder hale gelmistir.
Buna gore bir ekonomide {iriin olarak
gelistirilen finansal yeniliklerin yaygm-
lasmas1 s6z konusu oldugunda toplam
gelirden tiiketim harcamalarma giden pay
da artma gostermektedir. Tiiketici bazinda
ele alinan finansal yeniliklerin en 6nemli-
sini ise kredi kartlar1 olusturmaktadir (Ba-
kirci, 1994:84).

3. Diinyada Tiiketim ve Kredi Kartlar

Bu alanda yapilan calismalar birbirle-
riyle iligkili baglica iki alanda incelenebilir.
Bunlardan birincisi, kredi kartinin, 6deme
sikintisini nasil etkiledigi, ikincisi ise, satin
almay1 tesvik edici bir faktor olarak nasil
calistigidir. Odeme sikintis1 kavrami, kre-
di kart1 kullanimi {izerine yapilmis aras-
tirma literatiirinde siklikla ge¢cmektedir
(Hirschman, 1979:58-66; Soman, 2001:460-
474; Soman, 2003:173-183; Tokunga,
1993:285-316). Bu kavram, aligveris yapan
bir tiiketicinin 6deme esnasmda hissettigi
rahatsizlig1 ve kredi kart1 ile 6deme yapil-
diginda bu rahatsizligin nasil ortadan
kalktigin1 ifade etmektedir. Soman (2003),
O0deme sikintisiyla ilgili {i¢ farkli 6deme
seffaflig1 oldugunu belirtmistir. Bu 6deme
tiirleri; yiiksek, orta ve diisiik seviyede
seffaflik gostermektedir. Nakit, en yiiksek
seffaflik seviyesini temsil eder, zira tiiketi-
ci ne kadar harcadigmi aninda gérmekte-
dir. Cek ve benzeri 6deme tiirleri ise orta
derecede seffaftir, tiiketici harcadigi para-
y1 gormektedir. Ciinkii bu tir kiymetli
evraklara ilgili tutar1 yazmak zorundadir.
Fakat yine de bu, nakit 6demede oldugu
kadar zorlu bir siire¢ degildir. En diisiik
seffaflik seviyesi ise kredi kart1 6demele-
rindedir. Tiiketici paranin nasil el degis-
tirdigini agik olarak gormemektedir. Kart-

la 6deme yapan tiiketici, nakit veya cekle
odeme yaptigr zamanki kadar net bir ge-
kilde alisveris islemini gérmez ve diistin-
mez. Bu nedenle karth tiiketimde, tiiketi-
cinin psikolojik siiregleri tiiketimi nakite
nazaran tiiketimi kolaylastirici nitelikte-
dir.

Bu diisiik seffafliktan dolayi, kredi kar-
t1 ile aligveris yapan tiiketici, yaptig1 alig-
verig adedini ve miktarin1 unutmakta, ve
sonug olarak karsilayabileceginin ¢ok tize-
rinde bir borg yiikiiniin altina girmektedir
(Soman ve Cheema, 2002:32-53). Alisveris
isleminin tiiketicinin zihninde ¢ok da be-
lirgin olmamasi durumunda, tiiketiciler
planli ve plansiz olmak tizere, iki tiir borg-
la kars1 karsiya kalmaktadirlar. Kredi kart
sahibi olan tiiketicilerin, daha ¢ok plansiz
borg altma girmeye meyilli oldugu diisii-
niilmektedir (Prelec ve Loewenstein,
1998:4-28). Clinkii, kredi kart1 kullanicilar:
bir alisverisin artilarint ve eksilerini tart-
maya meyilli degildirler ve kredi karti ile
aligveris yapan tiiketicinin karar verme
siiresi ¢ok daha kisadir. Bu ytizden tiiketi-
cinin kredi borcu kontrol disma c¢ikabilir
ve bir kredi kart1 bagimliligina doniisebilir
(O’Guinn ve Faber, 1989:1-6).

Tiiketicilerin bu egilimi, kisi basina dii-
sen kredi kart1 borcu, kisi bas1 Gayri Safi
Yurt Ici Hasila ile karsilastirildiginda daha
net bir hal almaktadir. 2004 ve sonrasi
OECD verilerine gore ABD’deki kredi
kart1 borglari, kisi bast GSYIH'nin %25ine
denk gelirken, Yeni Zelanda, Kore ve A-
vustralya’”da bu oran %10'un tizerinde,
Ingiltere’de ise %16 civarmdadir. Bu tip
borglarin pek ¢ok tiiketici tarafindan karsi-
lanamayacag1 aciktir. Tiiketicileri bu dere-
ce borclanmaya iten birtakim finans ku-
rumlarmin ve diger kredi veren kurulus-
larm sosyal sorumluluklar ile ilgili ciddi
bazi sorunlara isaret etmektedir. Kredi
kart1 bor¢lularmin profillerine iliskin aras-
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tirma, piyasadaki bazi ilging degisimleri
agiga cikarmaktadir. Pek ¢ok arastirmaya
gore (Black ve Morgan, 1999:1-6; Vickers,
1999:107), bor¢ oranindaki bu biiyiik artis,
geri 6deme giicliigii icindeki pek ¢ok Kkisi-
ye kredi karti1 verilmesinden kaynaklan-
maktadir.

4. Tiirkiye’de Tiiketim ve Kredi Kart-
lar1 Tligkisi

4.1 Tiirkiye’de Tiiketim ve Kredi Kart-
lar ile Tlgili Ampirik Bulgular

Tiirkiye’de kredi karti1 kullanimi ve
kullanilabilir gelirin, 6zel nihai tiiketim
harcamalarina etkileri {izerine yapilan
ampirik calismalarm biiytik bir bolimii
tiiketim {izerinde birincil derecede kulla-
nulabilir gelirin ikincil derecede kredi kart-
larmin etkili oldugu yoniinde isaretler
vermektedir.

Ozbek ve Kog (2009), kirsal kesimde ve
kentlerde yasayan ailelerin dayanikl: tiike-
tim mallar1 satinalma kararlarmin karsi-
lagtirllmasma yonelik yaptiklar1 aragtir-
mada, ailelerin dayanikli tiiketim mallari-
n1 satin alma sekli ile yagsadiklar1 yerlesim
yerleri arasinda bir iliskinin olup olmadi-
g tespit etmeye ¢alismiglardir. Calisma-
nin bulgularma gore, kirsal yerlesim yer-
lerinde insanlarin daha ¢ok taksitli alisve-
rigi tercih ettikleri kentsel yerlesim yerin-
de ise buna ek olarak tiiketicilerin kredi
kartiyla aligveris yaptig1 sonucuna ulasil-
mustir (Ozbek ve Kog, 2009:139-156).

Ulkemizde, kentlesme olgusu ve finansal
serbestlesme ile birlikte 2001 yilindan iti-
baren artig gosteren kredi kartlari kulla-
niminin, bazi tiiketicilerin, tiiketim alig-
kanhiklarmi degistirdigi bir gergektir.
Biiytiikakm, Cengiz ve Pehlivanoglu tara-
findan Tiirkiye’de finansal yenilik-tiiketim
iliskisini  1998-2008 donemi
itibariyle ele alan ¢alisma, tiiketicilerin

harcamasi

mobilya, kira, egitim harcamalari, ulagim,
restaurant, kiiltiirel faaliyetler kapsamin-
da yaptiklar1 harcamalarda kredi kartimi
tercih etmelerine ragmen, kredi kart1 kul-
lanimmin yaninda geleneksel 6deme arag-
larmi da kullandiklarini ve nakit paradan
vazgecme konusunda tutucu davrandikla-
rini ortaya koymaktadir (Biiytikakin, Cen-
giz ve Pehlivanoglu, 14.01.2010).

Kircova'nin (2007), kredi karti kullani-
minin tiiketici aliskanliklar1 tizerine etki-
sini arastiran ¢alismasma gore, tilkemizde
kredi kartlariyla aligveris yapan tiiketicile-
rin gelir diizeyleri bakimmdan da farklh-
liklar bulunmaktadir. Ozellikle gelir dii-
zeyi diisiik olan tiiketiciler gelir diizeyle-
rini goz ardi ederek harcamalarini belir-
lemektedirler. Bu tiiketicilerin kredi kart:
ile alisveris yaparken birincil nedenleri
gelir diizeylerinin diisiik olmasi ve ertele-
nemeyen ihtiyaglar1 olmasidir. Gelir dii-
zeyi yiiksek olan tiiketiciler ise alisveris-
lerde nakit paray1 tercih etmektedirler. Bu
tiiketiciler kredi kartlarinin yalnizca mec-
bur kalindigr durumlarda kullanilmas:
gerektigini diisinmektedirler. Bu bulgu
gostermektedir ki tilkemizde hala kredi
kartlar1 bir kredi imkani olarak kullanil-
mamakta nakit paraya alternatif bir har-
cama yontemi olarak kullanilmaktadir
(Kirgova, 2007:95).

BKM Kart Monitor 2007 verilerine go-
re, 11 TL - 20 TL aras1 alisverislerde, kredi
kartini kullananlarm orani % 32 iken, 500
TL ve tizeri alisveriste kredi kartini kulla-
nanlarin orani sadece % 3’tiir. Cavus
(2006), bireysel finansmanin temininde
kredi kartlarmm yeri {izerine yaptig1 ca-
lismasinda, yapilan harcamalarin agirligi-
nin temel ihtiyaclarda toplandigini, kisa
donemli aligveris islemlerinde kredi karti
kullanimmm oldukga yogun olarak kulla-
nildigin1  ortaya koymaktadir (Cavus,
2006: 173-187).

143



Uzgoren ve Ceylan (2007), Tiirkiye'de
kredi kart1 kullanimmu etkileyen faktorleri
belirlemeye yonelik yaptiklar1 calismada,
kisilerin gelir diizeyi arttikca harcama
diizeyi de arttig1 icin, kredi kart1 kullanim
cirosu ile kisi basma diisen GSMH arasin-
da anlaml bir iliski bulundugunu, ancak
yasanan finansal krizlerin kredi kart1 kul-
lanim cirosu {izerindeki etkisinin ise ters
yonlii oldugunu belirtmislerdir (Uzgoren
ve Ceylan, 2007:254).

Dolekoglu ve Yurdakul (2004), Adana
ili kentsel alanda hanelerin ev dis1 gida
tliketimlerini belirlemek icin 385 aileden
anket yoluyla veriler derlenmis ve elde
edilen verileri analiz etmislerdir. Arastir-
manmn sonuglarina gore, gelir, tiiketimi
etkileyen en onemli faktorlerin basinda
yer almaktadir. Ev dis1 gida harcamalar:
da harcanabilir gelire bagli olarak degis-

mektedir  (Dolekoglu  ve  Yurdakul,
2004:62-86).
Durukan, Elibol ve Ozhavzal'nin

(2005), kredi kartlarindaki taksit uygula-
masinin tiiketicinin harcama aliskanliklar:
tizerindeki etkisini 6lgmeye yonelik yap-
tiklar1 ampirik ¢alismanin sonuglarmna
gore, kredi kartinda taksit uygulamasmin
harcamalar1 artirdigr diistincesi yogunluk
kazanmaktadir. Diger taraftan kredi kar-
taksit uygulamasi
degistirmez diisiincesine ‘Kesinlikle kati-
liyorum” diyenlerin oraninin da ¢ok diisiik
olmamasy; tiiketicilerin harcamalarini ge-
lirleri oraninda yapmaya calstiklarmi
gostermektedir. Arastirmanin bulgularina
gore, ailenin toplam aylik geliri ile kredi
kart1 taksitlerinden dogan borglarmin tu-
tart arasinda anlamli bir iliski vardir (Du-
rukan, Elibol ve Ozhavzals, 2005:143-153).

tinda harcamalarn

Insel ve Yalim (2001), tarafindan Tiir-
kiye ekonomisinde tiiketim davranisi tize-
rine yapilan ampirik ¢calismanin bulgulars,

Tiirkiye’de ozel tiiketim harcamalarinin,
gelirdeki degismelerden bire-bire yakin
etkilendigini gostermektedir. Aragtirma,
gelirde %10’luk bir degisme oldugunda
tiikketim harcamalarinda yaklasik olarak
9%9.2 degisim oldugunu ortaya koymakta-
dir (Insel ve Yalim, 2001:42-53).

Giresci ve Utkulu'nun (2007), Tiirki-
ye'nin tiiketim fonksiyonu tizerine yaptik-
lar1 ampirik ¢alismanmn bulgular1 da bu
sonucu teyid eder niteliktedir. Calismanin
kapsaminda, Tirkiye i¢in tahmin edilen
uzun donem tiiketim modeli incelendi-
ginde, gelir degiskeninin isareti beklendi-
gi gibi pozitif olarak tespit edilmistir. Bu
bulguya gore, Tiirkiye’de, uzun donemde
ozel nihai tiiketim harcamalar ile gelir ve
servet arasinda anlamli bir iliski vardir ve
tikketim, gelir ve servet tarafindan belir-
lenmektedir (Giiresci ve Utkulu, 2007:39-
65).

4.2 Tiirkiye’de Tiiketim Anatomisi ve
Kredi Kartlar1

Gelir diizeyi, tiiketicinin satin alma
davranismi dogrudan etkileyen ¢cok 6nem-
li bir faktordiir. Tiiketicilerin kisisel gelir-
lerinden dolaysiz vergiler c¢ikarildiktan
sonra, geriye kalan gelirleri, kullanilabilir
gelir olarak nitelendirilmektedir. Bu gelir,
tiiketicinin satin alma giiciiniin gostergesi
konumundadir (Koseoglu, 2002:103). Ttir-
kiye’de tiiketimin en 6nemli belirleyicile-
rinden biri gelir iken digerinin enflasyon
oldugu disiiniilmektedir.

Tiirkiye ekonomisinde uzun yillar bo-
yunca devam eden kronik enflasyon tiike-
ticinin satmalma giiciinii diistirmiis, gelir
dagilimini, biiytik gelirler lehine degistire-
rek tiiketimi artiran bir etki yaratmustir.
Enflasyonda kazangh ¢ikan yiiksek gelir
gruplarinmn  tiiketimi,
Galenson gibi baz1 kalkinma ekonomistle-

Leibenstein ve
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rinin  iddialarinin  aksine
(Kiligbay,1991:262).

Tiirkiye’de tiiketimi etkileyen diger bir
grupta ise enstitiisyonel faktorler yer al-
maktadir. Bu gruba bankalar, kredi kuru-
luglari, Sermaye Piyasasi, Emekli Sandig;,
Sosyal Sigortalar, Bag-Kur ve bunlar1 dii-
zenleyen kanun ve tiiziikler girmektedir
(Kiligbay, 1991:327-330). Tiirkiye'de tiike-
timi etkileyen faktorleri enstitiisyonel fak-
torler kapsaminda ele aldigimizda kredi
kartlar1 dikkat cekici bir unsur olarak or-
taya ¢itkmaktadir.

artmastir

Ulkemizin tiiketim anatomisini belirle-
yen ana unsurlardan bir digeri, artan nii-
fus ve kdyden kente gog olgusudur. Kente
goc eden tiiketiciler kullanilabilir gelir
anlaminda {tcretli kesimi tegkil etmeye
baslamakta, sehrin tiiketim kaliplar1 ise
tiiketiciyi kredi kart1i ve diger bireysel
kredi kullanimma yoneltmektedir. Ancak
bu oran tim tlke genelinde yayginlik
kazanmamustir.

Tiirkiye’de kredi kart1 pazar1 2001 kri-
zinden sonra ekonomik istikrarin saglan-
dig1, enflasyonun diistiigii ortamda hizla
bliytimiis, 2006 yilinda 32 milyon kart
sayisi ile Ingiltere ve Ispanya’nin ardindan
Avrupa’nin 3. bliyiik pazar1 haline gelmis-
tir. Kredi kartiyla yapilan tiiketim hacmi
goz ontine alindiginda Tiirkiye Avrupa’da
10. sirada yer almaktadir. Avrupa Birligi
iiyeligi stirecindeki gelismelerle Tiirk kre-
di kart1 pazarmin énemi daha da artmastir.
Yabanci bankalar birlesme ve satin alma
yoluyla piyasadaki paylarmi artirmaya
calismaktadirlar. 2004 yili rakamlarina
gore Avrupa’da pazar biiyiimesi %16 iken
Tiirkiye’de biiylime %43’e ulagmistir
(RePEc, 2007).

4.3 Kredi Kart1 Verileri

Asagida Tiirkiye'de 1998-2009 yillar:
arasindaki Kredi Karti sayisindaki artis
oranlar1 verilmistir.

Tablo 1: Yillara Gore Kredi Kart1 Istatistikleri: Kredi Kart1 Sayilar1 (1998-2003)

1998 1999 2000 2001 2002 2003
VISA 5.108.658 6.687.284 8.280.783 7.829.906 7.947.302 9.572.460
MASTERCARD 1.948.000 3.306.237 5.068.747 6.102.024 7.718.049 | 10.255.667
DIGER 61.705 52.122 58.947 64.876 40.019 35.040
TOPLAM 7.118.358 | 10.045.643 | 13.408.477 | 13.996.806 | 15.705.370 | 19.863.167
ARTIS % 46,86 % 41,12 % 33,48 % 4,39 % 12,2 % 26,4
Kaynak: (http:/[www.bkm.com.tr/yillara-gore-istatistiki-bilgiler.aspx)

Tablo 2: Yillara Gore Kredi Kart1 Istatistikleri: Kredi Kart1 Sayilar1 (2004-2009)
1998 1999 2000 2001 2002 2003
VISA 13.202.147 | 15.989.986 | 17.800.385 | 20.878.744 | 24.332.198 -
MASTERCARD | 13.450.664 | 13.963.095 | 14.623.148 | 16.416.829 | 18.824.985 -
DIGER 28.317 25.162 9.800 39.606 236.842 -
TOPLAM 26.681.128 | 29.978.243 | 32.433.333 | 37.335.179 | 43.394.025 | 44.199.008
ARTIS % 34,3 % 12,3 % 8,1 % 15,1 % 16,2 % 1,8

Kaynak: (http:/[www.bkm.com.tr/yillara-gore-istatistiki-bilgiler.aspx)

145




Tablo 1 ve Tablo 2’den de goriilecegi tizere, Bankalararas1 Kart Merkezinin
verilerine gore, 1998 ‘de kredi kart1 sayis1 7.118.358 iken, Aralik 2007’de kredi karti
sayist 37,3 milyona ulagsmistir. Bu rakam 2009 yiinin 11. aymda 44.199.008 adede
ulasarak 5.2 kat artis gostermistir. Ancak yillar itibariyle artis oranlarina bakildiginda
kart sayisindaki ytizdelik artis hizmnin giderek azaldigi, 1998 yilinda %46,8 iken %1,8'e
geriledigi gortilmektedir.

Tablo 3: Tiirk ve Yabana Kredi Kartlan ile
Tiirkiye'de Yapilan Toplam islem Adetleri (1998-2003)

1998 1999 2000 2001 2002 2003
TOPLAM 241.514.000 | 360.204.000 | 465.205.882 | 513.104.053 | 596.304.714 | 788.180.763
ARTIS % 63,21 % 49,14 % 29,15 % 10,30 % 16,2 % 32,1
Kaynak: (http:/[www.bkm.com.tr/donemsel-bilgiler.aspx )
Tablo 4: Tiirk ve Yabanci Kredi Kartlan ile
Tiirkiye'de Yapilan Toplam iglem adetleri (2004-2009)
2004 2005 2006 2007 2008 2009

TOPLAM

1.080.095.684

1.241.000.703

1.271.896.562

1.365.593.241

1.598.358.952

1.593.614.546

ARTIS

% 27

% 14,8

% 2,48

% 7,36

% 17

% -0,2

Kaynak: (http:/[www.bkm.com.tr/donemsel-bilgiler.aspx)

Tablo 3 ve Tablo 4’ten de goriilecegi tizere kredi kartlari ile yapilan aligveris islem
adetleri 1998 yilinda 241.514.000 iken 2009 yilinda 1.593.614.546 adede ¢ikmigtir. 1998-
2009 arasinda islem adeti 6.6 kat artis gostermistir. TUIK tarafindan aciklanan 2007 Ara-
ik GSYIH verilerine gore kredi kart1 islem adetlerinin GSYH’ya orani, 2007 yili sonu
itibartyle %11,9 seviyesindedir. Islem adedi yiizdelik artis orani ise 1998 yilinda %63,21
iken yillar itibariyle kademeli olarak azalmis, 2008 yilinda %17’ye ve nihayet 2009'da ise
-0,2" ye diigmiistiir.

Tablo 5: Tiirk ve Yabanc Kredi Kartlar ile
Tiirkiye'de Yapilan Toplam islem Tutarlar1 (Milyon TL) (1998-2003)

1998 1999 2000 2001 2002 2003
TOPLAM 2.569,93 5.315,50 10.498,18 15.192,68 22.608,45 36.064,96
ARTIS % 153,43 % 106,83 % 97,50 % 44,72 % 48,8 % 59,5

Kaynak: (http:/[www.bkm.com.tr/donemsel-bilgiler.aspx )
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Tablo 6: Tiirk ve Yabanci Kredi Kartlar ile
Tiirkiye'de Yapilan Toplam islem Tutarlar1 (Milyon TL) (2004-2009)

2004 2005 2006 2007 2008 2009
TOPLAM 59.035,26 78.041,83 99.082,25 128.786,64 166.725,02 | 167.736,33
ARTIS %63,6 %32,1 %26,9 %29,9 %29,4 %0,6

Kaynak: (http://www.bkm.com.tr/donemsel-bilgiler.aspx )

Tablo 5 ve Tablo 6'da goriilecegi tizere,
yerli ve yabanc kredi
yurticinde yapilan alisveris tutar1 1998
yilinda, 2.569,93 milyon TL iken 2009
yilinda  167.736,33  milyon = TL’ye
ulagsmistir. Diger bir ifade ile aligveris
cirosu 1998’den 2009’a gelindiginde 65 kat
artig gostermistir. Ancak 1998’de aligveris
cirosundaki artis hiz1  %153,43 iken
kademeli olarak 2008 yilinda %294,
nihayet krizle birlikte 2009 yilinda %0,6"ya
gerilemistir.

kartlar1 ile

4.4 Kulanilabilir Gelir, Hanehalki
Nihai Tiiketim Harcamalann ve Kredi
Kart1 Aligveris Tutarlar1 (1998-2009)

Tiirkiye ekonomisinde 1998 yilinin

ikinci yarismndan itibaren iilke
ekonomisindeki yapisal sorunlara diinya
krizinin  etkilerinin de eklenmesiyle

ekonomide daralma baslamis, 1999 yilinda
daha da derinleserek etkilerini gbstermeye
baglamistir. 1998 yilinin ilk yaris1 ve son
doneminde,
ikinci geyrekten itibaren 6nemli oranlarda
gerilemistir. 1998 yilinda 12.423.537 Bin
TL Hanehalki  nihai
harcamalar1 1999 yilinda ekonomideki
daralma neticesinde 12.215.390 Bin TL’ye
gerilemistir.

Ozel tuketim harcamalan

olan tuketim

Nitekim 2001 yilinin ilk yarisinda bir
onceki yilin ayn: donemine gore toplam
yurtici talepte %17,8, GSMH’da ise %8,5
daralma yasanmistir. Yurti¢i talepte
keskin  diisiiste, dayanikli  tiiketim
mallarma yonelik harcamalar ile makine

ve techizat yatirnrmlarindaki ytiiksek oranl
diisiisler belirleyici olmustur.

Tiirkiye, 2002 yilindan itibaren ortiik,
2006 yilindan itibaren ise agik olarak
programina
hedeflemesi

hedeflemesi
Enflasyon
programimin ardindan 2004 yilinin ikinci

enflasyon
girmistir.

ceyreginde GSYIH'da artis gozlenmistir
(BDDK, 2004). Tablo 6’dan da
goriilebilecegi gibi, bu donemde, kredi
kartt harcamalari artis oraninda, kademeli
olarak bir azalma goriilmiis, 2006 yilinda
bazda %26,9luk bir artis
gerceklesmistir.

ise reel
2006 yilinm son geyreginde, biiyiime
hizinda goreli bir yavaslama olmustur.
Ozellikle 6zel tiiketim harcamalarinda
goriilen belirgin yavaslama yurt igi talep
artisinin sinirli kalmasina neden olmustur.

2007 yihi itibariyle, basta ABD konut
piyasasindaki sikintilar olmak tiizere, tiim
finansal piyasalarda yasanan olumsuz
gelismeler, kiiresel diizeyde biiylimenin
goreli olarak azalmasina ve toplam talebin
Toplam
talepteki daralmaya paralel olarak kredi

daralmasina neden olmustur.

kartlarmin toplam krediler igindeki pay1
ise giderek gerilemistir (BDDK, 2007).
Tiirkiye ekonomisinde 27 ceyrektir
kesintisiz olarak gerceklesen iktisadi
bliyiime, 2008 yilmin doérdiincii geyregi
itibariyle sonlanmistir. Ancak 2008 yilmin
son ceyregindeki %6,2’lik kiiciilmeye
ragmen, 2008 yilinda Tiirkiye ekonomisi
%1,1’lik 1imli bir biliytime kaydetmistir.
2008 y1l1 sonu itibariyle bireysel kredilerin
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hanehalki tiiketim harcamalart igeri-
sindeki pay1, bir 6nceki yil sonuna gore
1,4 puan artarak %14,6
gerceklesmistir (BDDK, 2008).
2009 yilmin tglinct geyregi itibariyle
ekonomik aktivitedeki daralma siirmekle

seviyesinde

birlikte, OTV ve KDV indirimleri ile
Haziran ay1, aylik ekonomik verileri goreli

bir toparlanmaya isaret etmektedir
(BDDK, 2009).

Tablo 7: Kullanilabilir Gelir - Ozel Nihai Tiiketim Harcamalar1 ve Kredi Kart1 Yurtici Alisveris
Tutarlar ile Yillik Artis Oranlar: (1998-2009)

Kullan. Kredi Kart1

Hanehalk: Hanehalk: Gelir Yurtici

Nihai Nihai Tiiketim Kullanilabilir Artis Kredi Kart1 | Kul.Artis
Yillar Titketim Artig Orani % Gelir Orani % Yurti¢i Kul. | Oram1 %
1998 12.423.537 16.119.046 760.086
1999 12.215.390 -1,68 15.588.227 -3,29 858.616 12,96
2000 13.201.192 8,07 16.652.080 6,82 1.138.993 32,65
2001 12.477.816 -5,48 15.697.268 -5,73 1.081.586 -5,04
2002 13.091.286 4,92 16.655.890 6,11 1.324.870 22,49
2003 14.290.128 9,16 17.515.696 5,16 1.690.559 27,60
2004 15.741.647 10,16 19.147.719 9,32 2.449.116 44,87
2005 16.926.232 7,53 20.713.306 8,18 3.015.245 23,12
2006 17.698.178 4,56 22.145.918 6,92 3.480.732 15,44
2007 18.382.207 3,86 23.154.788 4,56 4.285.351 23,12
2008 18.489.172 0,58 23.389.466 1,01 5.010.421 16,92
2009 17.972.728 -2,79 21.836.323 -6,64 5.136.329 2,51

Kaynak: (http://www.tcmb.gov.tr) , (http:/fwww.bkm.com.tr/donemsel-bilgiler.aspx)

Tablo 7'de goriildiigt gibi, 1999, 2001
ve 2009 kriz donemlerinde nihai tiiketim
ve kullanilabilir gelir artis1 negatif
degerlere disgmistiir. Kriz donemleri
haricinde bir yila gore artis
gosteren kullanilabilir gelir ve nihai
tilkketim oraninda, 2005 yihi itibariyle
kademeli olarak bir

onceki

azalma oldugu
gortilmektedir. Bu veriler, Tiirkiye’de 2001
yili sonrasinda iktisadi biiyiimenin birincil
kaynagimin tiiketimden c¢ok oOzel sektor
kanaliyla gercgeklestirilen yatirim ve stok
degismeleri oldugu teyid
etmektedir.

sonucunu

Kredi kartlar1 yurti¢i kullanimmin bir
onceki yila gore artis oranlarmna
bakildiginda, 2001 kriz doénemindeki
keskin daralmadan sonra 2005 yilina

kadar artig gozlenmis ancak 2005 yili
itibariyle artis orani hiz kesmistir. Kredi
kart1 ile gerceklestirilen aligverisin aylik
ortalama tutarinda da 2003 yilina oranla
diisiis gozlenmektedir. 2003 yilinda 610
TL olan aylhk ortalama harcama, 2005
yilinin  ilk yarisinda 521 TL olarak
gerceklesmistir  (BKM, 2005). Kredi
kartlar1 alisveris tutarlar1 artis oran,
2006'da  %15,44’e, 2007'de %23,12'ye,
2008’de %16,92'ye ve nihayet 2009 krizi ile
birlikte %2,51’e gerilemistir.

Tablo 8'deki verilere gore 2005 yilma
kadar kullanilabilir  gelirin,
harcamalarina giden kisminda, bir artis
oldugu gortlmektedir. 1998 yilinda
kullanilabilir =~ gelirin = %77’si
ayrilmis, bu tiiketimin 9%6,12'si kredi

tuketim

tiketime
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kartiyla ~ yapilmistir. 2004  yilinda
kullanilabilir gelirin  %82,21’i tiiketime
ayrilmis, bu tiketimin %15,56’s1 kredi
kart1 ile yapilmistir. 2005 yilindan itibaren

kullanilabilir ~ gelirin  tiiketime giden
kisminda  kademeli olarak azalma
goriilmektedir. Aymi yi1l gelirin %81.72'si
tilkketime ayrilirken tiiketime giden

kismm,  %17,81'ini  kartla  yapilan
aligverisler teskil etmistir. Bu gerileme
2008 kriz donemine kadar devam etmistir.
2009 yili itibari ile kullanilabilir gelir
oranindaki %6,64 biiyiik diisiise ragmen
nihai tiiketimde daha diisiik bir oranda
%2,79 azalma gerceklesmis ve

tilketim/gelir oram1i  %82,31 olmustur.

Tablo 8: Ozel Nihai Tiiketimin Kullanilabilir Gelire Orani ve Kredi kart1 Aligveris Tutarlarinin
Ozel Nihai Tiiketime Orani (1998-2009)

Yillar Ozel Tiiketim/Kullamlabilir Gelir Kredi Kart1 Yurti¢i Kul./Ozel Tiiketim
1998 %77,07 %6,12
1999 %78,36 %7.03
2000 %79,28 %8.63
2001 %79,49 %8.67
2002 %78,60 %10.12
2003 %81,58 %11.83
2004 %82,21 %15.56
2005 %81,72 %17.81
2006 %79,92 %19.67
2007 %79,39 %23.31
2008 %79,05 %27.10
2009 %82,31 %28.58
verilerine ise Bankalararas1  Kart

5. Veri ve Ampirik Bulgular

Calismanin bu asamasinda 1998 yilinin
ilk c¢eyregi ile 2009 yilinm {giinci
ceyregini kapsayan donem icin Tiirkiye’de
kullanilabilir gelir ve kredi kartlarmimn
yurti¢ci kullanim miktarinin 6zel nihai
tiikketim harcamalar1 tizerindeki etkileri
regresyon arasti-
rilmigtir.  Analizde kullanilan degisken-
lerden 0zel nihai titketim harcamalar,
kullanilabilir gelir degiskenlerinin
verilerine TCMB Elektronik Veri Dagitim
Sisteminden (EVDS), kredi
yurtici  kullanim miktar1 degiskeninin

analizi kullanilarak

kartlarinin

Merkezi'nin raporlarmdan ulagilmistir ve
her ii¢ degisken de 1998 bazli reel
Analizde  nihai

dogal logaritmalar:
Bu nedenle regresyon
elde katsayilar
ifade etmektedir. Bagimmlh
degiskenin 6zel nihai tiiketim harcamalar1
(LNTiiketim), bagimsiz degiskenlerin ise
kullanilabilir gelir (LNGelir) ve kredi
kartlarmm  yurtigi
(LNKredi) oldugu regresyon modelinin
gosterimi asagidaki gibidir:

serilerdir. olarak
degiskenlerin
kullanilmistir.
modelinden edilen

esneklikleri

kullanim  miktar

LNTiiketim, = B, + B, LNGelir, + B, LNKredi, +u, (1)
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1 no’'lu regresyon modelinin en kiigiik
kareler yontemi kullanilarak tahmin edil-
mesiyle elde edilen sonuglar ve regresyon
modeline ait diagnostik testlere iligkin
sonuglar Tablo 9’da verilmistir. Tablo 9’da
yer alan sonuglardan hareketle kullanila-
bilir gelir ve kredi kartlarmmn yurtici kul-
lanim miktar1 degiskenlerine ait t testleri
sonucunda her iki degiskenin de %5 an-

lamlilik seviyesinde anlamli degiskenler
oldugu anlasilmaktadir. Buna gore kulla-
nilabilir gelir ve kredi kartlar1 yurtici kul-
lanim miktar1 degiskenleri, 6zel nihai tii-
ketim harcamalar tizerinde etkisi olan
degiskenlerdir. Bu degiskenlerin 6zel ni-
hai tiiketim harcamalarini arttiric1 6zellige
sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 9: Ozel Nihai Tiiketim Harcamalan ile Kullanilabilir Gelir ve Yurtici Kredi Kart1 Kullanim1
Arasindaki Iliskiye Ait Regresyon Analizi Sonuglart

Bagimli Degisken: LNTiiketim

Degiskenler Katsayilar t-Istatistigi Olasilik Degeri
Sabit 4,34755 9,61210% 0,00000
LNGelir 0,64908 19,44004* 0,00000
LNKTredi 0,09009 10,33635* 0,00000

Diagnostik Testler Hesap Istatistigi Olasilik Degeri
Jarque Bera Normallik Testi 2,60521** 0,27182
White Heteroskedasite Testi 4,46206%* 0,48497
Serial Korelasyon LM Testi(4) 7,22628** 0,12440
Ramsey-Reset Testi 2,42349** 0,12685

* %5 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade etmektedir.

** %5 anlamlilik diizeyinde ilgili diagnostik testlere ait temel hipotezlerin reddedildigini

gostermektedir.

Diger taraftan regresyon modeline ait
diagnostik testlerin sonuglar1 beklentilere
uygun sekilde elde edilmistir. Jarque-Bera

testi sonucunda hesaplanan )(,fmp degeri
olan 2,60521 %5 anlamhlik diizeyinde 2

serbestlik dereceli y., ~ degeri olan
599’dan kii¢iik olmasi nedeniyle sifir
hipotezi olan hata terimlerinin normal
dagilima uygunluk gosterdigi hipotezi
reddedilememektedir. Buna gore modele
ait hata terimleri normal dagilmaktadir.
Seri Korelasyon LM testinin uygulanmasi

asamasinda calismada kullanilan verilerin

3’er aylik veriler olmasmdan hareketle 4.
mertebeden  otokorelasyonun  varlig:
aranmistir. 4. mertebeden LM testi ile elde

edilen y, . degeri olan 722628, %5
anlamlilik diizeyinde 4 serbestlik dereceli
2. degeri olan 9,487 degerinden kiiciik

olmas1 nedeniyle, sifir olan
otokorelasyonun
reddedilememektedir. Buna gore modelde
otokorelasyon bulunmamaktadir. White

heteroskedasite

hipotezi

olmamasi durumu

testi sonucundan

hareketle hesaplanan )(,fmp degeri olan

4,46206, %5 anlamlhlik diizeyinde 5
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serbestlik dereceli y., ~degeri olan 11,07

degerinden kiiciik oldugundan
hipotezi olan hata terimleri varyansinin
gozlemler itibariyle  sabit  oldugu
varsayimi reddedilememektedir. Buna
gore modelde degisen varyans sorunu
bulunmamaktadr. Ramsey-Reset
spesifikasyon elde
sonuglardan hareketle de hesaplanan
F, degeri olan 2,42349, %5 anlamlilik

hesap
diizeyinde 1’e 43 serbestlik dereceli F,

tablo

sifir

testinden edilen

degeri olan 4,067’den kiiciik oldugundan
spesifikasyon hatasmin olmadigini ifade
eden sifir hipotezi reddedilememektedir.
Modelde herhangi bir spesifikasyon hatasi
bulunmamaktadar.

6. Sonug

Sonug olarak, kullanilabilir gelir ve
kredi  kart1  kullanimmnmin  tiiketim
tizerindeki etkisinin arastirldig:

calismada, Jarque Bera Normallik Testi,
White Testi,
Korelasyon LM Testi(4) ve Ramsey-Reset
Testi ile

Heteroskedasite Serial

tahmin edilen ekonometrik

modelin  gerek istatistiksel gerekse
ekonometrik tiim varsaymmlar1 yerine
getirdigi anlagilmistir. Modelden elde

edilen sonuctan hareketle, kullanilabilir
gelirde meydana gelecek %1’lik artism
tiketim {izerinde %0,64'liik bir artisa
neden olacagl belirlenirken, kredi karti
kullaniminda meydana gelecek %1’lik bir
artisin  titketim tizerinde %0,09'luk bir
artis saglayacagi belirlenmistir. Tim bu
sonuglara gore, kullanilabilir gelir artis,
kredi karti kullanimindaki artisa oranla,
tiikketim tizerinde daha biiylik bir etki
(artig) yaratmaktadir.

Kredi kartt harcamalarinin ve
kullanilabilir ~ gelirin hanehalki nihai
tiiketim harcamalar1 tizerindeki etkisini
arastiran bu c¢alismada, 1998 bazli reel

veriler kullanilmis ve modelin tim

varsaymmlar1 test edilmistir. Bu yoniiyle

calisma, bu alanda yapimis diger
arastirmalara nazaran farklilik
arzetmektedir. = Calisma  kapsaminda

tiiketimi belirleyen diger parametrelere
yer verilmemistir. Servet birikimi, faiz
oranlari, enflasyon, doviz kurlar1 gibi

nihai tiiketimi etkileyen diger
parametrelerde modele ilave edilerek
degisken sayis1 artirilabilir. Degisken
sayismin artirilacagl bagka bir ¢alisma ile
Tiirkiye’de, nihai tiiketimi belirleyen
parametrelerin, tiiketimi aciklayici
giiclerini  karsilastirmali olarak ortaya
koymak miimkiin olacaktir.
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