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VEKALETSIZ iSGORMEDE iSSAHIBINIiN iISGORMEYi
UYGUN BULMASININ SONUCLARI*

Consequences of Principal’s Approval to Manage the Affairs in
Negotiorum Gestio

Ummiihan KAYA™

Oz

Vekaletsiz isgorme, kanundan dogan borg iliskisi kaynaklarindan birisidir.
Vekaletsiz isgérmede, isgoren akdi bir temele dayanmaksizin, yetkili veya
ylkiimlii olmadan issahibinin igini gormektedir. 1§g6ren boyle bir isi issahibinin
yararma olacak sekilde goriirse bu halde gercek vekaletsiz isgorme s6z konusu
olurken, isgoren issahibine ait bir isi bencil amaglarla kendi yararina goriirse
gercek olmayan vekaletsiz isgdrmeden bahsedilir. Gergek olmayan vekaletsiz
isgormede, teknik anlamda bir isgérmeden dahi bahsedilememektedir.

Issahibi, akdi bir temele dayanmayan igsgdrmeyi sonradan uygun bulabilir.
Uygun bulma sonucunda isgdren ve igsahibi arasindaki hukuki iligkiye,
baslangicindan itibaren uygun diistiigii Olglide vekalet hiikiimleri uygulanir.
Bunun yaninda uygun bulmanin hangi vekaletsiz isgorme tiirlerine uygulanacagi
tartismalidir. Isabetli olan yaklasima gore uygun bulma, ancak gercek vekaletsiz
isgormede s6z konusu olabilir.

Bu makale yazarin “Vekaletsiz Isgérme” baslikli doktora tezinden iiretilmistir.
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Abstract

One of the sources of obligations arising from the law is negotiorum gestio. In
such cases, the gestor acts without a contractual basis and without authority or
obligation, managing the affairs of the principal. If the gestor handles the matter in
a way that benefits the principal, this constitutes virtual negotiorum gestio. However,
if the gestor handles the pricipal’s affairs for selfish purposes, acting for his own
benefit, this is considered as non-virtual negotiorum gestio. In the case of non-virtual
negotiorum gestio, it is not technically regarded as management in the true sense.

The principal may later approve the management of affairs that was not based
on a contract. As a result of this approval, the provisions governing mandate will
be applied to the legal relationship between the gestor and the principal, to the
extent that the management was appropriate from the outset. However, there is
debate about which types of negotiorum gestio are subject to approval. According
to the most accurate view, approval applies only to virtual negotiorum gestio.

Keywords: Negotiorum Gestio, Approval, Management of Affairs,
Benevolent Intervention in Another's Affairs, Mandate Contract.

GIRIS

Tiirk Borglar Kanunu'nun (TBK) 526 ila 531. maddelerinde kanundan dogan
bor¢ iliskilerinden birisi olarak kabul edilen vekaletsiz isgdrme kurumu
diizenlenmistir. Vekaletsiz isgérme, hukuki niteliginden, tiirlerine; unsurlarindan,
sonuglarina kadar neredeyse her hususta tartigsmalara yol acan bir kurumdur.

Borg¢lar Kanunu'nun 6zel borg iliskilerini konu edindigi ikinci kisim igerisinde
vekaletsiz isgérmeye ayrilan onuncu boliim, birbirinden esasl surette farkl iki
konuya ev sahipligi yapmaktadir. Bunlar gercek ve gercek olmayan vekaletsiz
isgormedir. Hukuki nitelikleri dahil olmak {izere unsurlari, sonuglari esasli surette
birbirinden farkli olan bu iki kurum gesitli sebeplerle ayni baghk altinda
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diizenlenmistir.! Bu durum ise vekaletsiz isgdrmedeki getrefilli tartismalarin
baslangi¢ noktasini olusturmaktadir. Bu tartismalar arasinda tutarl ve isabetli bir
sonuca ulasabilmek icin herseyden once bu hukuki kurumun dogru sekilde
konumlandirilmasi, unsurlarinin ve tiirlerinin dogru sekilde tespit edilmesi
gerekmektedir. Bir kimsenin akde ya da kanuna dayanan bir yetkisi veya
ylkiimliiliigii olmadan bir bagkasinin yararia onun igin isgormesi halinde ortaya
¢ikan borg iliskisi gercek vekaletsiz isgormeyi ifade eder. Gergek vekaletsiz
isgormede, isgdren kimse digerkam bir amagla bagkas: icin bir isgorme fiiline
girismektedir. Buna karsilik gercek olmayan vekaletsiz isgormede tam aksine
isgoren bagkasi igin degil bilakis kendisi i¢in hareket etmektedir, boylece bagkasina
ait bir isi bencil amaglarla kendisine yarar saglamak amaciyla gormektedir. Bu
hallerde esas itibariyle teknik anlamda bir isgéorme kavramindan dahi
bahsedilememektedir.? Gercek ve gercek olmayan vekaletsiz isgormeyi
birbirinden ayirmaya yarayan temel unsur, isgorenin igsahibi i¢in onun yararina

! Bunun sebebi, baskasi yararina hareket eden bir isgérenin yiikiimliiliikleri bu sekilde
belirlenirken, bagkasina ait bir isi bencil amagclarla kendisi igin goren bir kimsenin digerinden
daha iyi bir hukuki durumda bulunmasinin 6nlenmesi, bencil amaglarla hareket eden kimsenin
sorumlulugunun daha agir surette belirlenmesidir. Hans-Peter Friedrich, “Die Voraussetzungen
der Unechten Geschiftsfithrungs ohne Auftrag (Art. 423 OR)”, ZSR, Bd.-Vol. 64 (1945): 18; Urs
Lischer, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag im schweizerischen Recht (Basel-Frankfurt am Main:
Helbing & Lichtenhahn, 1990), 10; Rolf H. Weber, Basler Kommentar zum Schweizerischen
Privatrecht, Obligationenrecht I, Art. 1-529 OR, Hrsg. Heinrich Honsell, Nedim Peter Vogt,
Wolfgang Wiegand (Basel: Helbing Lichtenhahn Verlag, 2015), N. 3; Martin Henssler,
“Grundfille zu den Anspruchsgrundlagen im Recht der Geschéftsfiihrung ohne Auftrag,” JuS
(1991): 925; Ebru Ceylan vd., Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Editor: M. Turgut Oz (Ankara: Segkin
Yayinlari, 2023), 725; Ece Bas Siizel, Ger¢ek Olmayan Vekaletsiz i§ Gorme — Menfaat Devri
Yaptirimi- (istanbul: On iki Levha Yayinalik, 2023), 15.

2 Roland Wittmann, Begriff und Funktionen der Geschiftsfiihrung ohne Auftrag (Miinchen: Verlag
C.H.Beck oHG, 1981), 63, 161; Josef Esser und Hans-Leo Weyers, Schuldrecht Band II Besonderer
Teil, Teilband 2 (Heidelberg: C.F. Miiller, 2000), 6; Benjamin Schmidt, Die berechtigte
Geschiftsfiilhrung ohne Auftrag: Eine Untersuchung der Voraussetzungen des gesetzlichen
Schuldverhiiltnisses der §§ 677 vd. BGB (Berlin: Duncker & Humblot, 2008), 47. Benzer sekilde bkz.
Otto Palandt, Biirgerliches Gesetzbuch, Bearbeiter der § 677 vd.: Hartwig Sprau (Miinchen: Verlag
C.H.Beck oHG, 2019), § 687 N. 2; Hans Theodor Soergel, , Biirgerliches Gesetzbuch mit
Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen: BGB, Band 10: Schuldrecht 8 (§§ 652—704), Bearbeiter der §§
677 vd.: Volker Beuthien (Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer, 2012), § 687 N. 4.
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hareket etme amaci/iradesidir. Nitekim Isvicre hukukundaki hakim goriis olan
karma teoriye gore baskasi ic¢in isgorme iradesi/amaci gercek vekaletsiz

isgdrmenin zorunlu unsurlar1 arasinda yer almaktadir.?

Gercek ve gercek olmayan vekaletsiz isgérme de kendi icginde ikiye

ayrilmaktadir. Gergek vekaletsiz isgorme doktrinde isabetli sekilde belirtildigi
lizere caiz ve caiz olmayan gergek vekaletsiz isgdorme olarak iki alt tiire
ayrilmaktadir. Bencil isgormeleri konu edinen gercek olmayan vekaletsiz isgorme

ise isgorenin bagkasinin hukuk alanina miidahale ettigini bilip bilmemesini nazara

3

Richard Suter, Echte und Unechte Geschiftsfithrung ohne Auftrag nach Schweizerischem
Obligationenrecht (Bern: Stampfli & Cie,S 1933), 13 vd., 25 vd.; Kurt Aeby, Die Geschéftsfithrung
ohne Auftrag nach Schweizerischem Recht (Ziirich: 1928, 31 vd. 66-67; Eugen Bucher,
Obligationenrecht Besonderer Teil (Ziirich: Universitat Zurich, 1988), 257 vd.; Hugo Oser und
Wilhelm Schénenberger, Kommentar zum Schweizerishen Zivilgesetzbuch, V. Bund: Das
Obligationenrecht, 3. Teil: Art. 419-529 (Ziirich: Schulthefs & Co, 1945), Art. 419 N. 2 vd.; Josef,
“Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag’ in Schweizerisches Privatrecht Bd. VII/6
(Basel-Genf-Miinchen: 2000), 256 vd.; Jorg Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag
(Freiburg: Universitatsverlag Freiburg Schweiz, 1992), N. 175 vd.; Jorg H. Rosler, Haftpflicht fiir
Schéaden aus Hilfeleistung (Ziirich:1981), 52 vd.; Lischer, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 21
vd.; Weber, Basler Kommentar, Art. 419 N. 1 vd.; Eva Maissen, Claire Huguenin und Reto M.
Jenny, Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Vertragsverhaltnisse Teil 2: Arbeitsvertrag,
Werkvertrag, Auftrag, GoA, Biirgschaft Art. 319-529 OR, Hrsg. Claire Huguenin, Markus Miiller-
Chen (Ziirich: Schulthess Verlag, 2016), Art. 419 N. 11 vd.; Roger Rudolph, Orell Fiissli
Kommentar, OR Kommentar Schweizerisches Obligationenrecht, Hrsg. Jolanta Kren
Kostkiewicsz, Stephan Wolf, Marc Amstutz und Roland Frankhauser (Ziirich: Orell Fiissli Verlag,
2016), Art. 419 N. 3 vd. Alman hukuku i¢in bkz. Karl Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts, Zweiter
Band Besonderer Teil 1. Halband (Miinchen: C.H. Beck, 1986), 442-443; Michael Martinek und
Uwe Theobald, “Grundfélle zum Recht der Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 1. Teil: Die
Grundstrukturen der Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” JuS, Heft 7 (1997), 612 vd. Tiirk hukuku
i¢in bkz. Mustafa Alper Giimiis, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanununa Gore Hazirlanmis Borglar
Hukuku Ozel Hiikiimler Cilt I : (Eser, Vekalet, Simsarlik, Vekaletsiz 1§ Gorme Havale, Saklama,
Kefalet ve Garanti) (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2014), 227 vd.; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel
Borg fligkileri (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2023), Nu. 3081 vd.; Ceylan vd., Borglar Hukuku Ozel
Hiikiimler, 727 vd.; Hayriye Sen Dogramaci, “Bir Bor¢ Kaynagi Olarak Vekaletsiz Isgorme” ig:
Medeni Kanun'un ve Borglar Kanununun 90. Yili Uluslararasi Sempozyumu: 1926’dan
Glintimiize Tﬁrk-isvigre Medeni Hukuku, C. II, (Ankara: 2017), 1492-1493.
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alarak iyiniyetli ve kotiiniyetli gercek olmayan vekaletsiz isgorme olarak tasnif
edilmektedir.

Bu ayrintili agiklamalar vekaletsiz isgormede isgorenin isgdrmeyi uygun
bulmasimi diizenleyen TBK m. 531 hiikmiiniin hangi vekaletsiz isgorme tiirlerine
uygulanacagi sorusunun cevabi icin elzemdir. TBK m. 531’e gore; ““Issahibi yapilan
isi uygun bulmussa, vekdlet hiikiimleri uygulanir.” S6z konusu hiikiim vekaletsiz
isgormeye ayrilan boliimiin en son hiikmii olarak Kanunda yer aldig: igin bir
goriise gore TBK m. 531 hitkmii tiim vekaletsiz iggorme tiirlerine uygulanabilir.’
Buna karsilik katildigimuz ikinci goriise gore® gercek olmayan vekaletsiz isgorme,
uygun bulmaya konu edilemez; zira burada isgdren issahibi yararina degil bilakis
kendi yararma hareket etmektedir ve boyle bir isgérmenin uygun bulunarak bu
isgormeye vekalet hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir. Boylece
igssahibinin igsgdrmeyi uygun bularak aralarindaki hukuki iliskiye vekalet
hiikiimlerinin uygulanmas1 yalnizca caiz ile caiz olmayan gercek vekaletsiz
isgorme bakimindan miimkiin olacaktir. Bu iki tiir bakimindan uygun bulmanin
sonuglar1 ayrintili sekilde ele alinacaktir. Ancak konunun tam anlamiyla
anlagilabilmesi igin 6ncelikle caiz ve caiz olmayan gercek vekaletsiz isgdrmenin
unsurlarinin ve ikisi arasindaki farklarin ortaya koyulmas: gerekmektedir.

4 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N. 9-10; Weber, Basler Kommentar, Art. 419-424 N. 2;
Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar,Art. 419 N. 2-4; Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel, Nu.
3072; Ceylan vd., Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 726-727; Sen Dogramaci, ““Vekaletsiz i§g6rme",
1490-1491; Utku Saruhan, Gercek Vekaletsiz f§gdrme (Ankara: Yetkin Yayincilik, 2018), 43. Ayn1
yondeki yaklagim icin bkz. Azra Arkan Akbiyik, Ger¢ek Olmayan Vekaletsiz Is Gorme (Istanbul: Alfa
Yayinlari, 1999), 15-16.

5 Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Haluk Tandogan, Mukayeseli
Hukuk ve Hususiyle Tiirk-Isvicre Hukuku Bakimindan Vekaletsiz Is Gorme (Istanbul: 1957), 247;
Necip Bilge, Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Miinasebetleri (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Aras.
Enstitiisii, 1971), 332; Cevdet Yavuz, Faruk Acar ve Burak Ozen, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
ikinci Cilt (istanbul: Beta yaymlari, 2022), 1492; Bas Siizel, Gergek Olmaya Vekaletsiz Ig,gt')rme,
141-142. Farkli bir yaklasim i¢in bkz. Hatemi, Serozan ve Arpaci, Bor¢lar Hukuku Ozel Bolim,
496.

6 Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.686-687;, Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 2;
Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N. 1; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424
N. 2; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 110-111; Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel, Nu. 3118;
Gumiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 241; Ceylan vd., Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 730.
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I. CAIZ VE CAiZ OLMAYAN GERCEK VEKALETSIZ
ISGORMENIN UNSURLARI

Tiirk Borglar Kanunu m. 526’ya gore; ““Vekaleti olmaksizin bagkasmin
hesabina isgoren, o isi sahibinin menfaatine ve varsayilan iradesine uygun olarak
gormekle yiikiimlidiir”” TBK m. 526 anlaminda yetkisi veya yiikiimliiligii
bulunmaksizin bagkasmin menfaatine ve varsayilan iradesine uygun olarak bir isi
goren kimsenin bu isgérmesi sonucunda ortaya ¢ikacak hukuki sonuglar ise TBK
m. 529’'da diizenlenmistir. Hitkme gore; “Issahibi, isin kendi menfaatine yapilmasi
halinde, iggorenin, durumun geregine gore zorunlu ve yararli bulunan biitiin
masraflari faiziyle 6demek ve gordiigii is dolayisiyla {istlendigi edimleri ifa etmek
ve hakimin takdir edecegi zarar1 gidermekle yiikiimliidiir. Bu hiikiim, umulan
sonug gerceklesmemis olsa bile, isi yaparken gereken 6zeni gostermis olan isgoren
hakkinda da uygulanir.(1) Isgéren, yapmis oldugu giderleri alamadig1 takdirde,
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore ayirip alma hakkma sahiptir. (2)”
Hiikiimden anlasilacag tizere bir kimse herhangi bir yetkisi ya da yiikiimliiligi
bulunmaksizin bagkasmin yararina ve onun iradesine uygun olarak bir iggérme
gerceklestirirse, aralarinda vekalet sozlesmesine benzer bir hukuki iliski vuku
bulmaktadir. Vekaletsiz isgoren tipki bir vekil gibi isgorme icin yaptig1 zorunlu ve
faydali masraflar1 talep etmenin yaninda, isgorme dolayisiyla {istlendigi
yukiimliiliiklerden kurtarilmay: da issahibinden talep edebilmektedir. Yine
isgorme dolayisiyla isgorenin ugramis oldugu zararlari, igsahibi kusursuz olsa
dahi hakimin takdir edecegi Olciide karsilamakla yiikiimlii tutulmustur’. Iste
vekalet sozlesmesine boylesine yaklasan hukuki sonuglarin ortaya ¢ikabilmesi i¢in
yalnizca bir kimsenin vekaletsiz olarak bagkas: i¢in isgormesi yeterli olmamakta
bu isgormenin belirli inceliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu incelikleri
saglayan unsurlar ise caiz ve caiz olmayan vekaletsiz isgormeyi birbirinden
ayirmaktadir. Bir isin goriilmesi, bu isin baskasina ait olmasi ve isgdrenin bu isi
bagkasmin yararina gorme iradesine sahip olmasi ve nihayetinde bu isi gormek
icin vekaletinin bulunmamas1 (daha genis ifadesiyle yetkili veya yiikiimli
olmamasi) caiz ile caiz olmayan vekaletsiz isgdrmenin ortak unsurlaridir®.

7 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.492 vd.
8 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.169 vd.
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Ote taraftan caiz bir isgérmeyi, caiz olmayan bir isgérmeden ayirmaya
yarayan iki 6zel unsur bulunmaktadir. Bunlar; isgérmenin igssahibinin miidahale
yasagima aykir1 olmamas: ve isgormenin igsahibinin menfaati dogrultusunda
gerekli olmasidir® Caiz bir iggérme icin TBK m. 526 ve 527/II beraber ele
alindiginda bu isgdrmenin issahinin gercek veya varsayilan iradesine uygun
olmasi, olumsuz bir sart olarak diisiiniildiigiinde ise onun miidahale yasagina
aykir1 bir isgérmenin yerine getirilmemesi gerekmektedir. TBK m. 527/II uyarinca
“Isgoren, igsahibinin acikga veya ortiilii olarak yasaklamis olmasima karsin bu isi
yapmissa ve issahibinin yasaklamasi da hukuka veya ahlaka aykir1 degilse,
beklenmedik halden de sorumlu olur. Ancak, isgdren o isi yapmamus olsayd bile,
bu zararin beklenmedik hal sonucunda gergeklesecegini ispat ederse
sorumluluktan kurtulur.” Isgéren, issahibinin miidahale yasagma ragmen bir
isgormeyi gergeklestirirse bu halde onun caiz isgérmenin sonuglarindan
faydalanmasi s6z konusu olmaz!, ayrica onun sorumlulugu beklenmedik
hallerden sorumlulugu da kapsayacak sekilde agirlastirilmaktadir.

Iste genel unsurlara ek olarak bu iki 6zel unsurun da vuku bulmasi ile isgdren
ve issahibi arasinda kanundan dogan vekalet benzeri 6zel bir hukuki iliski

9 Schmid, Die Geschiftsfiilhnrung ohne Auftrag, N.319; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar,Art. 419 N. 3, 11; Rudolph, OR Kommentar, Art. 419 N. 6, Art. 422 N. 1. Alman
hukukunda ayni1 yonde bkz. Julis von Staudinger, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch und dem
Einfiihrungsgesetze, I1I. Band 3. Teil, Bearbeiter: Hans Nipperday (Berlin: 1941), Vorbem. BGB §§
677 vd. N. 89, § 677 N. 21; Friedrich Lent, Wille und Interesse bei der Geschiftsbesorgung (Leipzig:
Deichert, 1938), 7; Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts, 443 vd.; Wittmann, Geschiiftsfiihrung ohne
Auftrag, 123; Julis von Staudinger, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz
und Nebengesetzen, Zweites Buch: Recht der Schuldverhiltnisse §§ 652-740, Bearbeiter: Roland
Wittmann (Berlin: 1991), BGB Vorbem zu §§ 677-687 N. 2; Schmidt, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag,
133 vd., 158.

10 Weber, Basler Kommentar, Vor. Art. 419-424 N. 9; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,
N.167; Rudolph, OR Kommentar, Art. 419 N. 8; Lent, Wille und Interesse, 7-8; Wittmann,
Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 170; Giimiis, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 228; Ummiihan
Kaya, Vekaletsiz Isgorme (Ozel Uygulama Hali: Acil Tibbi Miidahaleler) (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2020), 267 vd.
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meydana gelir."" Buna karsilik bu iki 6zel unsurun eksikligi halinde ise caiz
olmayan bir isgérmeden bahsedilir. Caiz olmayan bir isgérmeye TBK m. 529'da
diizenlenen vekalet benzeri hukuki sonuglarin uygulanmasi artik miimkiin olmaz.
Bu halde igsahibi ve isgoren arasindaki menfaatlerin denklestirilmesi icin agirlikl
olarak haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin uygulanmas: gerekir.?
Boylece caiz olmayan bir isgérmede igsahibinin yararina hareket etme amacina
sahip olan isgoren ya igsahibinin miidahale yasagina aykir1 ya da onun menfaati
icin gerekli olmayan bir isi gormektedir. Iste bu 6zel baglanti noktalarinin eksikligi
ise boyle bir isgormeyi hukuka uygun goérme diisiincesinden uzaklastirir ve TBK
m. 49’un sartlarin gerceklesmesi halinde o haksiz fiil sorumlulugu ile kars:
karsiya kalir.’®

Il. ISSAHIBININ iISGORMEYi UYGUN BULMASI

A. Genel Olarak

Issahibinin isgdrmeyi uygun bulmasma iliskin doktrindeki ilk tartisma
konusu uygun bulmanin hangi vekaletsiz isgérme tiirlerinde s6z konusu olup
olmayacagma iliskindir. Aslinda bu tartisma yine bir noktada vekaletsiz
isgormenin unsurlarma iliskin tartisma ile ve buna bagl olarak ortaya gikan
vekaletsiz isgérmenin yanlis tasnifi ile dogrudan baglantilidir. Bir goriise gore
issahibi, gercek vekaletsiz isgormeyi uygun bulabilecegi gibi, gercek olmayan

11 Bucher, Obligationenrecht Besonderer Teil, 255; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.
36; Rudolph, OR Kommentar, Art. 419 N. 1; Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts, 437; Henssler,
Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 925.

12 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.167; Weber, Basler Kommentar, Vor. Art. 419-424 N.
9; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 419 N. 3; Lent, Wille und Interesse, 8;
Staudinger und Nipperdey, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch und dem Einfiihrungsgesetze,
Vor. §§ 677 vd. N. 9; Wittmann, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 170; Esser und Weyers, Schuldrecht
Band II Besonderer Teil, 24; Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts, 451; Staudinger und Wittmann,
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Vor. §§ 677-687 N. 5-6, Henssler, Geschiiftsfiihrung ohne
Auftrag, 927.

13 Schmid, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N. 1266; Palandt und Sprau, Biirgerliches Gesetzbuch, Vor.
§ 677 N. 5; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, Vor §§ 677 ff N. 11. Benzer sekilde bkz.
Schmidt, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 158-160.
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vekaletsiz isgérmeyi de uygun bulabilir."* Bizim de katildigimiz diger bir goriise
gore ise!® uygun bulma ancak caiz ile caiz olmayan gercek vekaletsiz isgormede
s0z konusu olabilir. Buna karsilik gercek olmayan vekaletsiz isgormenin issahibi
tarafindan uygun bulunmasi miimkiin degildir, zira bu halde isgoéren issahibi
yararma degil bilakis kendi yararina hareket etmektedir ve bdyle bir isgdrmenin
uygun bulunarak bu isgormeye vekalet hiikiimlerinin uygulanmasi isabetli
degildir.

Alman hukukundaki diizenlemelere bakildiginda Alman Medeni Kanunu
(BGB) § 684'de caiz isgormenin sartlarmin gerceklesmedigi caiz olmayan bir
isgormeyi issahibinin uygun bulmasi halinde, isgérenin caiz isgOormenin
sonuglarin talep edebilecegi diizenlenmistir. Boylece Alman hukukunda uygun
bulma, caiz olmayan isgdrmeye caiz isgérmenin hukuki sonuglarimin uygulanmasi
sonucunu dogurmaktadir. Buna karsilik vekalet hiikiimlerinin uygulanmasi s6z
konusu olmamaktadir.

B. Uygun Bulmanin Hukuki Niteligi ve Tasidig1 Ozellikler

Issahibi, uygun bulmay1 herseyden dnce tek tarafli bir irade agiklamast ile dis
diinyaya beyan eder!®, varmasi gerekli olan bu irade agiklamasmin isgorene

14 Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Tandogan, Vekaletsiz i@ Gorme,
247; Bilge, Borglar Hukuku Ozel, 332; Yavuz, Acar ve Ozen, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler,
1492; H. Gokce Ozdemir, Roma ve Tiirk Hukuklarinda Vekaletsiz is Gérme (Negotiorum Gestio)
(Ankara: Seckin Yaymevi, 2001), 135-136; Bas Siizel, Gergek Olmaya Vekaletsiz Isgorme, 141-142.

15 Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N. 686-687; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 2;
Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N. 1; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424
N. 2; Lischer, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 110-111; Giimtis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
241.

16 Hermann Alfred Hagenbiichli, Die Anspriiche des Geschiftsfiihrers ohne Auftrag und ihre
Voraussetzungen, Dissertation, (Ziirich: 1926), 89; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag,
N.688; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N. 2; Rudolph, OR Kommentar,
Art. 424 N. 2; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 108 vd.; Soergel und Beuthien,
Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 6; Schmidt, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 150. Baska bir goriis ise
igssahibinin uygun bulma beyanini isgdrenin maddi icabinin kabulii olarak nitelendirmektedir
(George Gautschi, Berner Kommentar Band/Nr. V1/2/5: Kreditbrief und Kreditauftrag, Miklervertrag,
Agenturvertrag, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 407-424 OR Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Das



Vekaletsiz isgdrmede issahibinin isgérmeyi Uygun Bulmasinin Sonuglari 2047

yoneltilmesi gerekir.”” Uygun bulma iradesinin agiklanmasi bir sekil sartina tabi
degildir, bu sebeple uygun bulma agik veya ortiilii irade beyaniyla aciklanabilir.'®
Uygun bulma yenilik doguran hak niteligindedir. Issahibinin tek tarafli irade
beyan: ile aralarindaki hukuki iliskiye vekalet hiikiimlerinin uygulanmasin
saglar, bu nitelemenin dogal sonucu olarak uygun bulmaya iligskin irade beyani
agiklandiktan sonra kural olarak geri alinamaz ve sarta baglanamaz.!® Igsahibinin
gegerli bir uygun bulma agiklamasinda bulunabilmesi igin fiil ehliyetine sahip
olmasi gerekir. Igsahibi tam ehliyetsizse bu halde onun yerine yasal temsilcisinin
bu irade beyanini agiklamasi gerekirken, sinirli ehliyetsiz olmasi durumunda yasal
temsilcinin uygun bulma iradesini bizzat agiklamasi veya sinrl ehliyetsizin
agikladig1 uygun bulma iradesine riza gostermesi gerekir.?

Obligationenrecht, Die einzelnen Vertragsverhiltnisse, Hrsg. Arthur Meier-Hayoz (Bern: 1964), Art.
424 N. 1b).

17" Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.688; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar,
Art. 424 N. 2; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 2; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag,
108 vd.; Julis von Staudinger, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen, Buch 2: Recht der Schuldverhiltnisse §§ 677-704, Bearbeiter: Andreas Bergmann
(Berlin: 2015), § 684 N. 22; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 6; Bas Stizel,
Gergek Olmayan Vekaletsiz Isgorme, 138.

18 Suter, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 85; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschaftsfithrung ohne
Auftrag”, 250, 253; Hagenbiichli, Die Anspriiche des Geschiiftsfiihrers ohne Auftrag, 91; Tandogan,
Vekdletsiz Is Gorme, 247; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.691; Maissen, Huguenin und
Jenny, Handkommentar, Art. 424 N. 2; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 4; Rudolph, OR
Kommentar, Art. 424 N. 2; Lischer, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 111; Staudinger und
Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 22-23; Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel, Nu.
3119; Eraslan Ozkaya, Vekilet Sozlesmesi ve Kotiiye Kullanilmas: (Ankara: Seckin Yayinlari, 2023),
1106; Ozdemir, Vekiletsiz f§ Gorme, 134.

19 Schmid, Die Geschaftsfithrung ohne Auftrag, N.692; Suter, Geschéftsfithrung ohne Auftrag, 84-
85; Tandogan, Vekaletsiz Ig, Gorme, 245; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 5; Lischer, Die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 112; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424
N.2-3; Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel, Nu. 3119; Ozdemir, Vekaletsiz 1@ Gorme, 134; @zkaya, Vekalet
Sozlesmesi, 1106.

20 Schmid, Die Geschaftsfithrung ohne Auftrag, N.689; Schmidt, Geschéftsfithrung ohne Auftrag,
150; @zkaya, Vekalet Sozlesmesi, 1107.
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Issahibi, isgdrmeyi uygun bulup bulmamakta tam anlamiyla irade
serbestisine sahiptir?!; o, dilerse caiz veya caiz olmayan bir isgérmeyi uygun
bularak aralarindaki hukuki iliskiye uygun diistiigii 6l¢tide vekalet hiikiimlerinin
uygulanmasmi saglayabilir, dilerse isgérmeyi uygun bulmayarak aralarindaki
hukuki iligkinin caiz veya caiz olmayan vekaletsiz isgormenin sonuclarmna gore
tasfiye edilmesini saglayabilir.

Yine igsahibi isgormenin tiimiinii, biitiintiyle uygun bulabilecegi gibi,
isgormenin bir kismin1 da uygun bulabilir.?> Ac¢ik ve net bir uygun bulma
iradesinin s6z konusu olmadig: hallerde, ortiilii bir uygun bulma beyaninin olup
olmadig1 yahut uygun bulmanin kapsaminin ne olacagina iliskin soru isaretleri,
uygun bulma iradesinin yorumlanmas1 yoluyla ¢oziime kavusturulabilir. Isgérme
sonucunda elde edilen faydalarin issahibi tarafindan isgérenden talep edilmesi
halinde bir uygun bulmanin s6z konusu olacagi savunulmaktadir.?® Aksi yondeki
goriise gore ise?* boyle bir talep hakki zaten caiz bir igsgorme iligkisinde igsahibine
tanman haklar arasinda yer aldig icin igsahibinin bu talebi isgorene yoneltmesi
halinde bunun uygun bulma olarak nitelendirilemeyecegi ifade edilmektedir.
Kanaatimizce ikinci goriis caiz bir vekaletsiz isgdrme iliskisi bakimindan
isabetlidir. Zira caiz bir isgormede Kanunun issahibine tanidigi bir hakkin
isgorenden talep edilmesi uygun bulma iradesi olarak nitelendirilemez. Buna
karsilik caiz olmayan bir isgérmenin s6z konusu oldugu hallerde tasfiye genel

2 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.685; Suter, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 84. Ayni
yonde bkz. Tandogan, Vekdletsiz Is Gorme, 245; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 1; Lischer,
Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 108; Palandt und Sprau, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 2;
Guimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 241.

2 Schmid, Die Geschiftsfiihnrung ohne Auftrag, N.688; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar,Art. 424 N. 2; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 2; Lischer, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 108 vd.; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, §§ 684 N. 22; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 6; Ozkaya, Vekalet
Sozlesmesi, 1107.

2 Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschéftsfithrung ohne Auftrag,” 253; Weber, Basler Kommentar,
Art. 424 N. 4; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.691; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar, Art. 424 N.3; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 2.

2 Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 5; Tandogan, Vekiletsiz f;s Gorme, 247;
Saruhan, Gercek Vekiletsiz f§g5rme, 127-128.
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itibariyle sebepsiz zenginlesme ve haksiz fiil hitkiimlerine tabidir. Dolayisiyla caiz
olmayan bir isgdrenden isgrme dolayisiyla elde ettigi faydalar, ondan dogrudan
ayni ile talep edilemez, isgoren yalnizca zenginlestigi Olgiide bir iade
yiikiimliiliigii ile kars1 karsiya kalacaktir. Iste bu halde igsahibi, isgdrenden elde
ettigi faydalar1 kendisine devretmesini istiyorsa bu irade agiklamasi bir uygun
bulma olarak kabul edilebilir. Konuyu bir 6rnekle agiklamak gerekirse, isgoren
caiz olmayan bir isgérme kapsaminda issahibi hesabina bir sey satin almissa bu
halde issahibi satin alinan bu seyi dogrudan elde etmek isterse bu halde 6niinde
tek secenek vardir: bu da onun caiz olmayan bu iggérmeyi uygun bularak elde
edilen faydalar1 (somut olayda satin alinan sey) dogrudan iizerine almasidir.?
Aksi takdirde caiz olmayan isgérmenin sonuglari dogar ve bu sonuglar
cercevesinde igsahibi artik caiz olmayan isgormeyi yerine getiren isgoreni elde
edilen fayda ve ugranilan zararlarla bagbasa birakir.2e Ornekten hareket edersek,
issahibi caiz olmayan bu isgorme dolayist ile satin alinan seyin kendisine teslimini
isteyemeyecegi gibi, bu seyin satis bedelinden de sorumlu olmayacaktir. Ancak
issahibi boyle bir isgérme sonucunda elde edilen faydalarin oldugu gibi kendisine
teslimini talep ediyorsa bu halde boyle bir talep caiz olmayan isgorme bakimindan
bir uygun bulma olarak kabul edilebilir.

Isgérenin igsahibine uygun bulma igin siire tanidig1 durumlarda, igsahibi s6z
konusu siire igerisinde suskun kalirsa, bir beyanda bulunmazsa bu hal, uygun
bulma olarak nitelendirilemez.?”” Zira Borglar Kanunu'nun temel esaslari

% Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 266-267

2% Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 266-267; Schmid, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.649-650; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 67. Alman
hukukunda benzer yonde bkz. Staudinger und Wittmann, Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, § 678 N. 2, § 684 N. 1; Larenz, Lehrbuch des Schuldrechts, 437.

¥ Tandogan, Vekdletsiz Is Gorme, 247; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.691; Maissen,
Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N.3; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N.2. Aksi
yondeki goriis igin bkz. bkz. Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 5;
Lischer, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 111.
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cercevesinde de susma kural olarak bir irade beyani olarak kabul edilemez.? Yine
issahibinin isgorenden isgdrme ile ilgili bilgi talep ettigi hallerde de bu talep bir
uygun bulma iradesi olarak nitelendirilemez.?® Zira iggorenin vekaletsiz
isgormeye dayanan yiikiimliiliiklerinden birisi de bilgi verme yiikiimlaligtidiir.
Bu yiikiimliiliigiin hem caiz hem de caiz olmayan isgormede cari oldugu ifade
edilmektedir.®

Issahibi, isgdrenin hesap verme yiikiimliiliigii kapsaminda kendisine
sundugu hesap belgelerini onaylayacak olursa, bu durum uygun bulma olarak
nitelendirilir; buna karsiik burada uygun bulma, yalnizca issahibine sunulan
belgelerdeki malvarligma iliskin talepleri kapsayacaktir, hesap belgelerinin
disinda kalan iggormeler ise boyle bir uygun bulmanin kapsaminda yer almaz,
bunlar i¢in ayrica bir uygun bulma iradesine ihtiyac vardir.3!

C. Uygun Bulmanin i¢ ve Dis Iliski Bakimindan Degerlendirilmesi

i§g6ren, isgormeyi yerine getirebilmek i¢in igsahibi igin {iglincii bir kisiyle bir
hukuki isleme girisecek olursa bu halde ikili bir iliski s6z konusu olur. Bunlardan
ilki, isgbren ve igsahibi arasindaki ig iligki, ikincisi ise isgorenin tiglincii kisiyle (
issahibi i¢in) hukuki isleme giristigi dis iligkidir.* 1§g6renin igsahibi i¢in onun

28 Kemal Oguzman ve Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1 (istanbul: Vedat Kitapgilik,
2024), Nu. 230; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2024), Nu.
369.

2 Tandogan, Vekdletsiz fg Gorme, 247; Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.691; Maissen,
Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N.3; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 2.

%  Staudinger und Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § § 684 N. 23; Soergel und
Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 8. Caiz olmayan bir isgéren i¢in de bu yiikiimliligiin
s0z konusu olduguna iliskin benzer sekilde bkz. Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.658.

31 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 696.

%2 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.406 vd. Ayn1 yonde bkz. Staudinger und
Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Vorbem. BGB §§ 677 vd. N. 217; Ayfer
Kutlu Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 0zellikle Culpa in Contrahendo (S6zlesmenin
Goriisiilmesinde Kusur) ve Olumsuz Zarar (Istanbul: Yasa Yayinlari, 1988), 32-33; Ismail Kirca,
“Vekaletsiz Is Gormenin Temsil Hukukunda Uygulama Alar Buldugu Haller,” AUHFD 44, no.
1-4 (1995): 443-444; Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Nu. 766.
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yararia bir is gormesi halinde igsahibi ve isgoren arasinda ortaya ¢ikan vekaletsiz
isgorme iliskisi, taraflar arasindaki ig iligkiyi ilgilendirir; buna karsilik vekaletsiz
isgdrme, isgorene bir temsil yetkisi vermez.** Boylece TBK m. 531’de diizenlenen
issahibinin isgérmeyi uygun bulmasi da yalnizca ig iligkiyi ilgilendiren bir irade
beyan1 olarak karsimiza ¢ikar. Bu sebeple TBK m. 531 i¢ iliskinin uygun
bulunmasini ele alirken, TBK m. 46 ise dis iliskinin uygun bulunmasini diizenler.
Bu iki uygun bulma birbirinden bagimsizdir.>* Bu sebeple i¢ veya dis iliskiden
birinin uygun bulunmasi, digerinin de uygun bulunmasina iliskin issahibine bir
ylkiimliiliikk yiiklemeyecegi gibi, kars: tarafa da bu hususta bir talep hakki
vermez.>

TBK m. 531’in isgdren ve igsahibi arasindaki ig iliskinin uygun bulunmasini
konu edindigini tespit ettikten sonra degerlendirilmesi gereken bir sonraki husus,
i¢ iligkiyi ilgilendiren bir uygun bulmanin dis iliskiye, dis iligkiyi ilgilendiren bir
uygun bulmanin ig iligkiye etki edip etmeyecegidir. Ileri siiriilen bir goriige gore,
dis iliski uygun bulunmussa siiphe halinde i¢ iliskinin de uygun bulundugu kabul

% Staudinger und Nipperdey, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch und dem Einfiihrungsgesetze,
Vorbem. BGB §§ 677 vd. N. 24; Wittmann, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 145 vd.; Staudinger und
Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Vorbem. §§ 677 vd. N. 218; Schmid, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.419; Esser und Weyers, Schuldrecht Band II Besonderer Teil, 20;
Kutlu Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 27, Kirca, “Vekaletsiz 15 Gormenin Temsil Hukukunda
Uygulama Alan1 Buldugu Haller,” 443-444.

%  Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 4; Schmid, Die Geschiftsfithrung
ohne Auftrag, N.708; Lischer, Die Geschaftsfithrung ohne Auftrag, 114; Roger Zach und Adrian
Kiinzler; Berner Kommentar, Kommentar zum schweizerischen Privatrecht, Das
Obligationenrecht, Stellvertretung, Art. 32-40 OR (Bern: Stampfli Verlag, 2014), Art. 38 N. 63;
Kutlu Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 33; Kirca, “Vekaletsiz 1@ Gormenin Temsil Hukukunda
Uygulama Alami Buldugu Haller,” 447. Benzer sekilde bkz. Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar, Art. 424 N. 8; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 4; Hans Reichel,
“’Geschaéftsfiihrung ohne Auftrag und Vertretung ohne Vertretungsmacht,” SJZ, 26. Jahrgang,
Heft 13, 1929/30, 200; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 7.

% Kutlu Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 33; Kirca, “Vekaletsiz Ig Gormenin Temsil Hukukunda
Uygulama Alan1 Buldugu Haller,” 447-448.
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edilmelidir.’ Diger bir goriis ise igssahibinin TBK m. 46 uyarinca dis iligskiyi uygun
bulmasmin i¢ iliski olan vekaletsiz isgormeyi de uygun bulmasi anlamina
gelmeyebilecegini ifade etmektedir.” Tkinci goriis mantik drgiisii cergevesinde
daha isabetlidir. Issahibi, yetkisiz bir isgorenin tiiincii kisiyle kurdugu hukuki
islem sebebiyle tiglincii kisinin zor durumda kalmasini 6nlemek amaciyla bu dis
iliskiyi uygun bulsa da kendisi icin yarar saglamadigmi diisiindiigi ig iliskiyi
uygun bulmayarak boyle bir isgdrme dolayisiyla vekaletsiz isgdrene
basvurabilir.®® Ayni sekilde igsahibinin i¢ iliskiyi uygun bulmasi da dogrudan dis
iliskinin uygun bulundugu anlamina gelmez.* Bunun yaninda ig¢ iliski uygun
bulunmasina ragmen dis iligki uygun bulunmayacak olursa bu halde tigiincti kisi
ile girisilen islem gegersiz olacag1 igin igsahibinin bunun sonuglarindan
faydalanmasi miimkiin olmayacaktir. Bu sebeple isgérmenin konusunu agirlikli
olarak tiglincti kisi ile girisilen islemin olusturdugu hallerde issahibi, isgormenin
sonuglarindan tam anlamiyla faydalanmak istiyorsa hem i¢ hem de dis iliskiyi
uygun bulmalidir®. Bu ¢ercevede somut olayn sartlar1 dikkate alinarak vekaletsiz
isgormenin uygun bulunmasi, dis iliskinin uygun bulunmasina da tesir edebilir.
Bu hallerde uygun bulmaya iliskin irade agiklamasmin hem isgdrene hem de
tglincti kisiye yoneltilmesine gerek yoktur, yalnizca isgorene yapilan uygun
bulma agiklamas: kafidir.*! Boylece, ig iliskiye dair bir uygun bulmanin dis iliskiye

% Zach und Kiinzler, Berner Kommentar, Art. 38 N. 79-80; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar,Art. 424 N. 8; Kirca, “Vekaletsiz I§ Gormenin Temsil Hukukunda Uygulama
Alan1 Buldugu Haller,” 450.

%7 Reichel, “Geschaftsfithrung ohne Auftrag und Vertretung ohne Vertretungsmacht,” 200; Kutlu
Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 33; Tandogan, Vekdletsiz f§ Gorme, 140, 255; Lischer, Geschiftsfiihrung
ohne Auftrag, 115; Weber, Basler Kommentar, Art 424 N. 10.

3  Reichel, “Geschaftsfithrung ohne Auftrag und Vertretung ohne Vertretungsmacht,” 200; Kutlu
Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 33.

% Staudinger und Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 27; Yavuz, Acar ve
Ozen, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 1493.

4 Kirca, “Vekaletsiz I Gormenin Temsil Hukukunda Uygulama Alani Buldugu Haller,” 449.

4 Eugen Bucher, Obligationenrecht Allgemeiner Teil (Ziirich: Schulthess Verlag, 1988), 603 dp. 24;
Schmid, Die Geschiftsfilhrung ohne Auftrag, N.709. Ayn1 yénde bkz. Tandogan, Vekaletsiz Is Gorme,
254; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 4. Uclincit kisiye yapilan dis iliskiyi uygun bulma
beyaninin, i¢ iliskiyi olusturan vekaletsiz isgérmeyi uygun bulma igin yeterli olmadigy, i¢ iliskiyi
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de tesir edip etmeyecegi herseyden 6nce igsahibinin uygun bulma agiklamasinin
yorumlanmasi yoluyla belirlenebilir.#? Stiphe halinde ise ig iliskiye iliskin uygun
bulmanin dis iliskiyi de kapsayacagi kabul edilmektedir.*

D. Uygun Bulmanin Hukuki Sonuclar:
Genel Olarak

Tiirk Borglar Kanunu m. 531 uyarinca; ““Issahibi yapilan isi uygun bulmussa,

vekalet hiikiimleri uygulamr.” S6z konusu hiikiim cercevesinde igsahibinin uygun

bulma agiklamasiyla issahibi ve isgoren arasinda vekalet hiikiimleri uygulama
bulur, buna karsilik uygun bulma agiklamas: bu iligkiyi bir vekalet sozlesmesine
doniistiirmeye muktedir degildir.# Zira vekalet stzlesmesinin s6z konusu
olabilmesi i¢in taraflarin karsilikli irade beyanlarmin birbirine uygun olmasi, yani
anlagmis olmalar1 gerekir. Hitkmiin lafz1 esas alindiginda uygun bulma ile birlikte
biitiin vekalet hiikiimlerinin oldugu gibi issahibi ve isgoren arasindaki hukuki

iliskiye uygulanacag diisiiniilebilirse de doktrindeki isabetli yaklasima gore bu

42

43

44

uygun bulma beyaninin isgdrene yoneltilmesi gerektigine iliskin goriis icin bkz. Gautschi,
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424, N. 3e.

Staudinger und Wittmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 9; Schmid, Die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.709; Kutlu Sungurbey, Yetkisiz Temsil, 33.

Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.709; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar,
Art 424 N.8. Bir uygun bulma beyaninin hem i¢ hem de dis iliskiyi kapsadigina iliskin bir
varsayimin kabul edilmesi gerektigine dair goriis i¢in bkz. Zach und Kiinzler, Berner Kommentar,
Art. 38 N. 68, 80.

Suter, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 87, Hagenbiichli, Die Anspriiche des Geschiftsfiihrers ohne
Auftrag, 90; Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Hofstetter, ““Der
Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 249; Lischer, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag,
108, Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 1; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 19. Gautschi ise uygun bulmay1 isgdrenin maddi icabinin kabulii
olarak yorumlamaktadir (Gautschi, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 1b. Bu goriisiin
isabetli olduguna iligkin bkz. Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan, Abdiilkadir Arpaci, Borclar Hukuku
Ozel Boliim (istanbul: Filiz Kitabevi, 1992) 493).
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halde tiim vekalet hiikiimlerinin degil ancak bu hukuki iliskiye uygun diisen
vekalet hiikiimlerinin kiyasen uygulanabilecegi kabul edilmektedir.*>

Uygun bulma yoluyla igsahibi ve isgoren arasindaki hukuki iliskiye vekalet
hiikiimlerinin uygulanmasini éngéren TBK m. 531 hiikmiiniin amaci, isgdrenin
hukuki durumunu uygun bulma sonucunda iyilestirmektir. S6z konusu amag,
isgorme  iliskisine  vekalet  hiikiimlerinden  hangilerinin = uygulanip
uygulanmayacag1 sorusunun cevabi igin belirleyicidir. Zira, isgoéren vekaletsiz
isgormeyle kendisine tanman hukuki imkanlardan, uygun bulma sebebiyle
mahrum birakilamaz ve o, icinde bulundugu hukuki durumdan daha koétii bir
duruma distiriilemez.* Uygun bulma halinde hangi hiikiimlerin caiz veya caiz
olmayan vekaletsiz isgormede uygulanip uygulanamayacagi her bir tiir
bakimindan asagida ayr1 ayri incelenecektir.

Isgérmenin uygun bulunmasi, kural olarak gecmise etkilidir. Boylece
isgormenin baslangicindan itibaren (ge¢mise etkili olarak) uygun diisen vekalet
hiikiimleri uygulanacaktir.#” Buna karsilik uygun bulma anindan 6nce tiglincii
kisinin elde ettigi haklar bunun istisnasini olusturur. Uygun bulma, tiglincii
kisinin bu andan Once elde ettigi haklara kars: etkisiz kalir‘. Bu kabul, tiglincii

% Gustav Bermann, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag nach Schweizerischem Obligationenrecht
(Ziirich:1896), 74; Suter, Geschéftsfithrung ohne Auftrag, 88; Oser und Schonenberger, Das
Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.699; Rudolph,
OR Kommentar, Art. 424 N. 3; Glimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 241-242.

% Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 1, Gautschi, Geschiftsfiihrung ohne
Auftrag, Art. 424 N. 4f; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.700; Hofstetter, ““Der Auftrag
und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250. Benzer sekilde bkz. Weber, Basler Kommentar, Art.
424 N. 8; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 109; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar, Art. 424 N.5; Rosler, Haftpflicht fiir Schiden aus Hilfeleistung, 80. Benzer sekilde
bkz. Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 3; Glimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 241-242.

47 Suter, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 90; Hofstetter, ““Der Auftrag und die Geschéftsfiihrung ohne
Auftrag,” 250; Tandogan, Vekiletsiz f§ Gorme, 253; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 5; Schmid,
Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.703; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424
N.5; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 1.

4% Bermann, Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 88; Hermann Becker, Kommentar zum

schweizerischen Zivilgesetzbuch, Band VI Obligationenrecht, II. Abteilung: Die einzelnen
Vertragsverhiltnisse Art. 184-551 (Bern: 1934), Art. 424 N. 6; Suter, Geschiftsfithrung ohne
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kisilerin durumunun tek tarafli olarak kotiilestirilemeyecegi esasina
dayanmaktadir. Bu durum yalnizca dogrudan temsil olaylarinda s6z konusu olur,
zira dolayli temsilde isgorenin kendi adma yaptig1 hukuki islemlerde {iciincii
kisinin elde edecegi haklar isgérmenin uygun bulunmas: ile bertaraf edilemez.*
Bu durumu bir 6rnekle somutlastirmak gerekirse bir alacaklinin alacagy, isgoren
tarafindan vekaletsiz olarak temlik edilirse ve alacakli daha sonra bu temliki
uygun bulacak olursa isgorenin alacagi temlik ettigi an ile igsahibi alacaklinin
uygun bulma iradesini ac¢ikladig1 an arasinda gegen zamanda {igiincii kisi alacaga
haciz koydurursa onun hakki korunur ve uygun bulmanin sonuglar1 bu tigiincii
kisiye kars ileri stirtilemez.*

Uygun bulma sonucunda hiikiimde ifade edildigi tizere vekalet hiikiimleri
uygulama bulacaktir. Peki buradaki vekalet ifadesini dar mi yoksa genis mi
yorumlamamuz gerekir? Doktrinde ifade edildigi iizere burada hiikmiin lafzina
bagli kalinarak vekalet ifadesini dar yorumlamak ve yalnizca vekalet hiikiimlerini
dikkate almak gerekir.’! Buna karsilik soyle bir istisna s6z konusu olabilir; sayet
akdi yetkinin asilmasi sebebiyle somut olayda vekaletsiz isgdrme vuku bulmussa
bu halde s6zlesmenin kars: tarafi bu yetki agimini s6zlesmeye uygun olarak kabul
edecek olursa artik burada vekalet hiikiimlerinin degil, taraflar arasindaki somut
sozlesmeye iligkin hiikiimlerin uygulanmas: gerekir.>

Uygun bulma, isgérmenin tamamini kapsayabilecegi gibi, isgormenin bir
kismina iliskin de olabilir. Bu gergevede uygun bulmanin kapsami, ortaya ¢ikan
somut olayin sartlar1 ¢ergevesinde degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Her seyden
once uygun bulma, isgérmenin {istlenilmesinden ifasmna kadar olan tiim stireci

Auftrag, 91; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.710; Tandogan, Vekaletsiz i@ Gorme,
254-255; Bilge, Borglar Hukuku Ozel, 332

4 Suter, Geschaftsfithrung ohne Auftrag, 91.
%  Tandogan, Vekdletsiz f§ Gorme, 254-255; Bilge, Bor¢lar Hukuku Ozel, 332.

51 Lischer, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 109; Schmid, Die Geschaftsfiihrung ohne Auftrag,
N.701; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Weber, Basler
Kommentar, Art. 424 N. 7.

52 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 702.
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kapsayabilir.>® Bilhassa caiz olmayan bir isgérme bakimindan uygun bulmanin ilk
sonucu olarak uygun bulmadan sonra artik caiz olmayan isgorenin isi iistlenme
kusuruna dayanilamaz, artik boyle bir isgérme, issahibi tarafindan izin verilmis
bir miidahale niteligini tagir.* Ote yandan uygun bulma sebebiyle, isgdrenin,
isgormeyi yerine getirirken (ifa asamasinda) 6zen yiikiimliliigiinii ihlal etmesi
sebebiyle ortaya cikan zararlardan issahibinin vazgegmis sayilacagini kolaylikla
ifade etmek miimkiin degildir.®> Ancak isgoren hesap verme yikiimlilagi
cercevesinde isgdrmenin basindan sonuna kadar her tiirlii bilgiyi issahibine
vermigse, boyle bir halde uygun bulmanin igsahibinin, 6zen yiikiimliiliigiiniin
ihlali sebebiyle ortaya c¢ikan =zararlarin tazmini talebini de engelleyecegi
kuskusuzdur.’ Ancak, isgoren, bilgi ve hesap verme yiikiimliiliigiinii tam olarak
ifa etse de issahibi, bu isgdrmeyi tazminat hakkini sakli tutarak uygun bulabilir.
Yine isgoren hesap ve bilgi verme yiikiimliiliigiinii tam olarak ifa etmezse bu

5 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.705; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 18. Benzer sekilde bkz. Staudinger und Wittmann, Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch,, § 684 N. 11.

5 Suter, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 84 vd.; Gautschi, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N.
5a; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Lischer, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 113; Oser und Schénenberger, Das Obligationenrecht, Art 424 N. 3;
Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.705; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 9;
Staudinger und Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 18; Palandt und
Sprau, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 2; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N.
8.

% Becker, Obligationenrecht, Art. 424 N. 5; Staudinger und Nipperdey, Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch und dem Einfiihrungsgesetze, § 684 N. 17, Hofstetter, “Der Auftrag und die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.705;
Staudinger und Wittmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 11, Weber, Basler
Kommentar, Art. 424 N. 9; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, §
684 N. 23; Palandt und Sprau, Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 2; Soergel und Beuthien,
Biirgerliches Gesetzbuch, § 684 N. 8. Igsahibi, tazminat talebini sakli tutmadan isgdrmeyi ve
isgdrmenin sonugclarini onaylarsa, daha sonra tazminat talebinde bulunamayacagma iliskin
goriis i¢in bkz. Oser und Schénenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424 N. 3.

% Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschaftsfithrung ohne Auftrag,’” 250; Schmid, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.705; Rudolph, OR Kommentar, Art. 424 N. 2. Aksi yondeki goriis
i¢in bkz. Gautschi, Geschiftsfiilhrung ohne Auftrag, Art 424 N. 7a; Bermann, Geschiiftsfiihrung ohne
Auftrag, s. 81.
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halde de isgbrenin tazminat sorumlulugu -uygun bulmaya ragmen- devam
edecektir.”’ Issahibinin, isgdérmenin iistlenilmesini uygun bulmakla birlikte
isgormenin ifasina iliskin bazi itirazlarda bulunmasi halinde kismen uygun
bulmadan bahsedilir. Ornegin, isgdrenin yaptig1 masraflardan bir kismi igsahibi
tarafindan zorunlu yahut yararli masraf olarak goriilmezse durum bu sekildedir.>
Bunun yaninda igsahibinin uygun bulma beyaninin kapsami hakkinda bir stiphe
varsa, bu halde isgérmenin tamammmin uygun bulunmus kabul edilecegine iligkin
bir varsayimin sdz konusu olacagi doktrinde ifade edilmektedir. Sayet igsahibi
kismi bir uygun bulma beyaninda bulundugunu iddia ediyorsa bu iddiasin1 ispat
yukiimliiliigti altinda olacaktir.®® Ancak burada caiz ve caiz olmayan isgorme
bakimindan durumu ayr1 ayr1 incelemek daha isabetlidir. Caiz bir isgérmede zaten
isgorenin isi listlenme kusuru s6z konusu olmaz, o ancak ifa sirasinda verdigi
zararlardan sorumludur. Bu sebeple caiz isgdrmede siiphe halinde®® uygun
bulmanin tiim isgormeyi kapsayip, issahibinin tiim tazminat taleplerini
disladigini soylemek miimkiindiir. Buna karsilik ayni kabul, caiz olmayan isgorme
cercevesinde s6z konusu olmaz, zira caiz olmayan isgormede siiphe halinde
uygun bulmanin, isgdrmenin ifasini biitiintiyle kapsadigini varsaymak miimkiin
degildir.*!

5 Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschaftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Gautschi,
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 3d, 4e, 7a. Benzer sekilde bkz. Staudinger und
Wittmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 11.

% Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.706; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 23. Benzer sekilde bkz. Suter, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag,
91.

% Suter, Geschiftsfiilhrung ohne Auftrag, 91; Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.706;
Tandogan, Vekiletsiz f§ Gorme, 254; Maissen, Huguenin und Jenny, Handkommentar, Art. 424 N. 6.
Farkl goriis i¢in bkz. Gautschi, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 5a, 5d, 7a.

60 fgsahibi sakli tutmazsa iggérmeden dogan zararlarin tazminini talep edemeyecegine iliskin bkz.
C)Zkaya, Vekilet Sozlesmesi, 1109.

61 Lischer, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 113; Staudinger und Bergmann, Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 26.



2058 ASBU Hukuk Fakiiltesi Dergisi (2024/2 Prof. Dr. Mustafa AvcI’ya Armagan)

1. Caiz Gercek Vekaletsiz isgorme Halinde Hukuki Sonuclar

Caiz gercek bir vekaletsiz isgormede isgdren ve igsahibi arasinda, vekalet
benzeri kanundan dogan 6zel bir hukuki iliski vuku bulur. Bu yoniiyle caiz bir
isgormenin uygun bulunmasi bu hukuki iliskinin sonuglarina iligkin fevkalade bir
degisime sebep olmaz.®?

Yukarida da bahsedildigi {izere uygun bulma ile birlikte vekalet
hiikiimlerinden hangilerinin uygulanip uygulanmayacaginda hareket noktasi,
isgorenin hukuki durumunun uygun bulma ile kotiilestirilmemesidir. Bu
kriterden hareket edildiginde oncelikle vekalet sozlesmesinde vekilin agir bir
sadakat ytiktimliiliigii altinda olmasi, uygun bulma sonucunda vekaletsiz isgdren
bakimindan s6z konusu olmaz. %

Vekalet verenin vekilin ugradig: zararlardan sorumluluguna iliskin TBK m.
510/I hitkmiintiin uygun bulma halinde issahibi bakimindan uygulanip
uygulanamayacagiin degerlendirilmesi gerekir. TBK m. 510/II'ye gore; **Vekil,
vekdletin ifasi sebebiyle ugradigr zararin giderilmesini vekdlet verenden isteyebilir. Ancak
vekilet veren, kusuru bulunmadigini ispat ederek bu sorumluluktan kurtulabilir.” Soz
konusu hiikiim ¢ercevesinde vekalet verenin vekilin zararlarindan
sorumlulugunda temel kural olan kusur sorumlulugu ilkesi benimsenmistir. Buna
karsilik issahibinin isgdrenin zararlarindan sorumlulugunu diizenleyen TBK m.
529’a gore soz konusu sorumluluk igin issahibinin kusuru aranmamakta,
dolayisiyla issahibi kusursuz olarak ortaya ¢ikan zararlardan da sorumlu
olmaktadir. Buna karsilik igsahibi tiim zararlardan degil, hakimin takdir yetkisi
cercevesinde belirleyecegi zararlardan sorumludur. Kusur sorumlulugu
karsisinda kusursuz sorumluluk vekaletsiz isgdrenin daha lehine oldugu icin
uygun bulma sonucunda isgorenin zararlarindan sorumluluk bakimimdan TBK m.

62 Hagenbiichli, Die Anspriiche des Geschiftsfiihrers ohne Auftrag, 91; Tandogan, Vekaletsiz Is Gorme,
248; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschaftsfithrung ohne Auftrag,” 251; Schmid, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.712; Ozdemir, Vekaletsiz Is Gorme, 135; C)Zkaya, Vekilet Sozlesmesi,
1107-1108.

0 Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Weber, Basler
Kommentar, Art. 424 N. 8.
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510 hitkmii degil, TBK m. 529 hiikmii uygulanacaktir.** Yine iggdrenin igsahibinin
zararini Onleme amact ile hareket ettigi hallerde TBK m. 527/ uyarinca
sorumlulugun hafifletilecegi ongoriilmiistiir. Buna karsilik vekalet hiikiimlerinde
vekilin sorumlulugunu hafifleten boyle bir hitkme rastlanmamaktadir. Bu sebeple
isgorme, issahibi tarafindan uygun bulunsa da isgoren icin TBK m. 527/I hiikmii
gecerliligini siirdiiriir.® Isgdrenin hukuki islem ehliyetine sahip olmamasi halinde,
TBK m. 528 uyarinca isgoren yalmizca ““zenginlestigi Olciide veya iyiniyetli olmaksizin
elinden ¢ikardigr zenginlesme miktariyla sorumlu olur.” Bazi yazarlara gore sinrl
ehliyetsiz bir isgoreni koruyan s6z konusu hiikiim, uygun bulma sonrasmda
isgorene uygulanmayabilir.®® Buna karsilik s6z konusu koruyucu hiitkmiin uygun
bulma sonucunda da isgorene uygulanmasi gerekir. Aksi takdirde isgdrenin
durumu uygun bulma ile tek tarafh kotiilestirilmis olur.”” Ayni zamanda su husus
gozden kagirilmamalidir: Vekaletsiz isgdrme iligskisinin vuku bulabilmesi igin
isgorenin tam ehliyetli olmasi gerekmez, onun bagkasinin yararimna hareket ettigini
idrak kabiliyetine sahip olmasi yeterlidir.®® Buna karsilik vekalet s6zlesmesinde
vekilin bu s6zlesmeyi gecerli sekilde kurup sorumluluk altina girebilmesi i¢in tam
ehliyetli olmasi gerekir. Sinirli ehliyetsiz bir vekilin bu s6zlesmeyi akdedebilmesi
icin yasal temsilcisinin rizasmna ihtiyag vardir.® Hal boyle olunca bir yasal
temsilcinin denetiminden ge¢meden vuku bulan vekaletsiz isgormede hukuki
islem ehliyetine sahip olmayan isgérenin sorumlulugunun hafifletilmesi taraflar

6 Schmid, Die Geschiftsfiithrung ohne Auftrag, N.700, 715, Oser und Schénenberger, Das
Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Becker, Obligationenrecht, Art. 424 N. 1; Hofstetter, “Der Auftrag
und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Weber, Basler Kommentar, Art. 424 N. 8.

% Suter, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 88; Oser und Schonenberger, Das Obligationenrecht, Art. 424
N. 1; Gautschi, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 11b; Hofstetter, ““Der Auftrag und die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.715; Weber,
Basler Kommentar, Art. 424 N. 8; Rosler, Haftpflicht fiir Schiden aus Hilfeleistung, 80.

% Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 250.

7 Ayni1 yondeki sonug igin bkz. Becker, Obligationenrecht, Art. 424 N. 2.

% Wittmann, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 69; Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.292;
Tandogan, Vekdletsiz Is Gorme, 263; Soergel und Beuthien, Biirgerliches Gesetzbuch, § 682 N. 2; Kaya,
Vekaletsiz fgg()’rme, 152; Sen Dogramaci, “Vekaletsiz iggérme,” 1493. Benzer sekilde bkz. Ahmet
Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Turhan Kitabevi, 2021), 585-586

®  Yavuz, Acar ve Ozen, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 1265.
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arasindaki menfaat dengesine uygun diismektedir. Bu sebeple boyle bir isgorenin
uygun bulma sonucunda s6z konusu koruma hitkmiinden yoksun birakilmasi i¢in
ortada hakli bir sebep bulunmamaktadir.

Caiz bir vekaletsiz isgérmede isgoren TBK m. 529/1 uyarinca isgdrme
sebebiyle yaptig1 zorunlu ve yararli masraflari issahibinden talep edebilirken, liiks
masraflar1 ise talep edemez. Buna karsilik igsahibi yapilan bu liiks masraflar
bilmesine ragmen isgdrmeyi uygun bulacak olursa ve bu masraflara itiraz
etmezse, bu halde isgdrenin bu litks masraflar1 da issahibinden talep etmesi somut
olayin sartlar1 gergevesinde s6z konusu olabilir.”

Vekalet s6zlesmesinde éngoriilen TBK m. 509 uyarinca *“Vekilin, kendi adina ve
vekilet veren hesabina gordiigii islerden dogan iiciincii kisilerdeki alacag, vekdlet verenin
vekile kars: biitiin borclarim ifa ettii anda, kendiliinden vekalet verene gecer.” S6z
konusu hiikiim bilhassa vekilin iflas etmesi durumunda vekalet verenin hesabina
hareket ederek edindigi tasinirlari iflas masasindan ayirma hakki bakimindan
onem arz eder. Vekaletsiz isgorme iligskisinde de issahibinin iggdrmeyi uygun
bulmasi ile s6z konusu hiikiim mutlak surette igsahibi bakimindan da uygulama
bulur.”?

Tirk Borglar Kanunu'nun 511. maddesinde birlikte vekalet verenler ile
birlikte vekillerin miiteselsil olarak sorumlu olduklar1 diizenlenmektedir.
Oncelikle TBK m. 511/I'ye gore, vekaleti birlikte iistlenen birden fazla vekil,
isgormeyi ifa ederken miiteselsil olarak sorumludur. Vekaletsiz isgoren
bakimindan s6z konusu hiikiim degerlendirilecek olursa somut olayda issahibi
icin birden fazla isgorenin faaliyet gostermesi dogrudan bu hiikmiin isgorenler
arasinda uygulanmasi sonucunu dogurmaz. Zira isgorenler birbirinden bagimsiz
olarak hareket ettigi slirece miiteselsil sorumluluk mevzu bahis olmayacaktir.”
Buna karsilik isgorenler ancak bilingli bir sekilde isteyerek birlikte isgormeyi

70 Schmid, Die Geschiftsfilhrung ohne Auftrag, N. 713. Benzer sonug icin bkz. Ozkaya, Vekalet
Sozlesmesi, 1109.

7t Gautschi, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 8a; Hofstetter, “Der Auftrag und die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag,” 251; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 112; Schmid,
Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag,” N. 714.

72 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N.566; Tandogan, Vekaletsiz i§ Gorme, 212.
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yerine getiriyorsa bu halde TBK m. 511/II hitkmiiniin kiyasen vekaletsiz isgormeye
uygulanmasi s6z konusu olur.” Bu esastan hareketle igsahibinin isgdrmeyi uygun
bulmasi halinde dogrudan TBK m. 511/II hiikmiiniin vekaletsiz isgoren
bakimindan uygulanmasindan bahsedilemez. Zira isgorenin durumu uygun
bulma ile koétiilestirilmemelidir. Boylece TBK m. 511/II hiitkmii somut olaydaki
isgorme iligkisi bakimindan uygulanamiyorsa uygun bulmadan sonra da
uygulanamayacaktir. Buna karsilik somut isgorme iliskisi bakimindan TBK m.
511/I hitkmii kiyasen uygulanabilir nitelik tagiyorsa uygun bulmadan sonra da
uygulanmaya devam edecektir.

TBK m. 511/I uyarinca “Bir kisiye birlikte vekdlet verenler, vekile kars: miiteselsil
olarak sorumludurlar.” S6z konusu hiikim de kural olarak issahibi bakimindan
uygulanamaz. Zira vekalet sozlesmesinde vekalet verenler bilingli olarak birlikte
hareket edip bir vekille akit temelinde bir hukuki iligki igine girmelerine ragmen
vekaletsiz isgormede issahibi, isin kime ait oldugu ve 6zellikle isgdrme amacinin
kime yoneldigi esas alinarak belirlenir. Dolayisiyla isgorme amaci ayni anda
birden fazla kimseye yoneliyorsa bu kriterler yoluyla issahibi belirlenmekte ve
boylece ¢ogu olayda issahiplerinin serbest iradelerine dayanan birlikte hareket
etme iradesinden bahsedilememektedir.”# Issahipleri ancak birlikte hareket
ediyorsa bu halde s6z konusu hiikmiin kiyasen uygulanmasmdan
bahsedilecektir.” Uygun bulma halinde de bu uygulama ayni sekilde devam eder.

Diger bir degerlendirilmesi gereken husus, uygun bulma sonucunda isgdrme
sebebiyle issahibinin {icret 6deme borcunun farkli bir uygulamaya yol agip
agmayacagidir. Herseyden once issahibi isgdrmeyi uygun bulmakla, mutlak
surette bir {icret ddeme yiikiimliiliigiiyle kars1 karsiya kalmaz.” TBK m. 502/III'e

73 Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschéftsfithrung ohne Auftrag,” 265; Schmid, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.565. Benzer sekilde bkz. Weber, Basler Kommentar, Art. 420 N. 4;
Staudinger und Wittmann, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Vorbem. BGB §§ 677-687 N.
37.

7+ Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N. 561. Ayni yonde bkz. Tandogan, Vekaletsiz Is Gorme,
265.

75 Schmid, Die Geschaftsfithrung ohne Auftrag, N. 562.

76 Gautschi, Geschaftsfithrung ohne Auftrag, Art. 424 N. 10a; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne
Auftrag, N.716. Benzer sekilde bkz. Lischer, Die Geschaftsfithrung ohne Auftrag, 109.
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gore; ““Sozlesme veya teamiil wvarsa vekil, iicrete hak kazamir!” Bu diizenleme
cercevesinde vekalet sozlesmesinin kural olarak {icretsiz bir sézlesme olarak
diizenlendigi bunun yaninda ancak sézlesme veya teamiil gerektiriyorsa vekilin
ticrete hak kazanacag1 ongoriilmektedir. Vekaletsiz isgorme bakimindan ise
issahibinin {icret ddeme borcunun kanunda diizenlenmedigi goriilmektedir.
Tartismali”” olan s6z konusu hususta gesitli ¢0ziim Onerileri getirilse de
kanaatimizce en isabetli yaklasim caiz bir vekaletsiz isgérmede isgOrene bir {icret
odenip 6denmeyecegi, TBK m. 502/III'iin kiyasen uygulanmasi yolu ile belirlenir.
Boylece yerine getirilen isgorme icin bir {icret Odenmesi olagan olarak
nitelendiriliyorsa iggdrenin {icret talebi s6z konusu olacaktir.”® Bu esastan
hareketle isgéorme uygun bulunsa da bulunmasa da sonug¢ degismeyecek,
isgorenin {icret talebi bakimindan TBK m. 502/III'tin uygulanmasi gerekecektir.

Son olarak uygun bulma halinde uygulanacak zamanagsimu siiresi tizerinde
durmak gerekir. TBK'da vekaletsiz isgormeye uygulanacak zamanagimi
suirelerine iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Buna karsilik caiz bir
isgormede isgOren ve igsahibinin talepleri bakimindan genel zamanagsimu siiresini
diizenleyen TBK m. 146 uyarinca on yillik zamanasimi siiresinin uygulanacagi
isabetli olarak savunulmaktadir.”” Caiz bir isgorme vekalet benzeri hukuki
sonuglar dogurdugu icin, bundan dogan taleplerin de akdi zamanagim siiresine

77 Bu husustaki tartismalar iin bkz. Kaya, Vekdletsiz Isgirme, 245 vd.

78 Bermann, Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 103; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschéftsfiihrung
ohne Auftrag,” 265; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 106; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung
ohne Auftrag, N.538; Hatemi, Serozan ve Arpaci, Bor¢lar Hukuku Ozel Béliim, 492; Yavuz, Acar ve
Ozen, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 1487; Eren, Borclar Hukuku Ozel, Nu. 3115; Glimiis, Borclar
Hukuku Ozel Hiikiimler, 239.

7 Gautschi, Geschéftsfithrung ohne Auftrag, Art. 419 N. 9d; Bucher, Obligationenrecht Besonderer
Teil, 261; Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 604; Tandogan, Vekaletsiz I@ GoOrme,
206, 213, 266; Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 117; Maissen, Huguenin und Jenny,
Handkommentar,Art. 419 N. 23, Art 422 N.9; Weber, Basler Kommentar, Art. 420 N. 4; Art. 422
N. 16; Hatemi, Serozan ve Arpaci, Bor¢lar Hukuku Ozel Bsliim, 495; Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel,
Nu. 3116; Kiligoglu, Borglar Ozel, 597.
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tabi olmasi gerekir.®’ Buna karsilik isgoren tarafindan iistlenilen isgorme fiili, akdi
bir iliski iginde yerine getirilmis olsayd: kanunda bunun i¢in daha kisa bir
zamanagimi siiresi 6ngoriilmiisse bu siirenin vekaletsiz isgérme bakimindan da
gecerli olmas1 gerekir.8! Aksi takdirde ayni fiil bakimindan vekaleti olmadan
isgoren kimse, sdzlesmenin tarafina nazaran daha avantajli bir duruma getirilmis
olur.82 Boylece isgorenin iistlendigi isgorme fiilinin; bir zanaatkarin emegine, bir
avukatin, hekimin edimine veya eser sdzlesmesine iliskin olmasi halinde artik TBK
m. 147 uyarinca isgorenin talepleri bakimindan da bes yillik zamanagimu siiresi
uygulanir.® Bu bilgiler cercevesinde iggérme uygun bulundugunda uygulanacak
zamanagimi siiresinde bir degisiklik olup olmayacagi incelenmelidir. Sayet
uistlenilen caiz bir isgdrme fiili bakimindan on yillik zamanasimi siiresinin
uygulanmas: gerekiyorsa bu halde isgdrmenin uygun bulunmas: ile vekalete
iliskin bes yilik zamanasimi siiresinin (TBK m. 147/5) uygulanmas1 s6z konusu
olmaz. Aksi takdirde issahibinin tek tarafli iradesi ile isgdrenin durumu
kotiilestirilmis olur.® Ote yandan isgorenin fiili, akdi bir hukuki iliski iginde
tistlenilmis olsayd1 daha kisa bir zamanagimu siiresine tabi olmasi gereken istisnai
durumlarin kapsamina giriyorsa bu halde isgérme uygun bulunacak olursa kural
olarak vekalete iliskin bes yillik siire uygulanur.

80 Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.604. Tandogan da vekaletsiz isgormeyi hukuki islem
benzeri fiil olarak kabul ettigi igin zamanasimi bakimindan on yillik siirenin uygulanmasi
gerektigini savunmaktadir (Tandogan, Vekéletsiz Is Gorme, 207).

81 Staudinger und Nipperdey, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch und dem
Einfiihrungsgesetze, Vorbem. BGB §§ 677 vd. N. 54; Schmid, Die Geschaftsfiihrung ohne Auftrag,
N. 608; Tandogan, Vekaletsiz ig, Gorme, 266; Staudinger und Wittmann, Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, § 683 N. 7. Buna karsilik eser s6zlesmesindeki ilave islerde, Yargitay
on yillik zamanagimu siiresini uygulamakta, boylece yiikleniciyi, sozlesme digindaki ilave islerde,
sozlesmeye dayanarak yapilan islere nazaran daha iyi bir hukuki duruma getirmektedir. (Yar.
15. HD, E. 2019/3315, K. 2019/4957, 2.12.2019; Yar. 15. HD, E. 2013/5368, K. 2013/6991, 23.12.2013;
Yar. 15. HD, E. 2006/471, K. 2006/1626, 21.3.2006)

82 Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N. 608.

8  Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 608; Tandogan, Vekaletsiz 1§ Gorme, 266;
Saruhan, Gergek Vekaletsiz 1§g6rme, 130.

8 Benzer sekilde bkz. Lischer, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 118.
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2. Caiz Olmayan Gercek Vekaletsiz isgorme Halinde Hukuki Sonuclar

Caiz olmayan bir isgormenin s6z konusu oldugu hallerde caiz isgormenin
aksine hukuki sonuglar, sebepsiz zenginlesme ve haksiz fiil hiikiimlerine gore
belirlenir. Hatta isgoren issahibinin miidahale yasagina ragmen bir isgormeyi
tistlenirse bu halde onun sorumlulugu agirlagir ve TBK m. 527/II uyarinca
beklenmedik halden dogan sorumlulugu da iistlenmek durumunda kalir. Hal
boyle olunca caiz olmayan bir isgérmenin uygun bulunmasi ile birlikte bu hukuki
iliskiye vekalet hiikiimlerinin uygulanmasi onda biiyiik bir degisime sebep olur.®
[sgorenin haksiz fiil sorumlulugunun sartlarinin gerceklesmesi sebebiyle sorumlu
oldugu hallerde bu isgormenin uygun bulunmas: ile artik hukuka aykirilik
gecmise etki edecek sekilde ortadan kalkar ve bdylece caiz olmayan isgdrmeye
haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanmaz.%

Uygun bulma ile birlikte caiz olmayan vekaletsiz isgérme, caiz bir isgdrme
haline gelmez, aksine artik taraflar arasindaki iliskiye vekalet hiikiimleri
uygulanir.” Caiz olmayan bir isgérmede isgoren caiz isgormede oldugu gibi
yaptig1 zorunlu ve yararli masraflar1 issahibine yoneltemedigi gibi®® isgdrme
sebebiyle tistlendigi borg¢lardan kurtarilmayi da talep edememekte yalnizca
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore issahibinin zenginlestigi oranda bir talep
hakkma sahip olmaktadir. Ancak uygun bulma ile birlikte issahibi TBK m. 510
geregince isgorenin hem yapmis oldugu masraflar1 6demek hem de onu

8 Hagenbiichli, Die Anspriiche des Geschiiftsfiihrers ohne Auftrag, 91; Schmid, Die Geschiiftsfiihrung
ohne Auftrag, N.717; Hofstetter, “Der Auftrag und die Geschéftsfithrung ohne Auftrag,’” 251.
Benzer sekilde bkz. Lischer, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 113.

8 Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 717; Staudinger und Wittmann, Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 684 N. 11;

87 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.718. Caiz olmayan isgérme, uygun bulma ile birlikte
caiz isgdrmeye doniisiir goriisii i¢in bkz. Tandogan, Vekiletsiz Is Gorme, 245. Buna karsilik Alman
Medeni Kanunu § 684’te caiz olmayan isgdrmenin, uygun bulma ile birlikte -caiz isgdrmeye
iliskin- § 683 hiikmiine tabi olacag: zikredilmektedir.

8  Schmid, Die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, N.637; Wittmann, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 132
vd. Benzer sekilde bkz. Rudolph, OR Kommentar, Art. 422 N. 1; Schmidt, Geschiftsfiihrung ohne
Auftrag, 160.
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yliklendigi borglardan kurtarmakla yiikiimliidiir.®® Bunun disinda issahibinin
isgorenin zararlarindan sorumlulugu bakimmdan hangi hiikmiin uygulanmasi
gerektiginin degerlendirilmesi gerekir. TBK m. 529 hiikmii caiz isgérmenin
sonuglarimi diizenledigi i¢in bu hiikiim caiz olmayan bir isgormede uygulanmaz.
Dolayisiyla s6z konusu hiikiimde diizenlenen igsahibinin isgdrenin zararlarindan
kusursuz sorumlulugu caiz olmayan isgérmede s6z konusu olmaz. Boylece uygun
bulmadan sonra isgdrenin zararlarindan sorumluluk igin vekalete iliskin TBK m.
510 uygulama bulur ve igsahibi kusursuz oldugunu ispatlayacak olursa artik
isgorenin zararlarini tazmin etmekten kurtulur.”

Caiz olmayan bir vekaletsiz isgormenin hukuki sonuglari haksiz fiil ve
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine tabi oldugu igin bu hukuki iliskiden dogan
taleplerin de ilgili oldugu hukuki kurumun zamanagimu siiresine tabi oldugunun
kabul edilmesi isabetlidir”® Caiz olmayan isgormede sozlesme dis1 kisa
zamanagimu stireleri gegerli oldugu igin bu iggérmenin uygun bulunmasi halinde
vekalete iliskin TBK m. 147/5 uyarinca bes yillilk zamanasimi siiresinin
uygulanmas: gerekir.

SONUC

Bir bagkasinin menfaatine isgérmenin s6z konusu oldugu gercek vekaletsiz
isgormede, isgorme fiili igsahibinin miidahale yasagma aykir1 degilse, aymn
zamanda bu isgorme igsahibinin menfaati dogrultusunda gerekli bir isgérme

8 Lischer, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, 113.
%  Schmid, Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag, N. 719.

91 Schmid, Die Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, N.683. Caiz olmayan isgérme igin kisa zamanasimi
siirelerinin gegerli oldugunu kabul eden goriis ig¢in benzer sekilde bkz. Lischer, Die
Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag, 119. On yillik zamanasimi siiresinin uygulanmas: gerektigi
yoniindeki goriis icin bkz. Suter, Geschiftsfiihrung ohne Auftrag, 56. Yargitay gercek ve gercek
olmayan vekaletsiz isgormede on yillik zamanagimi siiresini uygulamaktadir: Yar. IBK, E.
1958/15 K. 1958/6, 04.06.1958; Yar. 3. HD, E. 2012/13097, K. 2012/25265, 10.12.2012; Yar. 11. HD, E.
2016/10129, K. 2018/2859, 18.4.2018; Yar. 15. HD, E. 2013/6009, K. 2014/1877, 19.03.2014; Yar. 1.
HD, E. 2013/14799, K. 2013/17226, 04.12.2013; Yar. 11. HD, E. 2007/4054, K. 2008/12763, 13.11.2008;
Yar. 3. HD, E. 2009/14783, K. 2009/18623, 19.11. 2009. Ayni yondeki goriis igin bkz. Bas Siizel,
Gergek Olmaya Vekaletsiz f;sgb'rme, 134. Gergek olmayan vekaletsiz isgérmede sebepsiz
zenginlesmeye iliskin zamanasimu siiresinin uygulanmasini savunan goriis i¢in bkz. Kiligoglu,
Borclar Ozel, 598.
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olarak nitelendirilebiliyorsa bu halde hukuka uygun bir miidahale sonras1 ortaya
¢ikan caiz bir isgormeden bahsedilir. Buna karsilik bagkas1 yararina isgorme,
issahibinin miidahale yasagmna aykir1 ise veya issahibinin menfaati dikkate
alindiginda gerekli bir isgorme olarak degerlendirilemiyorsa bu halde caiz
olmayan bir isgérme iligkisi vuku bulur. Caiz bir isgérme halinde taraflar arasinda
vekalet benzeri hukuki sonuglar uygulanirken, caiz olmayan isgdrme halinde ise
isgoren ve igsahibi arasindaki menfaatlerin denklestirilmesi haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesme hiikiimleri ¢ercevesinde gergeklesir.

Issahibinin vekaletsiz isgdrmeyi sonradan uygun bulmasi miimkiindiir. TBK
m. 531 uyarmnca “Issahibi yapilan isi uygun bulmussa, vekélet hiikiimleri uygulanir.”
S6z konusu hiikiim gercevesinde igsahibinin isgérmeyi uygun bulmasi yalnizca
gercek vekaletsiz isgdrmeyi olusturan caiz ve caiz olmayan isgérmede s6z konusu
olabilir. Buna karsilik bencil bir amagla kendisine yarar saglamak icin baskasma
ait bir isin gorildigli gercek olmayan vekaletsiz isgérmenin uygun
bulunmasindan bahsedilemez.

Uygun bulma sonucunda gergek vekaletsiz isgormeye vekalet hiikiimlerinin
oldugu gibi biitiiniiyle uygulanmasi miimkiin olmaz. Burada uygun bulma ile
giudiilen amag, isgorenin hukuki durumunun iyilestirilmesidir. Ancak bazi
hallerde vekaletsiz isgormeye iliskin sonuglar vekalet sozlesmesine nazaran
isgorenin lehinedir. Bu sebeple uygun bulma ile birlikte vekalet s6zlesmesine
iliskin tiim hiikiimler degil, isgorenin hukuki durumunu iyilestiren hiikiimler
uygulama bulur. Nitekim caiz bir isgdrme iliskisinin uygun bulunmasi halinde bu
durum taraflar arasindaki hukuki iliskide biiyiik degisimlere yol agmaz, zira zaten
taraflar arasindaki hukuki sonuglar vekalet sdzlesmesi ile benzerlik gostermekte,
hatta bazi1 hallerde caiz isgormeye iliskin sonuglar isgorene daha ¢ok avantaj
saglamaktadir. Buna karsiik caiz olmayan bir isgérmenin uygun bulunmasi
isgoren bakimindan biiyiik bir etki dogurur. Cilinkii caiz olmayan bir isgoren
haksiz fiil sorumlulugu ile kars1 karsiya kalabilecegi gibi isgdrme sebebiyle yaptig1
masraflar1 ve tistlendigi borglar1 da ancak sebepsiz zenginlesme hiikiimleri
cercevesinde igsahibinden talep edebilmektedir. Boyle bir isgdrmenin uygun
bulunmasi ile isgorenin haksiz fiil sorumlulugu ortadan kalkacagi gibi, onun
isgorme sebebiyle igsahibine yoneltecegi talepler de vekalet hiikiimlerine tabi
olacaktir.
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