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Belagatin Cerh ve Ta‘dil ilmine Etkisi"

Dr. Necip Sefa Demir
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Dirdyetii’l-hadsis ilimlerinin beldgat ile iliskisinin oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Rivayetii'l-
hadis, Restlullah'in (s.a.s.) sozlerini, fiillerini, takrirlerini, vasiflarim ve farkli durumlar
karsisinda takindigi tavirlarini, bunlarin zabt ve rivayet edilisini; dirdyetii’l-hadis ise en genel
tamimuyla sened ve metin durumlarimi anlamaya imkan veren kaideler ilmidir. Bunun yamnda
metin tenkidi esaslarini da kapsamina aldigindan muhaddislerin sadece senedle mesgul
olduklarini ve metni ihmal ettiklerini diisiinmek eksik ve yanhs bir degerlendirmedir.
Gelenegimizde hadis ilmi ézellikle hadis metinlerinin dogru anlasilmasi noktast belagat ilminden
olduk¢a faydalanmissa da aym sekilde ravi degerlendirmelerinde de oldukca fazla
yararlanilmistir. Bu baglamda cerh ve ta‘dil ilmi beldgat nazariyla incelenmis ve ézellikle ravi
degerlendirmeleri olarak bilinen pekgok tevsik veya cerh ifadesinin ashinda beldgi inceliklerle
dolu oldugu hatta beldgat bilgisi olmaksizin bunlarin dogru ve maksadina uygun olarak
anlasilamayacad tespit edilmistir. Cerh/ta'dil ve beldgat ilimlerinin etkilesimini konu edinen bu
calisma ti¢ bashkta ele alinmistir. Bunlar; iki ilmin genel iliskisi, ta‘dil ifadelerinde beldgi sanatlar
ve cerh ifadelerinde beldgi sanatlar seklinde ele alinmustir.

The Impact of Rhetoric on The Science of al-Jarh wa-1-Ta‘dil
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It is seen that the sciences of Dirayat al-hadith are very much related to rhetoric. Rivayah al-
hadith is the science of principles that enable us to understand the words, actions, taqrir,
qualities, and attitudes of the Messenger of Allah (s.a.s.) in different situations, as well as their
recitation and narration; while dirayah al-hadith, in its most general definition, is the science of
principles that enable us to understand the sened and textual situations. Since it also includes
the principles of textual criticism, it is an incomplete and incorrect assessment to think that
muhaddithis were only concerned with the senad and neglected the text. Although the
relationship between hadith and eloquence has been especially in the correct understanding of
hadith texts since ancient times, it is seen that there is also a great deal in the evaluations of the
qawis (al-Jarh/al-Ta‘dil) that concern the script. In this context, the science of al-Jarh and Ta‘dil
has been examined from the point of view of rhetoric, and it has been determined that many
expressions of tawsiq or al-Jarh, especially those known as the evaluations of the qawis, are
actually full of rhetorical subtleties, and that they cannot be understood correctly and in
accordance with their purpose without knowledge of rhetoric. This study, which deals with the
interaction of the sciences of al-Jarh/al-Ta‘dil and rhetoric, is organized under three headings.
These are the general relationship between the two sciences, rhetorical arts in al-Ta'dil
statements, and rhetorical arts in al-Jarh statements.

" Bu makale yazarin 25.07.2014 tarihinde Bayburt Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisiinde tamamladig:

“Hadis ve Belagat iliskisi” baslikli doktora tezindeki verilerden yararlanilarak hazirlanmstir.
This article is based on the data in the author's doctoral dissertation titled "The Relationship between Hadith
and Rhetoric" completed on 25.07.2014 at Bayburt University Graduate School of Postgraduate Education.



Beldgatin Cerh ve Ta ‘dil Ilmine Etkisi

Giris
1. Cerh/Ta‘dil ve Belagat

Liigatte ‘yaralamak’, ‘desmek’ veya ‘tesir etmek’ gibi anlamlara gelen ‘cerh (- »)’ lafz1' bir hadis

ilmi 1stildh1 olarak ‘bir raviyi, adalet ve zabt sifatlarinin birini veyahut her ikisini tam olarak
tasimadigint’ sdyleyerek tenkid etmek manasina gelir. Raviye hem kendisinin hem de rivayetinin
reddine sebep olacak bir kusuru nisbet eden kisiye ‘carih’, kusur sahibine ise ‘mecrtih’ denir.” ‘Ta‘dil

(Jeaw)’ ise ltigatte ‘thmhlik, dogrultmak, diizeltmek, adaletle hitkmetmek’ manalarinda® olup hadis

terimi olarak ise ‘bir ravinin adalet ve zabt 6zelliklerini tasidigini yani giivenilir/sika oldugunu dile
getirmek veya buna hitkmetmek’ anlamindadir. Raviyi bu sifatla niteleyen alime ‘miizekki/muaddil’

ve adalet sahibi olmakla nitelenen kisiye de ‘adl’ veya ‘4dil’ denir.*

Cerh ve ta‘dil ilmi, hadis ilimlerinin en énemlilerinden olup bazi 6zel lafizlar ile hadis rivayet
eden kisilerin dinf ve ilm{ y6nlerden taninmasini ve tenkidini konu edinen; rivayetlerinin kabulii veya
reddi agisindan onlarin durumlarindan ve haklarinda sarfedilen lafizlarin ve goriislerin
mertebelerinden bahseden bir hadis ricali ilmidir. Cerh ve ta‘dil ilmi, hadisin iki esas unsurunda biri
olan isnadin kontrol sistemidir. Bu eylem hadislerin sihhatinin tespiti noktasinda gerekli
gortlmiistiir. Bu ilmin tarihi baslangici ise sahabe devrine kadar dayandirilmaktadir. Nitekim bu
devirde cerh ve ta‘dil hareketi daha cok rivayetin sihhatini teyld ve tespit etme seklinde olmustur. Hz.
Omer’in (r.a.) hadis rivdyet edenden sahit istemesi ve Hz. Ali’'nin (r.a.) yemin ettirmesi bunun
gostergesidir. Ravilerin kimliklerini tanimaya yonelik yapilan faaliyetin baslangicina dair biiyiik fitne
sayilan Hz. Osman’in (r.a.) sehid edilmesi ve ardinadan yasanan fitne olaylar1 gésterilebilir. Hz. Ali ile
Hz. Mudviye arasindaki miicadelenin hadis uydurmaciligini tetiklemesiyle basladigi rahatlikla ifade
edilebilir.’

! Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisaniil-Arab (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 2/422-423; Ebu’l-Fadl
Muhammed b. Abdiirrezak el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcii’l-‘ards min cevahiri’l-kdmds, thk. Kollektif (Darii’l-Hid4ye, ts.), 6/336-
336; Ibrahim Mustafa vd., el-Mu‘cemu’l-vesit (el-Mektebeti’l-Islamiyye, ts.), 115; Luvis Ma‘laf el-Yes(, el-Miincid (Beyrut:
Daru’l-Mesrik, 1986), 1/86; Haci Ahmed Hulusi vd., Ehter-i Kebir (istanbul: Matbaa-i Amire, 1310), 1/196.

? Abdullah Aydinli, Hadis Tespit Yontemi Hadis Usulii (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2015), 66; Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlart
Sézliigii (Istanbul: M.iL. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013), 48; Ahmet Yiicel, Hadis Sozliigii (istanbul: IFAV, 2020), 209;
Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dodusu ve Gelisimi (Hicri ilk Ug Asir) (istanbul: IFAV, 2014), 111.

% ez-Zebidi, Tdcii'l-‘Ariis, 29/444-454; el-Yes(, el-Miincid, 1/491; Mustafa vd., el-Mu‘cemu’l-vesit, 588; Hact Ahmed Hulusi vd.,
Ehter-i Kebir, 2/36.

* Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992), 44, 383; Aydinl, Hadis Istilahlan
Sozliigii, 48, 299; Emin Agikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993),
7/394; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi (Hicri ilk Ug Astr), 111; Yiicel, Hadis S6zliigii, 347; Aydinli, Hadis Tespit Yontemi
Hadis Usulii, 66.

5 Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, 7/396.
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Tabilin doneminde halen sifahi olarak icra edilen cerh ve ta‘dil faaliyetleri hentiz mistakil bir
ilim olacak sekilde gelisim gostermemekle beraber bu dénemdeki i¢ savaslar, bu neslin ciddi bir tenkid
faaliyeti yiiritmesini gerektirmistir. Bu devrin en belirgin 6zelligi, rAvinin zabti ile beraber adalet
yOniiniin de tenkide dahil edilmesidir. islim’in yayilip biiyiimesi oraninda hadis rivayeti ve bunun
destekledigi ilimler de tesekkiil edip biiylimiistiir. Genisleyen Islam cografyasinin farklh
merkezlerinde hicri II. yiizyilin son yarisindan itibaren tenkid ekolleri belirginlesmis olup hadis
rivayeti ve bununla ugrasan kisiler arttikca tenkide ugrayanlar da artmis ve bunun neticesinde pek
¢ok uzman miinekkid hadisci yetismistir. Bu alandaki ¢alismalarin da tedvin edilerek cerh ve ta‘dilin
miistakil bir hadis ilmi olarak kabul edilmeye baslandigi dénem Tebeu't-Tabiin dénemidir. Bu
dénemde ilki Yahy4 b. Said el-Kattin olmak tizere Siifyan es-Sevri, Veki* b. el-Cerrih, Su‘be b. el-
Haccidc, Abdurrahman b. Mehdi, Abdullah b. el-Miibarek, Malik b. Enes, Siifydn b. Uyeyne,
Abdurrahman el-Evzai ve Leys b. Sa‘d gibi miimtaz sahsiyetler yetiserek eserler ortaya koymuslardir.
Yaklasik h. 220li (835) yillarda sona ermistir. Hicri I1L yiizyiln ilk ¢eyreginde ibn Sa‘d ile (6. 230/845)
baslayan ve yine bu ylizyilin sonuna kadar devam eden siirecte hem miitehassis alimler yetismis hem
de eser tasnifi biiyiik 6l¢lide tamamlanmakla birlikte bu ¢alismalar hicri IV. asrin sonlarina kadar

tekdmiil ederek devam etmistir.

Bu sahada Kiitiib-i Sitte miiellifleri ile beraber énde gelen alimlerden bazilar1 imam $afif, Siifyan
b. Uyeyne, Malik b. Enes, Su‘be b. el-Haccac, Yahya b. Main, Ali b. el-Medini, Ahmed b. Hanbel, Ziiheyr
b. Harb, Ishak b. Rahiiye, Amr b. Ali el-Fellas, Eb(i Hatim er-R4z1, oglu ibn Ebi Hatim er-Razi, Eb{ Ziir‘a
er-Razi, Eb{i Ziir'a ed-Dimask, Baki b. Mahled, ibrahim el-Harbi, Eb(i Ya‘la el-Mevsili, ibn Cerir et-
Taberd, Eb{ Ca‘fer el-Ukayli, bn Huzeyme, fbn Ad1 el-Ciircani, ibn Hibban, Taberant, Darekutni, Hakim
en-Nisab{ri, ibn Abdilber en-Nemerd, Hatib el-Bagdadi, Kad1 iyaz, ibnii’s-Saldh, Mizzi, Zeyniiddin el-
Iraki, Zehebi, ibn Hacer, Bedriiddin el-Ayni, Sehavi ve Stiy(iti’dir.®

Bu sahadaki meshur eserlerden bazilari ise ibn Ebi HAtim'in el-Cerh ve’t-Ta‘dil’i, Tbn Hibban'in
el-Mecriihin’i ve es-Sikat'1, ibn Ad'nin el-Kamil’i, Zehebi'nin Tezkiretii’l-Huffaz'1, Siyeru Al@mii'n-Niibeld’s1
ve Mizanii'l-Itidal’t, Stibki’nin Kd'‘ide fi'l-Cerh ve't-Ta'dil'i, Abdulhay el-Leknevi'nin er-Reft ve't-Tekmil’i,
Mustafa b. ismail’in Sifau’l-Alil bi-Elfdz ve Kava'‘idi’l-Cerh ve’t-Ta'dil’i, Yusuf Muhammed Siddik’in es-Serh
ve't-Talil fil-Cerh ve't-Ta‘dil'i, ibrahim Kutluay'in Imamiyye Siasina gére Cerh ve Ta‘dil'i, Emin
Asikkutlu'nun Hadiste Ricdl Tenkidi: Cerh ve Ta‘dil [lmi ve Ahmet Yiicel'in Hadfs Ilminde Tenkid Terimleri

isimli eserleri sayilabilir.”

ibn Hacer basta olmak iizere bu sahanin 4limleri, ravi tenkid ifadelerini, tezkiyesine ve cerhine
yonelik olmak tizere iki temel gurupta toplamislaridir. Tezkiyesine yani adaletine yonelik olan

beyanlar, ilki ‘.t 357 (insanlarin en giiveniliri), ‘ . E57 (insanlarin en saglami) ve sonuncusu

¢ Asikkutlu, “Cerh ve Tadil”, 7/397.
7 Aydinh, Hadfs Istilahlar Sézliigii, 48-50; Ahmet Yiicel, Hadis flminde Tenkit Terimleri (Istanbul: M.ii. flahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2015), 36-44.
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‘Jgx (kabul edilebilir), “44us 3% (hadisi rivayet edilebilir) gibi tezkiye ifadelerini igeren alt:
mertebede toplanmustir. Ravinin cerhine isaret eden beyanlar ise en hafifi, ‘% ,JL 5 (kuvvetli
degildir), JGs «3" (hakkinda s6z edilmistir) ve en siddetlisi ise ‘gu@_!\ 28T (insanlarin en yalancisi), ¢ <J)
Cp;J\ X) &Ly (uydurmaciligin zirvesinde) gibi ifadelerin bulundugu alti mertebedir. Bu ifadelerin cogu

gerek veciz/icizli ifadeler olmalari bakimindan meéni ilmiyle, gerek tesbihi ve mecizi ifadeler
olmalar1 bakimindan beyan ilmiyle ve gerekse de miibalagali ifadeler olmalari bakimindan bedi*
ilmiyle iliskili ifadelerdir. Bu iliskisi tespit edilen ifadeler ileride ele alinacaktir.’ Hem tarihte hem de
gliniimiizde bu yargilarin icerdigi manalar ve edebi sanatlar kadar, bunlari iiretip kullanan cerh ve
ta‘dil alimlerinin karakterleri ve bunlari ifade ettikleri muhteza-i hal de dogru anlama noktasinda son

derece 6nem arzemektedir.’

Ayrica metdin-i asere olarak da bilinen ve ravinin cerhine isaret eden kusurlar da besi adalet ve
besi de zabt ile ilgili olmak {izere on gurupta toplanmstir. Bunlardan kizbii'r-ravi, ittihAmii’r-ravi bi’l-
kizb, fisku'r-ravi, bid‘atii'r-ravi ve cehiletii'r-ravi adilet sifatiyla ilgili; fuhsii’l-galat, gaflet, vehim,
sti’l-hifz ve muhalefetii’s-sikdt ise zabt sifatiyla ilgili kusurlardir.”® Bu sifatlardan &zellikle
‘cehaletii’r-ravi’ lafzen garabet sahibi gibi goriinse de aslinda bir 1stilah olarak biiriindiigi manada

tevriye'' sanati vardir. Nitekim bu tabir; ilk akla gelen ‘ravinin cahil olmasi’” manasini degil, uzak

8 Cerh ve TA'd1l igin bk.: Ebli Abdilldh Muhammed b. Sa‘d b. Men{* el-Katib el-Hasim1 el-Basri el-Bagdad1 ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’l-
kiibrd, thk. Thsan Abbas (Beyrut: DAru Sidir, 1968), 4/13-14; EbG Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineverd ibn
Kuteybe, Te'vilii muhtelifi'l-hadis, thk. Ebi Usdme Salim b. idu’l-Hilal (Riyad: Daru ibn Kayyim - Daru ibn Affan, 2012), 40; Eb(i
Muhammed Abdurrahmén b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil (Haydarabad: Dairetii’l-Maarifi’l-
Osmaniyye, 1952), Mukaddime 11, 2/38, 4/169; Ebi Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, Kitdbii’l-
mecriihin mine’l-muhaddisin ve'd-du‘afd’ ve’l-metriikin, thk. Mahm{d fbrahim Zayed (Halep: Darii’l-Va‘y, 1975), 1/35-40; Eb{i
Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biist? ibn Hibban, Kitdbii’s-sikdt, thk. Muhammed Abdiilmuid Han (Haydarabad:
Dairetii'l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1973), 1/13; Ebli Muhammed el-Hasen b. Abdirrahméin b. Halldd er-RAmhiirmiizi, el-
Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve'l-vad, thk. Muhammed Acic el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 209, 235; Eb(l Ahmed
Abdullah b. Ad? b. Abdillah el-Ciircan? ibn Adi, el-Kamil fi du‘afé’i’r-rical, thk. Adil Ahmed Abdiilmevciid - Muhammed
Muavvid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1/17, 47-65, 157; Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed
Eminillah es-Sihalevi el-Leknevi, er-Ref® ve't-tekmil fi'l-cerh ve't-ta‘dil, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde (Kahire: Daru’s-Selam,
2013); Abdiilkerim Zeydan - Abdiilkahhér Daviid Abdullah, ‘Uldmii’l-hadis (Beyrut - Liibnan: Milessesetu’r-Risaleti Nasir(in,
2008), 55-61; Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, 7/394-401.

° Detayli bilgi icin bk.: Abdulvahap Ozsoy, Hadis Tenkidi Sahabe ve Tabiun Dénemi (Beka Yayinlari, 2016), 21-74; Veysel Ozdemir,
“Cerh-Ta'dll ilminde Miiteseddit ve Miitesahil Alimler Degerlendirmelerinden istifidede Dikkat Edilmesi Gereken
Hususlar”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (Aralik 2024), 128-175.

19 Detayli bilgi icin bk.: Ebii’s-Seadat el-Miibarek b. Esiriddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri Ibnii’l-Esir
Mecdiiddin, en-Nihdye fi garibi’l-hadis vel-eser, thk. Ahmed b. Muhammed el-Harrat (Mekke: Daru’l-MinhAc, 2022), 3/127; ibn
Eb{l Hatim, el-Cerh ve't-tadil, 1/5-10; fbn Hibban, Kitabiil-mecriihin, 1/62-95; Biinyamin Erul, “Ta‘n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/558-560.

"Biri yakin digeri uzak iki manasi bulunan miifred bir kelime zikredip uzak manayi kastetme manasinda bir bedi* sanatidur.
Bk. Eb(i Ya'k{ib Y(isuf es-Sekkaki, Miftahu'l-<uliim, thk. Naim Zerzdr (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1987), 427; Ebii'l-Feth
Nasrullah b. Muhammed b. es-Seybant el-Cezer? ibnii’l-Esir Ziyaiiddin, el-Meselii’s-sdir fi edebi’l-katib ve’s-sdir, thk. Ahmed el-
H{f? - Bedevi Tabane (Kahire: Daru Nehdati Misr, ts.), 2/203; Sa‘diiddin Mes<tid b. Fahreddin et-Teftazani, Muhtasaru’l-mednt
(Beyrut, 1965), 395; Sa‘diiddin Mes‘(id b. Fahreddin et-Teftazant, el-Mutavvel ale’t-telhis (istanbul: Matbaa-i Amire, 1981), 425;
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anlami olan ‘rAvinin taninmiyor/bilinmiyor’ olmasi manasini ifade eder. Bir diger kusur ismi olan
‘muhilefetii’s-sikat’ istildhi ise belagatta, kelimenin fesihati dniindeki engellerden ‘muhilefetii’l-
kiyas’ istilahi ile hem lafzen hem de manen latif bir benzerlik i¢indedir. Nitekim sikdya muhalefet eden
ravi kusurlu oldugu gibi sarf kurallarina muhalefet eden kelime de kusurludur.

Belagat ilimleri ile cerh ve ta‘dil ilminin iliskisi Arap dili ve belagati alimlerinin, dilin
kaynaklarinin sihhat tespiti ve bu kaynaklardan nakil yapanlarin ehliyetlerinin tespit edilmesinde
cerh ve ta‘dil ilminden faydalanmis olmalari ile baslamistir. Bu dlimler dil konusundaki malzemeleri
toplarken cerh/ta‘dil metodlarini genis dlciide kullanmis ve malzeme aldiklar: kisilerin giivenilir,
dogru sozlii ve adil olmalarini sart kosmuslar; bunun neticesinde dil ve belagat alimlerinin tenkide
tabi tutuldugu tabakat eserleri yazmislardir. Mesela muhaddislerin cerh ve ta‘dil yonteminden en ¢ok
etkilenen dil ve belagat &limlerinden biri olan Ebii'l-Berekdt Kemaliiddin ibnii’l-Enbari’nin (&.
577/1181) bu konuda sdyledigi; “Tipk: hadis rivdyetinde sart kosuldugu gibi dil malzemesini nakleden kisinin
de erkek, kadin, hiir veya kole farketmeksizin sahsiyetine ve rivdyet ettigi haberlere giivenilen adil bir kisi olmast

"3 5571l son derece

sarttir.”" S6zii ile “Dil malzemesini nakleden sahis fdsik biri ise onun nakli kabul edilmez.
onemlidir. Ortak noktalar1 ‘muhaddislerin yontemlerinden etkilenme’ olan bu alimlerin s6z konusu
etki ile telif ettigi baz1 tabakat eserleri arasinda, ibn Sellam el-Cumahi’nin (5. 231/846[?]) Tabakatii
Fuhiili’s-Su‘ard’, ibn Kuteybe’'nin (8. 276/889) Tabakatii’s-Su‘ard’ (es-Si‘r ve's-Su‘ard’)'1, Ibnii’l-Mu'‘tez’in
(6. 296/908) Tabakatii’s-Su‘ard’i’l-Muhdesin’i, Kemaleddin el-Enbari'nin (6. 577/1181) Niizhetii'l-Elibbd’

Tabakati’l-Udebdh, Yakit b. Abdullah el-Hamevi'nin (6. 626/1229) Mu‘cemii’l-Udebd ve Abdiilbaki b.
Abdiilmecld el-YemanT'nin (8. 743/1343) Isdretiit-Ta’yin fi Terdcimi'n-Niihat ve’l-Liigaviyyin'i
zikredilebilir. Bu sahislardan ibn Kuteybe ve Abdiilbaki b. Abdiilmecid el-Yemant gibi bazi alimlerin,
asagida detayl olarak ele alinacak olan garibu’l-hadis veya Kur’an ile ilgili eserleri de vardir. Bu

hus@isun burada zikredilmesi, belagat ve dil ilimlerinin, hadis ilimleri ile iliskisi noktasinda 6nemlidir.

Nitekim hadislerdeki garib ifadelerin agiklanmasi vazifesini, daha ¢ok dilbilimciler tistlenmislerdir

Bu iki ilmin iliskisi daha ¢ok, cerh veya tezkiye i¢in kullanilan ifadelerinin belagat ile baglantil
olmasi seklindedir. lk olarak bu ilmin adini da olusturan 1stildhlara bakilacak olursa, esasen cerh ve
ta‘dil lafizlar1 birer hadis ilmi 1stilah1 olarak kendi manalarini kazanmis ve muhaddisler tarafindan da
bu terim manalari ile kullanilagelmislerdir. Bu cihetle miibalaga sayilmazlar. Ancak gerek belagat

ilimlerince bakildiginda ve gerekse bunlarin istildhlasma asamasinin baslangicinda belagat veya

Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr? es-SiiyQti, el-itkdn fi uliimi’l-Kur'an, thk. Fevvaz
Ahmed Zemerl? (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 2011), 646; el-Hatib Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvin?, el-izdh ff uliimi’l-
beldga, thk. Muhammed el-Hafact (Beyrut, 1980), 2/499; Nasrullah Hacimiiftiioglu - Rabiha Gelebi, Teshilul-beldga (izmir,
1996), 103.

2 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah ibnii'l-Enbard, Liima‘ul-edille i usiilin-nahv, thk. Said
el-Efgani (Dimesk: Matbaatii’l-CAmiati’s-S{iriyye, 1957), 120; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed
el-Hudayr? es-Sity(iti, el-ktirdh fi ilmi usiili'n-nahv, thk. Ahmet Suphi Furat (istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1975), 48.

B jbnii’l-Enbari, Liima‘u’l-edille, 180.
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miibilaganin oldugunu gérmek kaginilmazdir. Bu sebeple hadis ilimlerinden olan cerh ve ta‘dilin
belagat ilimleri ile iliskisi, 6zellikle de ravilerin ahvalini beyan konusunda oldukga fazladir. Diger
yandan ravilerin sohreti ve birbirlerine iistiin tutulma noktalarinda belagat ve miibalaga oldukga rol

oynamistir.

Cerh (C ) ve ta‘dil ( J.ux) kelimelerinin her ikisi de ilk anlamlarinda olmayip mecazi ifadeler
olarak zamanla istildhlasmislardir. Nitekim cerh (Cﬁ-), bedenen yarma, kesme ve yaralama

manalarinda iken kisinin hadis riviyetinde ehliyetinin olmadigi anlaminda manen yaralama olarak
kullanilmis olup cérih ise cellata benzetilmistir. Burada miisebbeh ve miisebbehiin bih hazfedilerek
sadece miisebbehiin bihin miildimi olan ‘cerh’ zikredildigi i¢in burada 6ncelikle istidre-i mekniyye"
ve miistak isimde gerceklestigi icin de istidre-i tebeiyye vardir.

Adl (Jx=) kelimesi bu 1stildhin mastari iken adil kimse icin kullanilmasi hem fiilin sahibinden
baskasina isnddi manasinda mecaz-1 akli" hem de ravideki bu sifatin yogunlugunu miibalaga' ile
ifade etmek i¢in istidre-i tasrihiyye olarak kullanilmaktadir. Ciinkii adilet noktasinda adil (J2=),
masdar olan adl’e (Jx=) benzetilerek bu lafiz onun i¢in édiing alindiktan (istidre edildikten) sonra
miisebbehun bihin/miisteArun minhin lafz1 haricindeki diger tesbih riikiinleri hazfedilmistir ki bu da
istidrenin en bilindik yapilis seklidir. Lafz-1 miistear agikca zikredildigi icin de istidre, tasrthiyyedir.

Ta‘dil (J.1w) ifadesi de tef'il kalibinda birinin 4dil olduguna hitkmetmek, onun zaten adil oldugunu

kabul etmek manalarindadir.

1 fstidre, benzerlik alakas icin asil anlaminin disinda kullanilan kelimeyi ifade eden bir mecaz-1lugavi tiiridiir. Buna binaen
“mekniyye”, kapali istidreyi; tasrthiyye, acik istidreyi ve tebeiyye ise miistak isim, fiil veya harfte olan istidreyi ifade eder.
Bk. Abdiilkéhir el-Ciircani, Esrdrii’l-beldga, thk. Mahm{id Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatii’l-Medenti, 1991), 30; es-
Sekkaki, Miftahu’l-uldm, 369; Said b. Sindn el-HafAcl, Sirru’l-fesdha (K&hire: Mektebetii’l-Hancl, 1994), 110; et-Teft4zani,
Mubhtasaru’l-mednt, 324; M. A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi Beldgat ve Bicim-COlcii-Kafiye (Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2019), 121; Olgun T4hirii'l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, thk. Kemal Edip Kiirk¢iioglu (istanbul: Biiyiiyenay Yayinlari,
2019), 70; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu'l-belaga, 80.

15 Mecaz-1 akli, fiilin kendi failine degil de baska bir faile isnad edilmesi suretiyle isnddda meydana gelen mecazdir. Bk. el-
Ciircani, Esrdrii’l-belaga, 408; Abdiilkahir el-Ciircini, Deldiliil-i‘cdz, thk. Mahm{id Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatii’l-
Medeni, 1991), 293; es-Sekkaki, Miftahu’l-ultim, 393; el-Hatib Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvini, Telhisiil-miftdh
(istanbul: Fazilet Nesriyat, 2012), 20; Ahmet Cevdet, Beldgat-1 Osméniyye (istanbul: Asitane, 1310), 115; Hacimiiftiioglu -
Gelebi, Teshilu'l-beldga, 77; Nusrettin Bolelli, Beldgat - Arap Edebiyati (istanbul: M.{i. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2006),
138; Ali Bulut, Beldgat Medni-Beydn-Bedi* (istanbul: M.iL. flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013), 192.

16 Miib4laga, muhassenat-1 mineviye sanatlardan olup bir seyi tarif veya tavsif ederken ya oldugundan ¢ok fazla veyahut
oldugundan ¢ok eksik géstermek manasmdaki bedi* sanatidir. Bk. es-Stiyfiti, el-itkdn, 667; el-Kazvini, el-izah fi uliimi’l-belaga,
2/365; et-Teftizani, Muhtasaru’l-medni, 405; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu'l-beldga, 111.
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2. Ta‘dil ifadelerinde Belagat

Ta‘'dil'in birinci mertebesinde’” bulunan raviler igin kullamlan ‘_.C 337 (insanlarin en

°
il

gliveniliri), ‘wé.n <" (insanlarin en saglami) gibi ifadeler birbirlerine yakin manada olup lafzen de

A

benzerlik gosterirler. Belagi olarak ise bu tip ifadeler bedi* agisindan ‘aklen miimkiin 4deten muhal’

oldugu igin tiirii igrak olan bir miibalaga sanatidir. Beyan agisindan ise ‘ ()’ ifadesinde alakast

kiilliyyet olan bir mecaz-1 miirsel”® vardir. Cilinkii insanlarin tamami zikredilmis olmakla birlikte
ondan hadis rivayet eden raviler kastedilmistir. Bu sekildeki ifadeler ayrica meant agisindan da icaz-
1 kiser’dir.” Zira buradaki icaz ‘keldmin iginden bir veya bir¢ok lafzin hazfiyle’ degil ‘bir lafza birden

¢ok mana yiikleme’ seklinde uygulanmaktadir. Yine bu mertebede bulunan ‘i =1 121V’ (ondan daha
saglam kimse yoktur), ‘NG j.a ¢ (falan gibisi var m1?), ‘&z JL2Y P3¢ (falan hakkinda ‘nasildir?” diye

sorulmaz), ‘<221 &=l 411" (saglamligin sonunda/dorugundadir), ‘Gl 315405 21V (diinyada onun

P e

bir dengini tanimiyorum) ve ‘ 21 7. £S5 1 S451 59 (falanca, beser icinde karsilastigim en sadik

sozlii olandir) gibi ifadelerin tamami ravinin giivenilirligini ifade etmek igin miibalaga iceren ifadeler

olup genellikle de tiirii teblig’dir. Ayrica meant agisindan ‘L. =1 121y’ ifadesinde nefy yoluyla kasr-1
mevs(f ale’s-sifat tiiriinde bir kasr® ve ‘o3 jwa :+ ifadesinde ise insa-i talebinin {igiinciisii olan

istithAm* vardir ki burada istithdm kendi sigasinin manasi disinda inkdr manasindadir. Yani cevabini
bildigi i¢in aslinda muhataba soru gibi gériinen bir kelam ile ‘onun gibi kimse yokur’ ifadesini daha
te’kidli ifade etmektedir.

B By,

Ta'dil'in ikinci mertebesinde bulunan raviler igin kullanilan ‘i &’ (giivenilirdir, giivenilirdir),

P og B

231 (glivenilirdir saglamdir), 52 3%’ (giivenilirdir, hadisi delildir) ve ‘L= &% (saglam bir hadis

hafizidir) gibi tekrarli ifadeler bazisi te’kid-i lafzi bazis1 da te’kid-i manevi olmakla birlikte tamaninda

7 Burada mertebelere isaret eden degerlendirmeler, Ibn Hacer basta olmak {izere ulema tarafindan genel kabul géren
mertebe siralamasidir.

18 [stifrenin aksine benzerlik disindaki alakalar icin asil anlaminin disinda kullanilan kelimeyi ifade eden ikinci meciz-1lugavi
tiiriidiir. Bk. el-Kazvini, el-fzdh fi ‘ulimil-belaga, 2/397; et-Teftizan?, Muhtasaru’l-medni, 324; Ahmed Mustafa el-Meragi,
Ulimu’l-beldga (Beyrut, 1984), 320; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu'l-beldga, 78.

19 fcaz genel olarak az soz ile ok mana ifade etme anlamindaki mean? sanatidir. Bk. es-Sekkaki, Miftahu'l-ultim, 276; el-
Kazvini, Telhisiil-miftah, 282; et-Teftazant, el-Mutavvel ale’t-telhis, 282; Dr. ibn 1sa Batahir, el-Beldgatii'l-Arabiyye miikaddimat
ve tatbidt (Daru’l-Kiitiibi’l-Cedidi’l-Miittehide, 2008), 162; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu’l-beldga, 53.

* Kendine has bir yolla bir seyi baska bir seye mahsus kilmak manasindaki meéni sanatidir. Bk. es-Sekkaki, Miftahu’l-ulim,
288; et-Teftazani, Muhtasarul-medni, 172; Hacimiiftiioglu - Gelebi, Teshilul-beldga, 47.

! inga’; aklen sidka ve kizbe muhtemel olmayan her tiirlii ciimleyi; insa-i talebi: icinde muhataba y&nelik herhangi bir talep
(istek) barindiran insa tiiriinii ve istifham iste icinde herhangi bir manadaki soru kalinibini barindiran ing4-i talebf tiiriinii
ifade eder. Bk. es-Sekkaki, Miftahu'l-<uliim, 164; el-Ciircani, Deldilii’l-i‘cdz, 528; Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Raz,
Nihdyetii'l-icaz fi dirdyeti’l-i‘cdz, thk. Nasrullah Hacimiiftiioglu (Beyrut: Daru Sadir, 2004), 149; Muhammed Rif'at Ahmed
Zencir, Dirdsdt fi'l-beldgatin-nebeviyye es-serife (Dubai - imarat: Caizet-ii Dubai ed-Devliyye 1i'l-Kur’an el-Kerim, 2015), 74.
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meini agisindan itndb* vardir. Ciinkii keldm, bir itnab tiirii olan tekrir ile yerli yerinde kismen

uzatilmistir.

Ta'dil'in {i¢lincii mertebesinde bulunan raviler icin kullanilan ‘2523 £6 (o, mushaf gibi
saglamdir), ‘L3 J3 (adildir zdbittir), D% (terazidir), 58’ (kantardir), ‘e, o 26’ (hadiste
mahirdir) ifadeleri de ravinin tezkiyesi icin sdylenmis miibalagal: ifadelerdir. ‘L.L3 Ji&” ifadesi aklen

ve ddeten miimkiin oldugu igin tiirii teblig, digerleri ise aklen de ddeten de muhal oldugu i¢in tiirleri

guliiv'diir. Ayrica yukarida da deginildigi gibi bu ifadedeki ‘Jiz’ lafzinda hem mecaz-1 akli hem de
istidre-i tasrthiyye vardir. ‘Zis 22 £ ifadesinde ise agik bir tesbih® vardir. icinden vech-i sebeh
zikredilmedigi icin de tiirii tesbih-i miicmeldir. Diger ii¢ degerlendirme 1stilahi olan ‘513", ‘58 ve * . G
&4t ifadelerinin ticii de istidre-i tasrihiyyedir. Ciinkii ii¢iinde de acik olmak kaydiyla sadece lafz-1
miistedr zikredilerek tesbihin diger erkini hazfedilmistir. Bunlardan &zellikle ravinin, mahir bir at
binicisine benzetildigi ‘c..d1 L&’ son derece veciz bir ifade olup vech-i sebeh ¢ok yénlii oldugu igin
de ayni zamanda istidre-i temsiliyyedir.

Genellikle ravinin adaletinin saglam oldugu ancak tam olarak zabt sahibi olmadigini ifade eden
dérdiincii mertebe lafizlarindan ‘s Jfl;/\!’ veya * }b & o (zarar1 yok) ve L=, ‘éb-\ J62" veya %’ (¢ok

iyi bir insandir) gibi lafizlar da belagi agidan veciz/icazli ifadeler olup tamaminda tevriye sanati
vardir. Ciinkii ravinin hem ‘zararinin olmamasi'nin hem de ‘iyi bir insan olmasi'min yakin anlami
gercek hayattaki iliskilerini ve uzak anlami ise hadis rivayetindeki durumunu kapsarken, miinekkid

bu lafizlardan uzak manalarini kastetmistir. Ayrica ‘é:@-\ 3¢+’ ifadesinde kasr da vardir.

Ta‘dil’'in besinci mertebesi sayilan ENIA AP (yeri sidktir), ‘é; (seyhtir), ‘3» & 3321 )" (hadisi
sthhatten uzak degildir), ‘co.di X5’ (hadisi ceyyiddir) ve ‘et 25& /& (hadisi orta hallidir)
seklindeki lafizlar da bel4gatla iliskilidirler. Nitekim ‘G2 12’ ifadesi FERIA] J; & > takdirinde olup

alakasi halliyyet olan bir mecaz-1 miirseldir. ‘312 (s1dk) bir mekén olmadig: gibi kendisi zikredilerek

mekani kastedilmistir. Diger ifadelerin tamaminda tevriye sanati vardir. Ciinkii hepsinden 1stilahi

olarak uzak anlamlar: kastedilmistir. Mesela ‘éj’ ifadesinden ‘rivayeti terkedilmez fakat tek basina

> Mahbup olan muhitab ile muhabbetin uzamasi i¢in s6zii yerli yerinde uzatma manasindaki meéni sanatidir. Bk. es-Sekkaks,
Miftahu'l-ulim, 276; et-TeftazAni, el-Mutavvel ale’t-telhis, 282; es-SilyGti, el-itkdn, 586; Bolelli, Beldgat - Arap Edebiyati, 275.

» Genel anlamda ortak bir noktada giigsiiz olan bir seyi veya sahs1 giiclii olana benzetne manasindaki beyin sanatidir. Bk. el-
Clircnt, Esrdrii’l-beldga, 90; et-TeftazAni, Muhtasaru’l-mednf, 280; er-R4z1, Nihdyetii'l-icdz, 103; el-Hafact, Sirru’l-fesdha, 235; el-
Kazvini, Telhisii'l-miftah, 103; Ali el-Carim - Mustafa Emin, el-Beldgatii’l-vadiha (Dimesk/Suriye: Milesseseti'r-Risaleti Nisir{n,
2014), 50.
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L

da delil olarak kabul edilmez’ manast, ‘c.,ud1 X5 ifadesinden ‘hadisi sahth hadise yakindir’ manasi ve

‘eed D5 /2,15 ifadesinden ise ‘hadisi saz ve miinker degildir’ manasi kastedilmektedir.

Ta‘dil'in altinci mertebesindeki lafizardan ‘4l :L2 5| 5,12 (insallah dogru sozliidiir) ve ‘N 25
& 50 (umarim ki bir zarari yoktur) ifadeleri ise daha gok meant ile ilintilidirler. Mesela temennt

manasi tasiyan bu iki degerlendirmeden ilki talebi seviyede olan ihbari (haber)* bir ciimle iken ikincisi
insal olup talebi insdnin besincisini yani dogrudan temenniyi ifade eder. Ancak bunlardaki temennt

daha ¢ok géstermeliktir. Ciinkii burada bir ravi tenkidi/degerlendirmesi s6z konusudur.

Yukarida sadece bazi 6rnekleri ele alinan raviyi tezkiye lafizlari, bunlarla sinirli olmayip sayilar
daha fazladir. Cogunlugu belagat ile bir sekilde iliskili olan bu sézlerin ¢ogunlugu, sidka ve kizbe

ihtimali aklen ve Adeten miimkiin olmalar1 yoniiyle de ihbari keldm sayilmaktadirlar.
3. Cerh ifadelerinde Belagat

Cerh’in birinci mertebesi sayilan ‘Gl Ll 5o 5 (binek devesi degildir/ giivenilip binilmez), “ :e 7

P
- G

Joli UG (yiik devesi degildir) veya  Jaslsdi oI5 Le 5 (viik devesi degildir/giivenilip yiik yiiklenmez) gibi

lafizlar birer cerh ifadesi olarak ‘pek saglam veya giivenilir degildir’ manasinda olup belagi olarak ise

hem i¢ ice gegmis mecaz (istidre) hem de kinayedirler. Bu ifadelerin iigiinde yer alan ‘ot ', ‘i

Jobsdr ve * Laldi 5% lafizlan gercekte ‘giiclii, kuvvetli, iki kisiyi tastyabilen ve uzun siire yorulmayan

o

develer’ manasindadir. Bularin insanlar igin kullanilmasi veya s6z konusu érneklerde oldugu gibi ( ;.2J)

ile ‘bunlardan olmayisin’ insanlar i¢in kullanilmasi 6ncelikle istidre-i tasrihiyyedir. Clinkii insan gii¢
bakimindan deveye benzetilmis ve miisebbehun bih/miisteArun minh haricindeki biitiin riikiinler
hazfedilmistir. Bu benzetme ‘ravilerin gercekteki kuvvetleri’ igin degil, ‘hadis rivayetindeki
kuvvetleri’ i¢in kullanildigindan dolay: ise istidre-i tahkikiyyedir. Ciinkii aklen tahakkuk edilebilecek
bir benzetmedir. Son olarak bu ifadeler 1stilahlagsmis halleriyle ele alindiginda gergege de miiteveccih
olduklart igin ravilerin (hakikatteki veya rivayetteki) kuvvetlerinden kindye® olup sifattan

kinayedirler.

Cerh’in ikinci mertebesindeki raviler icin kullanilan ‘Zis3 36" (falan zayiftir), %I3 (zayiftir),

S )

‘542’ (onu tazif ettiler) ve ‘5;; éﬁ Y’ (hadisi delil olmaz) ifadeleri de belagat ile aciklanabilecek

* Haber: inganin aksine, aklen sidka ve kizbe muhtemel olan her tiirlii ciimleyi (keldm) ifade eden meéni 1stildhidir. Bk. es-
Sekkaki, Miftahu'l-uliim, 302; et-Teftazani, el-Mutavvel ale’t-telhis, 37; Zekeriyya Ebu’l-Hiiseyn Ahmed ibn Faris, es-Sahibf fi
fikhi'l-liiga, thk. Omer Faruk (Beyrut: Mektebetii’l-Madrif, 1992), 183; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu’l-beldga, 13.

» Bir sozl veya fikri hakiki anlamina da gelebilecek sekilde, lakin hakiki anlaminin disinda kullanmaktir. Bk. el-Ciircnt,
Deldilii’l-i‘cdz, 306; es-Sekkaki, Miftahu'l-uliim, 402; el-Hatib Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvini, Telhis, cev. Sadi C6genli
v.d. (Istanbul, 2001), 207; et-Teftazan?, Muhtasaru’l-mednt, 376; ibni’l-Esir Ziyaiiddin, el-Meselii’s-sdir f7 edebi’l-kdtib ve’s-sdir,
4/292; Muhammed Tahir el-LAdiki, el-Miibessat fi ulimi’l-beldga (el-medni ve'l-beydn ve'l-bedi) (Sayda - Beyrut: el-Mektebetii’l-
Asriyye, 2013), 190.
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degerlendirmelerdir. Nitekim ‘Zin’ 556" ve ‘I3 ifadelerinin ikisi de lafiz itibartyla ve bu ilmin

istildhina dontismeden 6nce, gercekte ‘kisinin bedenen zayif olmasi’ manasi tasirken mecizen de
‘hadis rivayetinde zayifligini’ ifade etmektedirler. Dolayisiyla hem hakikate hem de mecéza
miiteveccih olduklar: i¢in mevsiiftan kinayedirler. Ayrica iki manasi olan lafizlardan uzak mana

kastedildigi icin de tevriye sanati icerirler. %3 ifadesinde tefil kalibmmn geregi olarak ‘zayif
oldugunu kabul ve ikrar ettiler’ manasinda olup belagat agisindan yukaridakilerle ayni hiikme
sahiptir. ‘s éﬁ‘y degerlendirmesinde ise mecaz-1akli vardir. Cinkii bu ifade ‘s &..2‘9 takdirinde
olup fiil sahibi olan hadise degil, faili olan raviye isnad edilmistir.

Cerh’in {iciincii mertebesinde bulunan raviler icin kullanilan ‘a3l (at onu), o Y veya ;.3
Y (higbir sey degil), ‘L5 ss2 Y (bir para etmez), ‘u\.,.ﬁ 342 Y (iki para etmez), ‘315 5N (bir
cekirdek etmez), 554 21..:{\1’ (bir tezege bile denk degildir), $5a 0l (biisbiitiin zayiftir), ‘e i;\gjn j,Z/\J’
(ondan rivayet helal degildir) ve ‘aus Gts j.; Y’ (onun hadislerini yazmak helél degildir) gibi cerh
lafizlar1 da belagi ifadelerdir. Nitekim ilki olan “wesl ifadesi meini agisindan inga-i talebi’den biri olup
emirdir. Ancak burada emir kendi manasi disinda ihine ve tahkir olup ‘degersizligini vurgulama’
manasidadir. Diger ifadeler olan .3 V', ‘.o ;' ve 555 f315 [oacls / Wb 5l Y gibi lafizlarinin

tamami yine meani acgisindan te’kidsiz olduklar icin tiirleri ibtidai olan birer haber (ihbari ciimle)
olup, gayeleri ise asli gayeler olan faide-i haber ve 1azim-1 fiide-i haber disindaki tali gayelerden izhar-
1 da‘f (zayifliklarini izh4r) ve ihane (degersizliklerini vurgulama)’dir. Bu ifadelerde bedi* agisindan
ayrica miibalaga vardir. Gergekte ‘hicbir sey olmak’ veya ‘bir ¢ekirdege bile denk olmamak’ aklen ve

adeten muhal oldugu i¢in de burada miibalaganin tiirli guliiv’diir. 75 oI5’ ifadesi ise yukarida ele

alinan ‘.3’ ifadesi ile ayni hitkme sahip olup mevsiiftan kinayedir. Ayrica ‘3.’ ifadesi ile kazandig
‘biisbiitiin zay1flik’ aklen ve ddeten miimkiin oldugu icin tiirii teblig olan bir miibalagadir. Sondaki ‘Y
Ly jﬁ’ ve ‘wyus LS j;?’ ifadelerindeki * j;@’ nefiy fiili ‘3 ,2Y’ takdirindedir. Ciinkii dinen bunun
hitkmii ‘haram’ olarak belirlenmemistir. Dolayisiyla burada durum abartildig1 icin miibalaga sanati
vardir.

Cerl’in dérdiincii mertebesi sayilan ‘Codi G2y (hadis calar) ve Jie X (O8) e 3
(mahvolmustur/Adl'in pengelerine diismiistiir) ifadeleri de son derece belig ve veciz ifadelerdir.
Nitekim ‘Go.di & ~ ifadesinde hadisler ‘elle tutulur calinacak esyaya’ benzetilmis ve bu da

hazfedilerek istidre-i mekniyye yapilmustir. Giinkii ‘5 = (calmak) elle tutulabilir seyler i¢in miimkiin

iken hadisler, elle tutulamaz ve gozle goriilemez lafizlardir. Dolayisiyla buradaki ‘bir seyhten

(kimseden) hadis almadig1 hilde ondan almus gibi rivdyet etme’ manasindadir. Diger cerh lafzi olan
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‘JJ& &% (&) e 3»” ifadesi ise son derece veciz bir ifadedir. Yanlis okundugunda tam tersi bir manada
ta‘dil/tevsik ifadesi olarak anlasilabilmistir ki bu yanligtir. Nitekim Zeyniiddin el-Iraki bu ifadeyi ‘ 3

Jiz &% (&%) J& (o benim nezdimde adildir) seklinde yanls okuyarak bunun ta’dil ifadesi olduguna

-5

hiikmetse de fbn Hacer bunun dogrusunun ‘Jas % (&%) Je 34" seklinde olup cerh ifadesi oldugunu

vurgulamistir.” $6yle ki Kur'an’da da iki yerde bahsedilen” eski Yemen krallarindan biri olan Tubbe*
(&8)'in, Adlb. Ceze’ b. Said el-Asira isminde bir celladi varmis ve kral, 6ldiirmek istegi kisileri bu cellada
havale edermis. Adl'in eline diisenin de 6liimii/helaki kaginilmazmis. Bu sebeple bu durum Arap
dilinde kétii durumlarda bir seyin veya birinin helaki i¢in istimal edilen bir darb-1 mesel olarak yayilip
kullanilagelmistir.” Dolayisiyla cerh ve ta‘dil alimleri de ravinin siddetli cerhinden kindye bu darb-1
meseli kullanmiglardir ki buradaki nisbetten kindye’'dir. Ayrica bedi* ilmi nazariyla burada hem iki
anlamindan uzak ve gizli olanin kastedilmesi sebebiyle tevriye sanati hem de bu lafiz ile Adl b. Ceze’
adli kisiye isaret edildigi i¢cin telmih® sanati vardir. Ayrica bu ifadeye ilk bakildiginda yanls mana
olan ‘adil oldugu’ seklinde dvgii (ta‘dil/tevsik) manasiyla anlasilabildigi icin de burada yine bedi

acisindan te’kidu’z-zemm bima yiisbihu’l-medh® sanati bulunmaktadir. Son olarak ‘Ji&’

ifadesinden ilk bakista manay-1 karib olan ‘adil kisi” anlami anlasilmakla birlikte manay-1 ba‘ld olan
‘taninmis cellat’ kastedildigi i¢in de bu lafizda ayrica bedi* agisindan tevriye sanatinin icra edildigi

sOylenebilmektedir.
Cerh’in besinci mertebesindeki raviler icin kullanilan ‘C}\f‘é, EL;}, JEs, 96r (asir1 yalanci ve
iftiracidir) veya ‘03¢ 4" (belalari vardir) ifadeleri de belagi ifadelerdir. Bastaki ifadelerin tamaminda

bedi‘ agisindan miibalaga sanat1 vardir. Meadni agisindan ise her biri -hem tahtinda gizli ‘52" ile isim

¢ Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahmén b, Muhammed es-Sehavi, Fethu'l-mugis bi-serhi elfiyyeti’l-hadis li'l-Irdki,
thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebetii’s-Siinne, 2003), 2/133.

?7 ed-Duhén 44/37; Kaf 50/14.

8 Detayli bilgi igin bk.: Ebli Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Eb{i Hacir
Muhammed Said Besy(ini (Beyrut, 1405), 21/260 (dipnot); Ebu’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed ibn Hacer el-Askalant, Telhisii’l-
habir fi tahrici ehadissi’r-raficiyyi’l-kebir (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1989), 1/44; Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-Madrif, thk. Servet Ukase (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-Amme 1i’l-Kitab, 1992),
1/619; Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Edebiil-Kdtib, thk. Muhammed ed-Dalt
(Miiessesetii'T-Risale, ts.), 52; es-Sehavi, Fethul-mugis, 2/133; Ebli Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn
Hibban, el-ihsan fi takribi Sahthi Ibn Hibbdn (Ali b. Balaban el-Farisinin tertibi), thk. Suayb el-Arnaft (Beyrut - Liibnan:
Miiessesetii'r-Risale, 1988), 4/27 (1. dipnot), 4/367 (1. dipnot); Ebli Ydsuf Ya'kiib b. ishak es-Sikkit ibnii’s-Sikkit, Islahu’l-
mantik, thk. Muhamme Mur€ib (Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabf, 2002), 224; Eb( Mans(ir Abdiilmelik b. Muhammed b. ismail es-
Sealibi, Simdrii (semerii)’l-kulib fi'l-muzdf ve'l-mensiib (Kahire: Daru’l-Medrif, ts.), 137.

¥ Lafzi giizellestiricilerden olan telmih, s6z arasinda meshur bir vakiaya veya alisilmus bir gercege isarette bulunma
manasinda bir bedi* sanatidir. Bk. et-Teftazani, Muhtasaru’l-medni, 283; Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu'l-beldga, 124.

% Muhassenit-1 mineviye'den olan bu sanatta ise nce muhitab ya da mefhlim yerilir ardindan istisna edat: getirilirerek
Svme izlenimi verildikten sonra ise daha giiclii bir yerme getirilir. Bk. et-Teftazani, el-Mutavvel ale’t-telhis, 441; el-Kazvin{,
el-izah fi ‘uliimi’l-belaga, 2/526; Muhammed b. Ali et-Tahanevi, Kessdfu istilahdti’l-fiintin, thk. Ahmet Hasan Besec (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 1/187; Hacimiiftiioglu - Gelebi, Teshilu’l-beldga, 105.
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climlesi hem de miib4lagali ism-i fail kalibinda olduklar: igin- cift te’kidli olup tiirleri inkéari olan

haberdirler. Bunlardan ‘Ji-»” ifadesinin haber gayesi, tall gayelerden tahkir; digerlerinin gayesi ise

asli gayelerden faide-i haberdir. Ayrica hadis uydurma v.b. giinahlar sebebiyle ravinin deccéla

benzetilmesinden étiirii bu lafizda (Ji+s) beyan agisindan istidre-i tasrihiyye de vardir. Diger ‘G304’

ifadesi ise goriiniirde ravinin basinda birtakim belalar olmasi veya rivayette birtakim kusurlarinin
olmasi seklinde anlasilsa da aslinda ‘bas belsi rivayetleri vardir’ manasida olup naklettigi hadislerin
problemli olmasiyla alakalidir. Bu sebeple bu ifadede de hem nisbetten kinidye hem de tevriye

bulunmaktadir. Ayrica hadislerin ‘beld’ olarak tesmiyesi ise istidre-i tasrihiyyedir. ‘1151 4’ (ona ait
cirkin/gériilmemis (uydurma) rivayetler vardir) ve ‘=Gl i’ (ona ait felaket-musibet (uydurma)
rivayetler vardir) ifadeleri de bununla ayni hitkkiimdedirler.

. . @ <98y [ R
Cerh’in altinci ve son mertebesinde sayilan ‘ .11 S3s (insanlarin en yalancisidir), “ 3 g5l &J)

o
5.0

Cp}” (uydurmaciligin zirvesindedir), ‘oJ&i o8 e 2557 (yalanin ritkiinlerinden biridir), ALY o

L&l bws” (yalanin kaynagidir), ‘ad& 1 &2 02 O3 (falan yalanciligi sebebiyle darb-1 mesel

PP

olmustur), ‘& 2155 (yalan torbasidir) ve ‘L& & el 2138’ (yalan sdylemede dagdir) gibi lafizlar

dabelagiifadeler olup her biri hus{isi edebi incelikler tasimaktadirlar. Oncelikle bunlarin tamami bed{*
ilmi agisindan miibalaga sanati icermektedir. Hem aklen hem de 4deten miimkiin olanlarin tiirii
tebllg, aklen miimkiin ddeten imkansiz olanlarin tiirli igrak ve hem aklen hem de adeten
muhal/imkansiz olanlarin tiirii ise guliiv'diir. Bu ifadelerden hem gergek hayatta yalancilik hem de

hadis uydurmaciligi anlasilabildigi icin ayni zamanda sifattan kindyedirler. ‘Ol o851 5e 555

ifadesinde hem istidre hem de mecdz-1 mirsel ayni anda icra ettirilmistir; ravi, ¢ok fazla
yalanciligindan dolayr tamamen yalana benzetilmis, ancak tesbth unutturularak miisebbehin,
miisebbehiin bih ferdlerinden bir ferd oldugu izlenimi verilmistir. Bu tam da ‘tariku icrai’l-istidre
(istidrenin yapilis sekli)’dir.”” Burada yalan ravinin kendisi degil, onun bir sifat1 ve dolayisiyla ciiz’ii
oldugu halde ctiz’ olan yalan zikredilerek kiill olan ravi kastedilmistir. Bu yonden de bu ifadede alakasi

cliz’iyyet olan bir mecaz-1 miirsel vardir. Eger bu ifadedeki ‘s, lafzinin tahtinda miistetir (altinda

gizli) olan ‘s’ takdir edilerek okunursa o zaman da burada birer tesbih-i mufassal ve tegbih-i
miiekked de meydana gelmis olur. Ciinkii ravi yalana benzetilmekle beraber tesbthin, edat-1 tesbth

8.° 9

disindaki biitiin riikiinleri zikredilmis olur. Diger altinc1 mertebedeki cerh lafizlar1 olan ‘Xl o

3 N I Pt P 3 A P PP Gy . P A A (. Zef s o
Cd04a7, (LI D, (a5 ve f [ D187 ifadelerinin tamamimin belagl durumu, ‘9831 5 7SS

31 ‘QJS “fiilinin mastar1 hem ‘g.}?’ hem de L.;.al_f’ olarak gelir. Kur’an-1 Kerim’'de ‘s_';.;@ ” olarak gectigi icin muhaddisler de

daha cok bunu tercih ederler. bk.: en-Nisa 4/50; el-Maide 5/41, 42, 103; Y{inus 10/60, 69; en-Nahl 16/62, 105, 116; el-
Miicadele 58/14; es-Saff 61/7.
%2 Detayl bilgi i¢in bk.: Hacimiiftiioglu - Celebi, Teshilu'l-Beldga, 81.
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J&0 ifadesi ile neredeyse tamamen aynidir. Beyan ilmi agisindan béyle olmakla birlikte meant

acisindan ise s6z konusu ifadelerin tamaminda iciz (ki bazilari iciz-1 kiser, bazilar1 ise iciz-1 hazif'tir)
sanat1 bulunmakta ve bu ifadeler sidka (dogru olmaya) ve kizbe (yalan olmaya) muhtemel olduklari

icin de ihbari (haber) ibareler kapsaminda degerlendirilmektedir.

Yukaridaki ifadelerin disinda bazen miinekkidler, bazi raviler icin ‘265 Y VJW e jg’ (Selm’in
yilanlarindan sakin, seni 1sirmastnlar), ‘ (3 Zb12" (gece oduncusu), ‘1| I&’ (odun hamaly), ‘50 75
12’ (tepemizden ugup gecen bir kustur), ‘E,.d JQ.; PSR 5§’ (falancanin evinde hadis tastyan bir
agac var) ve *, sl ol 4,05 31 6 (hadisi ne kadar da Nisabir elbisesine benziyor) gibi agir cerhten
kinaye lafizlar da kullanmislardur.

ROSARN (.,Lﬂ ik q:‘ ifadesini ilk olarak ibn Miibarek, Selm b. Salim icin kullanmaktadir.” Bu
ifadedeki 502" agik bir istidre-i tasrihiyye icermektedir. Ciinkii Selm’in rivayet ettigi haberler yilanlara
benzetilerek bu tesbihin, miisebbehun bih disindaki diger riikiinleri hazfedilmistir. Burada ayrica ‘ ¥
&Izl ifadesi ile miisebbehun bihin (miisteArun minhin) miilaimi zikredildigi icin istidre-i miiresseha
da yer almaktadir.

‘13 L5 ifadesi, ‘gece odun toplayan kisinin karanlikta iyi secemediginden 6tiirii yas-kuru,
lizerinde yilan akrep v.s. bulunan veya diizgiin-yamuk her tiirlii odunu, ¢ali-girpiy1 toplayan adam’
manasinda olup rivayet ettigi her tiirlii kissa veya haberi teyld veya tevsik ettirmeden duydugu ve
aklina geldigi gibi herseyi rivayet eden insanlar icin kindye olarak kullanilan meshur bir Arap
atasoziidiir. Bir beyitte bu ifade; ‘¥ jally G gads g Qbla& || (&8 Y5 I8 W alets &l 1 (konustugunda,
ne dedigini bil ve geceleyin yas-kuru/iri-ufak demeden odun toplayan kisi gibi olma) seklinde
kullamlmaktadir. Yine ibnii’l-Mu‘tez’e ait baska bir beyitte ise * L jie s caas gl (L (e R
Ueldi 5 (Sizi, ipine y1lan ve akrep de dolan gece odun toplayicisi zannediyorum) seklinde gegmektedir.

Bununla tavsif edilen insanlara da cerh dilinde ayrica sahafi” denir.”® Bu sdziin hadis/haber rivayet

edenler icin kullanilmas: ise belagt acidan sifattan kindye olup pesinden zikredilen ‘11 (%’ ifadesi

% [bn Eb{l Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3/267; Ebi Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani ez-Zehebf,
Mizanii’l-itidal fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 2/185.

** Abdullah ibnii’l-Mu‘tez, Divanu [bnii’l-Mu‘tez, thk. Kerem el-Bustani (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 352; es-Sealibi, Simdrii’l-Kulib,
640.

% Hadjisi, sem4’ veya kiraat yolu ile degil de kitaplardan (yas-kuru ne varsa) alip rivayet eden kimsedir. Detayl bilgi icin bk.:
Aydinly, Hadis Istildhlar Sozliigii, 264.

% Eb{i Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askerd, Cemheretii’l-emsal (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1/441; Ebii’l-Fazl Ahmed b.
Muhammed el-Meydani, Mecma‘u’l-emsdl, thk. M. Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Matbaatii’s-Siinneti’l-Muhammediyye,
1374), 2/303; Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén et-Tiirkmani ez-Zehebf, Siyeru aldmi’n-niibeld’, thk.
Suayb el-ArnAdt v.d. (Milessesetii'r-Risale, 1985), 5/272.
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de aym hitkme sahiptir. ‘_1d1 &’ ifadesinde ayrica ‘helak olma noktasinda benzetildigi’ Tebbet”

sliresinde gecen Eb{i Leheb’in karis1 Ummii Cemil’e de bedi* agisindan telmth vardir.

‘Cle 50 %L ifadesi ise Buhari’nin, Humeyd{’den ve onun da Ibn Uyeyne’den naklettigine gére
Yahya el-Cabir tarafindan 6zellikle ve ilk kez Eb(i MAcid (veya Macide) el-Hanefi ismindeki bir ravi
icin kullanilmustir. Eb( Hatim, bu ravinin isminin ‘Aiz b. Nadle oldugunu sdylemisse de Ali b. el-
Medini, ibn Uyeyne, Tirmizi ve Nesai gibi pek ¢ok 4lim, onun mechl ve rivayetlerinin ise miinker

oldugunu kaydetmistir.® Zaten bu degerlendirmelerden ‘Cle ;& %3’ ifadesinin ‘mechdl ravy’
manasinda istidre-i tasrthiyye olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Nitekim ‘mechdl ravi’, kimligi
belirsiz -ki nekre getirilmistir- bir kusa benzetilmis ve ardindan istidre yapim sekli olan tesbth
unutturularak sadece miisebbehun bih olan * .’ zikredilmistir. Yukarida oldugu gibi burada da ayrica
‘,b’" ifadesi ile miisebbehun bihin (miisteArun minhin) miildiimi zikredildigi igin istidre-i miiresseha
vardir. Ayrica medni ilmi agisindan miisnediin ileyh olan ‘.’ ifadesinin nekre getirilmesi de hitkmiin

gayr-i muayyen (belirsiz) bir ferdi vurguladigini ifade etmek igindir ki bu ifade Kur’an-1 Kerim’de de

‘& :L;..Z e u)}\; 5 & ifadesini ilk kez Ali b. el-Medini (6. 234/848-49) iki ravi hakkinda cerh

ifadesi olarak kullanmistir. Bunlar Abdurrahman b. Amr ve Halife (Sebab) b. Hayyat'tir.” Bunlarin,
kendilerinden ¢okg¢a hadis uydurup rivayet etmeleri durumunu, kendiliginden meyve yetistirip sunan
bir agaca benzetmekte ve bu ifadede de beldgat agisindan pek ¢ok husiis goriilmektedir. Oncelikle
‘agac’, eve sigmadig1 hakikatine binaen burada agagtan kasit, hadis uyduran adam oldugu anlasiliyor
ki bu istidre-i tasrthiyyedir. Agagin meyvelerinin ise hadis olamayacag: engel karinesi ile beraber

bunun da meyvelere benzetilme seklinde bir istidre-i tasrihiyye oldugu goriilmektedir. Yukaridaki ‘ ;2
Jae X (&) e’ ifadesinde oldugu gibi bu ifadeye (Eod JoZ 325 056 5 3) de bakildiginda ilk olarak
‘cok hadis bildigi’ seklinde dvgii (ta‘dil) manasiyla anlasilabildigi i¢in de burada bedi agisindan
te’kidu’z-zemm bima yiisbihu’l-medh sanati bulunmaktadir.

el e 257 L3T W ifadesi ise ilk kez Ebii ishak el-Clizcan? (8. 259/873) tarafindan ismail b.
Ayyas’1 (8. 181/797) cerhetmek icin kullanilmistir. ibn Hacer’e gére Nisabiir ehli, sattiklar1 ucuz ve

kiymetsiz elbiselere fahis fiyatlar isterlerdi ki miisterilerin akillarini gelip iyi ve kaliteli bir elbise

7 Tebbet 111/4.

% Detayli bilgi i¢in bk.: Ebi Muhammed Takiyyiiddin Abdiilgani b. Abdilvahid b. Ali el-Makdisi el-Cemmaili, el-Kemdl fi esmdi’r-
ricdl, thk. Sadi b. Muhammed (Kuveyt: Seriketu Giras, 2016), 10/117; Ebii’l-HaccAc CemAliiddin Y@suf b. Abdirrahman b.
Ysuf el-Mizzi, Tehzibu'l-kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar AvvAd Maruf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1970), 34/241; EbQ
Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan et-Tiirkmani ez-Zehebl, Tezhibu tehzibi’l-kemdl fi esmai’r-ricdl, thk.
Guneym Abbas Guneym - Mecdi Seyyid Emin (Kahire: el-FarGiku’l-Hadise, 2004), 10/379.

% el-En‘am 6/38.

 ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, 1/43; ez-Zehebi, Tezhibu tehzibi’l-kemdl, 3/161.
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aldiklarina inanmalarini saglamaktaydilar." ismail b. Ayyas'in hadislerinin bunlara benzetilmesi ise
soz konusu ifadede gectigi hiliyle beyan acisindan tesbihtir. Tiirii ise biitiin tesbth riikiinlerinin

zikredilmesi sebebiyle hem miirsel hem de mufassal’dir.

Raviler i¢in kullanilan yukaridaki gerek tevsik/ta‘dil gerekse cerh ifadeleri disinda miinekkidler bazen
jest ve mimik sayilan agiz, bas, el ve yliz hareketleriyle de raviler hakkindaki degerlendirmelerini
belirtmislerdir. Ornegin, yukarida ismi zikredilen Selm b. Silim hakkinda sorulan soruya ibn Ebi
Hatim, eliile agzini isaret ederek ‘dogru sozlii olmadigint’ isaret diliyle anlatmistir.”” Bu sézstiz ifadeler
de belagat sanatlar1 dahilinde sayilabilirler. S6z (lafizlar) ne kadar azalir ve ifade ettigi mana artarsa,
keldmin hem iciz1 hem de belagat agisindan degeri de o nisbette artar. Ya da d6rt ritkniiniin tamamina
sahip bir tesbih birinci derede beldgat; sadece asli iki ritkne sahip olan tesbth-i belig ikinci derece
belagat; tesbthin asli riikiinlerinden birinin hazfi ile yapilan ve tek kelimede cereyan eden istidre
liclincii derece belagat ise hic s6z sdylemeden hareket ve tavirlarla yerinde ve yeterince davranis
sergilemek son derece belagattir. Goriildiigii {izere ayni manay: ifade eden sozler (kelam) azaldikca
ifadenin belagat agisindan degeri artmaktadir. S6ziin en az oldugu nokta bittigi noktadir. Dolayisiyla
bazi durumlarda hig s6z sdylememek miikteza-i hile en mutabik hareket olup son derece belagatla
ilgili bir davranis olur. “Soz giimiisse, siikiit altindir.” atasozlinti bu nazariyeden diisiinmek ve tahlil
etmek miimkiindiir. Nihai olarak cerh ve ta‘dil Alimlerinin bu davranislarinin belagat ilimleri ile ayrica

bir iliskisi oldugu anlamina gelmektedir.
4. Sonug

Netice itibariyla yukarida detaylica ele alinan 6rneklerle gerek bu ilmin ismini tasiyan ‘cerh’ ve
‘ta‘dil’ ifadeleri olsun gerek ‘ .l 351" ifadesinden ‘c.,.id . & ifadesine kadar ta'dil yargilar: olsun ve

5

gerekse de L;L;gj\ M o 5 ve ‘Cisd 536 ifadelerinden ¢, glis Sy B LT ve Ui X (D) e
ifadelerine kadar cerh yergileri olsun bu ilmin beligat ilimleri ile ciddi bir iliski icinde oldugu
sonucuna varilabilir. Hatta iliskinin de &tesinde nasil ki belagat sanatlari bilinmeden hadislerin
bircogu dogru ve maksadina uygun anlasilamiyorsa aynen dyle de bu sanatlar bilinmeden cerh ve
tevsik ifadelerinin de ¢ogunun -yukarida deginildigi gibi Iraki’'nin de yaptigi gibi- dogru
anlagilamayacagi aciktir. Bu durum da ii¢ ana beldgat ilmi olan meani, beyan ve bedi‘in tahtinda
miinderi¢ olan sanatlarin cerh ve ta‘dil ilminin ve kullandig: istilahlarin hem olusmasinda hem de

dogru anlasilmasinda son derece etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

1 ibn Hacer el-Askalan?, Telhisii’l-habir, 1/43.
“2 fbn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3/267; ez-Zehebi, Mizanii’l-itidal fi nakdi’r-rical, 2/185.
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Extended Abstract

The Impact of Rhetoric on The Science of al-Jarh wa-1-Ta‘dil

It is seen that the relationship between the sciences of dirayat al-hadith and rhetoric is quite
high. Rivayah al-hadith is the science of principles that enable us to understand the words, actions,
taqrir, qualities, and attitudes of the Messenger of Allah (pbuh) in different situations, and their
capture and narration; dirayah al-hadith, in its most general definition, is the science of principles
that enable us to understand the sened and textual situations. Since it also includes the principles of
textual criticism, it is an incomplete and incorrect evaluation to think that the muhaddithis were only

concerned with the sened and neglected the text.

The science of cerh and ta'dil, which is one of the hadith sciences and deals with whether or
not almost every person who transmits hadiths is qualified in this transfer/transmission work, is
especially concerned with the sened part of hadiths. The other science whose relation with the
science of cerh and ta'dil is discussed in this study is the science of eloquence. Rhetoric, which is the
common roof of the sciences of maani, beyan and bedi', deals with the correspondence to the
situation, that is, where and how a person behaves. Although the relationship between hadith and
eloquence has been especially in the correct understanding of hadith texts since ancient times, it is
seen that there is also a great deal in the evaluations (cerh/ta'dil) of gawis. This is because the literary
value of the expression of tawsik or cerh and the effect of the literary art in that expression on the
correct and purposeful understanding of the evaluation are as important as the attitude, behaviour

and speech of each munakkid in the evaluation.

This study, which deals with the interaction of the sciences of al-Jarh/ta'dil and rhetoric, is
discussed under three headings. These are the general relationship between the two sciences,
rhetorical arts in ta'dil expressions and rhetorical arts in al-Jarh expressions. From a rhetorical point

of view, both the words al-Jarh (C ~) and ta'dil (J.ux) are not in their original meanings, but have
become metaphorical expressions in time. Namely, while cerh (- »~) means splitting, cutting and

wounding physically, it is used as wounding spiritually in the sense that the person does not have the
capacity to narrate hadith, and the jarih is likened to the executioner. Here, since the mushabbah and
the mushabbahiin bih are omitted and only ‘cerh’, which is the mulaimi of the mushabbahiin bih, is
mentioned, there is primarily istiare-i mekniyya here and istiare-i tebeiyya since it is realised in the

verb. While the word ‘adl (Jua¢) is the infinitive of this term, its use for the just person is both

metaphorical in the sense of attributing the act to someone other than its owner, and is used as istiara

al-descrihiyya to express the intensity of this attribute in the narrator with exaggeration.
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-5

The expression ‘Jas X (%) J& 3, which is an expression of cerh, is an extremely laconic

expression. When it is misread, it can be understood as an expression of ta'dil in the opposite sense,

which is wrong. As a matter of fact, although Zayn al-Din al-Iraqi misread this expression as * |= 3
Jie &% (50) (he is just in my sight) and ruled that this is an expression of ta'dil, Ibn Hajar emphasised
that the correct form is ‘Jie 3 (50 Je 34" (he is just in my sight), which is an expression of al-Jarh.
Tubba' (éﬁ), one of the ancient kings of Yemen, mentioned in two places in the Qur'an, had an

executioner named Adl b. Jeze’ b. Sa'id al-Ashira, and the king would refer the people he wanted to
kill to this executioner. The death/disaster of those who fell into the hands of Adl was inevitable. For
this reason, this situation has spread and used as a proverb in the Arabic language for the destruction
of something or someone in bad situations. Therefore, the scholars of Al-Jarh and Ta'dil have also
used this metaphor as a reference to the severe purification of the narrator, which here is a reference

to the relation.

In this context, the science of cerh and ta'dil has been examined from the point of view of
rhetoric, and it has been determined that many expressions of tawsiq or cerh, especially those known
as the evaluations of the garawis, are actually full of rhetorical subtleties, and that they cannot be

understood correctly and in accordance with their purpose without knowledge of rhetoric.
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