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Bu aragtirmanin amaci, farkh disiplinlerde hazirlanan 6zel egitim odakl lisan-
siistii tezlerinin mevzuat cergevesinde ve bilimsel boyutta nasil hazirlandigini
0zel egitim bakis asisindan degerlendirmektir. Arastirma, sistematik derleme
calismasidir. Bu kapsamda 2005-2022 yillar1 arasindaki tezler incelenmistir.
Tezler, ana bilim dallarina, yontemlerine, katihmecilarina, odak konularina,
amaclarina ve jliride 0zel egitim boliimiinden 6gretim iiyesi olmasina gore
analiz edilmistir. Tiirkiye’de 2005-2022 yillar1 arasinda yapilan ve 6zel egitim,
egitim yonetimi, okul yoneticisi, kaynastirma, kaynastirma uygulamalari, Bi-
reysellestirilmis Egitim Plani (BEP), okul miidiirleri, destek egitim odasi, 6zel
gereksinimli, 6zel yetenekli anahtar kelimelerini iceren 22 tez aragtirmanin
kapsamini olusturmustur. Bu kavramlar:1 konu alan tezlerin 2015 yilindan iti-
baren artig gosterdigi 16 calismanin yiiksek lisans, alt1 calismanin ise doktora
tezlerinin oldugu, tezlerin ¢ogunun nitel yontemlerden yararlanarak olustu-
ruldugu, katilimeilarin agirlikli olarak okul yoneticileri oldugu, arastirmalarin
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amaclarinin odak konusu yogun olarak kaynastirma uygulamalari oldugu ve
tezlerin jlirisinde ¢ogunlukla 6zel egitim boliimiinden bir 6gretim tiyesinin ol-
madig tespit edilmigtir.

Tezlerin yarisindan fazlasinda kaynastirma uygulamalarinin basarisini is bir-
ligi, fiziksel ortam, materyal, simif mevcudu gibi durumlardan genel olarak
olumsuz etkilendigi sonucuna varilmigtir. Aragtirmanin son boliimiinde in-
celenen kavramlarin gesitli degiskenlerle iligkilerine yer verilerek onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Okul yoneticileri, kaynastirma uygulamalar, destek
egitim odasu, dzel gereksinimli ogrenci

18 | Tiirk Egitim Degerlendirmeleri Dergisi



An Analysis of Graduate Theses on Special
Education in Light of the Literature Review and
Regulations

Abstract

The aim of this systematic review study is to evaluate how theses written on
special education, prepared in various disciplines, are conducted within the
framework of regulations and from a scientific perspective through the lens of
special education. In doing so, theses from the period between 2005 and 2022
were examined. They were analyzed based on their academic departments,
methods, participants, focus areas, objectives, and the presence of a special
education faculty member on the thesis committee. The scope of the research
includes 22 theses that were conducted in Turkey and contained the keywor-
ds such as special education, educational management, school administrator,
inclusion, inclusion practices, individualized education program, school prin-
cipals, support education room, individuals with special needs, and gifted in-
dividuals. The findings indicated that the number of these theses has increased
since 2015, with 16 being master’s theses and six being doctoral dissertations.
Most of the theses employed qualitative methods, and the participants were
predominantly school administrators. The research objectives were on inclusi-
on practices, and it was found that there was often no special education faculty
member present on the thesis committees. More than half of the theses conc-
luded that the success of inclusion practices was generally negatively impacted
by factors such as collaboration, physical environment, materials, and class
size. In the final part of the research, the relationship of the examined concepts
with various variables was discussed, and recommendations were provided.

Keywords: School administrators, inclusion practices, support education
room, individuals with special needs.
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1. Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde 6zel gereksinimli bireylerin haklar1 anayasayla ko-
runsa da bu haklardan egitimi hakkini kapsaml bir sekilde ifade eden 6ncii ilk
yasal diizenleme 1997 yilinda yaymlanan 573 numarali Kanun Hiikmiinde Ka-
rarname (KHK) ve sonrasinda yaymlanan Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi
oldugu soylenebilir. Tlgili resmi kararname ve yonetmelikler yaymladig1 do-
nemden itibaren 6zel egitim hizmetlerine rehberlik etmektedirler. Bu mevzu-
atlara gore Ozel egitim, bireysel ve gelisimsel 6zellikleriyle egitim yeterlilikleri
bakimindan akranlarindan anlamh diizeyde farklilik gosteren bireylere egitim
ve sosyal ihtiyaclarini karsilamak adina gelistirilmis egitim programlari ve 6zel
olarak yetistirilmis personel ve uygun ortamda stirdiiriilen egitim olarak ta-
mimlanmaktadir (Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi, 2018). Bu mevzuatlar
ayn1 zamanda tiim 6zel gereksinimli bireylerin egitim gereksinimlerini kargi-
lamak i¢in uygun 6zel egitim hizmetlerinin ticretsiz ve bireyin gereksinimine
gore almasini taahhiit eder (Antosh ve Imparato, 2014; Bos ve Vaughn, 2015;
Lujan, 2020). Bu bireylerin iicretsiz uygun 6zel egitim ve ilgili hizmetleri alma-
s1 devletin gelir vergileri araciligiyla saglanmaktadir (Lujan, 2020). Belirtilen
bu uygun egitim genel egitim sinifinda, 6zel egitim sinifinda, farkli hizmet tiir-
lerinin biri ya da birkagiyla bir arada verilmesi seklinde geceklesebilir (Lujan,
2020). Bu hizmet tiirleri cocugun gereksinimine gore konusma terapisi, fizik
tedavi, psikolojik danigsmanl ve tibbi destek hizmetleri seklinde gerceklesebilir
(Lentz, 2013). Tiim bu egitim ve destek hizmetleri, ilgili yasalara gore bu birey-
lere uygun materyal ve ekipmanlarla her egitim kademesinde saglanmalidir
(Cameron, 2012). Aslinda belirtilen bu hizmetler ¢ocuklara yilda en az bir kez
gozden gegirilmesi ve glincellenmesi gereken Bireysellestirilmis Egitim Prog-
rami1 (BEP) araciligiyla sunulur (Lentz, 2013; Opuda, 1995; Vuran, 2000). BEP
hazirlamak genig bir ekip ile ig birligi (Giiven, 2021a)ni gerektirir. Bu ekipte
6zel gereksinimli bireyin okul yoneticisi, rehber 6gretmen, okulda varsa 6zel
egitim 6gretmeni, sinif 6gretmenleri, ebeveyn, 6grencinin kendisi ve farkli des-
tek hizmetler aliyorsa bu hizmet saglayici kisiler bulunmaktadir (Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi, 2006; Vuran, 2000). Ekip BEP hazirlarken, ne kadar
cok siirece dahil olur ve ebeveynin endiselerini dinlerse herkes i¢in sonucun
daha iyi olacag: arastirmacilar tarafindan bildirilmektedir (Bateman ve Bate-
man, 2001; Fullman, 2014; Lentz, 2013; Torres ve Baber, 2017). Alanyazin
ve ilgili mevzuatlara bakildiginda 6zel gereksinimli bireyin, egitim ortamindan
en lst diizeyde fayda saglamasi adina pek cok farkl kisinin gorevleri oldugu,
farkl birgok bileseninin oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla 6zel egitim ayni
zamanda egitim bilimleri kapsamina giren bir arastirma alani olmakta ve ilgili
alanyazina bakildiginda da egitim bilimlerinin farkl boyutlarinin arastirildig:
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odakl arastirmalarin, mevzuat boyutunda ve bilimsel cercevede nasil aragtiril-
digini ortaya koymak gereksinimi dogmustur. Bu nedenle asagidaki aragtirma
sorularina yanit aranmasi amaclanmigtir:

+ Yapilan aragtirmalar hangi ana bilim dallarinda yapilmigtir?

 Yapilan aragtirmalar katiimeilar kimlerdir?

« Yapilan arastirmada ne tiir bilimsel arastirma yontemleri ise kosulmustur?
 Yapilan aragtirmalarin amaci nedir?

 Yapilan aragtirmalarda 6zel egitime iligkin ne tiir ifadelere yer verilmistir?

« Yiiriitiilen tezlerin jiirilerinde 6zel egitim alanindan bir 6gretim tiyesi bu-
lunmakta midir?

« Yapilan aragtirmalarin sonuclari nelerdir?
2, Yontem
2.1. Arastirma Modeli

Bu calismada, egitim bilimleri ile 6zel egitim bilim dallarinda “6zel egitim” ve
“egitim bilimleri” konulu bilimsel arastirmalarin belirli degiskenler agisindan
incelenmesi amaglandigindan, arastirma sistematik derleme ¢aligmasi olarak
desenlenmistir. Sistematik derleme, arastirma sorularina, bir konuya ya da
alana iligkin yayimlanmis ¢alismalarin, belirlenen 6lciitler géz 6niinde bulun-
durularak detayl bir gekilde taranmasi ve bu tarama sonucunda ulagilan aras-
tirmalarin sentezlenerek sunulmasini amacglar (Zawacki-Richter vd., 2020).
Bu kapsamda yazili ve elektronik dokiimanlar bir araya getirilerek sistema-
tik bir sekilde gozden gegirilerek belirlenen baghklara gore analiz edilmistir
(Bowen, 2009).

2.2, Tarama stireci

“, ™ 2«

Tarama siirecinde ilk olarak “6zel egitim” ve “egitim yonetimi”, “okul yoneti-
cisi+ kaynastirma”, “kaynastirma”, “kaynastirma uygulamalar1”, “BEP”, “okul
miidiirleri”, “rehberlik” ve “okul yonetimi”, “destek egitim odas1”, “DEO”, “zi-
hin yetersizligi”, “zihin engelli”, “6zel gereksinimli”, “6zel gereksinimli 6gren-
ci” ve “Gzel yetenekli” anahtar kelimeleri kullanilarak Yiiksek Ogretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi (YOKTEZ) sisteminde yer alan 23 teze ulagilmistir. Bu ca-

ligmalarin tamami aragtirma kapsamina dahil edilmistir.
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2.3. Dahil Etme ve Dislama Olciitleri

Yapilan calismalarin arastirma kapsaminda incelenebilmesi i¢in dahil etme ve
dislanma olgiitleri belirlenmistir. Aragtirmaya dahil edilen lisansiistii tezlere
iligkin dahil etme kriterleri, (a) tezlerin 6ncelikle egitim bilimleri ana dali, te-
mel egitim ana bilim dali ile egitim yonetimi ve planlamasi bilim dallarindan
ise Ozel egitim odakl olarak yapilmis olmasi, (b) 6zel egitim ana bilim dalinda
yapilmis ise egitim yonetimi ve planlamasi odakli olarak yapilmis olmasi, (c)
farkli bilim dallarindan ¢aligmalar ise egitim yonetimi ve 6zel egitim konulu ol-
masl, (d) arastirmalarin 2005-2022 yillar1 arasinda yapilmis olmasi, (e) aras-
tirmalarin 6zel egitim politikalarin1 kapsamasi olarak belirlenmistir.

Lisansiistii tezlerin diglanmasinda baz1 Glgiitler kullanilmistir. Bu olgiitler
ise sunlardir: (a) arastirmanin 1990 6ncesinde yayinlanmis olmasi, (b) aras-
tirmada 6zel gereksinimli 6grenci (OGO)’ye herhangi bir boyutta bireysel ya
da grup 6gretim konulu bir calisma olmamasidir. Yapilan tarama sonucunda
dahil etme ve diglanma Olciitlerine gore incelenmis olan 22 lisansiistii tezin
aragtirma kapsaminda belirlenen dahil etme 6l¢iitlerini sagladigi anlagilmigtir.

Tezler incelenirken arastirmacilar tarafindan bir veri toplama formu olustu-
rulmus ve bu form Sekil 1’de yer alan basliklar altinda tezlerden alinan veriler
toplanmistir.

— N
a N

Tezin ana bilim dali
Tez jirisinde 6zel egitim
alanindan 6gretim dyesi

Tezde yer verilen

ozel egitim olma durumu
terim/leri
Yazari ve yili L )
Arastirmanin
Tez tlirii Katilimeilar sonucu
Tezin amaci } Tezin yontemi

Sekil 1. Tezlerin Analiz Bagliklari
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2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan toplanmistir. YOKTEZ de
2005-2022 yillar1 arasinda egitim alaninda, 6zel egitim ve egitim bilimleri ko-
nulu lisansiistii tezlerin incelenmesi ile toplanmistir. Belirtilen bu iki baghgi
kapsayan toplam 22 teze ulasilmistir. Ulasilan bilimsel ¢aligmalar arastirma-
nin dahil etme ve diglama Olgiitlerine gore incelenerek yapilan bu ¢alismaya
dahil edilmistir.

Bu caligmada belirlenen olgiitlere bagh olarak dahil edilen arastirmalar be-
lirli degiskenler agisindan betimsel analiz yaklasim ile analiz edilmistir. Bu
kapsamda tezler i¢in Oncelikle arastirmacilar tarafindan Microsoft Excel orta-
minda inceleme formu olusturulmus ve bu form araciligiyla toplanacak veriler
icin temalar belirlenmistir. Tezler i¢in olusturulan formda yer alan temalar (a)
tezin tiir, (b) amaci, (c¢) yontemi, (d) katihmeilar, (e) tezde yer verilen 6zel egi-
tim terim/leri, (f) jlirisinde 6zel egitim alanindan 6gretim iiyesi olma durumu,
(g) arastirma sonucu olarak belirlenmistir.

2.5. Giivenirlik Calismalari

Calismada tarama stireci, dahil etme, haric tutma siireci ve betimsel analiz sii-
reci adina giivenirlik ¢aligmalar ikinci yazar tarafindan yapilmistir. Ulasilan
aragtirmalarin oncelikle dahil etme ve hari¢ tutma kriterlerine ilisin giivenir-
lik analizi yapilmigtir. Bu agamaya ait 6lciitlerin uygulanmasinda kodlayicilar
arasi giivenirlik kat sayis1 %100 olarak bulunmustur. Betimsel analiz siirecinde
ise tezlere ve makaleler ayr giivenirlik ¢calismasi gerceklestirilmistir. Rastgele
secilen tezlerin %30’u ile giivenirlik calismasi gerceklestirilmistir. Bu siirecin
her asamasinda kullanilan giivenirlik katsayis1 “degerlendiriciler arasi goriis
birligi / (degerlendiriciler aras1 goriis birligi + degerlendiriciler aras1 goriis ay-
rilig1) x 100” formiilii ile hesaplanmistir. Her bir asamada giivenirlik katsayisi
%100 olarak bulunmustur.

3.Bulgular

Bu baslik altinda tablolardan elde edilen veriler detayl bir sekilde analiz edi-
lerek sunulmustur.
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Tablo 1. Egitim Bilimleri Tezleri
Tez Jiirisinde
Ozel Egitim
Yazar TTuerzu Yéntem K%ﬂ;"m::uve Amaci ABD'den Sonuglar
Oretim
Uyesi
. Katilimeilar KU'nun her yniyle yetersiz
1085 (Ikdgiretim 1-5. sm|f|ar|"nda oldugu dolaylgy[a OG.OjIe[in, ayn e(;itjm
Cuhadar Genel Giretmeni ve O hayrlanan BEE’Ieymtum ortamlanndaevg|t|mlller.|.n|surd.qrmelen.mn
(2006) YU tarama stireglering iligkin sinif uygun olacagini distinceleri ile BEP'in
modeli Odak Konu: BEP? GGretmeni ve 0Y'nin tiim siireclerine iliskin bilgi yetersiziigi ve
' gortiglerini belirleme dogru sekilde uygulayamadiklarni sonucu
ortaya ikmistr
Katilimetlarin KU'yu faydalt bulduklar
; . ancak bu uygulamalann sorumluludunu
i i oy | Mollatagb g bk oranca et emenecen
(2009) (8 anstima iskin gris veonerer bekledikleri sonucuna ulagiimigtir. Ayrica
KONU: KU beliteme 0GO'nin ailesinin, sinif meveudunun ve
kogullarinin KU bagarisini etkilediini
diistinmektedirler
Tiim katilmeilar yetersizlik tirleri hakkinda
bilgi saibi olmak istemektedirler. KU
850Y,499 ikigretim okullarindaki ve 0GO hakkinda kendilerin yetersiz
Toprak ) S|n|f ) OY'nin,smnverehber ‘hissetmekt‘eldirller.OY’ninﬁzeIeg.itim
Kaer | VL Karma | odretmenive 10 | ogretmenlerin kaynagtirma Belimeni hizmeterinefikin olarak “orta” dizeyde
(2010) yontem | rehber dgretmen. |  egitimi aday 0GO'y(i yeterlie sahip olduklan sonucuna
tanima ve yonlendirme ulagtimigtir KU'nun her yoniiyle yetersiz
KONU: KU yeterlifiklerini belirleme oldudu dolaysiyla OGO'lerin, ayr egitim
ortamlarinda editimlerini siirdirmelerinin
uygun olacagini digiinmektedirler.
0G0Terin yagitlanyla
ayni ortam ve sinif
diizeyinde bulundurularak
sosyallesmeleri,
30 sinif 6retmeni, kendilerine olan KU'da rol alan 6retmenin tarafsiz
Demir Niel | . 18VOY,30' givenlerini artirma, olmq5|, ﬁgre.ncin.ilrlsorqnlanylaya}gndan
(2015) YL ansima GGrenci ve 25 veli yagitlarmdan ayn ilgilenmesi ve Ggrenciye kars! gilven
tutulmadan insanci duygusunun olmasi gerektidi sonucuna
KONU: KU haklarina uygun bigimde ulagiimigtir.
kendi kisiligini gelistirme
yoniinde egjitim almalarini
hedefleyen kaynagtirma
egitiminin incelenmesi
50Vve 18 ”E%gée;m e(m?;:gga DEO uygulamasm[n 0GO'yi gelistiren
Galar Fenome- | ojretmen gerceldegtiien bi yguiama odugu, mevzuata ygun
YL . ot uygulamalarin yapimadii, 0GO igin
(2016) noloj destek efitim odasi dtimde fisat esitici sail \at
KONU: DEO (DEO) uygulamsiin efjitimde firsat esitligi sajlanmasina katki
eferendirimes yapmasi sonuglart ortaya ikmigtir.
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KU'nun yiritdldaga ve
dzel egitim siniflannin

0Y'nin cogunun KU ve 6zl egitim

| |t | B i o noeasnbnon
§ KONU: KU efimerine ili§ki nalg ve GQretmenlere ve dider dretmenlere
yeterliklerinin incelenme braktidan anlgimst
(zel yeteneki dgrencilere
200Yve19 destek odasinda 0Y ve 6retmenler DEO isleyisiyle ilgil
Pemik " Fenome- GQretmen verilen egitime iligkin genellikle 6rencilerin zeka oyunlar
(2017) noloji okul yoneticileri ve oynadiklarini ve yeteneklerine gore egitim
KONU:DEQ | dgretmenlerin gOrlerinin verildigi sonucuna ulaglimigtr.
incelenmesi
Usnglf:ﬁgill'e\fny:&i?ek" Yoneticilerin distiin yetenekli 6renciler
90y ekogiste miicerisinde fakkinda ogretmen niteligiyle ilgi
Akik Ferorme- dkademik ve sgsyal wum beklentileri ortaya gikmistir. Ustiin zekhlar
@ | g KONU: | sireglrinde ysadidarm __ Ofretmenigi mezunu
) N = Gdretmenlerin istihdamlarinin
Sosyal beceri | dzel OY deneyimlerine
dayal grilerinin yayginlagtirimas talep
incelemesi et
408 0Y ve
0Y'nin Gzel egitim PR .
Arslan Tarama 813 ogretmen hizmetlerinin yonetimine OYnm‘(‘)zelggnJm h|zmetler![39|l|§lg|n
g | 2| o lskn yetriirnin Ok ‘or” dizeyde et saip
KONU: Gzel egitim belireme olduklar sonucu ortaya ikmigtr
mevzuati
060'nin37 | Kaynagtma okullarindaki
Eristin velisi, 33 0GO'niin velilerinin, Katilmeilarin KU hakkinda bilgi sahibi
Bulutoilu | VL Tekiltarama |~ 0V ile 55 0Y'nin ve 6gretmenlerin olmadid, katiimeilarin
(2013) modeli Gdretmen. kaynagtirma egjtimine birbiriyle iletigim ve is birlgi sorunlan
yonelik gorislerini oldudu anlagiimistir
KONU: KU inceleme
Ojg' ggf'e"lifi'g“ 660 et hekanin
g saglanmasinda 0Y
Okullarinda grev Jerine. busi
apan 409 rollerine, bu siiregte o o
6Yretmen' 1 yasanan sorunlari 0Y'nin dzel editim mevzuatii bildikleri
Katitas Or Karma g e 2’ belirleyerek, bu ancak uygulama konusunda yetersiz
(2019) yontem OGOvéIisi'30 sorunlarin nedenlerine Kaldiklar ve bu baglamda sorunlar
) ve gOziimiine yonelik yasadiklan anlagiimigtir
OFAMEN | Gnererefgkin midi,
. GQretmen ve veli
KONU: P aatee
Ejiim Hakl gOrdilerinin belirleme
Ozel yetenekl 6rencilerin N ,
) u9 ?Y velsmq( | BEPerve wygulamasinda ) vKat|||r.r|1mIan.n g?gk]uBnEIgglu pz?ll yetlenekh
Kalinci Durym | COremen, ez Kargllastiklan giglikler; bu Ogrencilrs yonelk BEr ern hazianmasi
YL rehber 6retmen |~ 2 LY ve uygulanmasinda yeterli
(2021) calismasi glicliklerin aglimast igin olacdian ve anlaimt
sunduklari Gnerileri ortaya '
KONU: BEP

koyma

2w o o

Yiiksek Lisans

Bireysellegtirilmig Egitim Programi
Kaynastirma Uygulamalari

Doktora
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Tablo 2. Ozel Egitim Ana Bilim Dali Tezleri

Yazar TT:rzu Yiintem Katilimeilar Amaci Sonuclar
OY (1), DEO (retmen (1),
DEQ'ya devam eden istin | Bir ilkokulda distiin yetenekli
yetenekii 6grenciler (9) | Ogrencilere yonelik dizenlenen | - . T
PR ve velileri (22), genel sinif DEO uygulamas siirecinde Ustin yeteneki cffencere yonelk DEQ
Opengin Dr Eyem Ojretmenleri (22), rehiber Karsilagllan sorunlarin Uyguiamasinn gene °lafakpﬁy.d4§'?f
(2mtd) araghmas Gretmenler (2) aragtrmaci (1), |~ belirlenmesi ve bu Sorunlara mﬂ"danSéllli:?elﬁr?ﬁgﬁer”end'”ld'g'
tez izleme (3) ve gegerlik kurulu | ydnelik gercekletirilen Sl
{iyeleri (4), 6retmen editimi | - mildahalelerin incelenmesi.
uzmani (1)
; . Zihin yetersiziigi olan DEO'farin fiziksel kogullarinin yetersiz
Gien o 1'(')kfe“t]”ggfg°rr§tvmy;‘np32 E]%gza Girencieri devam etigi DEO | oldugy, DEQ paydaslar bii ks
(2019) Dr s ﬁrevlendiril%n en 10 Giretmen hizmetinin yonetim, rehberlik ve | yagadiklan, bu hizmete yénelik rol ve
s g 3060 é“rencig " | uygulama boyutlarinin igleyisini | sorumluluklannin net olarak anlagiimadigi
g anlama ve uygulanmadigi ortaya cikmigtr
Kaynagtirma uygulamalan | Is birliinde yasanan sorunlar arasinda KU
. yiiritilen bir ilkokuldaki anlaglimamas ve velinin cocugunu kabul
Diker YL | Fenomencloi 1%?32;2@;5?{?!!@3”' paydaglarmn is birligine dahil | etmemesi belirtilirken; 6zim Gnerileri
(2020) I g olanvelic g olma siireclering yonelk | arasinda nitelikl etkilegim ve paydaglarm
gOriislerinin ve Gnerilerinin slireg igerisinde sorumluluklaninin
belirlenmesi belirlenmesi oldugu ifade edimigtir.
Katilimeilarin KU ydnelik bilgilere hakim
) . 0Y, sinif retmeni ve rehber | olduklan, bitinlestirme egitimine yonelik
Irmak Vi araNltﬂna o ﬂmrfe?n%ree;(rjneenng}{]e;enhber GGretmenlerin kaynagtirma ve | bilgi diizeylerinin yeterli olmadigi ve bu iki
(2020) aglm: 0 § biitinlestirme kavramlarina | kavramin uygulayicilar agisindan ayni veya
yontemi 23 katiimel
fliskin gérislerini belirleme | icerik olarak benzer kavramlar olarak kabul
edildigi sonucuna ulagiimigtir.
0Yin 060'lere yanelik genelike;
Mentese Durum Okul miidrlerinin kaynagtirma | tanilama, destek sunma, ig birlii ve iletigim
(2020§) YL Jsmas| 18.0Y GGrenci velileri icin yaptiklan | kurma, sosyal etkinlikler, fiziki dizenlemeler,
s calismalarin incelenmesi dGretmen editimleri gibi birgok konuda
caligmalar yaptiklar tespit edilmigtir
Beg dgretmen, bir okul T
yoneticisi, bir rehber ddretmen, | Ortaokul diizeyi bir egitim Kgyégaa?zrrrnn:“t[)ﬁr:utﬂﬁ@tl;m;aeggrwtlﬂsvle
igtme yetersizii (1) hafft | Kurumda ozel gereksinimi ML L aGesara el
Yagay || Dum e hinselyeterszi cocuklara sunulan DEO 0ldugu belrnmigtc. O hizmetne
(2020) QRSS! |4 oo dienci OG0 velleri | izmetierininyiriiime | YO"EAKIS i) neredeysécimad, DEO
(2), 15 normal gelisim gdsteren slirecini inceleme Uyguamasiin plndayer Ao boyutaryia
' Gienc uygulanmadidr ortaya gikmitir.
Alelerin, rehberlik aragtirma merkezlerinin
i L , ve Ozel editim ve rehabilitasyon
Uear Durum Bir miidir yardimers! bir rehber llk:kégdlgm”g?}%ﬂrﬁdf merkezlerinin sorumluluklanni yerine
(2321) Dr - Gdretmen, dort sinif Gdretmeni s[[)ichiniiIi kini|§eiir?in getirmedigi ancak, dider paydaglarin ise
s ve bir DEO Ggretmeni derinlemesi?]eingelgn§mesi baz! aksakliklara ragmen sorumluluklanni
yering getirme cabasl icerisinde olduklar
helirlenmigtir.
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Tablo 3. Farkli Ana Bilim Dallarinda Yapilan Tezler

Yazar TTlfrZu Yantem Katihimeilar Amaci Sonular
Okul dncesi dgretmenleri ile Otjretmen ve 0Y lerin
Defier YL Gocuk Tarama Anasinifi OY (36) ve okul dncesi |  ydneticilerinin okul ncesinde Kaynagtirmaya yonelik biligsel,
(2028) Geligimi mode Gdretmen (64) kaynagtirma egitimine ydnelik (uyugsal ve davranissal
ABD tutumlarini ve bu tutumlan boyutlardaki tutumlaninin orta
etkileyen faktorleri ortaya koyma |  diizeyde oldugu bulunmustur.
BEP'in uygulanmasinda ortaya
glkan engellerin; GGretmenlerin
efjitim eksikligi, arac-gerec
oyt ana | eksikligi, fizii alt yapi eksikligi,
YL s . O\H(Ier.lmnbaklgagllanylaOGO destek personelinin yetersiziigi,
Yilmaz Isetme Durum | llkagretim okulunda gérev yapan | ydnelik olarak hazirlanan BEP etersiz fizki vapL Vetersiz
(2013) $ABD calismas| 120Y uygulanmasinda kargllagilan ydan|§manl|kyhizr’nyelleri
Quiker oraya gkarimsi mevzuattaki eksiklikler, dgretmen
direnci ve veli duyarsizig gibi
etmenlerin oldugu bulgularna
Ulaglimistir

3.1. Tez tiirii

Egitim bilimleri alaninda 6zel egitimle ilgili konular1 arastiran 13 teze ula-
silmistir. Gergeklestirilen bu ¢alismalarin 11’1 yani %84,6’sim (Aktiirk, 2018;
Balo, 2015; Caglar, 2016; Cuhadar, 2006; Demir, 2015; Eriistiin Bulutoglu,
2019; Uzun, 2009; Kalinci, 2021; Karaer, 2010; Pamukcu, 2016; Pemik, 2017)
yiiksek lisans tezleri olustururken; %15,3’tiniin doktora tezleri (Aslan, 2019;
Katitas, 2019) olusturmaktadir. Sekil 2’de gorsel olarak sunulmustur.

YL

«DR

Sekil 2. Egitim Bilimleri A.B.D Tezlerinin Tirtine Gore Dagilim Oranlari
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Ozel egitim alaninda egitim bilimlerini kapsayan tezler incelendiginde ise egi-
tim bilimleri alanindan farkl bir sekilde doktora tezlerinin yogun oldugu anla-
silmaktadir. Gerceklestirilen tezlerin %57 (Giiven, 2019; Opengin, 2018; Ucar,
2021; Yazcayir, 2020)’sinin doktora; %43 (Diker, 2020; Irmak, 2020; Mente-
se,2020) ‘'niin de yliksek lisans tezi olarak gerceklestigi anlagilmistr.

DR =YL

Sekil 3. Ozel Egitim ABD Tezlerinin Tiiriine Gére Dagilimi

Egitim bilimleri ve 6zel egitim ABD diginda yapilan tezlerin ise tamaminin yiik-
sek lisans tezi olarak yiiriitildiigli goriilmektedir (Deger, 2018; Yilmaz, 2013).

3.2. Yontem

Tablo 1’e bakildiginda ii¢ calisma (%23)n1in nicel arastirma yontemine farkl
tarama modellerine yer verdigi (Aslan, 2019; Cuhadar, 2006; Eriistiin Bulu-
toglu, 2019); dort calisma (%30)nin nitel arastirma yontemlerinden agirlikli
olarak ii¢liniin fenomenoloji birinin durum ¢aligmasina (Aktiirk, 2018; Caglar,
2016; Pemik, 2017; Kalinci, 2021) yer verdigi goriilmiistiir. Dort ¢calisma (Balo,
2015; Demir, 2015; Uzun, 2009; Pamukc¢u 2016)n1n (%23) yonteme iligkin sa-
dece nitel arastirma olarak bilgi verdigi anlasilirken sadece %7’lik bir oranda
yani iki caligma (Katitas, 2019; Toprak Karaer, 2010) da ise karma yonteme yer
verildigi goriilmiistiir.

28 | Tiirk Egitim Degerlendirmeleri Dergisi



Tablo 4. Egitim Bilimleri Tezlerinde Kullanilan Yéntemlerin Yiizdeleri

35
30
25
20
15
10
5 -
0
Nicel Arastirma (Tarama Nitel Arastirma Nitel Aragtirma Karma Y 6ntem
Modeli) (Fenomenoloji & Durum
Calismast)

Tablo 2’de yer alan 6zel egitim alaninda yapilan tezler incelendiginde tamama-
nin nitel arastirma yontemleriyle yiiriitiildiigli ortaya ¢cikmistir. Calismalarin
%57 (Gliven, 2019; Mentese, 2020; Ucar, 2021; Yazcayir, 2020)’sinin durum
calismasi, bir cahisma (Diker, 2020) fenomenoloji (%14); bir calisma (Open-
gin, 2018) eylem arastirmasi (%14) olarak gerceklestirildigi anlasilmakla bir-

likte bir ¢alisma (%14) da sadece nitel arastirma yaptigini bildirmistir (Irmak,
2020).

Tablo 5. Ozel Egitim Tezlerinde Kullanilan Yontemlerin Yiizdeleri
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Durum Caligsmasi Fenomenoloji Eylem Aragtirmasi Nitel Aragtirma

Farkl alanlardan yiiriitiilen tezlerden birinin nicel yontemlerden tarama mo-
deli (Deger, 2018) ile digerinin ise nitel aragtirma yontemlerinden durum ca-

ligmasi (Yilmaz, 2013) olarak gercgeklestirildigi yapilan analizler sonucu ortaya
citkmugtr.
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3.3. Katilimcilar

Egitim bilimlerine iliskin yapilan arastirmalarin tamamina 2712 katilim sag-
lanmisgtir. Aragtirmalarin %53 (1453 katilimei)’tinde katihmeilar, genel olarak
O0gretmen ve/ya yonetici olarak belirtilmis branslarina dair detayh bilgi veril-
memigstir. Katihmcilarin %23 (629 katilimel) OY, %19’unu olusturan 526 ka-
tilmer sinif 6gretmeni, %9’u veli, %1’ini olusturan 29 katilimer OGO velisi ve
%71’ini olusturan 31 rehber 6gretmen katiimecilar: olusturmaktadir.

Tablo 6. Egitim Bilimleri Tezlerinin Katilimei Dagilimlari

60

50
40
30
20
10 I
0
0 — —

Ogretmen ve/ya Okul  Okul Yéneticisi Sinmif Ogretmeni Veli ozel gereksinimli rehber 6gretmen
Yoneticisi dgrenci velisi

Tablo 6’ya bakildiginda ise egitim bilimlerine gore daha az katihmei kargimi-
za ¢ikmaktadir. Bunun nedeni arastirmalarin yontemlerinde nitel aragtirma
yontemlerinin tercih edilmesidir. Ozel egitim alaninda yapilan arastirmalara
176 kisi dahil olmustur. Arastirmaya katilanlarin biiylik cogunlugunu miidiir
ve miidiir yardimcilarindan olugan OY olusturmaktadir (44 katilime1). OY tiim
katilmcilarin %25’ini olusturmaktadir. Rehber 6gretmenler ise toplamda 22
katilmeciyla tiim katilimeilarin %12’sini olusturmaktadir. 12 DEO 6gretmeni
ise tiim katihmeilarm %7’sini olusturmaktadir. Farkh tanilardan 14 OGO ise
%8’lik katilime1 grubunu olusturmaktadir. Farkli branglardan 30 6gretmen ise
tiim katilmeilarin %17’sini temsil etmektedir. 45 katilimeiyla gerek OGO velisi
(8) ve gerekse normal gelisim gosteren 6grencilerin velileri (37) %26’k dili-
mi olusturmaktadir. Geriye kalan aragtirmaci, tez izleme ve gecerlik komitesi
ve 0gretmen egitim uzmanindan olusan dokuz kisilik katilimer grubu ise tiim
katillmcilarin %5’ini olusturmaktadir. Nitel arastirmalarin gerceklestirilmesi
nedeniyle katihmer sayis1 egitim bilimleri alaninda yapilan calismaya gore ka-
tilime sayisi belirgin derecede farklilik gostermektedir.
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Tablo 7. Ozel Egitim Tezlerinin Katihimci Dagilimlari

30

20

Veli Okul Yéneticisi Ogretmenler Rehber Ogretmen  Ozel Gereksinimli ~ DEO Ogretmeni Uzmanlar
Ogrenci

Tablo 8’e bakildiginda arastirmalara toplam 112 katildig1 ortaya ¢ikmistir.
Aragtirmaya katilanlarin %68 (776)’ini OY olustururken %32 (36)’sini okul 6n-
cesi 6gretmenleri olusturulmustur.

Tablo 8. Farkli A.B.D Tezlerinin Katiimci Dagilimlari
80
70
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30

Okul Yéneticisi Okul Oncesi Ogretmeni

3.4. Arastirmalarin Odak Konusu

Egitim bilimleri alaninda yapilan arastirmalarin yarisina yakim (%46) KU
odakli oldugu goriilmiistiir (Balo, 2015; Demir, 2015; Eriistiin Bulutoglu,
2019; Pamukcu 2016; Toprak Karaer, 2010; Uzun, 2009). Calismalarin konu-
suna bagh arastirmalar %15’er oranda destek 6zel egitim hizmetlerinden DEO
(Caglar, 2016; Pemik, 2017); BEP (Cuhadar, 2006; Kalinci, 2021) ile 6zel ge-
reksinim bireylerin haklar1 ve mevzuat odakl yapildig1 anlagilmistir. Son ola-
rak %71lik dilime giren bir tez (Aslan, 2019; Katitas, 2019)’in de konusunun
sosyal beceri odakh oldugu yapilan analizler sorasinda ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 9. Egitim Bilimleri Tezlerinin Odak Konu Dagilimlari

= Kaynastirma Uygulamalar1 = DEO
= BEP Yasa ve Mevzuat

Tablo ¢9’a bakildiginda tiim ¢alismalarin merkezinde KU odakl oldugu anlasil-
maktadir. Gergeklestirilen tezler destek 6zel egitim hizmetlerinden DEO (%43)
odak konu olmustur (Giiven, 2019; Opengin, 2018; Yazcayir,2020). Geriye ka-
lan ¢alismalarin %57’si ise KU'nun farkh boyutlarina odaklandig goriilmiistiir
(Diker, 2020; Irmak, 2020; Mentese, 2020; Ugar, 2021).

Tablo 10. Ozel Egitim Tezlerinin Odak Konu Dagilimlari

= DEO = Kaynastirma Uygulamalarinin Farkli Bilesenleri

Tablo 11’a bakildiginda bir calismanin KU (Deger, 2018) iken bir digeri BEP
(Yilmaz, 2013) oldugu ortaya ¢itkmaistir.
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Tablo 11. Farkli Bilim Dallarindaki Tezlerin Konu Dagilimi

Kaynastirma Uygulamalar1 = BEP

3.5. Arastirma Amaci

Egitim bilimleri alaninda yapilan tezlerin arastirma amaclar1 incelendiginde
kaynastirma uygulamalari merkezli arastirmalarin yapildig1 gortilmektedir.
Tezlerin %23 (Balo, 2015; Eriistiin Bulutoglu, 2019; Katitas, 2019)’tinde KU’ya
iligkin yasanan sorun, ¢6ziim konularinda genel goriis alinmistir. Arastirmala-
rin %151 (Aktiirk, 2018; Demir, 2015) KU’da sunulan egitimin etkisini, %15’i
(Aslan, 2019; Pamukcu, 2016) OY’'nin KU ve 6zel egitim yeterliliklerini; %15’
KU’da BEP hazirlamaya iligkin goriislerini (Cuhadar, 2006; Kalinci, 2021) ve
yine %15’i de DEO’yu arastirmiglardir (Caglar, 2016; Pemik, 2017). Kalan tez-
ler ise %7’serlik oranlarda da KU’daki OY rolleri (Uzun, 2009) ve KU’da yon-
lendirme konusu (Toprak Karaer, 2010)na odaklanmiglardir.

Ozel egitim alaninda yapilan tezlerin arastirma amacina bakildiginda Tiirkiye
icin yeni bir hizmet sunumu olan DEO’nun isleyis siirecini arastirmayi amac
edinmis ii¢ calisma (%43)ya ulasilmistir (Giiven, 2019; Opengin, 2018; Yazca-
y1ir,2020). Arastirmalarin geneline bakildiginda tiim arastirmalarin %57’si KU
kapsaminda farkl bashklar1 arastirmay1 amacladiklar goriilmiistiir. Tki calis-
ma KU’da is birligi (Diker, 2020; Ugar, 2021); bir ¢calisgma (Mentese (2020)
ise OY’lerin 6zel gereksinimli ¢ocugu olan velilere iliskin yaptigi calismalar:
incelemeyi amaclamiglardir. Bir calisma (Irmak, 2020) ise 6gretmenlerin KU
ve biitlinlesmeye iligkin goriislerini belirlemeyi amaclamislardir. Goriildigii
iizere egitimin yonetimsel boyutunu arastiran 6zel egitim tezlerinin tamami
kaynastirma ortamlarinda gercgeklestirilmistir.

Egitim bilimleri kapsami disinda yiiriitiilen tezlerin birinin konusunun KU’ya
iligkin okul 6ncesi 6gretmen ve yoneticilerinin goriiglerini belirleme (Deger,
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2018) olustururken bir digerinin BEP’e iligkin OY goriislerini belirlemek (Yil-
maz, 2013) oldugu goriilmektedir.

3.6. Tez Jiirisinde Ozel Egitim B6liimiinden Olan
Ogretim Uyesi Olmas1

Egitim bilimleri kapsaminda yiiriitiilen tezlerin sadece %15 (Aslan, 2019; Ka-
titas, 2019)’inin tez jiirisinde 6zel egitim ABD (Ana Bilim Dali)'ndan 6gretim
iiyeleri bulunurken %7 (Toprak Karaer, 2010)’sinde jiiri bilgisine ulagilama-
mistir. Geriye kalan ¢alismalarin %76 (Aktiirk, 2018; Balo, 2015; Caglar, 2016;
Cuhadar, 2006; Demir, 2015; Eriistiin Bulutoglu, 2019; Kalinci, 2021; Uzun,
2009; Pamukcu, 2016; Pemik, 2017)’sin1n jiiri iyesi 6zel egitim ABD’ndan ol-
madig1 gorillmiistiir.

Cocuk gelisimi ve isletme ABD’ de yapilan tezlerden sadece Deger (2018) tara-
finda gerceklestirilen tezde 6zel egitimi alaninda bir 6gretim tiyesinin tez yii-
riittme kurulunda oldugu anlagilmistir.

3.7. Arastirma Sonuclar1

Calismalarin yarisindan fazlasi (%61) KU'nun basarisin is birligi, fiziksel ortam,
materyal, simif mevcudu gibi durumlardan etkilendigini ya da tiim bu degisken-
lerin halihazirda olumsuz etkiledigini (Balo, 2015; Caglar, 2016; Demir, 2015;
Katitas, 2019; Kalinci, 2021; Uzun, 2009; Pamukcu, 2016; Pemik, 2017) sonug
olarak dile getirmislerdir. Olumlu sonug olarak sadece tiim calismalarin %23’
bilgi vermistir. Bu ¢alismalardan biri (Uzun, 2009) KU faydal uygulama ola-
rak raporlarken; ikisi ise ig birligi ve BEP uygulama cabalarini ifade etmislerdir
(Balo, 2015; Pemik, 2017). Yine calismalarin %23’ti BEP ve KU bilgi eksikligini
arastirma sonucu olarak bildirmiglerdir (Cuhadar, 2006; Toprak Karaer, 2010;
Kaliner, 2021). Calismalarim %15°i KU’ya iligkin tiim sorumlulugun rehber 6gret-
menler de oldugunu bildirmislerdir (Uzun, 2009; Pamukeu, 2016). Calismalarin
%23 (Aslan, 2019; Caglar, 2016; Eriistiin Bulutoglu, 2019) ise OY’nin KU, DEO
ve 0zel egitim mevzuatin yeterli diizeyde bilseler de uygulama noktasinda so-
runlar yasadiklarini ifade etmislerdir. Ayrimciliga vurgu yapan sonuclar da yine
tiim calismalarin %23’tinde tespit edilmistir. Toprak Karaer (2010)’in aragtir-
masinda OGO’lerin ayr egitim ortaminda dgrenimlerini siirdiirmeleri; Demir
(2015)’in O6gretmenlerden tarafsizhik beklentisini bildirmesi, Aktiirk (2018)’iin
ise O0gretmenlerin niteligini arttirmay1 vurgulamasi yapilan arastirma sonugla-
rinda ortaya ¢ikmigtir.

Ozel egitim alaninda yapilan egitim yonetimi konular1 kapsayan tezlerin %43
(Giiven, 2019; Opengin, 2018; Yazcayir,2020)’ii DEO hizmetine iliskin farkh
tan1 gruplarinda kapsaml durum tespiti yaparak egitimde politika gelistirmeye
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yonelik oneriler gelistirdigi anlagilmaktadir. Bu arastirmalarin sonuclart DEO
hizmetinden genel anlamda memnuniyet bildirirken, iki calisma 6zellikle bu ko-
nuda bilgi eksikligi dolayisiyla uygulamada eksiklikler oldugunu bildirmislerdir.
Yine calismalarin %43 (Diker, 2020; Mentese, 2020; Ucar, 2021)’ti aragtirma
sonuclarinda is birligine iligkin sonugclar bildirmiglerdir. Diker (2020) ve Ugar
(2021), is birliginin talep edilen diizeyde olmadig: belirtilirken Mentese (2020)
katihmeilarinin ig birligi ¢abasinin oldugunu belirtmislerdir. %14Tiik dilime gi-
ren bir ¢calisma (Irmak, 2020) ise kritik bir konu olan kaynastirma ve biitiin-
lestirme uygulamalarini kargilastirmali arastirmis, yaptig arastirma sonucunda
ise biitiinlestirme konusunda bilgi eksikligi oldugunu bildirmistir. Genel olarak
bakildiginda egitimin yonetim boyutunu aragtiran bu ¢alismalarin KU odakl ol-
dugu da anlagilmistr.

Her ne kadar tezler egitim catisindan uzak yiiriitiilse de egitim alaninda yiiriitii-
len tezlerle benzer sonuglar ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Deger (2018) tarafin-
dan yiiriitiilen tezde KU’ya iligkin katilimcilarin bilgi diizeyi orta ¢ikarken Yilmaz
(2013) tarafinda yiiriitiilen tezde BEP uygulamada genel olarak fiziksel ortam-
dan bilgi eksikligine kadar genis bir yelpazede yetersizlikler dile getirilmistir.

3.8. Ozel Egitimle ilgili Kullanilan Terimler

Egitim bilimleri kapsaminda 6zel egitim alaniyla ilgili tezlerde 6zel gereksinimli
bireyler, egitim ortamlar ve sunulan egitim hizmetlerine iligkin 11 baglikta kulla-
nima yer verildigi yapilan analiz sonucu ortaya ¢ikmigtir.

Tezlerin %61’i 6zel egitim mevzuatinda yer alan ifadeler olan “kaynastirma uygu-
lamalari, tistiin zekal ve yetenekli 6grenci, 6zel gereksinimli 6grenci, 6zel egitim
sinifi, normal geligim gosteren birey, 6zel yetenekli birey, kaynastirma egitimi”-
dir. Ote taraftan tiim calismalarin %61’inde 6zel gereksinimli bireylerin yetersiz-
liginin engel sozciigliniin farkh ifade sekilleriyle dile getirildigi goriilmektedir.
Bunlar; engel gruplari, engelli birey/cocuk/ogrenci, hafif engelli, hafifi diizeyde
engeli olan 6grenci, Ozgiirliigii engelli, zihni engelli grup, zihinsel engelli ¢ocuk-
lardir. Tablo 1’e yer alan caligmalarin yine %61’inde kaynastirma sozciigiiniin
bireylere iligkin farkli kullanim sekillerine rastlanmistir. Kaynastirma 6grencisi,
kaynagtirilan 6grenci, kaynastirma egitimine tabii ¢ocuklar, kaynastirma egiti-
mine muhtac ¢ocuklar, kaynastirmaya devam eden 6grenci, kaynastirmaya aday
OGO, kaynastirma 6gretmeni, kaynastirma &grencisi velisi, kaynastirma 6gren-
cilerinin aileleri oldugu tespit edilmistir. Bu kullanim sekilleri 6zel egitimle ilis-
kili mevzuat ve alanyazinda yer almayan kullanimdar.

Ayrica kullanilan so6zciik gruplarindan biri de “normal” s6zctigiiniin fiziksel orta-
ma iligkin kullanimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Caligmalarin %61’ nde kulla-
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nilan sozciikler su sekildedir: Normal sinif, Normal okul, Normal egitim okullari,
Normal ortaokul/lise, Normal egitim ortami. Normal sozciligiiniin bireye iligkili
kullanimlar1 da calismalarin %53’tinde goriilmiistiir. Normal 6grenci/ler, Nor-
mal akran, Normal ¢ocuk/lar, Normal yasit, Normal birey/vatandas, Normal ge-
lisme gosteren ¢ocuklar, toplumun normal olmayan {iiyeleri bu tema altinda yer
alan kullanimlardir.

Lisansiistii tezlerde diger kullanim baghg altinda 6zel egitim terminolojisinde
hi¢ kullanilmayan bazi ifadeler yer almaktadir. Bu terimler tiim calismalarin
%46’s1m1 olusturmaktadir. Tezlerde kullanilan ilgili ifadeler sunlardir: Saglikh
cocuklar, Zihinsel olarak {istlin, Duygusal bozukluk, Kaynastirma programlari,
Kaynastirma programi, Egitilebilir cocuk, Engel olusturmayan bireyler, Engelli
olmayan akranlar.

Ozel sozciigiiniin basta oldugu ve bireye iliskin kullamimlarin da oldugu farklh
caligmalar vardir. Calismalarin %30’unda bu kullanimlara rastlanmig ve su se-
kildedir: Ozel sorunlu grenci/birey, Ozel egitime ihtiyac gosteren cocuklar, Ozel
egitime muhtac cocuklar/bireyler, Ozel egitim gerektiren cocuklar, Ozel egitime
tabii cocuk, Ozel gereksinim isteyen fert, Ozel gereksinimli olan birey.

Arastirmalarda OGO'niin egitimini ifade etmek icin yapilan kullanimlar tiim ca-
lismalarin %30’unda rastlanmistir. Bu sozciikler normallesme egitimi, normal
siniflarda verilen egitim, normal egitim hizmetleri olarak aragtirmalarda kulla-
nilmigtir.

Destek 0zel egitim hizmetlerine iligkin kullanimlara da rastlanmistir. Bu kulla-
nimlar yine tiim calismalarin %30’unda goriilmiistiir. Ilgili kullanimlar: Destek
hizmet uzmani, Destek odalari, DEO uygulamasi, Kaynagtirma destek hizmetleri
seklindedir.

Alanyazinda ve mevzuatta yer verilmeyen ve artik kullanilmayan 6ziir sozciigiiy-
le Tiim ¢alismalarin %15’inde 6zel egitim sinifi 6zel alt sinif olarak kullanilmistir.

ilgili ifadelere calismalarin sadece %23’linde rastlanmistir. Bu kullamimlar: Az
oziirlii akran, Birden fazla 6ziirliiler, Oziir gruplari, Oziirlii kisiler/cocuklar sek-
lindedir.

4. TARTISMA

Bu baglik altinda yapilan analiz sonucunda ortaya ¢ikan bulgular tartisilmis-
tir. Bu ¢alismada egitim yonetimi ve 6zel egitim alanlarinin birlikte ¢alisildig
tezler detayl bir sekilde incelenmistir. Egitim bilimleri alaninda yapilan aras-
tirmalarin odak konusu 6zel egitim olurken benzer bir durum 6zel egitim ala-
ninda yapilan tezler i¢in de gecerli olmustur. Bir bagka ifadeyle 6zel egitim ala-
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ninda yapilan tezler de egitim yonetimi kapsamina giren konular1 arastirmaya
odaklanmigtir. Ayrica egitim odakl ana bilim dallar1 disinda da nadiren 6zel
egitim ve egitim yonetimi odakl tezlerin yiiriitildiigli de gorilmiistiir.

Ozel egitimin yonetimsel siireclerini arastiran tezlerin egitim yonetimi alanin-
da yapilan tezlerin yogun bir sekilde yiiksek lisans tezi, 6zel egitim alaninda
ise doktora tezi olarak yliriitiildiigii goriillmektedir. Egitim yonetiminde YL tezi
olarak yiiriitiillmesinin bir nedeninin siirecin kisitli olmasi ve kolay bir sekil-
de katilimciya ulasilmasi oldugu disiiniiliirken 6zel egitim alanindaki tezlerin
doktora tezi olmasinin temel nedeni konulara bakildiginda hemen fark edilebi-
lir. Tiirkiye’de ilgili doktora tezlerinin gerceklestigi donemlerde DEO hizmeti-
nin mevzuatta yer almasina ragmen fiili olarak yeni uygulamaya ge¢mesinden
kaynaklandigi anlagilmaktadir. Tlgili tezlerin genel olarak ézel egitim alamn-
da egitimde politika gelistirmeye hizmet eden tezler oldugu anlasilmaktadir.
Arastirma sonuclarina bakildiginda da genel olarak bu hizmet tiiriiniin sistem
icinde net bir sekilde anlagsilmadigi ancak 6gretmenlerin cabasiyla basar: elde
edildigi ortaya cikmustir (Giiven, 2019; Yazcayir, 2020). Ote taraftan egitim bi-
limleri alaninda yiiriitiilen tezlerin tarih araligina bakildiginda ise 2006 yilina
dayanan tezler goriilmektedir. 573 no’lu KHKnin yayinlanma tarihi 1997 olup
2006 y1lina kadar 6zel egitimle ilgili detayl bir mevzuatin yer almadig1 goriil-
mektedir. Dolayisiyla belirgin olmayan ya da anlagilmasi zor olan durumlarin
iistesinden gelme noktasinda egitim bilimleri alaninda odaklanilarak 6zel egi-
tim politika gelistirme caligmalar1 6nem kazandig anlagilmaktadir. Gliniimii-
ze dogru gelindikce 6zel egitim alanina iligkin calismalarin azaldigi da Tablo
1’de goriilmektedir. Benzer durum ashinda yakin tarihlerde yapilan 6zel egitim
alanindaki doktora tezlerine iliskin de belirtilebilir. Ozel Egitim Hizmetleri Y6-
netmeliginin 2018 yilinda giincellenmesi ve DEO hizmetinin detaylandirilarak
hizmet sunumunun tiim kademede zorunlu hale gelmesiyle ilgili konuya iligkin
ozel egitim bakis acisiyla okullarda var olan siire¢ bilimsel ¢aligmalarla rapor-
landig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla yapilan tiim bilimsel calismalarin 6zel egi-
timde politika gelistirmede katki sagladigi belirtilmelidir.

Aragtirmacilarin katihmeilar: analiz edildiginde OY’nin yiiksek oranda ¢als-
malara dahil oldugu anlagilmaktadir. Neredeyse tiim calismalarda genel egi-
tim ortamlarinin farkli kademeler ve okullarinda OY’lerin arastirma siirecine
dahil olup sonuclarinda belirleyici oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye’de 2006
yilindan giinimiize kadar yapilan arastirmalara bakildiginda 6zel egitimin
arastirilan boyutlarina iliskin OY’lerin bilgi ve mevzuata iliskin bilgi eksigi;
bilgi eksikligi yasamadigi noktada materyalden fiziksel ortam ve is birligine
kadar pek ¢ok eksiklikler yasadig: hatta 6zel egitimle ilgili uygulamalarda iste-
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nilen verimin alinmadig1 neredeyse tiim calismalarda bildirilmektedir. Bunun
bir nedeni yapilan kaynastirma ortamlarinda yapilan aragtirmalarin bircogun-
da alan mezunu 6zel egitim 6gretmenlerinin olmamasindan kaynaklandigini
diistindiirmektedir. Arastirmalar 6grenci basarisindaki kazanimlarin birinci
nedeninin etkili bir okul yonetimi oldugunu ortaya koymustur (Banbrick-San-
yoto, 2012; CApper ve Fattura, 2009; DiPaola ve Walter-Thomas, 2003; Ful-
Iman, 2014; Giiven, 2021b). Dolayisiyla OGO’lerin okuldan istenen verimi al-
mas1 noktasinda OY’leri anahtar kisiler oldugu bir kez daha anlagilmistir. Ote
yandan 6zel egitimle ilgili mevzuatlarin bu kadar net ve agiklayici olup siirekli
bilgi glincellemelerine ragmen ayni sonuclarin giiniimiize kadar tekrarlama-
st igleyise iligkin ciddi sorunlar oldugunu kanitlar niteliktedir. Bu sonuglara
bakarak okullara alan mezunu 06zel egitim 6gretmenlerinin atanmasinin ive-
dilikle yapilmasi onerilmektedir. Bu onerinin nedeni ise mevzuat ve alanya-
zinin 6zel egitim lideri olarak 6zel egitim 6gretmenlerinin yonetimsel destek
rollerinin oldugunu belirtmesidir (Billingsley, 2007; Crockett, 2007; Giliven,
2021c; Prather- Jones, 2011). Zaten bu calismaya dahil olan arastirmalar da
OY'nin 6zel egitim sorumlulugunu rehber 6gretmenlere verdigini de bildirerek
bu noktada yonetimsel destege ihtiyaci oldugun kanitlar niteliktedir (Giiven,
2019; Pamukcu, 2019; Uzun, 2009).

Bu galismada incelenen arastirmalarin biiyiik ¢ogunlugu KU ve bilesenleri
olan DEO hizmeti, BEP ve mevzuat konularin1 kapsadig1 goriilmektedir. KU
Tiirkiye’de de uzun soluklu bir gecmise sahiptir ve diinya tanimlarindan ¢ok
fazla uzaklasmadan benzer tanimlamalarla da uygulamada yerini aldig1 mev-
zuattan anlasilmaktadir. Ancak arastirma sonuclarina bakildiginda bu uygula-
manin hemen her siirecinde isleyis ya da uygulamaya dair sorunlar bildirilmis-
tir. Ashinda Tiirkiye’deki ilgili mevzuatlarda KU na yonelik yapilan aciklamalar
alanyazinla da ortiislir nitelikte oldugundan bahsedilebilir. Bunlar: a) nitelikli
personel (Horne ve Timmons, 2009; Wesley, Buysse, ve Tyndale, 1997; Wo-
lery ve dig., 1994), b) ulagilabilir destek hizmetler (Hammond ve Ingalls, 2003;
5.26), ¢) OGOnin ihtiyacina hizmet sunan yeterli alan (Wolery ve dig.,1994)
ve d) olumlu 6gretmen tutumudur (Boer, Pijl ve Minnaert, 2011; Niemeyer ve
Proctor, 2002). Ayrica Ryndak, Jackson ve Billingsley (2000)’a gore KU nun
basariya ulagmasi igin belli bilegsenlerin olmasi da gerekmektedir. Bunlar: a)
OGOYii egitim ortamlarina yerlestirme, b) tiim 6grencilerin birlikte egitim
ogretim gormesi, ¢) OGO'yii destekleme ve en uygun 6grenme sonuclarini ala-
bilmek icin genel egitimde uyarlamalara yer verme, d) OGO’niin aidiyet, esit-
lik, kabul ve degerli hissetmesini saglama, e) ekibin is birligine dayali hizmet
sunmasi (Giiven, 2021a; Giiven ve Giirsel, 2014), f) sistemin felsefesini anlama
ya da KU’ya inanma, g) 6zel ve genel egitim sistemini bir arada tutan bir bag
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olusturma olarak bildirilmistir. Kisacas1 aslinda alanyazinin belirttigi bu bile-
senlerin birinde ya da birkac¢inda sorunlar gerek 6zel egitim gerekse egitim yo-
netimi alaninda yapilan calismalarda hala bildirilmeye devam etmektedir. Bu
sorunlara iligskin ¢ozlimlerden birinin de boliimler arasi ig birligiyle asilacagin
gostermektedir.

Arastirmaya dahil edilen calismalar, OGO’ler ve bu égrencilerin var oldugu
egitim-0gretim ortamlarina detayl bir sekilde deginilmektedir. Bunun temel
nedeni aslinda 6zel egitim bakis agis1 son yillarda tiim toplumlari degistirmis
olmasi ve 0zel egitim, farkl terimlerle uygulamadaki yerini almig olmasidir
(Giiven, 2019; Florian, 2008).

Ozel egitim alanindaki bu terim ve uygulamalardan birini de kaynastirma uy-
gulamalari olusturur ve kaynastirma uygulamalar: bir terimden ¢ok radikal bir
modeli temsil eder (Giiven, 2019). Ancak 6zel egitim alami diginda yiiriitiilen
bilimsel caligmalarda ozel egitimle ilgili gerek mevzuatta gerekse zel egitim
alanyazininda yer almayan kullanimlara birtakim farkliliklar oldugu orta-
ya cikmustir. Ornegin calismalarda yaygin bir sekilde “kaynastirma 6grenci”
ifadesi mevzuat ve alanyazinda yer almayan bir kullanimdir. Oziir/lii, engel/
li, normal 6grenci/ler, 6zel alt sinif, normal okul/sinif, kaynastirma 6grenci
velisi, 6zel egitime muhtag ¢ocuk, toplumun normal olmayan iiyeleri, egitile-
bilir ¢cocuk, kaynastirma egitimine muhtag¢ ¢ocuk dogru olmayan kullanimlar
arasinda tezlerde yerini almaktadir. Bu kullanimlar konusunda dikkat cekici
bulgular ise tez izleme komitelerinde ya da jiirilerinde 6zel egitim alaninda bir
Ogretim tiyesi olmas1 durumunda terimsel kullanimlarin mevzuat ve alanya-
zinla ortiistiigii goriilmektedir. Ozel egitimin anahtar kelimesi olan is birliginin
bilimsel aragtirmalarda olumlu katkilar sundugu bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

5. SONUC

Arastirma sonuglarina bakildiginda siklikla hizmet i¢i egitim alinarak sorun-
larin iistesinde gelinebilecegine dair 6nerilerde bulunulmustur. Ancak haliha-
zirda her ¢alismada sunulan bu 6neri yerine daha islevsel bir 6neri sunulmasi
gerektigi gortilmektedir. Ayrica farkh disiplinlerden yapilan bilimsel ¢aligma-
larin sonuclar alanyazina katk: saglamaktadir ancak goriilen o ki bu siirecte
ozel egitim alanindan tezlere dahil olundugunda siirec islevsel hale gelmek-
tedir. Dolayisiyla 6zel egitim alaniyla is birligi icinde tezlerin yiiriitiillmesinin
caligmanin degerini arttiracag diisiiniilmektedir. Farkli bilim dallarindan 6zel
egitim odakli yapilan tezlerde 6zel egitim alaninda yiiriitiilen bilimsel ¢aligma-
larin derinlemesine okunmadig ve ilgili mevzuattan faydalanilmadig goriil-
miistiir. Bu noktada aragtirmacilarin bilimsel ¢aligma yapmadan 6nce derinle-
mesine 0zel egitim alaninda yazilan bilimsel ¢alismalardan faydalanilmasi ve
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mevzuati derinlemesine okunmasi onerilmektedir. Ozel egitim alam disinda
yapilan tezlerin ilgili mevzuattan uzak bir sekilde yazildig: 6zellikle egitim yo-
netimi alaninda yapilan bilimsel calismalarda mevzuattan yeterince faydala-
nilmadig: goriilmektedir.

Arastirmada ortaya cikan kaynastirma ortamlarinda egitim géren OGO’nin
ozel egitim okullarina gonderilmesi algisini ortadan kaldiracak projelerin ya-
pilmasi 6nerilmektedir.

Cikar Catismasi Beyani: Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigin
beyan etmektedir.
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